
služuje v občevanju z „Zavezo" dostojnejšega tona 
j v tem zmislu prenarejeno ulogo zopet predloži 
m pa pridemo! Direktorij »Zaveze" vendar ni p 

n a č e l u naše organizacije. Odgovoren je sicer za 
e postopanje, a le upravnemu odboru oziroma dele­
ji „Zaveze". Ako bi se pripoznalo prej omenjeno na­
, bi imel direktorij vendar nekoliko p r e v e č gospo­
ev za tako majhno število podložnikov! Navzlic temu 

pa je Dii aireKtorij vedno pripravljen po možnosti ustreči 



■aznim željam posameznih društev in bode to tudi v pri­
lodnje. Kar pa more n a j m a n j zahtevati, je dostojnost 
T izrazih. 

Ker se je pa o tem predmetu tudi pri nekem dru­
gem spodnještajerskem učiteljskem društvu razpravljalo, 
sklenil je direktorij pojasniti to zadevo v „Popotniku". 

Najpoprej bodi povedano, da j e bi l odgovoren v 
jej zadevi u p r a v n i o d b o r , ne pa direktorij, kar je bilo 
­azvidno iz dotičnih poročil. Prosimo torej nekoliko večje 
pazljivosti! (Sicer je pa zdaj izvoljen n o v upravni od­
bori) Nikakor pa ni res, da bi bil direktorij (recte: upravni 
)dbor) preprečil dotično interpelacijo. Tega ne more! Inter­
pelacije so dovoljene v s a k e m u Zavezinemu članu (t. j . 
3ri glavnih skupščinah), tudi če so še tako „brezmiselne". 
Kolikor nam je znano, so nekateri gg. tovariši — pa ne 
samo odborniki — pe.jasnili gg. interpelantom p r i v a t ­
aim potom to zadevo. Uspeh tega pojasnila je bil, da se 
nterpelacija ni stavila. S tem pa so gg. interpelantje 
priznali, da so s pojasnilom zadovoljni, da nimajo več 
vzroka interpelirati, da se torej s t r i n j a j o z postopanjem 
Ddborovim. To je logični sklep. Ako ne, naj bi bili inter­
pelirali! Upravni odbor bi bil seveda tudi izvajal konse­
ivence. To je pa bilo za gg. interpelante pač vseeno! 
Ako kak odbor postopa „brezmiselno", je bolje, da ga ni 
in da da prostor drugemu, sposobnejšemu. Toliko glede 
»zaprečenja". — Upravni odbor pa je bil res mnenja, da 
bi bila ob tedanji priliki taka interpelacija neumestna in 
nepotrebna. Interpelacija bi bila vzbudila gotovo pozor­
nost nekaterih krogov in temu bi sledil boj in polemika 
po raznih časnikih — brez potrebe. A „Zaveza" je prazno­
vala takrat 5 0 1 e t n i c o v l a d a r s t v a n a š e g a p r e s v i t ­
l e g a c e s a r j a ter ob enem s v o j o 1 0 l e t n i c o ! Ali bi 
bilo — ne glede na druge razloge — umestno, profanirati 
ta dan z interpelacijo, ki bi rodila le razpor? Menimo, da 
ne. — „Zaveza" je dozdaj že marsikaterega sloven. škofa 
pozdravila — brez interpelacije. Dotičnim gospodom bodi 
v tolažbo tudi povedano, da so sedanjega ljubljanskega 
knezoškofa razun „Zaveze" pozdravile še druge osebe in 
korporacije iz najvišjih vojaških in uradniških krogov, ne 
da bi se bile vsled tega „poklerikalile". Opozarjamo tudi, 
da je »Zaveza" opetovano naglašala in še pri IX. glavni 
skupščini soglasno sklenila: »Slovensko učiteljstvo, zdru­
ženo v „Zavezi", se izreka za složno delovanje z duhov­
ščino v prospeh sloven. naroda." Kaj se to pravi? — K 
sklepu omenjamo še, da je novi knezoškof ljubljanski 
odkritosrčen prijatelj slovenskega učiteljstva, ter da je to 
že večkrat d e j a n s k o pokazal. Sapienti sat? D. C. 

V e s t n i k. 
Cesarja Franca Jožefa T. jubilejska ustanova za 

učiteljske sirote na Kranjskem: S l o v e n s k o u č i t e l j ­
s k o d r u š t v o v Ljubljani ranjkemu Mateju Močniku v 
spomin 50*10 gld. ; gdč. B a u e r Alojzija, nadučiteljica v 
Ljubljani, 3 gld.; gdč. K o n s c h e g g Friderika, učiteljica 
v Ljubljani, 2*40 gld.; gdč. R a u n a c h e r Ema, učiteljica 
v Ljubljani, 2*40 gld.; gdč. I l l e r s c h i t s c h Pranja, uči­
teljica v Ljubljani, 1 8 0 gld.; gdč. G o l f Klotilda, uči­
teljica v Ljubljani, 1*80 gld. ; gdč. Naglas Jakobina, uči­
teljica v Ljubljani, 1*80 gld.; g. C e r i n Josip, učitelj v 
Zagorju ob Savi, 1*50 gld.; g. L a v t i ž a r Franc, učitelj 
v Kamni gorici, 1 gld. 

Učiteljski konvikt: G. Š e b e r Rihard, lastnik ti­
skarne v Postojini, 15 gld. ; tvrdka J e g l i č & L e s k o v i c , 
trgovina s špecerijskim blagom v Ljubljani, 25 gld. ; 
tvrdka J. C. M a v e r , trgovina z manufakturnim blagom 
v Ljubljani, 5 gld.; tvrdka G r i č a r & M e j a č , trgovina 
z narejenimi oblekami v Ljubljani, 32 gld. ; tvrdka A. 
K r e j Č i , trgovina s klobuki v Ljubljani, 2*55 gld.; tvrdka 
J. S o k 1 i č, trgovina s klobuki v Ljubljani, 7*55 gld. ; 
tvrdka J o s i p P e t r i č , trgovina s šolskimi zvezki in 
šolskimi potrebščinami v Ljubljani, 100 gld.; g. M i l i c 
Rudolf, lastnik tiskarne v Ljubljani, 14*39 gld.; g. J. 
K u m š e iz Liubliane. nabral v Ivaniemselu 1*50 ffld.: 

*. M a y r Peter ml., gostilničar in posestnik v Kranju, 
> gld.; g. M a y r Peter ml., posestnik v Kranju, na knj. 
tr. podr. štev. 1. 13*80 gld.; g. Z u m e r Andrej, c. kr. 
)krajni šolski nadzornik v Kranju, 3*20 gld.; g. K o r o ­
šec Josip, nadučitelj v Kropi, 1 gld.; g. L a v t i ž a r 
?ranc, učitelj v Kamni gorici, 3 gld.; g. V e r b i č Josip, 
j . kr. vadniški učitelj v Ljubljani, na knj. kr. podr. št. 103 
17 gld.; g. S i t s c h Vojteh, učitelj v Št. Vidu nad Ljub­
jano, na knj. kr. podr. št. 2*70 gld. 

Jakob Dimnik, 
blagajnik. 

Osobna vest. Kaznilnični učitelj v Mariboru, gospod 
srečko S t e g n a r , je ad personam pomaknjen v X. či­
lovni razred. 

Novi odbor »Slovenskega učiteljskega društva": 
3r. Juraj R e z e k , predsednik; g. Janko L i k a r , podpred­
sednik; g. Engl. G a n g l , tajnik in sourednik; g. Fran­
čišek Č r n a g o j , blagajnik in upravnik; g. J. D i m n i k , 
arednik ter odborniki gg.: Frančišek G a b r š e k , Luka 
J e l e n e , Lovro L e t n a r in Jožef V e r b i č . Pregledo­
valcem računov so bili voljeni gg.: Anton J a v o r š e k , 
Maks J o s i n in Karol R o ž a ne . 

Odbor „Društva za zgradbo učiteljskega konvikta 
za 1. 1899.: Predsednik g. Andrej Z u m e r , 1. podpred­
sednik g. Frančišek G a b r š e k , II. podpredsednik gospod 
Jožef C e p u d e r , tajnik g. Juraj R e ž c k , blagajnik go­
spod Jakob D i m n i k in odborniki gg.: Fran C r n a g o j , 
Jakob P u r i a n, Engelbert G a n g l in Janko L i k a r . 
Pregledovalcem računov so bili voljeni gg.: A. J a v o r š e k , 
M. J o s i n in Ivan K r u l e č . 

Gorica 28. grudna. Danes se je otvoril deželni zbor. 
Došli so tudi slovenski poslanci. Deželni glavar grof Co­
ronini je predložil zakonski načrt, izdelan od vlade, za usta­
novo deželnega šolskega zaloga. Poslanec dr. G r e g o r č i č 
je podpiral ta načrt, poslanec dr. T u m a je predlagal, naj 
se načrt proglasi nujnim. Italijanski poslanec Pajer je 
strastno pobijal načrt, rekši, da se hoče Italijanom nasta­
viti samokres na vrat. Nujnost se je odklonila, ker je tudi 
knezonadškof glasoval proti nujnosti. Načrt se je izročil 
odseku 7 členov, ki ima nalog, da v desetih dneh sporoči 
o načrtu. 

Jubilejska samopomoč. Tovariše, tovarišice in uči­
teljske soproge, ki žele pristopiti temu najmlajšemu na­
šemu podpornemu društvu, opozarjamo, da velja brezpo­
gojni sprejem samo še za mesec prosinec t. 1. Zglašati se 
je pri g. A. K l e č u , učitelju v Ljubljani. 

„Sin". Izvirna drama v štirih dejanjih, ki jo je spisal 
naš vrli tovariš in sourednik našemu listu, g. Engelbert 
G a n g l , se je dne 20. grudna m. 1. prvikrat predstav­
ljala na slovenskem odru ter dosegla v vsakem oziru naj­
boljši uspeh. Mi marljivemu pisatelju od srca čestitamo 
ter želimo, da bi nadaljeval v započetem delu ter temu 
krasnemu „Sinu" ustvaril kmalu brata. Le vrlo naprej, 
da se tudi na tem polju pokažemo, koliko znamo in pre­
moremo slovenski učitelji. 

„Der Siiden". Edini časopis za politične, kulturne 
in gospodarske koristi Hrvatov in Slovencev v nemškem 
jeziku, izhajajoč na Dunaju, svršil je prvo dobo svojega 
raz vitka. Akoravno je bil časopis »der Siiden" ustanov­
ljen v najgorši dobi, pridobil si je tekom polleta vendar 
mnogo prijateljev, ne samo med Hrvati in Slovenci, tem­
več tudi med drugim slovanskim svetom. Da, celo med 
Nemci je našel naročnikov, najboljši dokaz, kako potre­
ben da je bil ta list, ki so ga ustanovili odlični slovenski 
in hrvaški zastopniki v državnem zboru. Ta časopis, ki 
je izhajal s kraja po dvakrat na mesec, začel je od za­
četka listopada izhajati po trikrat na mesec, ne da bi se 
bilo starim naročnikom naročnina povišala. Od mnogih 
strani dohajajo vesti, da bi list skoro postal tednik. To 
bode pa le takrat mogoče, ko bode za tedensko izdavanje 
dovolj naročnikov. Že s tem, da list izhaja trikrat na 
mesec, so stroški večji, nego naročnina. Zato prosimo 
slovenske in hrvatske rodoljube, katerim je na tem ležeče, 
da more ta list dosezati svoje svrhe, da se nanj naroča­
vain. naročnvanift lista či talnicam o­nsf.ilnipnm b v a r n a m 



in domoljubnim zavodom priporočujejo. Velike važnos 
za list so tudi oglasi (inserati), posebno za one tvrdke i 
pojedince, koji trgovinskih in drugih zvez izvan slovei 
skih in hrvatskih dežela žele. 

Uredništvo in upravništvo lista „Der Siiden" nahaj 


