Podtnina plagana v gotovini.

Urednistvo: Ljubljana, Wolfova ulica st. 12

Naroc¢nina cetrtletno 15 Din,

polletno 30 Din, letno 60 Din,

za inozemstvo 90 Din.

Posamezne stevilke 1°50 Din.

Urednik in izdajatelj Ivan Zorec v Ljubljani.

Tej Stevilki smo prilozili postne
poloZnice. Vljudno vabimo vse narog¢-
nike z neporavnano naro¢nino, da se
jih posluzijo. Drugi naj jih blagovolijo
shraniti.

Dr. J. R—i. MISLI

Slovenska ustvarjajo¢a umetnost, slo-
venska umetnostna znanost, nasa
tradicija

Ustvarjajo¢i, oblikujoti umetniki pri nas ne
marajo »umetnostnih teoretikove, }1metnostmh Zgo-
dovinarjev, To nasprotje je bruhnilo prav hudo na
dan ob priliki letodnje jesenske razstave »Zena v
slovenski umetnosti¢, ki so jo naredili na ljub-
ljanskem welikem sejmu Stirje slovenski >umet-
nostni teoretiki<. Po razlitnih dnevnikih so padli
wustvarjajofi< po urejevalcih in jurorjih te razsta-
ve. S. Santel, muzik in slikar je izpregovoril »Be-
sedo o nasi umetnostic, ter je zapisal sledeti sta-
vek: »Da je bila prepustena izbira umetnin kakor
tudi njih nagrajanje Cetvorici umetnostnih teore-
tikov (prav: Stirim umet. teoretikom) je bila tudi
novost in to ne samo za nas, temveé morda tudi za
Evropoc. Pa ni tako hudo, vsaj Evropi ne, zaradi
tega! Vsi najboljsi veliki trgovei zwumctninaml, ki
prirejajo v svojih salonih prav odli¢ne razstave, so
dandanes 7e strokovno izobraZeni umetnostni zgo-
dovinarji, ravnatelji vseh velikih galerij pa tudi.
Tudi v prireditvenih odborih za razstave umeini-
ikih zdruZenj po svetu sede umetnostni teoretiki.

Slovenski umetnosini teoretiki niso sploh od-
govorili, ko so jih prijeli »ustvarjajotic. Ce so jih
hoteli s tem omalovazevati, ni prav. Resna debata
vedno rodi sad. Za Slovenece so pa kulturna vpra-
Sanja pray take vaZna kot gespedarska, v nekem

VESTNIK
Irska

Tretje v vrsti letosnjih predavanj »Prosvetne
zveze« je bilo predavanje vseué. prof. dr. L. Ehr-
licha o temi »V ¢em je irska zgodavina za nas po-
uéna<. Predavatelj je podal razen geopolititnega
poloZaja Se nekaj vaznejiih odlomkoy iz irskih bo-
jev za vero in narodnost. Ti boji, ki segajo v 12,
oz. v 15. in 16. stol., so znacilni na eni strani za
mali a trdoZivi irski narod, na drugi pa za Anglijo
in njeno pojmovanje manjSinskega vprasanja nek-
‘laj in danes; v sploSnem pa imamo tu opravka z
odlitnim, v zgodovini naravnost izkustveno izpe-
lianim dokazom, kako si more vsak, pa naj si bo
ie tako majhen narod, priboriti pod soncem tisli
prostor, ki ga ima pravico zahtevati in tudi dobiti.

Predavatelj je podajal svoja izvajanja iz knjige

Irska, ki jo je izdal letos pri Mohorjevi druzbi.
Oglejmo si v tej knjigi nekaj misli, ki morejo mar-
sikaj osvetliti tudi v nafem slovenskem vprasanju.

Vprasajmo se, kako je bilo mogote, da se Irci
v stoletnih bojih z mnogo moénejsim in brezobzir-
nej¥im sovraznikom niso niti fizitno niti duhovno
iztrepali, marve¢ so zadnji ¢as po postopnem na-
predovanju celo uspeli v zelo vaznih zahtevah in
bodo brez dvoma uspeli Se v marsicem.

Odgovora na nase vprasanje moramo iskati
predvsem v irskem narodnem znataju, kakrsen se
ie izkristaliziral v tisofletju, Se bolj pa v tistih du-
hovnih vrednotah, ki so oplodile in tako prepojile
irsko narodno duso, da so postale zanjo znatilne
in pred vsemi ostalimi izrazite.

Mislimo si geogrf, polozaj
vpliv na irsko duSo,

Vetno zeleni otoks, kamor so se irski rodovi
preselili v 3. stol. pred Kr. iz Francije, je bil kakor
nalasé ustvarjen, da je ne le ohranil staro irsko -

Irske ter njegov
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Izhaja vsak petek.

Ljubljana, 11. novembra 1932.
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oziru so celo Se vainejSa. Le prevet je dostikrat
slovenska javnost imela vprasanja slovenske kul-
ture za brezpomembna in postranska. Za to je na-
Sa duhovna rast vcasih zaostala.

Ni pa ocital slikar S, Santel slovenskim »umet.
teoretikome drugega kot, da razlagajo stile, iscejo
in sami narejajo »strujarjec zlasti med mlqdmu
Jjudmi, ki se ni¢ ne u¢e in ni¢ ne znajo in pri tem
zamenjujejo strujo z umetnostno kakovostjo. V‘bl-
stvu pa je Santel le prizadel takozvane moderniste
med umetniki samimi, mladino, ki ho¢e biti mo-
derna po vsi sili, Ceprav ni v nji druzega kot ne-
znanje in domisljavost in nima ne vsebine ne obli-
ke. Res je vkinematografski¢ razvoj mladih umet-
nikov nekaj, kar je treba pri nas odpraviti, to pa
edino s podukom in dobrim zgledom! Dober zgled
bo najbolj vplival na mladino, ki je po naravi re-
revolucionarna, ker ima Se dovolj zZivljenske mo¢i!

Slovenska oblikujota umetnost naj bi bila

bel marmornat tempelj vrh gore pod oblaki

poln skladnosti v razmerjih, organsko zrastel. To
ni nemogote, ko ravno mali narodi najlaZje ustva-
rijo najpopolnejie duSevne vrednote, ker se njih
dusevna mo¢ lazje osredototi kot pri velikih, raz-
tresenih po nepreglednih ozemljih.

Za stavbo templja je treba dveh zidarjev:
ustvariajodi umetnik naj polaga sklade v viSino,
umetnostni teoretik naj jih zravna v prave lego.
Umetnostni zgodovinar Se nilioli ni ustvaril umet-
nosti. Toda Winckelmann je navdu3il celo Goetheja
tako, da je spisal knjigo »Winckelmannovo stoletje<.
Ze v besedi »umetnosts je korenina »um<, mogoce
je tedaj tudi oblikujoto umetnost umstveno razis-
kovati. Umetnostna zgodovina ni nepotrebna, celo
koristna je za umeinostno vzgojo, namre¢ resna,
znanstvena umetnostna zgodovina. Nekaj druzega
je pa plitka tasnikarska pisarija. Resnica je, da
je od tistih ¢asov, ko se je polastilo ifutstvo pi-
sarije o oblikujo¢i umetnosti, zacela tudi umetnost-
no delovanje peSati: ni ve¢ velikih umetniSkih
osebnosti, vsaj tako velikih ne kot n. pr. Se v tasu
baroka in rokokoja, da ne retemo v renesansi.

keltsko kulturo, ampak jo tudi pospeseval, Zgod-
nja kultura, ki se je ohranjala naprej in naprej,
je dokaz, kako vedoZeljno je irsko ljudstvo, obe-
nem pa tudi, kako motne so njegove duhovne
vzmeti, ki so mu dajale vedno novih pogonov bodisi
za mirno ustvarjanje, bodisi za odpor v borbi za
najprimitivnejie ¢loveske pravice,

Geografski polozaj je bil prav tako ugoden za
okrepitev in razvoj irske druZbe, ki je po svoji
osnovni strukturi demokratiéna v pravem pomenu
besede in zreali vso Sirokogrudnost in svobodoljub-
je irske narodne du3e.

Sencno stran tega demokratizma (razeepljenost
na rodove) pa je odtehtala druga pozitivna &rta:
rodov je spajala moéna duhovna vez — zavest
krvne in narodne skupnosti.

Nasproti socialni raztlenjenosti moram torej
pri Ircih povdariti motno duhovno enotnost.

Se en faktor je vazen. Kritanstvo, ki se je na
otoku razsirilo Ze v prvih stoletjih po Kristusu, se
je edino moglo in znalo prilagoditi irskemu narod-
nemu znacaju. Posvetilo in navdalo,vodilo ga je
s tisto silno zvestobo in neomajnim zaupanjem v
pravi¢nost, ki sta lastna samo moéni veri, ki gore
prestavlja.

V stoletnih bojih, najprej z Normani, nato z
Anglezi, ki niso mogli pustiti *zelenega otoka« radi
njegove vaznosti, pa so zrasli Irci iz svoje notra-
nje sile v tudovito odpornost, ki je mogoca le tam,
kjer se bije boj na zivljenje in smr*. Saj je to zakon
intenzitete, ki se najlepSe uresni¢uje v duhovni
sferi, in prav po njem je tudi malim in zavrZenim
omogoceno razviti vso skladno polnost kulture in
zivljenja, To je kakor prilika o gorfitnem zrnu.

Naroda, ki je bil tako kulturen in notranje
zdrav, ni bilo mogote uniciti niti z najbolj krvavim
nasiljem.

Mi se pa vpraSujemo, kdaj in kolikokrat smo
bili Ze nezvesti samim sebi.

Tiska tiskarna Makso Hrovatin v Ljubljani.

Nimamo namena zagovarjati nadih umetnostnih
zgodovinarjev in steoretikove, seveda pa tudi ne
njih »izvriujodih« nasprotnikov.

Za stvar samo naj gre.

Za dvig slovenske oblikujo¢e umetnosti same.

Mladi umetnostni »teoretiki< naj bodo jasni; ve-
likanske periode z zamotanimi stavki in tujimi ab-
straktnimi besedami, ne pomenijo niesar. Sploh
se je med mlado generacijo razrastel knjiZevni
slog, ki kaZe nezrelost in je neprebavljiv. Kdor ho-
e ljudem kaj povedati, da jim bo ostalo, mora pi-
sati razumljivo. Velike stvari se dajo povedati pre-
prosto! Slovenski umetnostni zgodovinarji

vse preveé razsekavajo in razélenjajo

namesto, da bi zidali.

Predvsem je namen umetnostne zgodovine pri
nas, da

poiSte in raziste umetnostni material.

Ni je veéje in zanimivejSe kulturne naloge med na-
mi nele s slovenskega stalista in zaradi slovan-
stva, ampak za vsakega raziskovalca iz katerekoli
dezele, kakor iskanje spomenikov slovenske obli-
kujote umetnosti iz preteklih ¢asov, ko so ti spo-
meniki in dela raztresena dale¢ za naSimi mejami
in so potopljena v pozabnost. MoZnost nad vse za-
nimivih odkritij -je velika, Primerjanje del umet-
nikov slovenskega pokolenja, ki so v preteklosti
delali doma in v tujini, njih zveze in njih sodelo-
vanje v velikih tujih kulturah, nemski in italijan-
ski — s socasno umetnostjo nemskega in italijan-
skega naroda bi dognalo slovensko osnovno ¢rto
umetnostnega ustvarjanja. Slovenski umetnostni
zgodovinarji Se niso raziskali naSega gradiva niti
doma, Cepray imamo Ze desetletja na vseuéilistu
umetnostni seminar, ki mu pa seveda manjkajo
gmotna sredstva. Le za 2 okrajni glavarstvi na
prejdnjem Kranjskem in za 2 okrajni glavarstvi
na prejsnjem Stajerskem sta izdelani topografiji t.
j- opisa umetnostnih spomenikov in Se od teh 4 sta
tri spisala pisatelja, ki je eden po poklicu pravnik,
drugi pa je bil bogoslovec. Mladi umetnostni zgodo-
vinarji, ki so dovrsili studije na ljubljanski univer-
zi, so se poizgubili in se poizgubljajo v druge stro-
ke, Vzrok je tudi ta, da ne dobe za svojo stroko po-
klicne sluZbe; vendar pa bi se naj vsaj tisti, ki so
ostali doma v sluzbah, pedcali z slovensko umetnost-
no zgodovino, da ne bodo tisti, ki nimajo akadem-
skih izpri¢eval o umet. zgodovini, prisiljeni masiti
vrzeli, Preiskano ni Se domalega ni¢ naSe zgodo-
vinsko umetnostno gradivo, ki je v tujini, v veli-
kem svetu. Kaj vemo o sodelovanju nasih ljudi v
beneski umetnosti in v italijanski renesansi? Kako
malo nam je znanega in kako malo je dognanega
glede umetnin, ki so jih izvrdili nasi ljudje doma,
pa so jih spravili pozneje v tujino! Kaj vemo o
znamenitih umetnostnih zbirkah na nasi zemlji v
prejsnjih stoletjih in umetninah, ki so bile v njih
shranjene n. pr. o zbirkah Blagajev in celo Auer-
spergov in Ehrberga? Domace stvari, ki o bile v
teh in drugih zbirkah mogot¢nih aristokratov in ki
so bile gotovo najboljse kakovosti, boljse kot tiste,
ki so bile namenjene za cerkve po deZeli, bi bilo
treba poiskati in jih pridobiti nazaj.

Sedanji ustvarjajoti umetniki prav radi trdijo,
da je nade zgodovinsko umetnostno gradivo slabse
vrste in brez umet. kakovosti.Kdor pozna le par
slik iz podruzniskih cerkva ali pa nekaj poriretov
iz zacetka 19. stoletja, govori tako lahko iz prepri-
¢anja, ne govori pa resnice. Stari mojstri so imeli
Jole, kjer so jim tudi uéenci izvrSevali slike in
kipe. Brez dvoma tudi Valentin Mencinger ni vseh
napravil sam, ampak so jih delali tudi uéenci pod
njegovim nadzorstvom. Te so seveda slabsSe, kot so
slabie tudi tiste, ki so jih naroCevali slab3e pla-
¢ujoti narotniki. Tudi Rubensove slike so izvrie-
vali njegovi ucenci in jih je Rubens sam le nadzo-
roval pri delu. Zatopiti se je treba v duha dobe
umetnika, da ga je mogote razumeti in pravilno
oceniti. Ce bi n, pr. videl kak slovenski slikar iz
18, stoletja dela slovenskega impresionista, bi goto-



Stran 2

SLOVENIJA

vo izrekel slabSo kritiko o slednjem, kot bi jo im-
presionist o njem. Resnica je, da napravimo Slo-
venci lahko vsaj tako galerijo barofne umetnosti,
¢e bi stvar res podprli vsi prizadeti faktorji, kot je
avstrijski »Barockmuseum< na Dunaju, ki tudi ne
sega po kakovosti v najvisje viSine. Umetnost se-
danje dobe mora biti organi¢no vzrastla v ves nas
razvoj, Za to je treba, da je

v zvezi s tradieijo,

Ne da bi posnemala moderna umetnost staro
umetnost, ker bi sicer ne bila nova in moderna,
ampak sodobni umetnik mora, ¢e naj ga ljudje
res razumejo, precustvovati in premisliti dela sta-
rih mojstrov.

Ustvarjajoéi umetnik ustvarjaj novo umetnost,
umetnostni znanstvenik naj odkriva tradicijo!

Moé je rodila ftradieijo, tradicija daje novo moé
mladim uslvarjevaleem, V tradiciji so najtrdnejse
korenine za novo 7zivijenje in za mofan razvoj.
Sploh v vsakem oziru, ne le v umetnosti. Zakaj
imata francoska ali pa angleska rasa uspehe tudi
v politiki? Zajemljeta in razvijata se iz tradicije.
Razvoj ne koleba sem in tja, ¢e je zasidran v tisto,
kar je bilo in kar je.

Razveseljivo gibanje med akademsko
mladino

NaSa akademska mladina na pravih potih,

Zbor mladega »'T'riglavac, o katerem prinasamo
porotilo na drugem mestu, je dogodek, ob kate-
rem je nekaj razmiSljanj na mestu. Vec¢ odliénih
intelektualcev je v svojih govorih tolmatilo mla-
dini svoje gledanje na sodobna vprasanja in pro-
blematiko slovenskega zivljenja, hote¢ ji dati ne-
kaj smernic in napotkov za bodote delo, nekaj
stavbnega materiala za zgradbo sodobnega progra-
ma. Bile so spregovorjene tehtne, klene, a ne zad-
nje besede o najbolj perecih nasih vprasanjih. O
mnogih vprasanjih se je razpravljanje Sele zacelo
in se bo nadaljevalo, izven razpravljanja pa je —
in to je izredno razveseljiv in pomemben pojav —
odlo¢na volja, prelomiti z ono miselnostjo in onim
izrotilom, ki je naso svobodomiselno inteligenco
v toliki meri odtujevala narodu, da smo jo Cutili
skoro kot neorganski stvor v narodovem telesu, jé
rastole spoznanje o potrebi nacelne preusmeritve
pri gledanju Zivljenjskih vpraSanj nasega naroda,
ter iskrena, brezkompromisna izpoved zvestobe do
njega. O tem menda ni bilo oddvojenega mnenja.

Ta preusmeritev miselnosti nase svobodoumne
akademske mladine je vedjega pomena, kot se
morda ona sama zaveda, ker pomeni ogromen ko-
rak naprej v Zivljenjski afirmaciji naroda in v pre-
mostitvi onega usodnega razkola v njem, ki je v
toliki meri slabil njegovo zZivljenjsko silo.

0d samozadovoljne mrtviénosti na delo,

Ni¢ vet tistega samozadovoljstva, ki slepo in
nekrititno sprejema komodne ideale starejse ge-
neracije nase tkzv. napredne inteligence, ampak
resno, moéno hotenje, z napornim iskanjem se do-
kopati do novih spoznanj, do novega zdravega, Ci-
stega odnosa do ljudstva in resno prizadevanje,
usposobiti se za naloge, ki mladino Cakajo.

Danes ne bo veé mogote onega dela naSe aka-
demske mladine, ki ga oznatujemo kot svobodo-
umnega, ker si hote, stojet sredi razvoja, svoj du-
hovni obraz v svobodi oblikovati, kratkomalo istiti
s tisto politicno smerjo v javnem Zvljenju, ki jo
smatramo v narodnem pogledu kot naso veliko bol
in nesrefo, ne bo vet mogofe nasega narodnega
vprasanja presojati zgolj s strankarskih vidikov in
ga predstavljati kot obratunavanje med dvema po
izro¢ilu nasprotnima si taboroma.

Prot od vsakr¥ne osamelosti.

Ta mladina si danes ne da ve& vsiljevati one
umetne, nezivljenjske lotitve duhov, ki bi jo mo-
rala nujno tirati v popolno osamljenost in nasprot-
stvo z narodom, ampak se Zivo zaveda nujnosti
strnjene fronte v onih velikih vpraSanjih, ki so
odloé¢ilna za usodo celega naroda. Zato podaja svo-
jo roko iskreno vsem tovariSem iz drugih taborov
za skupen nastop, kjer je ta mogo€, potreben, nu-
jen. Nobeno prizadevanje ne bo akademske mla-
dine locilo tam, kjer gre za vreduote, skupne in
dragocene vsakomur, ki nima slavenstva samo na
jeziku. Sama se pri tem dobro zaveda, kaj jo na-
¢elno druzi in lo¢i in odklanja zato varustvo onih,
ki skudajo ustvarjati in poglabljati prepade tam,
kjer sluzi to vse prej kot narodnim in ljudskim ko-
ristim,

Delo za narod v zmislu demokratiéne misli,

Ta.mladina si je prav dobro svesta, kaj je da-
nes v narodnem pogledu nas glavni gahtcyek,-in
je pripravliena v borbi zanj zastaviti svoje sile.

Dalet pro¢ pa je pri tem od vsakega narodnega So-,

vinizma. Ven hote iz tesnih mej in se Siroko raz-
gledati po svetu, a koreniniti &im globlje v domati
zemlji in domacem ljudstvu. Odlotno odklanja oni
nacionalizem, ki je posnetek nacionalizma imperi-
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alistiénih narodov, ki postavlja odnos med narodom
in drzavo na glavo, ne lo¢i vet, kaj je v Zivljenju
naroda primarno in kaj sekundarno, in podreja
organska zivljenska nacela organizacijskim. Ta
nacionalizem ji predstavlja negacijo onih nacel in
idej, ki so priborila majhnim narodom svobodo, v
katerih znamenju smo se tudi mi borili za svoj pro-
stortek na soncu, doZiveli svoj narodni preporod
in propast onih sil, ki smo jim bili stoletja zasuz-
njeni, Ni¢ je ne bo odvrnila profanacija teh idej
kot plas¢ za druge namene. Ni¢ je ne bo odvrnila
profanacija teh idej od vere v njih zmagovito moc.
Ona se cuti tu kot nositeljica izrotila, ki so ga
vstvarili najboljsi, najidealnejsi borei za svobodo
narodov in pravo, ¢isto demokracijo.

Svobodoumna mladina, ki se zbira danes v Tri-
glavu, vrsi v pravem pomenu zgodovinsko nalogo,
ko z oplojenjem javnega Zivljenja s svojimi ideja-
mi, s ¢iséenjem pojmov in obracunavanjem z ide-
ologijami, ki so kot neZivljenske vedno silno sla-
bile naso narodno odporno mo¢, ustvarja moznost
za zbiranje sil in skupni nastop v dobi, kjer je ta
nujnejsi kot kdaj poprej. Naj se na tej poli ne da
premoliti od nobenih ovir,

Dolznost ljubljanske obéine

V Vasi »Sloveniji¢ berem ¢lanek, k deli vsem
mogoc¢im naSim prvim kulturno-gospodarskim za-
vodom dolZnost, da bi odrinili primeren delec svo-
jega, pri narodu nabranega imetja zopet narodu
nazaj v obliki volila za res sploSne narodne in
kulturne ustanove. Naj se tu dotaknem dolZnosli,
ki postaja za naSo Ljubljano kot glavno mesto Slo-
vencey Cedalje bolj kriteca potreba, to pa ne samo
glede na stvar samo, temveé tudi glede na naso
propagando med tujim svetom. Vsa mesta Evrope
taksne velikosti kakor je Ljubljana, si prizadeva-
jo, da podpro vsakogar, ki se bavi z raziskovanjem
zgodovine in drugih znanstvenih vprasanj njihovih
mest. In kdorkoli pride v ta mesta in pokaZe v
tem pogledu nekoliko zanimanja, mu prav radi
postrezejo z darilom cele vrste tehinih in okusno
opremljenih znanstvenih del,, da jih ponese s se-
boj v svojo domovino. Le naSa Ljubljana ne kaZe
v tem pogledu nikakega napredka.

Pred par leti se je sicer res zgodilo, da je bil
vendar pocasten s astnim mestanstvom tudi ljub-
ljanski mestni zgodovinar. Obenem mu je bilo ob-
ljubljeno, da se izdajo njegovi za tisk pripravljeni
rokopisi o Ljubljani, Ali od obljube Se ni prisla
stvar nikamor naprej. Da, to zanemarjanje gre celo
tako daleg, da ne more omenjeni zgodovinar-¢ast-
ni mestan spraviti pod streho niti Zivljenjepisa in
bibliografije o najve¢jem umrlem ljubljanskem zgo-
dovinarju, profesorju Ivanu Vrhoveu.

Letos je minilo 30 let, odkar je Vrhovea ugra-
bila smrt in mu iztrgala iz rok pero, ki je bilo do
zadnjega hipa posvefeno raziskovanju preteklosti
ljubljanskega mesta. Muzejsko drustvo za Slove-
nijo je te pokojnikove zasluge pravilno ocenilo in
tudi sklenilo, da se ovekoveéi njegov spomin, Ho-
telo je Ze za omenjeno obletnico prvié izdati zgoraj
omenjeni Vrhovéev Zivljenjepis s seznamom vseh
njegovih deloma skritih, a toliko iskanih spisov,
drugi® pa postaviti v arkade ljubljanske mestne
hise njegov doprsni kip. Ker pa za izvrsitev teh
namer gmotna sredstva druStva niti najmanj ne
bi zadoStala, se je odbor z ozirom na prej pove-
dano postavil na Cisto pravilno staliste, da ima v
tej zadevi sveto dolZnost, da priskodi na pomog,
mestna ob¢ina ljubljanska. DruStvo je Ze davno
predlozilo magistratu pro$njo in Ze veCkrat posre-
dovalo osebno pri odlotujotih gospodih, vendar
zadeva Se danes ni reSena. Na ta nacin je le mesto
krivo, da je bil dolofeni rok obletnice Vrhovéeve
smrti minil, ne da bi moglo muzejsko drustvo iz-
polniti svojo obljubo. Upajmo, da se bodo zdaj, po
tem ¢lanku Cutili gospodje na magistratu toliko
prizadete, da bodo omogo¢ili izvrSiti muzejskemu
drudtvu njegove dobro premisljene nadrte v maju
prihodnjega leta, ko bomo praznovali 80 let, odkar
se je Ivan Vrhovee na ljubljanskih Poljanah rodil.
Saj s tem bo ne samo olepsana nasa mestna hiSa,
temvet bo silno pospedeno tudi nadaljnje d'elo na
raziskovanju sive preteklosti naSega mesta in me-
tropole slovenske,

Prav te dni beremo, da je sklenila mestna ob-
tina povetati lepoto cerkve sv. Florijana in mic-
nost njene okolice po naértih mojstra Pleénika. To
je vse pray in lepo. Nobena ljubljanska cerkev ne
zasluzi naSe nege v toliki meri kakor ta. Saj je nek-
daj sluzila tako, kakor sluZi danes — Bogu bodi
potoZeno — mestna Supa, za shrambo mnogih uki-
njenih spomenikov in jo je itreba zaradi tega steti
v vrsto nadih muzejey v najlepsem pomenu besede,
Zalostno pa je pri tem, da hrani isti zgoraj omenjeni
ljubljanski zgodovinar rokopis, ki bi nam vso iz-
redno pisanost te zgodovinske cerkvice silno po-
zivil in nas dvrsto zasidral v tla naSega mesta, da
ne bi viseli brez umevanja in srea v zraku kakor
kak aeroplan. Ta rokopis je bil namreg¢ naroten
pred ve¢ ko 15 leti in bi bil zagledal lug sveta, da
ni izbruhnila vojna, narotnika pa pobrala smrt.
Zdaj pa vpraSamo: Ali spomin na tega moZa, ki
je bil preprost florjanski cerkovnik P. Lahajnar,
med naSimi Stevilnimi obCinskemi svetniki danes
res ne more doZiveti moZ, ki bi bili vsaj priblizno

toliko »pismeni¢, kakor je bil on? Izdanje te knji-
ge vendar ne bi zahtevalo ve¢ nego par tiso¢ Din,
ki pa bi se ob¢ini povra¢ali materialno ali mo-
ralno z visokimi obrestmi vred.

Serija knjig z naslovom »Ljubljana nekdaj in
sedaj¢, ki jo je mestna obCina otvorila 1. 1929, z
Wester-Zmitkovim »Razgledom z ljub. grada<, naj
se torej nadaljuje v vrsti A, ki naj bi obsegala
znanstvene razprave, kakor tudi v vrsti B, kjer bi
izhajali prakticni vodniki, predvsem pa pogosto re-
ambulirani plani nasega mesta, SIS

S trebuhom za kruhom
Po celem svetu so raztreseni nasi ljudje.

»Slovenee« z dne 6. novembra L. 1. je prinesel
kar dva dopisa slovenskih — Afrikancev. Nedavno
tega je objavil nek drugi list poro¢ilo o Slovencih
v Aziji. V Ameriki je Slovencev 7e od nekdaj ve-
liko, ali prav tako jih ne manjka v najbolj oddalje-
nem kontinentu, v Avstraliji.

Cisto na kratko, prav po celem svetu so raz-
treseni nasi ljudje. In Se danes po vecini nimajo
drugih stikov z domovino, nego osebnih s sorod-
niki in znanci, ¢e imajo namreé sploh kake stike.
Pri tem seveda ne mislim omalovaZevati velikega
in napornega dela posameznikov, da nekako ob-
drze zveze s temi nasimi ljudmi in nekaterih Sib-
kih ¢lovekoljubnih drudtev, ki se jim kar ¢udimo,
koliko morejo napraviti s tako malimi sredstvi. Se-
veda za posameznika ni bilo mogoce in ne bo nikoli
mogodée ved, nego napraviti in vzdrZati nekaj zvez,
razen v malo verjetnem primeru, da bi se nasel
mecen, ki bi daroval nekaj milijonov v ta namen.

Bolje pa je, ¢ na tega mecena ne ratunamo,
Kajti tisti, ki imajo pri nas milijone, jih niso in
jih brzbone tudi poslej ne bodo dajali za take na-
mene.

Izselniki in domovina,

Slej ko prej bomo torej navezani sami nase in
na pomo¢ javnosti. In danes se moramo zavedati
bolj nego kedaj prej, koliko dobrih, mladih, vztraj-
nih, zdravih, pridnih, podjelnih ljudi nam pozZira
leto za letom tujina, in ¢e nam jih sploh vrata, nam
jih vraca le preveckrat stare, izmucene, bolehne.
In tako dozZivljamo staro povest: domovina, ki ni
mogla dati kruha mladim, zdravim, kruha namrec
za delo, ga mora dajati starim, bolehnim — zastonj.

Ne mislimo zacéeti vzdihavati nad to naSo domo-
vino, kar je sicer Ze dalj ¢asa prav posebno pri-
ljubljen motiv »krititnihe duhov, samozvanih uée-
nikov naSega naroda. Ceprav mislimo, da bi se
dalo tudi s temi sredstvi, ki jih imamo, napraviti
marsikaj lepega, dobrega, in marsikaterega nesrec-
nika resiti pogube, Toda praviéni moramo in ho-
temo biti. In pravicoljubnost zahteva od nas pri-
znanja, da ta domovina, izkoristana in izrabljena,
danes res ne bi mogla dati kruha vsem tistim
ljudem, ki so odsli iz nje s trebuhom za kruhom,
skratka, vsem svojim izselnikom.

Ali nekaj bi jim mogla dati vendarle. Dati bi
jim mogla vodstvo, pokazati smoter in namen. In
strniti bi morala vrste tistih, ki so %e kakorkoli
in kadarkoli usmerili svo korak v tuji, vetinoma
tako neprijazni svet. V svet, ki ne pri¢akuje srea in
duha nadega izseljenika, temvec samo njegovih rok
in njegovega zdravega telesa, v tujino, ki ne isge
tloveka, ampak samo ¢loveski material.

Osamljenost slovenskega izselnika.

Kajti veliko na slabSem je na$ izselnik pred
vedino izselnikoy drugih narodov. Razen v Zedi-
njenih drZzavah ameriskih, kjer se je vsaj nekoliko
posretilo, voditi jih in zdruZevati, so po veinoma
tako razprieni in razbiti, da je vsaka trdna orga-
nizacija fizitno nemogota. Ker pa postane Clovek
Sele v druzbi in po druzbi &lovek, in ker je pa?
tlovek »zoon politikon«, druZabno bitje, se mora
nad izselnik nekako vendar nasloniti na tujea in
prilagoditi novemu ¢isto razlitnemu miselnemu 1n
nravnemu osredju. Le malo je tako proznih ljudi,,
ki bi vsaj v zreli dobi prenesli tako_Pl'“‘k“"aan;‘
brez §kode zase, in sploh jih ni, ki bi ga prencsli
brez $kode za nas narod. V ysakem primeru pa je
tak izselnik izguba: ali izguba za naso celokupnost,
ki res ni tako velika, da bi lahko utrpevala ljudi,
ali izguba za Elovedanski vzor, 8li Pa izguba na
obe strani. Ni treba ravmo poudarjati, da je teh
zadnjih jzgub najvet.

Cesa nas udi slovensko izseljevanje.

Dvoje je razvidno iz povedanega in iz doseda-
nje zgodovine nadega izselniStva. 3

Prvit. da se nasi ljudje izseljujejo in da se bodo
izseljevaii tudi s v bodote, dokler bo prirast pre-
bivalstva vedji, nego prirast kapitala.

Drugi¢, da je vsak poziv, naj ostanejo nagj ljud-
je doma, ne samo zastonj, dokler iim {a dom ne
daje moznosti obstanka, ampak celo Skodljiv, ker
ljudi samo bega, jim .l(“-ml_.li‘- vero tudi v dobromi-
slete besede in nasvete in ker ima navsezadnje
za posledico neko brezbriZnost do domovine in do-
macih, brezbriZznost, ki nasega ¢loveka samo po-
nagljeno prilikuje tujini.

In nazadnje tretji¢, da je do danes tistala naSa
javnost k tlom vsako misel, organizirati izseljeva-
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nje po vidikih in naéinih, ki bi jam¢ili ne samo za
blaginjo vsakega posameznega izselnika, ampak ki
bi ga obvarovali tudi pred nravstvenim, socialnim
in narodnim propadanjem.

NaSa najveéja naloga,

Po vsem svetu so razitreseni nasi ljudje. In da-
nes, ko jih je zalotila ta velika stiska posamezne,
raztepene, brez opore, brez bodreée besede, danes
ko se¢ morda zadnji¢ obratajo do domovine, ali Se
ni zaskelela nobenega samozadovoljnega rodoljub-
arja vest, da e ni dovolj, deklamirati izza polne
sklede o domovini, ki ima kruha za vse, ampak da
je latnemu treba dati kruha, ali vsaj pokazati pot
do njega.

Vprasanje nasih izselnikov, to je danes nase
najvecje vprasanje, je hkratu nase slovensko na-
rodno in nase socialno vprasanje, Ko ga bomo re-
Sevali, bomo takoj videli, da sta obe vprasanji na
zunaj eno, tako nerazdruZeno sta zapleteni.

In tem hitreje in tem pravilneje ga bomo re-
sili, ¢imprej odpremo o¢i pred neutajljivo in ne-
zamol¢ljivo resnico, da dosedanji nac¢in »resevanja
tega vprasanja ni mogel biti nobeno sresevanjec,
kajti ne samo, da v razdobju treh pokolenj ni pri-
nesel nobene reditve, ampak niti za korak nas ni
priblizal k njej. Vrzimo torej v zgodovinsko ro-
potarnico tisto navlako lepozvenetih puhlie, pre-
davanih od sitih rodoljubarjev, ki so se morale v
svoji brezpomembnosti in praznini Ze zdavnaj za-
gabiti vsakemu poStenemu in resnemu Cloveku.
Pokazimo vrata ljudem, ki bi hoteli se kedaj na
ta nactin upravicevali poloZaj, ki jim ga je dala
bolj slu¢ajnost politiénih razmerij, nego lastna spo-
sobnost, ali celo ljudska volja.

Po celem svetu trpe nasi ljudje.

Iz Tabore ob Tanganjiki, torej iz kraja, ki leZi
na zapadni meji Tanganjiske deZele, skoraj v osr-
¢ju Afrike, svari slovenski izsetjenik svoje rojake,
naj se ne selijo v Vzhodno Afriko, kajti ne bi bilo
dela zanje. Iz iste Stevilke razbiramo, da je ne-
malo Slovencev v francoski tujski legiji, zlasti v
Maroku, kjer izpostavljajo za majhen denar svoje
Zivljenje vedno znova smrini nevarnosti. Iz se-
verne Amerike prihajajo izselniki izmuéeni in obu-
hozani in vefajo vojske brezposelnih v domovini.
In v juzni Ameriki hodijo slovenski brepposelni iz-
selni razlrgani in razeapani od estancije do estan-
cije, proset dela, ki ga ne dobe.,

Ali ni to dovolj?

KULTURA
Poslovilne besede
zastopnika slovenskih knjiZevnikov Frana

Albrechta ob grohu pisatelja
RADA MURNIKA.

__Kakor po neki ¢udni, nedoumni zakonitosti je
jela posegati smrt zadnje ¢ase v vrste slovenskih
knjizevnikov. Nista se Se pokrila z ruSami gro-
bova obeh mo#, ki smo ju pred dnevi v tako nagli
zaporednosti zagrebli tu gori, Ze stojimo danes,
prepadeni in presunjeni, ob tem grobu tretjega
slovenskega pisatelja, ne najmanjega v tej trojici,
pa¢ pa nedvomno najvedjega in najpretresljivej-
Sega po svoji porazno strahotni Zivljenjski tragiki.
Da, kako kruto in prekruto se je poigrala usoda
s ¢lovekom Radom Murnikom!

On, lahkoumen in veder duh, ves bister in
boder, dovtipen in domiseln, zdrav in Segav, ne-
popacen in naturen, otroSki skoraj in tako lahak,
res, prelahak morda za ta teZki svet, nam je pre-
vedril in presonéil toliko mrafnih, tegobnih in
nevesehh‘ ur s svojim klasiéno ulitim Grogo, ki
ni izmiSljen po kakem mrtvem, nezZivljenjskem
kalupu, marvec¢ stoji Se danes pred nami Ziv, ka-
kor da ga je izklesala tvorna in sotna natura sama
— nas pozabaval s svojimi kratkotasnimi Navi-
hanci, s svojimi podlistki, se nam pogalil s svojo
Jaro gospodo ter nas povedel Na Bledu in v svojih
Lovskih bajkah v nesmrino carstvo prirode. Da,
Rado Murnik, ki je nosil v svojem srcu takdne
zaklade zdrave, osretujote veselosti, je imel na
dnu tudi varno in neporusljivo podstavo za to
svojo veselost; in ta podstava je: priroda. Priroda,
prirodnost — to je bil njegov element, iz katerega
je trpal svoje sile, bajil svoje »junakes in histo-
rije, ostril svoje Zelo, Pa dasi to Zelo ni ubijalo
do smrti, do zadnjih globin — saj je bil pokojnik
veliko premehak za to — je vendarle pikalo in
ranilo povsod, kjer je pokojnikov prirodni in-
stinkt opazil kaj nenaturnega, popatenega, izma-
litenega ali nepristnega — pa bodisi v literaturi
ali v Soli, v druZbi ali pa v javnosti. In prav njega,
tako vedrega in lahkotnega, tako v dudi zdravega
in zdravje ljubetega, je prijelo Zivljenje s tolikanj
brezéutnostjo, s tolikdno trinosko krutostjo, kakor
morda nikogar njegovih prednikov iz pisateljske-
ga rodu — tako, da on, odliten slovenski pisatelj,
ni umrl na svojih pisateljskih lavorikah, temveé
na trnjevi postelji siromaka. Pred to tragiko
Cloveka-pisatelja, pred to tragiko naroda, Cigar

vredni delavei umirajo na tak nacin, mora zane-
meti ¢loveku srce od bole€ine.

Rado Murnik, 8 svojim preSernim humorjem,
7 zdravim dovtipom, s svojo duhovito $alo si nam
osont¢il mnogo nasSih neveselih ur — hvala Ti za
to! Dasi je moralo Tvoje pero dolgo vrsto let po-
civati, vendar vsi Zivo in trpko obéutimo, da nam
je nastala za Tabo velika in prebridka vrzel. A
kakor je malo solnea in malo vedrine pri nas v
teh mrkih, brezdusnih novembrskih dneh, vemo
vsi, da sonee in vedrost vendarle nista umrla. Ne-
smrina sta oba. In kakor zivita in bosta Zivela v
Tvojih delih, Rado Murnik, prav tako bo spet v
slovensko knjigo posijalo sonee, sinil zlati smeh.
V lem veselem upanju, ki nam je hkratu Tvoja
operoka, se razstajamo od Tebe, Rado Murnik.
Zbogom, slava Tvojemu delu!

(Te spominske besede priobtujemo zato, ker
so jih vsi »najboljSe informirani« ljubljanski dnev-
niki hoté ali nehoté zamol¢ali. Pricajo nam, da so
se pisateljevi lil{.‘.['al'q.i tovarisi povsem primerno
poslovili od svojega pokojnega druga, Cesar ni
moti trditi ne o ljubljanskem kulturnem obgin-
stvu, ne o pokojnikovih ¢asnikarskih tovarisih.)

+ Rado Murnik

Murnik je bil slovenski humorist, za satirikom
AleSoveem prvi po ¢asu za njim in poleg Fr, Mil-
tinskega, ki se je oglasil za Murnikom, tudi edini
humorist, ki je napisal vrsto knjig. Bil je pisatelj
po poklicu, Se iz dobe neposredno pred Ivanom
Cankarjem, tigar krog se Murnika ni dotikal ne
idejno, ne osebno, ni se ga pa tudi ne naturalizem,
Murnik je bil Ljubljan¢an skozi in skozi, sin ljub-
ljanskega me&¢ana, rojen je bil v Ljubljani 31. ju-
lija 1870. Studiral je medicino. Sele 25 let star je
napisal roman »Groga in drugic. lzdal je knjige
»Navihanci«, Jari junakic, Lovske bajke in pove-
stic itd. V letih 1911 do 1913 je spisal zgodovinski
roman iz turSkih ¢asov »H€i grofa Blagaja«. Bil je
sodelavee »Ljubljanskega Zvona¢, obeh tedanjih
lj}lbljanskih dnevnikov, »Kurenta¢, Urejeval je tu-
di satiriéni list »Oso«. Nekaj njegovih humoresk sta
priob¢ila v nemséini dunajska »Neue Freie Pressec
in praska »Politika<. Rado Murnik je bil v svo-
jem bistvu mehka liri¢na dula, njegov humor, ki
je bil sveZ, je bil rojen iz sentimentalnosti. Najbolj-
Se in najmotnejfe njegovo delo je roman »Groga
in drugi¢, delo njegove mladosti: lep, svetel, Cist
humor, z nezZnimi, pesnigkimi opisi gorenjske kra-
jine in domacnostnegd”razpoloZenja. Murnik je bil
pisatelj, ki je polagal veliko vaznost na Cist sloven-
ski jezil. Studiral je jezik tudi po slovnicah in slo-
varjih, vse bolj kot drugi nasi pisatelji. Pilil je
svoje spise jezikovno in je iskal vedno pravega
slovenskega izraza. Otrosko vedrino mu je strlo
Zivljenje. Umaknil se je Ze pred dolgimi leti ter se
naravnost skril, zadnja leta je bil prikovan v tr-
pljenju na bolnisko posteljo. Umrl je v ljubljanskem
mestnem zavetiS¢éu v nedeljo 6. novembra t. 1. ob
3. uri zjutraj.

Mentor

Dijaski list, 20, leto.

Vsebina III. St

Janko Mlakar: Spomini. Ivo Brnéi¢: Kvarner
(pesem). Stanko PoderZaj: Mavricij. I. Dolenec:
Na gori kralja Matjaza. Mojmir Gorjanski: Blodnje
v temnicah (pesem). St. Petelin: MarSirala legija
koroska, Fr. Grafenauer: Iz zemlje kraljevi¢a Mar-
ka, Dlugo3: Jesen (pesem). Ernst Eckstein: Obisk
v karcerju. Mojmir Gorjanski: Jesen v polju (pe-
sem). Obzornik.

OPAZOVALEC

Mirovne pogodbe ne trajajo veéno

Tako je rekel Mussolini MadZzarom, ki so mu
prinesli poklonitveno pismo z dvema milijonoma
podpisov. Prav zares, ne trajajo veéno, to vemo
tudi mi. In tudi tista mirovna pogodba, ki je od-
trgala proti vsem zgodovinskim, naravnim in nrav-
nim zakonom tretjino na3ega naroda od nas, ki je
to tretjino izrezala iz naSega Zivega narodnega te-
lesa, ne bo trajala veno. Narobe, prav ¢isto malo
tasa bo trajala!

Dobro je, ¢e to pomnimo in ¢e se hkratu — na
to pripravljamo. ..

Popravek.

Naslov sestavka na tretji strani v prvem stolpcu
spodaj beri pravilno: sSocializem s prilastkome, na-
mesto »Socializem s prirastkome.

DEJSTVA IN DOGODKI

Zbor mladega ,,Triglava®

Kaoti¢na razrvanost na duhovnem, kriti¢nost in
nujnost preobrazbe na socialnem in gospodarskem
polju oznacujejo naso dobo. O teh problemih, ki
Zivljensko zadevajo tudi slovenski narod, se je

hotela akademska mladina, zbrana v J. A. D, »Tri-
glavue, pogovoriti, iskreno in odkrito, s predstav-
niki nasega kulturnega Zivljenja na svojem »zbo-
ru<; tega je priredila preteklo soboto in nedeljo
v beli unionski dvorani. Ze dolgo smo pogresali
foruma, kjer bi se lahko svobodno pomenili o pro-
blemih, tezavah in boleh svojega naroda in svoje
dobe. Zato je pozdraviti to akcijo mladine, zlasti
Se v danasnji dobi, ko se zdi, da je splosno mrtvilo
in obca otopelost zajela tudi njo. Ako bo znalo aka-
demsko drustvo »Triglave, ki se je razvilo iz
skromnega, druzabnega krozka v krog resne, potre-
bam slovenskega naroda odgovarjajote idejne u-
smeritve, fe nadalje ohraniti znacaj svobodne, ne-
zavisne tribune, bo v polni meri upravitilo svoj
obstoj in uresnitilo nade, ki jih stavi nanj nasa
javnost.

Zbor je bil zamisljen kot ciklus 5 predavanj.
Dvoje referentov je moralo iz tehni¢nih in drugih
nepredvidenih vzrokoy odpasti. Vrsila so se le pre-
davanja Josipa Vidmarja o etosu slovenstva, dr.
Stanka Lebna o navedni vzgoji in dr. Frana Zwi-
tterja o odnosu individija do druzbe. Ker bomo o
posameznih referatih, ki so naceli in skusali re-
Siti toliko peretih vprasanj, prinesli daljsa in iz-
trepnejsa porodila, se hotemo daes omejiti zgolj
na nekaj spioSnih, informativnih onazk.

V uvodnih besedah je Joza Viltan pojasnil, za-
kaj mladi Triglav prireja ta predavanja odli¢nih
slovenskih kulturnih delaveev in daje sestanku
svoje ime. J. A. D. Triglav se ni nikdar vezal na
strankarske formacije. Vedno je bil svobodno zbi-
ralisée akademske mladine, ki si je iskala svojih
poti.

Josip Vidmar je skusal doumeti bistvo sloven-
stva po metodi Tmmanuela Kanta, zagovornika na-
rodne strpnosti, ki je v svojem delu o lepoti in ve-
litasti (Beobachtungen iiber das Gefiihl des Schénen
u. des Erhabenen) orisal na podlagi odnosov glav-
nih evropskih narodov, Stirih osnovnih kategorij
tloveskega Zivljenja (lepoto, religioznost, ¢ast in
ljubezen) bistvo njihovega narodnega znacaja. Do-
sezeni rezultat je predavatelja le delno zadovoljil.
Zato je skuSal popolnoma svojski poiskati nacina,
kako prili do slovenskega narodnega bistva in ga v
vsem udejstvovanju uveljaviti.Nasel je ta nacin v
svobodoumnem Zivljenju, Iz takega pojmovanja na-
laga g. predavatelj slovenskemu svobodoumnemu
razumnistvu Se posebno vazno nalogo o razvoju in-
dividualnosti slovenskega naroda.

O narodni vzgoji je govoril dr. Stanko Leben.
Povdaril je osnovno razliko med vzgojnim idealom
predvojne in povojne dobe. TeZnje nase Solske po-
litike pred razsulom bivie avstrijske monarhije so
sle zlasti za tem, da se uvede v vse nade 3ole slo-
venski u¢ni jezik. Drugih, izrazito vzgojnih ciljev,
nasa vzgojno-politicna stremljenja polpreteklosti
niso poznala, To naso osnovno zahtevo je uresni-
¢il prevrat. Vendar nam to ne more in ne sme za-
doscati. Vsa nasa Solska in vzgojna politika mora
stremeti za konkretnim, iz bistva nasega naroda
izhajajotim smotrom, da nam ob dvigu sploSnega
kulturnega nivoja 8irokih plasti, vzgoji vrsto vo-
diteljev, ki bo tutila z narodom.

Dr. Fran Zwitter je na osnovi analize velikih
izprememb v gospodarskent ustroju ob koncu 18.
in v zatetku 19. stoletja (odprava zemljiskega go-
spodstva, mestnega rezima s cehovstvom in mer-
kantilizma) nasel posebno filozofijo liberalizma, ka-
terega karakterizirajo egoizem, svobodna konku-
renca in nevmesSavanje drZave, Ugotovil je krizo
danaSnjega sveta, ki se najbolj ob&utno izraza v
ekonomski krizi. Ta kriza pa ni konjunkturnega,
temvet strukturnega znataja, Vzroka ji je iskati v
dejstvu, da so v liberalni sistem v3li neliberalni
elementi (drzavna arbitraza, drz. iniciativa itd.),
nujni radi nove dobe in ohenem potrebno dopolni-
lo k prvotnim napakam liberalizma. Toda to ne po-
menja, da bo svet naSel resitev v kolektivizmu, kaj-
ti ¢e je bil individualizem v liberalizmu napatno
formuliran, ne sledi $e iz tega, da je individualizem
sam po sebi zgresen,

O vseh predavanjih se je vrsila zivahna debata,
v katero so poleg predavateljev in mladine pose-
gali tu diostali mnogoStevilni predstavniki naSega
kulturnega Zivljenja. A Z

O dveh zanimivih sodbah

poro¢a »Slovenece,

Antona Bontarja obtoZuje drzavni toZilee, da
je na javnem shodu 16. maja v Hrastju S¢uval ljudi
proti navzoé¢emu Zupanu Jerneju Bohincu, ¢es naj
kri¢ijo: »Dol s prisilnim Zupanom!¢ Nekateri so
ga posludali in res tako vpili. S tem je pa smesil
naredbo banske uprave. :

ObtoZenee se je branil pri razpravi dne 5. t. m.
pred ljubljanskim deZelnim sodis¢éem, da to ni res
in da ni ni¢ kri¢al, Ker tudi pri¢e niso vedele ni¢
dolotenega povedati, je bil obtoZenec oproséen.

Zupnika Valentina Brtonclja iz Zeleznikov pa
obtozuje drZavni tozilee, da je skuSal vzbuditi ne-
razpoloZenje proti viteski drZavni napravi »Soko-
lu¢, In sicer da je rekel Mihi in Valentinu Smidu,
ki sta pristopila k obhajilu, po izvrSenem obredu,
naj ne hodita k obhajilu s sokolskim znakom,

ObtoZenec se brani, da je to sicer rekel, pa na
miren in dobrohoten' nadin, in da tega nihée ni
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mogel slisati. Vetina pri¢ je potr-
dila zagovor, le Miha Smid je trdil,
da so bile besede glasno izgovor-
jene. SodisCe je na to obsodilo ob-
toZzenca na sedem dni zapora in
100 Din kazni, vse pogojno na
dve leti.

V obeh primerih sta prijavlje-
na priziva, v prvem od strani to-
zilea, v drugem od obtoZenca.

GOSPODARSTVO
Bolniske takse

V drzavni bolniei v Ljubljani
plac¢ajo uraaniki razliko med II. in
[T1I. razredom, a poleg tega Se
zdravila in operacije, do¢im je to
v IIl. razredu prosto. Pri danas-
njem polozaju drzavnega uradni-
Stva bi se mu morala nuditi vsa
zdravniska oskrba proti zniZani
ceni, oziroma tako, kakor je to
uvedeno za uboznejse ljudi. Bo-
gat Clovek si lahko poisce zdrav-
niske pomo¢i v sanatorijih; javne
bolnice so v prvi vrsti za manj
imovite, kamor spada tudi drZav-
ni uradnik.

Se o kro$njarjih

O krosnjarjih smo v nasem li-
stu Ze pisali. Pokazali smo zlasti
na dejansko skodljivost, ¢e ne na-
ravnost nemoralnost tega sloja,
kajti ne samo, da oSkodujejo tr-
govea, ki mora imeti ob nedeljah
in praznikih zaprto trgovino, med
tem ko delajo v istem Casu kroS-
njarji po gostlnah in cestah vprav
najboljse kup€ije. Povdarjali in
kazali smo posebej na okolnost, da
zavajajo zlasti dalmatinski kros-
njarji ljudi, razigrane od alkohola,
da kupujejo ne samo slabe, ampak
po navadi tudi c¢isto nepotrebne
predmete. Dostikrat kupijo ljudje
samo zato, da se takih ljudi otre-
sejo, kajti njihova vsiljivost je Ze
ve¢ kot nadleZna,

Toda izcecno smo pri vsem tem
opozarali, naj se lo¢i med domadi-
mi krosnjarji, ki prodajajo doma
izdelano blago, in med dalmatin-
skimi, ki ga najdes$ in srecas z nje-
govim zanikarnim blagom povsod,
pa Ze prav povsod.

Kaijti, ¢e je kaj resnica, je res-
nitno to, da ti dalmatinski kros-
njarji ne izpolnjujejo prav nobe-
nega potrebnega opravila v na-
Sem narodnogospodarskem ustro-
ju. Ze s tega stalista je treba gle-
dati, da se kro3njarstvo sploh od-
pravi, kajti sloj ali stan, ki ni uvr-
8ten v socialni organizem narodov,
je odved, je samo Se zajedavec, in
zajedavea je treba prav tako na na-
rodnem kakor na ¢loveskem orga-
nizmu odpraviti, sicer se zaje v te-
lo in ga slabi.

»Trgovski list« z dne 8. novem-
bra je priobéil daljsi sestavek pro-
ti krodnjarstvu. Zanimive so neka-
tere ugotovitve, ki nasa izvajanja
samo izpopolnjujejo. Zanimiva je
zlasti ugotovitev, da je sicer kros-
njarenje omejeno po ¢asu in kra-
ju, da pa se za take naredbe noben
lkrosnjar ne zmeni.

V korist naSega konsumenta
ni¢ manj, kakor v korist na%e po-
Stene trgovine, zlasti pa, da ne pri-
de ves nad gospodarski promet na
slab glas in da se povrne zaupa-
nje v postenost _i.n zanesl|jivost
vseh, ki so poSteni in zanesljivi —
zaradi vsega tega Zelimo, da bi
imel u‘t;])p]] boj slovenskega trgov-
stva proti kroSnjarstvu.

P N S

Somisljeniki in simpatizerji!
Zeljo imate glede spopolnitve
lista? Prizuavate potrebo njegove-
ga obstoja, le predstavljali ste si
ga drugainega, reprezentativnej-
Sega! Omogodite dvig lista z red-
nim pladevanjem narotnine in z
nabiranjem naroénikov-plaénikov!

SLOVSTVO

D. S. MereZkovskij:

Napoleon

(Nadaljevanje.)

Boj se je zacel ob Stirih zjutraj, a ob enajstih je bila
francoska stvar Ze obupno slaba: levo krilo je bilo obho-
jeno in skoro razbito; sredisce, kjer je stal Bonaparte, se
je Se drzalo, toda videti je bilo, zdaj — zdaj bo predrto.
V tem trenutku je prispela kakor izpod zemlje peta, naj-
mocnejsa avstrijska kolona; priplezala je po strmih skalah
iz ozke soteske — prepada Incanale in se vrgla v boj na
desnem krilu, vse podirajo¢ pred seboj.

Takrat je Bonaparte izprevidel, da je obkoljen in da
je njegov pogin skoro neizbeZen. Pet in Stirideset tisot
Avstrijeev je zagrabilo z obeh kril sedemnajsttisotno fran-
cosko vojsko in jo stisnilo, kakor z Zeleznimi kledtami. Ce
bi se bilo v tem trenutku na njegovem obrazu kaj izpreme-
nilo, ¢e bi bilo kaj zadrhtelo — zadrhtelo bj bilo vse tudi
na bojiséu in pobegnilo; toda njegovo lice je bilo mirno,
kakor lice ¢loveka, ki razreSuje matematitno nalogo. Ve-
del je, da je ni mogole razresiti, pa jo je vendar razre-
Seval; verjel je v abotno, kakor v razumno; verjel je v

c¢udez tam, kjer cudezev ni — v matematiki. In ko so vi-
deli vojstaki njegovo lice, so tudi verjeli v tudeZ, — in

zgodil se je: peta avstrijska kolona je bila vrZena nazaj,
v prepad Incanale, in zveer je bilo vse kon¢ano, sovraznik
razbit. Bonaparte pa ne bi bil mogel povedati in tudi
spomniti se ne bi bil mogel, kaj ga je to stalo, in kako da
ni izgubil pameti tega straSnega dne.

Iznenada, prav pred koncem boja, je prisla Se bolj
strasna vest: avstrijski general Provera gre nad Mantuo;
Mantua bo znova zavzeta, Mantua — klju¢ do vse Italije;
in zastonj je Arcole, in sveta kri Muirona — piskav oreh,
in rivolski ¢udez ni ¢udeZ, temveé¢ navadna abotnost: ma-
tematika je zase vendar obveljala!

Kaj pa Bonaparte? Ali se Se vedno ni spremenil v
obrazu? Ne, spremenil se je: zakrical je, kakor blazen:
>V Mantuo, vojieéaki, v Mantuol« Ali, morda, se je samo
delal blaznega, in e vedno je brezumno-mirno razreieval
posastno enatbo, sedaj pa ne vec s petimi, temvet z nedo-
loénim Stevilom neznank.

»V Mantuol« je krical prav tisti 32. polbrigadi, ki je
pravkar, ponoci, prisla v brzem pohodu iz Verone; ne da
bi izgubila duha, se je vrgla v boj in bila tako, da je ves
dan kakor na lasu vse zaviselo od nje; prav tisti pol-
brigadi, iz katere mu je otodi zaklical grenadir: »Slave
hotes, general? No, torej, mi ti jo...! Nous t'en f... de
la gloirel«*!

»V Mantuo! V Mantuo!« je odgovorila 32#ta, tudi kakor
hlazna.

0Od Rivolija do Mantue je trideset milj. (e so hoteli
priti pravotasno, so merali iti; te¢i, vso no¢, ves dan, in
zopet ne izgubiti duha, vre¢i se v boj, in biti se Sest tisod
proti Sestnajstim, in zmagati. In prisli so, in bili so se, in
zmagali so, pod Favorito.

»Rimske legije,« je pisal Bonaparte direktoriju, »so
prehodile baje po Stiri in dvajset milj na dan, a nase pol-
brigade jih prehodijo po trideset, vmes pa se bijejo.«*

»Kaj pomeni Favorita? Pomeni: dva in dvajset tisot
ujetnikov; vsa artilerija, ves pratez je plen zmagovalea;
Mantua zapuscena od Avsirijeev, in vsa Tirolska, in vsa
Italija; sedemdesetletni feldmarsal Wurmser, uteleSena
hrabrost, dusa avstrijskega cesarstva, Bonapartu pod no-
rami; italijanska vojna je kon¢ana, in Favorita — zvezda
Napoleonove srete na nebu — je kakor veéni demant.

Kaj je nam Favorita? Glej, tezko je pomisliti nanjo
brez solz navduSenja — toda pred ¢im? Morda je bolje,
da ne govorimo o tem; toda dobro je za nas vse, da je
to bilo.

Koncana je italijanska vojna, toda ta konec je S3ele
zatetek. »Vojstaki! Nitesar Se niste naredili, v primeri
s tem, kar vam Se ostaja, da nareditel¢ — Mnogo je Se
brzih pohodov, ki jih niste prehodili, mnogo nepremaga-
nih sovraznikov, neutrganih lavorik, nemasc¢evanih Zalitev.
Vojscaki, naprej!«*

Kije in kdaj se ustavi? Nikdar nikjer. Povede jih do
kraja zemlje, do konca sveta, in dalje v brezkontnost. Vsi
se bodo vzdignili z njim, kakor Osijanove sence, gnane od
velra mimo meseca, posastni oblaki; vseh kosti bodo le-
7ale v Zgotem pesku piramid ali v snexnth zametih Bere-
zine: vsi bodo Zrtve, kakor on. '-‘Nesrgcmk! 0§za-lu]er_n
te: tebi podobni te bodo zavidali, pa bos med njimi naj-
bol{ pomilovanja vreden. — Geniji so meteorji, ki morajo
zgoreti, da razsvetljujejo svoj vek.« ) 1

»Pri kraju so Napoleonovi junadki dnevi,c dovrsuje
Stendhal svojo povest o italijanski vojni.” Ne, _niso pri
kraju: junaiko v Napoleonovem Zivljenju se konca Sele z
zivljenjem samim, toda postane drugatno. Ne bo vet tega
nepretrganega ¢uda poleta, te jutranje s_\'vzosti, te “hmln-
urne kupe pomladanskih neviht, in Osijanove otoznosti,
skoro nezemeljske, in Zrtvene &istine; visii bo polet, bolj
Zivozarno poldne, stradnejia nevihta, bolj kraljevski Skrlat
zatona, svetejSe zvezdne skrivnosti nofi, in Zrtev bo holj
Zrtvena — toda tega ne bo nikoli vec.

17, oktobra 1797. leta je bil podpisan mir v Campo
IF'ormiu, in 5. decembra se je Bonaparte vrnil v Pariz,
Direkterij ga je sprejel z javnim navduSenjem in skrito
zavistjo: male je zmanjseval veliki.  Zaslrupe galc so za-
¢eli govoriti po Parizu, spominjaje se nenadne smrti gene-
rala Hoche-a.**

]
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Ko je Bonaparte na obedu pri direktorjih v Luxem-
bourskem dvorcu, ¢aka, predno pokuda sam vina in jedi,
da pokuSajo gostitelji, in ti se smehljajo: krogel se ni bal
— ali se je ustrasil strupa? In Ze prhuta lahek smehljaj
nad vsem Parizom in skruni junakovo slavo.

Kaj mislite, da jaz tu zmagujem, da bi poveliteval
advokate direktorija ali osnoval repwbliko?« piSe Se iz
Italije. »Ne, Francija potrebuje vodnika, a ne blebetavih
ideologov ... Toda ura Se ni prisla, hruska 3e ni dozo-
rela.«*

Med tem pa mu je tesno in zagatno v Parizu. »Pariz me
dusi, kakor svinten plast!c - Svoboden polet v prostranstvu,
to je potrebno takih krilom. Tukaj umre; mora pro¢ od-
tod.«" Kam, to ve — pomni.

Malo da ne v prvih dneh revolucije se je zacel dvoboj
Anglije s Francijo, starega reda z novim, za svetovno
oblast. »Duh svobode, ki je postavil republiko Ze od nje-
nega rojstva na ¢elo Evrope, hote, da zavlada Francija
nad morji in najbolj daljnimi deZelami,« pravi Bonaparte
v pozivu na Vzhodno vojsko.”

Videti je, da so nalrt vojnega pohoda v Anglijo raz-
motrivali Ze v Odboru za javno blaginjo; od njega ga je
podedoval direktorij. »Ce osredototimo vso svojo dejav-
nost na brodovje, razdenemo Anglijo, in vsa Evropa bo pod
nasimi nogami,« je pisal Bonaparte prav na dan campo-
formijskega miru.”* Ko pa je bil imenovan za glavnega
zapovednika pristajne vojske, je mislil Ze na nekaj dru-
gega.

»Samo pogledam na sever in ¢e se tam, kakor vidim
7e naprej, ne da ni¢ zapoteti, postane nasa Angleska voj-
ska Vzhodna.« — »Krtina je la vaSa Evropq! V:elike drzave
se osnavljajo in velike revolucije se uresnitujejo samo na
Vzhodu, kjer Zivi Sest sto milijonov ljudi.<*

Cez Egipet v Indijo, da bi tam prizadejal smrtni uda-
ree svetovnemu gospostva Anglije, to je velikanski natrt
Bonapartov, sbrezumna himera, ki je nastala v bolnih
moZganih«, Ali &m bolj brezumna je, tem boljSe za di-
rektorij: »Naj le gre na Vzhod; tam si zlomi vratl.

19. maja 1798. leta je Bonaparte odrinil iz Toulona na
fregati »Orient<, opremljen s sto in dvajsetimi topovi, na
telu brodovia iz osem in Stirideset vojnih in dve sto in
osemdeset prevoznih ladij, z osem in tridest tisotno voj-
sko, ter je krenil ez Malto v Egipet.

Vedel — pomnil je, da mora, kakor sonce vziti
na Vzhodu.
1L
Egipet.
1798—1799.

»Vse verjetnosti so bile proti nam, a za nas niti ena.
7 lahkim sreem smo 8li v skoraj gotovi pogin. Priznati je
treba, da je bila igra brezumna, in da bi je ne mogel opra-
viciti niti uspeh,. se spominja udeleZenec egiptovskega
pohoda general Marmont.'

Anglesko brodovje admirala Nelsona je strazilo Tou-
lon. Brodovje ni igla: ¢e bi se mu tudi posreéilo, na ¢ude-
Zen nac¢in priti iz pristanis¢a, kako da ne bi mogel opaziti
Nelson na odkritem morju, na poldrugomesetnem potu iz
Toulona v Aleksandrijo to, na sedem kilomeirov razteg-
njeno, plavajote mesto. In dovolj bi mu bilo, zapaziti ga,
da bi ga unicil.

In glej, tiso¢i ljudi, zaupajo¢i v sreéno zvezdo Bona-
partovo, stavijo v tej »blazni igric na kocko svojo usodo,
zivljenje, Cast — vse, kar imajo; in to niso samo ljudje
pojmovnega misljenja, ¢leni Instituta, kakor kemik Bt:]‘thol_
let, fizik Monge, starinosloveec Denon, ki so morda Ze de-
loma poznali novo teorijo verjetnosti svojega tovarisa La-
place-a; ampak tudi trezni, izkuSeni mozje, ki vobie ne
poctenjajo »blaznostic. e 3

»Vidis 1i tega moza?« je rekel med voznjo bankir Col-
lot generalu Junotu. »Ce bi se mu zazdelo holn:l;n9, bi
dal vsakega izmed nas vre¢i ez krov; In n_a_wsezadnje bi
se Se sami vrgli v vodo, da mu ustrezemo!*

Takoj pri izhodu iz pristanista se zalenja -brezumna
igrac: stava za stavo, dobitek za dob:lek,‘ v geometricnem
postopovanju ¢udovitosti. Ce bi to ne bila zgodovina, bl
tega nihée ne verjel, kakor ne verjamemo v Carodejne

avljice. _

Pray listi dan, uro, minuto, kakor je treba, odZenc se-
vernovzhodni mistral, prava burja, anglesko _brodqvje da-
le¢ od brega, razprdi ga po morju in poskoduje ladje tako,
da jih je treba popravljati dober teden. Ko P2 SC -vrne
pred Toulon, je minulo Ze dvanajst dni, kar 1¢ Bunapart(_'
odrinil odtod.” Nelson je pravilno zadel, da €re v smeri
proti otoku Malti, in se Zene za njim, €2 t_k'[ll'tl m gre
mimo, ne da bi ga opazil: prav kakor da so Nereide, tova-
risice Napoleonove zvezde, zakalile dalinogledna stekla
AngleZev z morskimi meglami. .

Malta se poda Irancozom Vv devetih dneh, skoro brez
odpora, Med tem Casom gre, V‘fl"k(’“ ['11-_1.(‘ zopet Pfﬂ‘{ﬂ,‘;“:
uganil Bonapartovo pot, profi A f".._h“"nd"}-“i.ko ga ne ““-“\‘_
tudi tam, nadaljuje pot prott Siriji; Ce bi bil ostal samo se
dan v Aleksandriji, bi bil g0lovo ujel francosko brodovje:
z jambora prednie fregate, ki 10 je poslal I-}_‘map‘“‘{(‘- za-
radi poizvedovanja, s€ 1¢ lahi(p videlo anglesko brodovie,
ki je pravkar odrinilo na morje, In potem je lovil Nelson
ves mesee za izginulim pofastnim brodeviem, in v tem
mesecu zavzamejo Francozi Egipet.
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