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Kaj je resnica '
(P ilat: Ev. Jan . 18, 38.)

Spisal F r a n c  T e r s e g l a v  (L jubljana).

K a k o r  o tro k  z že ljn im i ro k a m i  seže p o  luči,  p a  le m im o  za­
m a h n e  in je n e  doseže, ker  ne  z n a  p resod it i  da l jave  in sm eri ,  tako  
išče naš  čas za m a n  žarišča, k jer  naj bi b ilo  vse, kar  so p o sa m e z n e  
v e d e  d o g n a le ,  zd ru ž en o  v enoti. V se čuti, d a  n am  čutni svet,  ču tn o  
sp o z n a v a n je  in izkušn ja  ne  zadošča,  a le m a lo k d o  išče rešitve  
p r o b le m a  v n a d č u tn e m  in n a d s v e to v n e m .  M o d e rn i  filozofi, d e d ič i  
kantovstva ,  so sp lo h  n ač e ln o  n a s p ro tn i  po sk u so m , d a  bi uveljav ili  a b ­
so lu tn e  sestave. D ua l izem  in m o n iz e m  -  o b o je  jim  je  zgolj  po jav  
razv ija jočega  se č loveškega  d u h a ,  ki n ikoli  ne  doseže  resnice,  
m a rv e č  se ji le b liža in se je, kak o r  ta n g e n ta  k roga,  d o ta k n e  za 
h ip  n a  eni sam i točki. F ilozofija ni več  veda ,  ki vse  izvaja iz 
z a d n jih  in najv iš jih  vzrokov , d a  sp o z n a  p o p o ln o  resn ico ,  a m p a k  
le z g o d o v in a  č loveške  mis li;  p ra v a  filozofija je  — z g o d o v in a  f ilo­
zofije. N o b e n e  a b s o lu tn e  resn ic e  ni v eč  in n o b e n e  a b s o lu tn e  

zm ote .
T a  s tru ja  tem elj i  g lo b o k o  v razvo ju  m o d e r n e  p rosvete .  Z d a v n a  

je  z a g o s p o d o v a la  že tu d i  v n a š e m  leposlov ju ,  v s is tem atičn i  ob lik i  
p a  se m te r t ja  o d k r i la  svo je  misli v kakem  eseju. U te m e l ju je  in 
razv ija  jo  pa  v šolski ob lik i dr. A lb e r t  B a z a l a  v svoji » P o v j e s t i  
f i l o z o f i j e " ,  ki je vsa p isana  v tem  d u h u .  (M atica H rvatska .  
P o u č n e  kn jižn ice  k n j iga  X X X II .  Z a g r e b  1906). Kritike te g a  s is tem a 
ne b o m o  pisali, p a č  p a  h o č e m o  postaviti  to  m o d e r n o  m o d r o v a n je  
n asp ro t i  k rščansk i filozofiji te r  o b o je  p r im erja ti .  K er pri nas  n ih č e  
izm ed  k rščans tvu  o d tu je n e g a  izob raženstva  ne  p o zn a  o sn o v n ih  
načel in sm eri  k r šča n sk eg a  m o d ro s lo v ja ,  je  p rav ,  če v vel ik ih  p o ­
tezah  za r išem o  p s n o v n e  črte te g a  u n iv e rz a ln e g a  sv e to v n eg a  nazi- 
ran ja ,  ki se začen ja  pri m rtv i tvari  in k o n ča  pri v e č n o tra jn o  ž ivem  
p r a u m u .  P re j  si p a  o g le jm o  m o d e r n o  filozofijo.
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E d en  izm ed  na jbo ljš ih  z a s to p n ik o v  te  d u h o v i te  in b le s teče  
n o v o d o b n e  filozofije je  E d v a rd  Le Roy. V  „ D e m a in " - u  o d  15. ju ­
n ija  1906 je v  č lan k u  »S holas t ika  in m o d e r n a  filozofija" razložil 
ide je  te n o v e  m o d r o s lo v n e  sm eri .  (G le j :  S t im m e n  M. Laach. 1907. 
11. Heft.  Scholas t ik  u n d  m o d e r n e  P h ilo so p h ie .  I. B essm er  S. 1.) 
N je g o v e  te m e l jn e  misli so s le d eč e :  M o d e rn a  filozofija ni sestav, 
m a rv e č  je  le nova  s m e r  duha ,  n o v a  m e toda ,  n o v  način , kako  u m eva t i  
ž ivljenje. Kaj je  resn ica  in k je jo  n a jd e š ?  V n o b e n e m  p o sa m e z n e m  
m o d r o s lo v n e m  sestavu. R esn ica  ni s ta lna , n a  eni točki, v e n e m  
ses tavu  obsežena;  resn ica  je  v » d in a m išk e m  g ib a n ju ."  V  vseh 
sestavili jo  zas led iš ;  toda ,  ako  h o če š  s p r id o m  p ro u če v a t i  filozofske 
sis tem e, se m o ra š  vživeti vanje ,  n e  p a  preso ja ti  jih  z stališča, ki 
je  izven teh  sestavov, na  p o d la g i  kak e g a  m o d r o s lo v n e g a  sestava, 
ki g a  sm a tra š  za ab s o lu tn o  resn ičnega .  N e  — vsak sestav  je  nov  
m o m e n t  na  po tu  d o  resnice ,  n o v  po jav  razv ija joče  se č loveške  
misli in če o b s ta n eš  pri o n e m  ses tavu  in n e  g r e š  dalje, si takoj 
v zm oti,  kajti re sn ica  je  v g ib a n ju ,  v n e p re s ta n e m  razvoju ,  v  n e ­
sk o n čn i  dalji. K ak o r  luč  v spek tru ,  tako  se resn ica  lom i v sis tem ih. 
T u  en žarek, tam  en žarek. T o  v s p re jm e m o ,  d r u g o  zavržem o. Vse, 
k a r  je  le p o  in nas dv iga ,  zd ru ž im o ,  razv i jem o  d a l je  in tako  stvar- 
ja m o  n o v e  v rednos t i .  „N e  za v ra č a jm o  T o m a ž a  A k v in ca  bolj kot 
P la tona ,  D esk a r ta  ali Kanta, to d a  na  d ru g i  s trani se tu d i  ne  o k le ­
p a jm o  T o m a ž a  bolj kot A ris to te la  in Kanta, D esk a r ta  in P la tona ."

V n o b e n e m  ses tavu  n e  izčrpa  č loveška  misel vseh  svojih  
m oči,  zato tu d i  n o b e n  sestav  n e  m o re  p oda t i  p o p o ln e  s like o 
sve tovju ,  tako  d a  bi je  n e  b ilo  m o č  več  izpopoln it i .  R esn ica  
p r o d re  skozi sestav, a se ne  ustavi v n jem . V sak sestav  k op l je  sebi 
g r o b  in p r ip ra v l ja  p o t  d r u g e m u .  V e n d a r  pa  p rav a  filozofija ni 
z g o d o v in a  n ep re s tan ih  p r e o b r a to v  in revoluc ij  d u h a ,  ki d a n e s  v 
vese le m  o p t im iz m u  za tr ju je  to, kar  b o  jutri zanikal,  a m p a k  o rg an sk i  
razvoj po  s topn jah ,  o d  kater ih  je  vsaka pre jšn ja  o b se ž e n a  v p o ­
znejši. Iz te g a  izvirajo karak teris tišk i znaki m o d e r n e  filozofije: 
» n ik d a r  zak l ju čen a  v p rašan ja ,  n o b e n i  resultati ,  ki bi se dali ločiti 
o d  m e tode ,  ki jih je  rodila , ali o d  sestava, iz k a te rega  izhajajo." 
Skra tka ,  filozofija ni m o g o č a  b rez  z g o d o v in e  filozofije.

Iste m a k s im e  b e re š  v „ U v o d u "  dr. H. Bazalove „ P o v je s t i  
filozofije". N a jp re j  teza: „Bez povjesti  filozofije n e m a  filozofije." 
(št. 20). F ilozof m o r a  poznati  vse  sestave,  d a  p o sa m e z n e  m o m e n te  
v razvo ju  l ju d s k e  misli zbere ,  jih loči po  n jihov i v rednosti ,  p o v z a m e



Franc T erseglav: Kaj je  resnica? 147

iz n jih  zase, kar  o d g o v a r ja  novi razvo jn i  etapi,  v kateri živi in 
o d k o d e r  g r e  p o t  n a v z g o r  d o  nov ih  vzorov . „Sustavi filozofijski 
o b a ra ju  jedn i  d ru g e ,  ali se n e  u n iš tu ju :  i je d a n  n azo r  o svijetu, 
o b a ra ju č i  d ru g i  iz n je g a  od ab ire ,  š to  m u  se čini najbo lje ,  pa  tako 
na n je m  dal je  g rad i ."  (št. 21). Vsi sestavi so relativni.  V  njih  je 
in d iv id u a ln i  m o m e n t ,  o se b n o s t  in p o se b n o s t  m o d ro s lo v c a ,  ki j ih  je 
zamislil,  zg o d ov insk i ,  ku ltu rn i  m o m e n t ,  m ilieu ,  v k a te rem  so nastali 
in ki d o lo č u je  n j ih o v o  s m e r  in še več d r u g ih  činiteljev, iz katerih  
izhaja  k ak o r  re su l tan ta  filozofija d o t ič n e  do b e .  T o d a  m i u g o v a r ja m o :  
to  ni filozofija, to  je  zgolj  reg is t r i ra n je  m o d ro s lo v n ih  se s tavov  po  
g o to v e m  s is tem a tič n em  redu ,  to  ni k r i t ična  filozofija. F ilozofske 
s is tem e  t reb a  v e n d a r  u red it i  p o  n jihov i v rednosti ,  resničnosti .  
In te g a  z g o d o v in a  filozofija ne  m ore .  Kaj p rav i na  to  dr. Bazala?  
„ D r u g u  če  zadaču  pov je s t  filozofije ispuniti ,  ako  p r o v e d e  kritiku  
p o je d in o g  sustava."  (str. 25). K akšna  je  ta k r i t ik a?  P oz i t ivna  in  n e ­
g a t ivna .  P r i  pozitivni kritiki se filozofski h is to rik  n e  s m e  postaviti  
n a  sta lišče sv o je g a  filozofskega p rep r ičan ja ,  sv o je g a  la s tn e g a  n a ­
zora, a m p a k  na  sta lišče tis tega  sestava, k a te reg a  presoja .  „ P re m a  
to m e  p reo s ta je  n a u č n o m  p ro su d j iv a n ju  s a m o  stanovište ,  koje se 
drži sus tava  s a m o g a ,  s tanov iš te  im a n e n tn e  kritike."

O č i tn o  je, d a  to  ni n o b e n a  kritika, a m p a k  le raz laganje ,  raz- 
ja snovan je ,  k o m e n t i ra n je  sestava. P reso ja ti  se pravi,  p o  log išk ih  
z a kon ih  ločiti v ses tavu  r e sn ič n o  o d  p o g re še n e g a .  T o  p a  je  n e ­
m o g o č e ,  ako  se kritik postav i na  sta lišče stvari, ka te ro  presoja .  
Kritika je  po  sv o je m  b is tvu  t ran sc en d e n tn a .  Im a n e n tn a  kritika je  
lepa  beseda ,  a p razen  po jem . Im anen tna ,  poz i t ivna  kritika o d m e r i  
v re d n o s t  p o sa m e z n ih  ses tavov  p o  tem, kako so vp liva li  n a  razvoj 
nazo ra  o sve tu  in ž iv ljenju  in ko liko  so  g a  spopo ln i l i .  Kaj p a  je 
m e r i lo  za v re d n o s t  tega  v p l iv a ;  kateri in kakšen je tisti vzo r  p o ­
po lnost i  sv e to v n e g a  nazora, po  ka te rem  se m eri jo  p o sa m ez n i  filo­
zofski s istemi, ki iz p o p o ln ju je jo  sliko o  sv e tu ?  T u  dr. Bazala ne  
ve o d g o v o r a  in g a  tu d i  vede ti  ne  m ore .

K akšna  pa  je  n eg a t iv n a  k r i t ik a?  N e g a t iv n a  kritika reg is tr i ra  
v ses tavu  n ač e ln e  pog reške ,  „n e d o s le d n o s t i  m iš l jen ja  in zak lju ­
čevanja."  Ali s te m  sestav  n e  pad e ,  filozofski h is to rik  s to  kritiko 
do t ičn i  sestav  p o p rav i  in s tem  izpopo ln i .  Kaj pa, če so  po-  
g re še n i  o sn o v n i  p r in c ip i  ce lega  s is tem a ?  T e h  ni! „ Z a b lu d e  n a ­
če lne  sas to je  se u neko j n e p o tp u n o j  istini, n ip o š to  pak  u nekoj 
p o sv e m a šn o j  ( a p s o lu t n o j )  n e v a l ja lo s t i ."  A b so lu tn o  n a p a č n ih
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p r in c ip o v  sp lo h  ni. V sak filozofski p o g re še k  je  le n e p o p o ln a  
resnica.

Dr. Bazalova kn jiga  je  d o ce la  n e o r ig in a le n  k o m p e n d i j ,  k jer 
je  n a b ra n ih  in naš te t ih  n e b ro j  v irov  v le p e m  p r ip o v e d n e m  tonu , 
a b rez  v sake  kritike. N a v a ja m o  g a  le za dokaz, kako  se je  re la t i ­
v izem  in sub jek tiv izem  v filozofiji zanesel tu d i  m e d  nas. Sedaj pa  
p o d a m  v p a r  po tezah  p o je m  in s m e r  filozofije p o  nače l ih  krščanstva .  
(Olej:  Dr. C. G u tb e r le t :  L e h rb u c h  d e r  P h i lo so p h ie ;  L o g ik  u n d  
E rk e n n tn is th eo r ie .  M iin s ter  1898. A. L e h m e n  S. I. L eh rb u c h  d e r  
P h i lo s o p h ie  I. 1904. O  p o jm u  resn ice  p a :  P h i lo s o p h ia  L acensis ;  
Ins ti tu t iones  Logicales .  P ars  II. Vol. I. pag .  309  — 348).

F ilozofija znači po  b e s e d n e m  p o m e n u  ljubezen  d o  m odros ti ,  
v s tv a rn e m  m o d ro s t  sam o. Dr. Bazala ne  izvaia defin ic ije  filozofije. 
Z g o d o v in a  filozofije m u  je o b e n e m  z g o d o v in a  n je n e g a  značen ja .  
T u d i  defin ic ija  je  p o g o jn i  p o je m ,  ki se razvija, m e n ja  in iz p o p o l­
n ju je .  M o d r o s t  pa  je  ze lo  v isoka  s to p n ja  p o p o ln o s t i  v sp oznan ju .  
P o  k o m  se m eri  p o p o ln o s t  s p o z n a n ja ?  S u b jek t iv n i  m o m e n t ,  d a  
m o r a  sp o z n a n je  biti d o lo č en o ,  jasno ,  ako  h o če  biti p o p o ln o ,  p u s t im o  
sedaj na  stran, o b je k t iv n o  je  sp o z n a n je  p o p o ln o ,  ako  je  p o p o ln  
o b s e g  stvari, ki j ih  s p o z n a m o ;  čim  več  s tvari sp o z n am o ,  tem  večje 
je  n aše  spoznan je .  D ru g ič  je treba ,  kar  sp o z n a m o ,  za d o s tn o  u te ­
meljiti,  tre t jič  p a  s p o z n a n o  up o rab i t i ,  d a  d o se ž e m o  najv iš je  cilje 
in etiške vzore. M o d r o s t  v p rav e m ,  ce lo tn e m  p o m e n u  b e s e d e  je 
torej t is to  spoznan je ,  ki sp o z n av a  vse, kar  biva, izvaja to  iz- svojih  
zad n j ih  vz ro k o v  in s icer  zato, d a  u ra v n a  naša  d e jan ja  na  n j ihov  
najvišji n am en .  A ko  iz loč im o  iz te  defin ic i je  zadn ji  m o m e n t ,  s 
ka te r im  se bav i  p o s e b n o  etika, p o te m  znači filozofija k o n čn o :  
S p o z n a n je  vseh  s tvari iz n j ihov ih  zad n j ih  in najv iš jih  vzrokov. 
A k o  s p o z n a m o  n a  ta  nač in  vse, kar  biva, s m o  d o se g l i  p o p o ln o  
resn ico .  P o te m  šele se sk la d a  naše  su b je k t iv n o  sp o z n a n je  s s p o ­
z n a n im i ob jek ti  zuna j  nas, ta  sk lad  m e d  naš im  sp o z n a n je m  in 
s p o z n a n im i  s tva rm i pa  je  r a v n o :  resnica .  (A d a eq u a t io  in te llectus  
e t rei, tako  so  jo  defin ira li  sholastiki).

In po ta  g r e d o  r a v n o  tukaj narazen . M o d e rn a  filozofija n oče  
pozna ti  s ta lne  resn ice ,  ki velja  vselej in p o v so d  v vseh  razm erah .  
M e d  n aš im  s p o z n a n je m  in sp o z n a n im  ni sklada, ni k on fo rm ite te ;  
m o r d a  sp o z n a m o ,  m o r d a  ne  s p o z n a m o ;  m e ri lo  za' re sn ico  sp loh  
ni v sk ladnosti  ali nesk lad n o s t i  m e d  sp o z n a n je m  in stvarjo , ki jo  sp o z n a ­
vam o, a m p a k  re sn ič n o  je  začas to, kar  »op lo ja" ,  o b o g a t i  življenje, č lo ­
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veš tvo  — »v r ijednos t  su s tava"  se m eri  po  n je g o v i  » in te lek tualn i 
p lo d n o s t i" .  (Dr. Bazala. » P ov jes t  filozofije" pag . 27.) Z a to  ne  
m o re š  reči: tu  je  resn ica  al i:  ta m  je  resnica .  C e lo  z g o d o v in o  č lo ­
v e šk e g a  d u h a  m o ra š  poznati,  vživeti se v vse  zm ote ,  p o g lo b i t i  se 
v le p o to  vseh  idej,  vseh sestavov, p o te m  sp o zn aš  še le  — re sn ic o ?  
— ne! -  a m p a k  tisto črto, a s im p to to ,  ki se v e d n o  bolj  b liža za­
kriv ljeni črti, p a  se je nikoli ne  d o takne ,  s m e r  m iš l jen ja  v n e p r e ­
s ta n e m  razvoju ,  ki se resn ic i v e d n o  bolj  p rib ližu je ,  a je  n ikoli  ne  
doseže. In n apos led ,  kaj in k akšna  je ta re sn ic a ?  Ali k a k o r  p iše  
Le R oy  v o m e n je n i  razprav i v » D e m a in u " :  »Velika d ish a rm o n i ja  
m e d  sholastik i in n a m i  tiči v p o jm u  resn ice  sam e. Resnica  s h o ­
lastikov je sta tiška: on i si p reds tav l ja jo  resn ico  k ak o r  s tva r  in zato 
ji p r id ev a jo  čisto  n a ra v n o  o k ra šu jo č e  p r id e v k e  n e sk o n čn o s t i  in 
n e izp rem en ljivos ti .  M i n a s p ro tn o  m e n im o ,  d a  je resn ica  življenje, 
tore j g ib a n je ,  rast, ne  p a  stalni zaključek,  p o se b n o s t  n a p re d u jo č ih  
sestavov, n e  pa  g o to v  resultat.  V sak  s tavek p o s ta n e  zm ota ,  če g a  
izločiš o d  to k a  ce lo tne  misli, r a v n o ta k o  vsak  s is tem, če g a  za­
ključiš  in p o v z d ig n e š  d o  a b s o lu tn e  veljave. Teze  in sis temi so 
t a n g e n te  n a  resn ico ,  tan g en te ,  ki za t ren o tek  kažejo  s m e r  z a o k r o ­
ž ene  črte, katere  se d o ta k n e jo ,  ali le za h ip ;  resn ica  se le za m o m e n t  
javi,  p re d v se m  v d in a m išk e m  razvo ju ."

In kaj je resnica, ta h č e rk a  božja, p o  k ršča n sk em  sv e to v n em  
n a z o ru ?  Deja li  boste , da  s m o  jo vkoval i  v verige ,  d a  s m o  jo 
vklenili  v m rko , m rz lo  defin ic ijo  -  njo, ki je  v seobsežna ,  taj- 
n o s tn a  in nedosežna!  Ali mi, ki vemO, d a  je le p o ta  v r e d u  in 
h a rm o n i j i  in v jasnosti,  sm o  tu d i  resn ico ,  log iško  resn ico ,  d e f in i ­
rali, ker  v em o , d a  b rez  n a ta n č n e  do lo č i tv e  te g a  p o jm a  ni m o g o č e  
n o b e n o  spoznavan je ,  n o b e n a  p o p o ln o s t  v m iš l jen ju  in n az iran ju ,  
n o b e n a  filozofija.

L og iška  resn ica  je sk la d n o s t  sp o z n av a n ja  s p r e d m e to m  s p o ­
znavan ja ,  s sp o z n a n im  o b je k to m ,  (Veritas est ae q u a l i ta s  q u a e d a m  
in te l lec tus  vel s ign i  ad  rem  in te l lec tam  vel s igna ta in .  T h o m .  Aq. 
S u m m a  theo l.  II. II. q. 109. a. 1.) D o lo č im o  sedaj na tančneje ,  kakšna  
m o ra  biti ta sk ladnost ,  k o n fo rm ite ta  m e d  sp o z n a v a n je m  in s p o ­
znan im . D a  kaj s p o z n a m  tako , k ak o ršn o  je  v resnici,  ni t r e b a  da  
bi b i lo  m o je  sp o z n a n je  s stvarjo , ki jo  sp o z n am , istovetno, kajti to 
bi m e  p r iv ed lo  d o  H e g lo v e g a  idealizm a, sp o z n av a n je  bi b ilo  enako  
s s p o z n a n im .  K a r  si p reds tav l jam , o  o b je k tu  zunaj m en e ,  ta  p r e d ­
stava, ide ja  bi b ila  id e n t ič n a  z o b je k to m  sa m im . In ker  je to, kar
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b iv a  zunaj m ene ,  resn ično ,  bi m o ra lo  tu d i  vse, kar  si p reds tav ljam , 
biti r a v n o  tako  n u jn o  resn ično .  Č e  je  ide ja  =  b ivan je ,  m o ra  vse, 
kar  si m islim , biti d e ja n sk o  resn ično .  M e d  resn ico  in z m o to  ni 
p o te m  n o b e n e g a  raz ločka;  vsaka m o ja  ide ja  m o ra  biti resn ična.  
V sak  filozofski sestav, v saka  teza je  resn ična.  Č e  pa  n a  ta  nač in  
m e d  resn ico  in zm o to  ni n o b e n e g a  razločka, p o te m  sledi iz tega  
n u jno ,  d a  sp lo h  ni n o b e n e  resn ice .  H eg lovsk i  idealis t  m o r a  biti 
skeptik . In zo p e t  s trm i v n e s k o n č n o  da l jo  s svo jim i ta jn o s tn im i 
o čm i sfinga, nerazreš lj iva  u g a n k a ,  ki je m o r d a  lepa  v svoji m istiški 
pozi, a s icer  b re z č u tn a  in h ladna .

T ore j  log iška  resn ic a  je le konfo rm ite ta ,  ne  iden t i te ta  sp o z n a n ja  
s s p o z n a n im  ob jek to m . T u d i  ni treba ,  d a  bi sp o znava joč i  su b jek t  
bil fiziško enak  s p o z n a n e m u  ob jek tu .  N ačelo ,  d a  le e n a k o  sp o z n a  
enako , je  p o g re še n o .  P o te m ta k e m  bi le te lesa z a m o g la  spoznati  in 
d o u m e t i  te lesa  in d u h  bi z a m o g e l  spoznati  zgolj d u še v n e  po jave.  
N e  -  sk ladnost ,  ki je  p o t r e b n a  za re sn ič n o  spoznan je ,  je  le tista 
sk ladnos t ,  ki obs to j i  m e d  p o d o b o  in u p o d o b l je n im ,  m e d  p re d o č b o  
in p r e d o č e n im ;  sho lastik i im e n u je jo  to  sk ladnos t :  in te n c io n a ln o  
sk ladnost .  In tenc iona lna ,  u m sk a  sk la d n o s t  je  tista, p o  kateri s p o ­
zn a n je  p r e d o č u je  v resn ic i  to, k a r  m o r a  p redočeva t i ,  n e  p a  kaj d r u ­
g e g a .  T o d a  ta in te n c io n a ln a  s k la d n o s t  se ne  sm e  p rev e č  razširiti.  Da 
je  kako  s p o z n a n je  resn ično ,  ni treba ,  d a  p re d o č u je  sp o z n an i  p r e d m e t  
doce la ,  v vseh  ozirih, d a  g a  sp o z n a  d o  dna,  d a  izčrpa  vse, kar  se 
o  n je m  d a  spoznati .  D ovolj  je, da  obs to j i  sk la d n o s t  m e d  sp o z n a n je m  
in n ek im  g o to v im  d o lo č i lo m  s p o z n a n e g a  p red m e ta .  P o je m  eno te  
je  n a p r im e r  resn ičen , dasi sp o z n a m  en o to  s a m o  v n je n e m  n a sp ro t ju  
d o  m nož ine ,  torej p o  n ek e m  n e g a t iv n e m  znaku . T o  s p o z n a n je  je 
n e p o p o ln o ,  a je  v e n d a r le  log iško  d o ce la  resn ično .

T o  je  tore j r e sn ic a  v k rščansk i filozofiji. O č i ta jo  ji, d a  je  
a b so lu tn a ,  sta lna , statiška. T o d a ,  ali bi resn ica  b ila  še resn ica ,  ako  
bi s ta lna  n e  b i la ?  Ali so  m a tem atišk i  aks iom i nestaln i,  nes ta t išk i?  
Ali je  zakon  o vzročnosti  sp rem e n lj iv ,  ali je  misel o razvo ju  ra v n o  
ta k o  istinita, k ak o r  m isel o  konštanci ,  ali ne  izk lučujeta  en a  d r u g o  
p ri is tem p r e d m e tu  in v is tem o z i ru ?  N e  -  vse te  resn ice  so 
s ta tiške  in to  je  rav n o  n j ih o v a  p red n o s t .  G o to v o  je  v s p o z n a n ju  
tud i  rela tivni,  sub jek tivn i  e lem en t,  ki se d a n e s  zdi resn ičen , a g a  
ju tr i  v rže jo  k ak o r  b ilko  v o g en j .  V v sa k em  filozofskem sestavu  
je  en  fak to r  in d iv id u a le n ,  p lo d  filozofa, p o če tn ik a  sestava, d r u g  
fak to r  p a  so c ia ln o k u ltu ren .  »T e  (soc ia lnoku ltu rne )  p o t r e b e  o d lo č u ju
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i o n ač in u  p i ta n ja  i o  sm e r ju  n j ihov ih  (filozofskih) r iješenja ."  
(Dr. Bazala. 1. c. str. 23). T o d a  tu d i  k rščanska  filozofija n e  z a n e ­
m a r ja  tega  m o m e n ta .  S p o z n a n je  je  resu lta t  iz s p o z n a n e g a  ob jek ta  
in sp o z n a v a jo č e g a  subjek ta .  T o d a  — n a  kaj se n an a ša  ta  su b je k ­
tivni e le m e n t?  P rv ič  na  način , d r u g ič  p a  n a  o b s e g  spoznavan ja .  
T o d a  to  ne  izk ljuču je  sk ladnosti  m e d  sp o z n an je m  in spo z n an im .

R esn ica  pa  je  res  tud i  d inam iška ,  živi in se razvija. T o d a  
ta  razvoj ni razvoj iz resn ic e  v z m o to  in iz zm o te  d o  resn ice .  
S p o z n a n je  se vrši d r u g a č e ;  n e  z n a č e ln im i p reob ra t i ,  a m p a k  v 
kon tinu i te t i  in na  te m e l ju  neo v ržn ih  a k s io m o v  in maksinl.  S p o ­
zn a n je  ne  pos ta ja  v e d n o  d ru g ač e ,  se ne  g ib l je  v k o n trad ik to rn ih ,  te m v eč  
se izpolnjuje .  Resnica  je  sk lad  m e d  sp o z n a n je m  in sp o z n a n im  in 
ker  je  v te m  sk la d u  m o g o č e  n e s k o n č n o  ve l iko  s top in j  p o po lnos t i ,  
se tu d i  resn ic a  izp o p o ln ju je .

V em  — d a n d a n a š n j i  n e  p re so ja jo  se s tavov  s sta lišča s tro g e  
logike, a m p a k  s sta lišča u m e tn ik a .  P o v d a r ja jo  se p o in te  m o d r o -  
s lovn ih  s is tem ov, n j ih o v a  g ig a n tsk a  arh itek ton ika ,  vpliv, ki g a  im ajo  
n a  k u l tu rn o  s m e r  g o to v ih  dob ,  d rz n o s t  n j ih o v e  koncepci je ,  n o v e  
perspek tive ,  ki jih  raz p ro s t i ra  p r e d  s t rm e č o  dušo . T o d a  je  li to  
r e sn ic a?  N e  -  n a m  prav i jo  m o d e rn i  sam i — to  so le ta n g e n te  na 
resn ico .  In tako  r ije jo  dalje,  k ak o r  r u d a r  v rovu , d a  bi izkopal pot 
k luči.  T o d a  n ik je r  ni izhoda. In g o d i  se j im  kak o r  p o d z e m e l jsk e m u  
d e lav c u  v eni izm ed  na j lepš ih  Ib senov ih  p e s m i:  ( H e n r ik  Ibsens 
samtl.  W e rk e .  1. B. Berlin. F ischer.  1903.)

„N och hat keiner m ich belehrt
iiber das, was m ich verzehrt,
nocli kein Blitz die N acht durclischossen,
der d ie Tiefen h a t t ’ erschlossen.

y W ars ein Irrth u m ? Fuhrte n icht
dieser W eg znm  rechten Licht?
Ach m ein Blick wird ja geblendet, 
forsclit er, h im m elan gew endet?

N ein, h inab, wo weit und breit 
Friede herrscht seit Ewigkeit.
Brich den W eg mir, schwerer H am iner, 
zu des Berges H erzenskam m er! —

H am m erschlag auf H aunnersciilag 
bis 7.11111 letzten Lebenstag.
Keines H offnim gstiiorgens Seli im m er;
Tiefe, tiefe N acht auf im m er!
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Hipoteze in veda.
Spisal dr. A. U  š e n i č n i k.

D a n  za d n e m  se ču je  s stolic m o d e r n e  v e d e  nap e to - l ič n a  
trd itev , d a  je m o d e r n o  sv e to v n o  n az iran je  v n a sp ro t ju  s k ršča n ­
s tvom  in d a  ni m o s tu  m e d  v e d o  in vero . P ra v za p ra v  sta to  dve 
trditvi.  V p ra ša n je  je  n am reč ,  ali je m o d e rn o  »naz iran je"  res  isto, 
kar  » v e d a " ?  D a je  m o d e r n o  sv e to v n o  »naziranje« v n a sp ro t ju  s 
k rščans tvom , te m u  se ne  d a  oporeka ti .  M o d e rn i  im ajo  o svetu 
svoj nazor, svo jo  misel, ki se s k r ščans tvom  re sd a  ne  strinja. 
M o d e rn i  si m is l i jo  svet večen, k rščans tvo  uči, da  je  v času  u s tvarjen ;  
m o d e rn i  ta je  o s e b n e g a  Boga, k rščans tvo  uči, d a  je  osebn i  Bog, 
ki je  vse us tva ri l ;  m o d e rn i  istoveti jo  tva r  in dušo , k rščanstvo  uči, 
d a  je  d u ša  ne tvarna ,  d u h o v n a  in zato n e s m rtn a ;  m o d e rn i  za n ik u ­
je jo  p o sm r tn o s t  in z n jo  o d g o v o r n o s t  ž iv ljenja p re d  B o g o m  
S o d n ik o m , k rščans tvo  v eru je  v ž iv ljenje po  sm rti  in veso ljno  
so d b o .  K d o  bi tajil, d a  zija tu  m e d  k ršča n s tv o m  in m o d e rn im  
sv e to v n im  n az iran je m  naspro tje ,  p re p a d ,  ki g a  p rem ost i t i  ni m o ­
g o če !  T o d a  kak o r  s m o  dejali, v p ra ša n je  je, ali je  m o d e r n o  s v e ­
to v n o  naz iran je  res  isto, kar  v e d a ?  In o d lo č n o  m o r a m o  zanikati, 
d a  ne.

S s t a l i š č a  m o d e r n e  v e d e  n i  m o d e r n o  s v e t o v n o  
n a z i r a n j e  d r u g e g a  k ak o r  zm o tek  in n a m o te k  nedo k a za n ih  
in n ed o k a zn ih  h i p o t e z ,  s stališča filozofije p a  zm o tek  in n a ­
m o te k  b r e z u m n i h  a b s u r d n i h  h ipotez!

P re v až n o  je  tore j v p raša n je  o  ved i in h ipo tezah .  Z a to  se 
n a m  zdi, d a  n e  b o  o d v e č  ta š tu d i ja . ’) Kaj je v e d a  v m o d e rn e m  
z m is lu ?

Vsa v ed a  se  sn u je  na  de jans tv ih .  D e jans tva  pa  v ed a  d o že n e  z 
izkušn jo  (em pirijo )  z o p a z o v a n je m ,  s poizkusi (eksperim enti) .  S ev ed a  
de jan s tv a  s a m a  še n iso  veda .  K akor  k u p  črk še ni knjiga, p rav i 
sloveči b o ta n ik  R e i n k e ,  tako  k u p  d e jan s tev  še ni v e d a .2) V ed a

')  O  h i potezi govore logiki pri vprašanju o m etodi. Prim eri n. p r.: M e r c ie r ,  
L o g i q t i e  ed IV. L o u v a i n  1905. (III. a. III § 2.)

■) P h i l o s o p h i e  d e r  B o t a n i k .  Leipzig KJ05. str, 11,
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m o ra  d e jan s tv a  strniti, poiskati  m o ra  zveze m e d  njimi, ustaliti m o ra  
za k o n e  po javov , o d g o v o r i t i  m o r a  n a  v p raša n je :  zakaj?  t. j. d o g n a t i  
m o r a  vzroke. T u d i  m o d e r n a  v e d a  b rez  te g a  ni veda .  Svojsko  
in z n a č iv n o  m o d e rn i  ved i je  le to, d a  p r iznava  s a m o  to, kar ne 
p re se g a  izkušn je  in opazovan ja ,  kar  se d a  doznati in d o g n a t i  
e m p ir ič n o  in ek sp er im en ta ln o .  M i s l i t i  m o ra  tu d i  m o d e rn a  veda. 
S čuti ne  ra z b e re m o  n o b e n e g a  za k o n a  - zakon  je  nekaj n a d ­
č u tnega ,  id e jn e g a  -  s sa m im i čuti ne  sp o z n a m o  n o b e g a  odnosa .  
N ekaj n e e m p ir ič n e g a  je  torej v vsaki vedi,  tud i  v m o d e rn i .  A 
e m p ir ič n a  se im e n u je  m o d e rn a  veda, ker  vse  p r iznava  le, v ko likor  
se po trd i  ali da  u trd iti  z em pir i jo .  Z a k o n  n. pr. je  res le nekaj 
ide jnega ,  nekaj,  kar  si m o r e m o  le misliti , to d a  e m p ir i ja  dožene,  
d a  se po jav i  v vseh  znan ih  s lučajih  res tako  g o d e ,  k ako r  trdi 
zakon. T a k o  je sam  n a  sebi neen ip ir ičn i  zakon  e m p ir ič n o  po tr jen  
in v tem  zm is lu  em pir ičen .

Č e  ta k o  p o jm u je m o  v e d o  in se o z re m o  o k r o g  p o  raznih 
s trokah  znanstva ,  b o m o  km a lu  opazili ,  d a  je  p o v so d  m n o g o  
trd itev , ki n iso  tako  p re izkušene ,  ki torej p rav z ap rav  niso  ved-  
nostne ,  r e c im o  znanstvene .  M o rd a  jih  b o  izkušn ja  in op az o v an je  
kdaj po trd i lo ,  m o r d a  n ikdar.  Dasi p a  take  trd itve  n iso  znanstvene,  
v e n d a r  zn a n s tv o  b rez  njih  ne  m o r e  izhajati in so znans tvu  v prid , 
če se zn a n s tv o  le zaveda, kaj so in kaj niso, da  n a m re č  n iso  še 
d o k az an e  v re d n o s tn e  resnice, m arveč,  d a  so  le -  h i p o t e z e .

H i p o t e z a  (grško: hypo-thes is)  znači p rv o tn o  nekaj, kar  se 
podstav i ,  podlož i,  n a  kar  se nekaj op re .  V zn a n s tv u  im e n u je m o  
h ip o te zo  n ek o  misel, zamisel,  kako  bi u te g n i lo  kaj biti, kakšen  bi 
u tegn il  biti zakon  o p az o v an ih  po javov , kateri vzrok. T a  misel je 
časih  s a m o  dozdeva ,  d o m n e v a ,  sum nja ,  u g ib a n je  (konjek tura ,  V er-  
m u tung ) ,  časih je po  razn ih  zn a m e n j ih  in znak ih  ( indicijah) dosti 
v e r je tna  p o d s tava ,  časih je  zo p e t  n a ra v n o s t  zah teva  u m o v a n ja  
(postulat). S lo v en sk o  im e n u je jo  h ipo tezo  s češko b e s e d o :  p o d ­
m e n a ,  ker  s h ipo tezo  m e n i m o  (mislimo), d a  bi u te g n i lo  biti 
p o d  po jav i  to  in ono . S laba  skovanka!

Ko so  g ršk i  zvezdoslovci opazoval i  n e b o  in tek neb e sn ih  
teles, jih je  m u č i lo  v p raša n je :  p o  kakšn ih  po tih  teka jo  n e b e sn a  
te lesa?  o d k o d  ta  velika n e p ra v i ln o s t  v teku  in b rzin i in zo p e t  v 
tej nep ra v i ln o s t i  p re č u d n a  p rav i ln o s t?  K er se j im  je  zde lo  sa m o -  
obseb i u m e v n o ,  da  je  zem lja  v s red išču  veso ljs tva  in da  so lnce  s 
p re m ič n ic a m i  teka o k r o g  zemlje, je  b ilo  v p raša n je  (p rob lem ) silno
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težko. T ed a j  je  zamislil  P t o l o m e j  g e n ia ln o  h ipo tezo  o ep ic ik lih  
in ep ic ik lo idah .  N a  p o d la g i  te  h ip o te ze  so b ile  u m e v n e  n e p r a ­
vilnosti  in p rav ilnosti  v (nav ideznem ) te k u  zvezda. T u d i  rač u n i  so 
se u jem ali .  M o d e rn i  po l izob raženc i  zan ič ljivo  im e n u je jo  P t o l o -  
m e j e v o  ime, a n a v a d n o  še v e d o  ne, kaj je  p rav z ap rav  P to lo -  
n ie jeva  h ipo teza ,  a še m anj jo  um e jo .  P to lo m e j  je  zamislil g e n ia ln o  
h ipo tezo , a resn ice  k a jp ad a  ni zadel.  M n o g i  so  res  mislili ,  d a  je 
ta h ipo teza  postu la t,  ki ed in o  reši vp rašan je ,  veliki d u h o v i  pa  
so se v e d n o  d o b r o  zavedali ,  d a  je  m o r d a  m o g o č a  d r u g a  h ip o ­
teza, ki is to  v p ra ša n je  p ra v  ta k o  ali še b o l je  reši.  T ak o  je  dejal 
iz rečno  T o m a ž  A k v i n s k i :  „Res, ta h ip o te za  razloži nav idezn i 
tek  n e b e sn ih  teles, to d a  m o r d a  bi g a  kaka d r u g a  p ra v  tako  raz ­
lo ž i la ."1) In vstal je  mož, ki je  zamislil  d r u g o  h ip o te zo  (1473 — 
1543), še bolj g en ia ln o ,  ker  je  bolj p re p ro s ta  in — resn ična .  
Bila je  to  d rzov ita  h ipo teza .  D en im o ,  d a  se ze m lja  vrti in so lnce  
stoji, je dejal K o p e rn ik ,2) — kaj t e d a j?  N av idezn i  tek n e b e sn ih  
sve tov  o s tane  isti, račun i isti, vse p a  je  bolj p rep ro s to ,  u m e v n o  
b rez  ep ic ik lov  in ep ic ik lo id  s sa m im i  el ipsam i.  In o p a z o v a n je  z 
razn im i po izkusi je  po trd ilo ,  d a  je  b ila  ta h ipo teza  resn ična.  
D a n d a n e s  je p to lom ejsk i  sestav  pozabljen .

T u  im a m o  zg led  h ipo teze .  N ek a  misel je, ki se zdi, da  raz ­
loži n e k o  v rs to  po javov . Č asih  je resn ična ,  časih ni. Č as ih  jo  
izkušn ja  po trd i ,  časih zavrže.

D e n im o  sem  iz a s t ro n o m ije  še d r u g  zg led  g e n ia ln e  h ipo teze .  V 
teku  U ra n a  so opazili  zvezdos lovci  n ek e  nep rav i lnos t i ,  ki so jim 
de la le  velike  p reg lav ice .  O d  K o p e rn ik a  sem  so  n a m re č  d o g n a l i  
g o to v e  zakone,  p o  kater ih  se ra v n a  tek n e b e sn ih  te les  (Keplerjevi 
zakon i;  K ep le r  1571 — 1630) in tem  za k o n o m  se U ra n  n a  v idez  ni 
hote l pokoriti .  T ed a j  je  nem šk i  a s t ro n o m  B e s s e l  (1784 — 1846) 
sprožil  misel, kaj ko  bi bil kriv  teh nep ra v i ln o s t i  kak dosle j še 
nez n an  planet,  ki bi s svo jo  p r iv lačn o s t jo  m oti l  in beg a l  U ran a .  
H ipo teza!  A n g lež  A d a m s  in F ra n co z  L e v e r r i e r  (1811 — 1877) 
sta se vsak  zase o p r i je la  te h ip o te ze  in začela  ug iba ti ,  kje bi

‘) »In astrologia p o n itu r ratio  excentricorum  et epicyclorum  ex hoc, quod 
l i a c  p o s i t i o n e  f a c t a  p o s s u n t  s a l v a r i  apparen tia  sensibilia d rč a  m otiis 
coelestes, n o n  t a m  e n  r a t i o  h a e c  e s t  s u f f i c i e n t e r  p r o b a n s ,  q u ia  etiam  
forte alia p o s i t i o n e  f a c t a  salvari possent." Sirnima theol. l . qu .  32. art. 1. ad 2.

3) Dasi m orda ni bil prvi, ki je imel to misel. Že pred njim  je slutil to 
N ikolaj Kveški (sloveči reform ator kardinal N icolaus C usam is r. 1404).
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u te g n i la  biti p o t  n as i ln e g a  neznanca .  Razvoj h ipo teze!  M e d  S a­
tu r n o m  in U ra n o m  ne, je  razm išljal  Leverr ie r,  s icer  bi vp liva l n e ­
z n a n e c  tu d i  na  S a turna.  T u d i  n e  p reb l izu  U rana ,  s icer  bi m ora l  
biti vp l iv  n a  S a tu rn a  še v e d n o  čuten . T ed a j  se je  sp o m n i l  L eve rr ie r  
ta k o z v a n e g a  B o d e je v e g a  pravila , p o  ka te rem  so razda lje  p la n e to v  
v n e k e m  g o to v e m  (prib l ižnem ) razm er ju .  Č e  se v zam e ' / večj e 
p o lu o s i  zem e ljsk e  poti  ko t  enota ,  teda j  se d o b e  te  le v r e d n o te  za 
p la n e te :

p o  p rav i lu : v resnici
M e rk u r je v a  p o lu o s 4  +  0.3 =  4 3,87
V e n e re 4 +  J . .3  =  7 7,23
Z em lje

oIICOni 10
M arsa

oncov
l11 15,24

X 4  +  _8.3 =  28 ?

Ju p i t ra 4 - j-  ]6.3 —  52 52,03
S a tu rn a 4 +  32.3 =  100 95,39
U ra n a 4 +  64-3 =  196 191,83

P o  te m  prav ilu  bi bil  m e d  M a rso m  in J u p i t ro m  še en  p lanet,  
a je  še d o  d a n e s  neznan .  N aš  n e z n a n e c  to  ni, ker  naš  m oti U rana .  
L eve rr ie r  je  torej tako le  r a č u n ih  K er n e z n a n e c  vp l iv a  n a  U rana ,  
a  n e  v id n o  n a  S a tu rna ,  m o r a  biti razda lja  o d  U ra n a  velika, a ne  
n e z n a n s k a ;  velika, d a  se čuti v p l iv  na  U ran a ,  a  ne  na  S a tu rn a ;  
ne  neznanska ,  s icer  bi bil vpliv  na  o b a  zo p e t  p r im e ro m a  enak. 
P o  B o d e je v em  p rav i lu  bi imel p lanet,  ki bi prišel za U ra n o m  
p o lu o s  4 +  IZ®-3 =  388. T o re j  v p r ib l ižno  taki razdalji  nek je  m o ra  
tekati neznan i p lanet.  Izračunil  je  p r ib l ižno  tu d i  n je g o v o  m aso. 
D o v rš e n a  h ipo teza!  T o  je  b ilo  leta 1 8 4 5 — 1846. N a r a v n o  je, da  
so  se vsi veliki te leskop i ob rača li  n a  p r ib l ižno  tis to  m e s to  na  neb u .  
T eda j  je odk r il  berl insk i  a s t ro n o m  O  a l i  e 23. s e p te m b ra  1846. 
res  blizu na  tisti poti nov  p la n e t  s p r im e ro m a  n a p o v e d a n o  m aso . 
Dali  so  m u  im e  N ep tu n .  T a k o  se je  g e n ia ln a  h ip o te za  e m p ir ič n o  
p o t r d i l a ! 1)

L epa  je  tud i  h ipo teza  iz kem ije  o p o v r s tn e m  (p er iod ičnem ) 
s e s t a v u  p r v i n .  Jo h n  N e  w  l a n  d  je  (1864) p r im erja l  p rv in e  
m e d  sebo j in zazde lo  se m u  je, d a  v lada  m e d  n jim i nekak  „zakon 
o k tav"  kak o r  v g lasb i ,  n a m re č  da  je vsaka o sm a  p rv in a  p o  svojih

’) Prim eri o tem : P i a s s m a n n ,  H i m  m e l s k u n d e .  F reiburg  1898. 
str. 445, 401 itd.



svojs tv ih  n e k a k a  o b n o v i te v  prve. D e m e t r i j  M e n d e l  e j e v  in 
L o t  h a r  M  e y e r  (1869) sta za s le d o v a la  to  h ipo tezo  in res se 
j im a  je odk r il  neki zakon. K em ično-fiz ika lična  svo js tva  p rv in  so v 
tesni zvezi z n jih  a to m sk o  težo, m e d  a to m sk im i težam i pa  v lada  
tako  razm erje ,  da  se teža v sake  o s m e  p rv in e  s to p n ju je  p r ib l ižno  
za 16 u težn ih  enot.  T a k o  je  nas ta la  ta - le  ska la :

I. II. 111. IV. V. VI. VII. VIII.
Litij

7
Berilij 
9, 8

Bor
11

Ogljenec
12

Dušeč
14

Kislec
16

Fluor
19

?

N atrij
—

M agnezij A lum inij 
24, 3 27

Silicij
27

Fosfor
31

Žveplo
32

Klor 
35, 5

p

Kalij 
m  i

Kalcij
40 X Titan 

48, 1
Vanadij 
51, 5

Krom 
52, 3

M angan
55

Železo 56 
K obalt 59 
N ikelj 59

Baker 
6» 3

Cin ek 
65, 5 y z Arsen

75
Selen 
79, 1

Broni 
79, 96

R ubidij 
85, 4

Stroncij 
87, 5

Itrij 
88 , 7

C irkon 
90, 7

N iobij 
94, 2

M olibden 
95, 9 -

Srebro
108

Kadmij
112

Indij
114 itd. itd.

V tej skali je b i lo  nekaj p razn in ,  k a m e r  M e n d e le jev  ni vedel 
deti  n o b e n e  z n a n e  p rv in e :  n. pr. p raz n in e  z a z n a m o v a n e  z y z 
M e n d e le je v  je  torej n ap o v e d a l ,  d a  m o r a jo  biti še n e z n a n e  p rv ine,  
ki b o d o  zavzele te p razn ine .  T u d i  je  p r ib l iž n o  označil  njih  svojstva. 
In res  je  leta 1875. Lecoq  d e  B o isb o d ra n  odk r il  p rv ino ,  ki s p a d a  
p o  teži (69,9) in p o  svo js tv ih  n a  m e s to  y. Dal ji je  im e  galij (Oa). 
Isto leto je  našel N ilso n  p rv in o  skand ij  (4401),  ki s p a d a  v p raz ­
n in o  x. Leta 1886. p a  je W in k le r  zasledil  p rv in o  g e rm a n i j ,  ki 
s p a d a  p o  teži (72,3) in svo js tv ih  n a  m e s to  z. T ak o  je zo p e t  
em p ir i ja  p o trd i la  h ip o tezo . ' )  Posle j ro  našli še d r u g e  p rv ine ,  ki 
se n o če jo  vdati p e r io d i č n e m u  zakonu .  V se to re j kaže, d a  je h ip o ­
teza le p r ib l iž n o  u g e n i la  p rav i zakon  in da  sc b o d o  o d k r i le  še 
n o v e  skrivnosti .

N av e d l i  s m o  tri z n a m e n ite jše  h ipo teze .  Z a d n ja  je  na  p o d la g i  
p o ja v o v  zam is li la  z a k o n  (M en d e le jev  zakon), d r u g a  je zam is li la  
vzrok (N e p tu n  vzrok  nep rav i lnos t i  v teku  U rana) ,  p rv a  pa  je  v 
d v eh  o b l ik a h  zam is lila  neki o d n o s  (o d n o s  m e d  z e m ljo  in oso lnč jem ).  
L e-ta  se je  po trd ila ,  a le v eni ob lik i (K opern ikovi) ,  d r u g o  o b l ik o  
(P to lo m e jev o )  je  em p ir i ja  o v rg la ;  s r e d n ja  se je  s i ja jno  p o trd i la  
(odkrit je  N ep tuna ) ,  o n a  pa  le d e lo m a  in čaka izp o p o ln jen ja .

') P rim eri: G a n c i  e r ,  D i e E r d e .  (Benzigers N aturw issenschaftliche 
B ibliothek) 1904. str. 18 sl.
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Izteh  zg le d o v  leh k o  ra z b e re m o  vso  teo ri jo  o h ipo tezi in n je  p o m e n u .
K akor  s m o  že izpoče tka  dejali ,  je h ipo teza  n eka  misel,  za­

misel, ki bi p o  n ašem  m n e n ju  u te g n i la  razložiti kako  v rs to  po ja v o v :  
do loč iti  m e d  n jim i o d n o s ,  ustaliti kak zakon, d o g n a t i  j im  vzrok. 
V re d n o s t  im a  h ipo teza  le tedaj,  k e d a r  im a  na  sebi n ek e  znake 
(indicije)  verje tnosti ,  s icer  je g o lo  d o m n e v a n je  in tavanje ,  ki ne  
m o r e  pokazati  r azm iš l jan ju  n o b e n e g a  pota.

P o m e n  h ip o te ze  je  torej na jp re j  p ra v  v tem, d a  pokaže  pre-  
i skavan ju  n o v o  pot. M o r d a  je  izkušn ja  ne  b o  po trd ila ,  a n ič  ne 
de, tu d i  tedaj im a  še h ipo teza  svoj p o m e n .  Izkazalo se bo,  da  
je  b ila  tista p o t  n a p a č n a  in p re iskovavc i  jo  b o d o  kot ta k o  zazna- 
m en o v a l i  v sv o jo  m a po ,  d a  posle j n ih č e  ne  b o  več  z iz g u b o  časa 
in m oč i silil v tisto stran. Večji je  k a jp a d a  p o m e n  hipo teze ,  k ed a r  
n a v rn e  p re isk o v a v c e  na  p rav o  pot.  T u d i  tedaj se b o  m o r d a  p o ­
kazalo, d a  h ipo teza  ni b ila  p rava ,  v e n d a r  b o  h ipo teza  p o v o d  
n o v im  o d k r i t je m ;  izcimile se b o d o  iz n je  n o v e  h ipo teze  in ta ali o na  
se b o  m o r d a  s ija jno  po trd ila .  H ip o te ze  im ajo  torej p re d  v sem  
h e v r i  s t i č e n  p o m e n ,  t. j. so  n a v o d  in p o d n e t  na  zn a n s tv e n o  
d e lo  ir. p re iskavan je .  H ip o te ze  n iso  veda ,  a so zn a n s tv e n  p o m o č ek ,  
so m e to d ič n o  sreds tvo , ki bi b rez  n je g a  ne  b ilo  p ra v e g a  nap re d k a .

H ip o te za  im a  zase n a v a d n o  le ver je tnost.  S ev ed a  če se h i ­
po teza  po trd i ,  po resn ič i ,  o v e ru je  (verificira) z o p a z o v a n je m  in po-  
iskusi,  tedaj leh k o  za d o b i  p o p o ln o  go tovos t .  K do  bi še d v o m il  o 
N e p tu n u ,  ki g a  je  pokazal t e le s k o p ?  k d o  o  tem, d a  se zem lja  
vrti o k r o g  so ln c a ?  G o to v o s t  za d o b i  h ipo teza  tud i  tedaj,  če se iz­
ključi vsak d ru g i  način , kako  bi b ilo  m o g o č e  u m e ti  in ra z to lm a ­
čiti po jave .  Z g le d  take  h ip o te ze  je P a s t e u r j e v a  h ipo teza .  
D o lg o  časa so  l jud je  mislili , d a  se iz t rh lih  in g n i jo č ih  tvarin  
s a m a p o se b i  izcim ijo  n ek a te ra  nižja živa bitja. P a s te u r  je  postavil  
h ipo tezo , da  je vse živo  iz ž ivega,  živa klica iz ž ivega  sem enca ,  
živo ja jčece  iz d r u g e g a  ja jčeca  itd. Zam islil  je  po iz k u se  in z n jim i 
d o g n a l ,  d a  so  se razvila  v kaki s red in i  (vodi, zraku) živa b itja  le 
tedaj,  k e d a r  so  m o g le  blizu ž iv ljenske  kali; a k e d a r  je  p rep reč il  
d o h o d  živim kalem , se tud i  živa b itja  n iso  razvila. T a k o  je  P a s te u r  
overov il  svo jo  h ipo tezo ,  da  je  vse  živo iz ž ivega.  D o b i  p a  kaka 
h ipo teza  g o to v o s t  s e v ed a  tud i  tedaj,  k e d a r  se pokaže jo  taki znaki 
resn ice ,  d a  bi se zam ota l  v nezm isel,  k d o r  bi jo  še tajil. V vseh  
n a v e d e n ih  s lučajih  se h ip o te za  iz p re m en i  v z n a n s t v e n o  t e z o ,  
v z n a n s tv e n  stavek, z n a n s tv e n o  resnico.
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N a r o b e  p a  je h ipo teza  tud i  g o to v o  z m o tn a  in n ap ačn a ,  kedar  
se pokaže, d a  je  v n a sp ro t ju  z dejanstv i,  da  je  v n a sp ro t ju  s kako 
res  d o g n a n o  in p r iz n a n o  resn ico .

V er je tna  pa  je  h ipo teza ,  če razloži z n a n e  p o ja v e  in n a p o v e  
te r  razloži ce lo  nove, d o  tedaj  n e z n a n e  po jave,  n e  da  bi jo  b ilo  
m o g o č e  n a ra v n o s t  ali p o s r e d n o  overovit i .  V er je tna  p rav im o ,  ne  g o ­
to v o  resn ična.  Z akaj  m o g o č e  je še d r u g a  p o d m e n a ,  ki tud i razloži 
po jave!  P r im e r i  P to lo m e je v o  in K o p e rn ik o v o  h ipo teza  in izrek 
T o m a ž a  A kv inskega!  V  is tem  zm is lu  p rav i F r i e d m a n n :

,,H ip o te z a  (on rab i za sp lo š n o  sp re je to ,  a  ne  še  e m p ir ič n o  
p o tr je n o  h ipo tezo  izraz a k s i o m ) ,  ki se iz n je  d a d o  lo g ič n o  izvesti 
e m p ir ič n o  d o b l je n i  stavki, je  g o to v o  z a d o s t n a  o p o r a  za te 
stavke, ni p a  g o to v o ,  je  li tu d i  p o t r e b n a  o p o r a ;  m o rd a  je 
d r u g a  o p o ra ,  ki se n an jo  d a d o  ti stavki p rav  tako  opre ti .  T re b a  
je  to re j izključiti to  m o ž n o s t  . . . ')  K ra tko  bi leh k o  označili 
tako  v e r je tn o  h ip o te zo  tako  le: vse je, k a k o r  d a  tiči p o d  po jav i  
to  in to. K akor  da!  S te m  ni rečeno ,  d a  res  to  tiči, m o rd a ,  m o r d a  
ne; ve r je tn o  je da, a g o to v o  ni. R e inke  prav i ,2) d a  je  zlasti v b io ­
logiji m n o g o  p ro b le m o v ,  k je r  ni m o g o č e  d r u g e g a  reči k ak o r  to :  
je, k ak o r  d a  . . . » E s  s i e h t  s o  a u s ,  a l s  o b "  . . .

H ip o te ze  so  v sekako  za v e d o  v e l ik eg a  p o m e n a .  P o t rd im o  to 
še  z izreki d v e h  m o d e rn ih  veščakov .

»Brez h ipo tez  v ed a  ni m o g o č a ,  p rav i R e i n k e .  N jih  p o m e n  
je  d v o je n :  na jp re j  so  d e lo v n e  h ip o te ze  (A rbe i tshypo thesen ) ,  t. j. 
h ipo teze  m ožnosti ,  ki jih je  z izkušn jo ,  o p a z o v a n je m  in po iskusi  
m o g o č e  do g n a t i .  D r u g e  pa so take, ki z n jim i s t r n e m o  p o sa m e z n a  
d e jan s tv a  v sestav, a ne  d a  bi se n am  o b e ta lo  u pan je ,  d a  jih 
b o  izkušn ja  k m a lu  ali kdaj p o trd i la  (E rg a n z u n g sh y p o th e se n ) .  Č e  
p r im e r ja m o  v e d o  m ozaiku , so  h ip o te ze  tis to lepivo, ki veže p o ­
sa m e z n e  k am e n č k e ." '1)

P o izk u s  (eksperim ent) ,  p rav i še  bolj m o d e rn i ,  k an tovsko  na-  
d a h n je n i  P o i n c a r e ,  je ed in i  v ir  resn ice ;  le 011 m o r e  dati kaj 
n o v ega ,  le 011 kaj g o to v e g a  . . . T o d a  d o b e r  e k s p e r im e n t  je  le 
tisti, ki n am  ne p okaže  le o s a m l je n e g a  dejstva , m a rv e č  ki n am  
o m o g o č i ,  da  v id im o  napre j ,  d a  p re v id im o ,  t. j., d a  p o sp lo š im o

‘) D. K onvergenz d. O rganisin . Berlin 1904. S. 10. P ri: Reinke, Philosophie 
de r B otanik str. 162.

’) P h ilosophie  de r Botanik 21.
•) o.  c. 13. 20.
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(poobč im o).  Č e  ne p o sp lo š im o ,  ne  m o r e m o  n ap o v e d a t i  en a k e g a  
po ja v a  za v d ru g o .  Z akaj n ik d a r  ne  b o  več  istih razm er .  M o r a m o  
torej m te rpo lira t i ,  to  je  nekaj pod tekn it i ,  podložiti .  G o la  de jans tva  
n am  ne  za d o šč a jo ;  t r e b a  n am  je u rejene,  o rg a n iz i r a n e  v e d e  . . . 
T a k o  p o sp lo š e n je  je h ipo teza .  H ip o teze  im ajo  torej v znans tvu  
p o t r e b n o  v logo . S ev ed a  je  t r e b a  h ipo teze  p o tem  overovit i  . . T u d i  
če se izkaže, da  je b ila  h ipo teza  napa čn a ,  v e n d a r  ni bila b rez  
p r id a ;  b ila  je  p o v o d  n o v im  p o t re b n im  p o izkusom . S ev ed a  je  sa m o -  
o b se b i  u m e v n o ,  d a  ne  g o v o r im  o le h k o m iš l jen ih  h ipo tezah ,  ki 
niti d o  tedaj zn a n ih  p o ja v o v  ne m o re jo  razložiti. '1')

T o d a  ko r is tne  so h ipo teze  le p o d  d v o jn im  p o g o je m .  P r v i  
p o g o j  je  n a ra v n o  ta, da  m o ra jo  biti h ip o te ze  res n a v o d  na  da l jn je  
zn a n s tv e n o  delo . H ip o te za  s a m a  zase ni n o b e n o  znanstvo , m a rv e č  
le p o m o č e k  zn ans tvu ;  sm o te r  h ipo teze  m o ra  biti veda. R e i n k e  
je  to  jako  d o b r o  o p o m n il .  »Sm oter ,  p r a v i ,2) bi m o ra la  biti v eda  
b rez  h ipo tez ;  to d a  m a lo  u p a n ja  je, d a  bi č loveško  sp o z n an je  
kdaj to  d o seg lo .  R esna  kritika n a m  kaže, kako  m a lo  vem o. N aš  
s m o te r  m o ra  torej biti d e ja n sk o  ta, d a  število  p o b le rn o v  v e d n o  
bolj z m an jšam o ,  a d a  p o m n o ž im o  štev ilo  zn a n s tv e n o  d o g n a n ih  
resnic . Vselej, k e d a r  iz loč im o  (e l im in iram o) kako  h ipo tezo , z n a n ­
s tv e n o  nekaj p r id o b im o .  S ev ed a  b o  n a v a d n o  p reža lo  za iz ločeno  
h ip o te zo  več  nov ih  h ip o te z"  . . .

D r u g i  p o g o j  in te g a  n e  m o r e m o  dovolj  p o u d a r i t i  — 
je p a  ta, d a  n e  z a m e n ja v a m o  h ipo tez  z z n a n s tv e n o  d o g n a n im i  
resn icam i,  m a rv e č  da  n a ta n č n o  lo č im o  h ipo teze  in vedo . Žal, d a  
se to  često  n e  g o d i ,  in p ra v  to  je  krivo  n e iz m e rn e  z m e d e  p o jm o v  
in neš te t ih  zab lod !  »Kritika, p rav i Reinke, n e  b ran i  ved i snovati  
h ipotez,  d a  določiti  m ora ,  kaj je d o g n a n a  resn ica ,  a kaj s a m o  h i ­
poteza . O p ro s t i t i  nas  m o ra  s a m o p re v a r  (iluzij). Žal d a  im ajo  iluzije 
v z n a n s tv u  — R einke g o v o r i  o  b io log i j i  -  vel iko  v logo .  So celo 
pr iznan i  b io log i ,  ki ne  loč ijo  de jans tev ,  h ipo tez  in iluzij. Č e  se  pa  
z a v e d a m o  več, d a  je h ip o te za  le h ipo teza ,  teda j  je  h ipo teza  
leh k o  n e v a rn a  za naše  m iš l jen je  in za v e d o . " :>) T u d i  P o in c a re  o d ­
lo č n o  p o u d a r ja  ta  pogo j .  » S am o  p o  sebi je  u m e v n o ,  p rav i ta 
veščak, d a  se m o r a m o  h ipo tezi takoj odreč i ,  č im  se pokaže,  d a  ne

')  H e n r i  P o i n c a r e ,  W  i s s e n s c h a f t n. H y p  o t h e s e. Deutsch 
von F u. 1.. L indeniann. 2. Aufl. Leipzig 1906. str. 142, 144, 152.
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m o r e  preb it i  izkušnje. T o  se g o d i ,  a časih  nas  jezi, d a  m o r a m o  
ta k o  ravna ti .  A to  še ne  zadošču je ,  d a  s m o  vo ljn i  p o d v re č i  h ip o ­
tezo  p re izk u so m . S o  v k l ju b  t e m u  h i p o t e z e  n e v a r n e .  T a k e  so 
zlasti tiste, ki jih  n a r e d im o  m o lč e  in  nev e d e .  Č e  r a b im o  hipo teze ,  
ki se o n jih  n e  za v ed a m o ,  d a  so le h ipo teze ,  jih s e v e d a  ne  m o ­
r e m o  o p u s t i t i . " 1) T eda j b r a n im o  hipoteze ,  k ak o r  d a  so  d o g n a n e  
resn ic e  in n a n je  o p i r a m o  p ra v  ta k o  m ir n o  in v a rn o  cele sestave, 
n ev e d e ,  d a  so  vs led  h ip o te t ič n e  p o d la g e  taki sestavi tu d i  le h i ­
po te tičn i!

Č asih  em p ir i ja  po trd i  kako  h ipo tezo . T akoj jo  neka te ri  d e ­
n e jo  v znans tven i  inven tar .  T o d a  h ip o te za  im a  časih več  s e s t a v i n  
in izkušn ja  je  p o trd i la  h ip o te zo  m o r d a  le o d  e n e  strani, z oz i rom  
na e n o  sestavino. K d o  n e  vidi, d a  je  n e lo g ič n o  in z m o tn o  tedaj 
celo  h ip o te zo  z vsem i ses tav inam i spre je t i  m e d  z n a n s tv e n e  s tavke?  
Č as ih  je  ena  ses tav ina  h ipo teze  sp lo h  le n ek a k o  z n a m e n je  za nekaj,  
nekak  s i m b o l ,  n eka  m e t a f o r a .  Našli s m o  to  misel pri P o in -  
ca re ju  in zdi se n a m  jako  teh tna .  P o in c a re  n a m re č  loči h ipo teze ,  
ki jih izkušn ja  d o ž e n e  ali ov rže ;  h ipo teze ,  ki so  n a ra v n a  sk u p n a  
last v se g a  zn a n s tv a  (n. pr. d a  je  v p l iv  ze lo  o d d a l je n ih  te les  tako  
m a jh en ,  da  g a  v r a č u n ih  ni t r e b a  vpošteva t i  itd.); p o te m  p a  i n d i ­
f e r e n t n e  h i p o t e z e .  Z a  te nava ja  takoj z g le d :  M o d e rn a  v ed a  
uči, d a  snov  ni zd rž n a  masa, m a rv e č  da  je  ses tav l jena  iz 
a to m o v .  To, p rav i s loveči m a tem a t ik  P o inca re ,  je  h ipo teza  in sicer  
in d ife re n tn a  h ipoteza .  A nali tičn i rač u n i  se p ra v  n ič  ne  izp rem eue ,  
če  si m is lite  tva r  zd ržem a.  Le nek o l ik o  več  t r u d a  bi b ilo  treba, 
d a  bi prišli d o  istih resu lta tov .  »Č e torej poizkusi p o t rd i jo  te 
resulta te ,  ali je  s tem  do k azan o ,  d a  a to m i res  b iv a jo ? "  V o p t ič n e  
teorije ,  p rav i da l je  P o inca re ,  u v a ja jo  d v a  vek to r ja  (t. j. g e o m e t r ič n e  
količ ine ,  ki jih m o r e m o  do loč it i  z e n im  š tev ilom  in s sm erjo )  
b rz ino  in vrtinec .  T u d i  to  je  in d ife re n tn a  h ipo teza .  D o  istih za ­
k l jučkov  pr ide te ,  če izbere te  to  ali ono .  P o izk u s  torej n e  m o re  
dokazati ,  d a  je  prvi v e k to r  res b rzina ,  d o k až e  le to, d a  je  vektor.  
N eki v ek to r  je, im e n u j te  g a  x ali y. P o izk u s  dožene ,  d a  je, a ne, 
ali je  x ali y. T a k e  h ip o te ze  so le p o m o č e k  z a  r a č u n e  ali pa  
slike, ki ž n jim i f i k s i r a m o  (usta lim o) reke  ideje. K atera je  v 
takih h ipo tezah  re sn ič n a  v se b in a ?  T a k e  h ipo teze  uče, d a  je  neki 
o d n o s  m e d  n e č e m  in n e č e m ; in d a  je  ta o d n o s  m e d  tem i res-

‘) o. c. 153.
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n ičm i p red m e ti ,  to  je  r e sn ič n o  j e d ro  h ipo teze ,  v se  d r u g o  je  slika, 
s im bol,  m etafora.  Z a to  si take h ip o te ze  časih n a s p ro tu je jo  in so 
v e n d a r  v e n e m  oziru  leh k o  vse  re sn ič n e :  n a s p ro t je  je  n a m re č  
m o r d a  le m e d  slikami, a je d ro  je  sk u p n o .  Mi n e  m o r e m o  k o n t r o ­
lirati zg ledov , ki jih nava ja  P o in c a re  vse p o ln o  iz fizike. M isel 
n je g o v a  je  prava ,  naj tud i  m o r d a  zg led i  n iso  vsi pravi.  T a k o  n a ­
vaja P o in c a re  iz o p t ike  F re sn e lo v o  in M a x w e l lo v o  h ipo tezo .  O be ,  
pravi,  im a ta  isto v seb ino :  d if fe rencia lne  e n a č b e  o b e h  so iste. T o  
je : tisti no tran j i  o b jek t ivn i  o d n o s  o b e  p ra v  izražata, d r u g o  p a  so 
le b e s e d e  in slike. K ar j e F r e s n e l  im e n o v a l  n ih a n je  (gibanje),  im e n u je  
M a x w e ll  e lek tr ičn i tok. T a k o  nav a ja  tud i  k in e t ičn o  teo ri jo  p linov ,  
teo r i jo  tvari, etra, e lek tronov . Z a n im iv  z g le d  je  C a rn o to v a  teo ri ja  
iz te rm o d in a m ik e .  C a rno t ,  pravi,  P o in c a re  je  izšel iz n ap a čn ih  
h ipo tez ,  a v n jih  so  tičali izraženi tud i  resn ičn i  o d nos i .  C a rn o to v e  
id e je  so zavrgli,  a C lau s iu s  jih je  zo p e t  povzel,  o treb i l  nav lake  
in p o s le d ic a  je  bil d ru g i  o sn o v n i  zakon  iz t e r m o d in a m i k e .1)

Le tedaj,  če se zn a n s tv o  z a v ed a  teh  pog o je v ,  so  h ip o te ze  
res  p o m o č e k  vedi in n a p re d k u .  K d o r  p a  m e ša  h ipo teze  in z n a n ­
s tv e n e  stavke, ta  s lepi sam  se b e  in d ru g e .  Sedaj  si pa  o g le j te  se ­
s tav ine  m o d e r n e g a  sv e to v n e g a  naz iran ja!  V ideli  b o de te ,  ko liko  je 
v n jih  — znanstva!  M o d e rn o  sv e to v n o  naz iran je  uči v eč n o s t  tvari ,  
taji Boga, dušo ,  p o sm r tn o s t .  P o s i t i v n a  v ed a  o v sem  tem  n ič esa r  
ne  ve. T e  reči se ne  d a jo  s po izkusi  overov it i .  N e z n a n s tv e n o  je 
tore j g o v o r i t i  o m o d e rn ih  sve tovn ih  nazor ih  kot o  n ekak ih  p o -  
s i t i v n i h rezu lta t ih  vede .  N e z n a n s tv e n o  je  celo  g o v o r i t i  o  njih  
kot o  h i p o t e t i č n i h  tezah poz i t ivne  vede .  Kar se ne  d a  e m ­
p ir ičn o  overovit i ,  n e  m o r e  biti p r e d m e t  z n a n s t v e n e  h ipo teze!  
T u  im a  b e s e d o  le filozofija. T o  so f i l o z o f i č n e  h ipo teze .  A 
filozofija m o ra  te  h ipo teze  n a jo d lo č n e je  zavrn iti ,  ne, ker  so n e d o -  
kazne, m a rv e č  ker  so  v n asp ro t ju  s p rav im i zakon i m išljenja .

T o  je  teo ri ja  o  h ipo tezah .  Z d i  se n a m  s ilno  važna, če h o ­
č e m o  n ep r is t ra n sk o  presoja ti  veliki nače ln i  ra z p o r  m e d  k ršča n s tv o m  
in m o d e rn im  sv e to v n im  naz iran jem .

')  o. c. 153. lf>l sl.
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Svobodne misli o svobodni šoli.
(O b  članku Fr. Terseglava: Načelne misli o svobodni šoli, ,,C as“ zvezek 3.)

Spisal dr. A. U š e n i č n i k .

v

C e  je  n a m e n  šo le  tu d i  vzgoja ,  ni m o g o č e  ubežati  p o s le d ic a m ,  
ki j ih  je  razvil F r .  T e r s e g l a v  v zan im iv i  razp rav i:  N a č e l n e  
m i s l i  o  s v o b o d n i  š o l i .  Ali zatajiti m o d e r n o  n ač e lo  sv o ­
b o d n e  vesti ali pa  dati s lovo  d ržavn i s im u ltansk i  šoli. T o  je 
a l terna t iva!

S v o b o d a  vesti terja, d a  im a jo  k u l tu rn e  asoc iac ije  tud i  s v o ­
b o d o  vzgoje. V erske  d ru ž b e  im a jo  p rav ico  p o  svojih  versk ih  n a ­
čelih  vzgojiti  svo je  pristaše. S im u l ta n sk e  šo je  p a  so s to  s v o b o d o  
v nasp ro t ju .  S im u l ta n sk e  šo le  m o ra jo ,  če  naj so  res  s im u ltanske ,  
r a v n o  b is tv en a  nače la  versk ih  d ru ž b  zabrisati.  Z a v z e m im o  za h ip  
sta lišče kato lic izm a! O s n o v n i  d o g m i  kato lic izm a, ki im a ta  b is tven  
vp l iv  n a  kato liško  vzgo jo ,  sta  d o g m a  o izv irnem  g r e h u  in d o g m a  
o K ris tusu  O d re še n ik u .  Katoliški p e d a g o g  n e  vidi v o tro k u  bitja, 
ki je  v. svoji n a rav i  p o p o ln o m a  d o b r o  in m u  je  t re b a  le razviti 
v ro je n e  klice d o b re g a ,  a m p a k  o t ro k  m u  je  bitje, ki so  k lice 
d o b r e g a  v n jem , a tu d i  klice s la b e g a  in k lice s la b e g a  so m očne jše .  
Kato lic izem  je v o d lo č n e m  n a sp ro t ju  z n a tu ra l iz m o m  R ousseaua .  
Izvirni g r e h  je zlo, ki je  v č lo v ek a  zanes lo  g lo b o k o  d ish a rm o n i jo ,  
r azp r t je  m e d  h r e p e n e n je m  d u h a  in ž e le n jem  m esa.  Z a to  m o re  p o  
kato lišk ih  nače l ih  o t ro k a  vzgojiti le božja  m o č  (milost). Z o p e t  je  
p o  kato lišk ih  nače l ih  cilj v se g a  b it ja  in žitja o n o s t r a n  v v e č n e m  
življenju .  T u  je  kato lic izem  v o d lo č n e m  n a s p ro t ju  z v sak im  m a ­
te r ia l izm o m , poz i t iv izm om , ag n o s t ic izm o m . Ž iv ljen je  č lo v ešk o  im a 
zm isel,  a  po ln i  z tnisel im a le p o d  v id ik o m  večnosti .  In zo p e t  
m o r e  doves ti  č loveka  v v e č n o  ž iv ljen je  le bož ja  m o č  — po  
K ris tusu  O d re š e n ik u .  G le d e  izhod išča  in g le d e  cilja vzgo je  b rez  
ozira  n a  vse  d r u g o  je torej m e d  k a to l ic izm om  in r e c im o  ve l ik im  
d e lo m  m o d e r n e g a  p ro te s tan t izm a  ra d ik a ln o  naspro tje .  S im u l ta n sk a  
šola, ki naj bi vzga ja la  k a to l ičane  in p ro tes tan te ,  bi m o ra la  torej 
zabrisa t i  to  r a d ik a ln o  nasp ro t je ,  to  se p rav i :  zatajiti bi m o ra la  
nače la  v zg o je  g le d e  izhoda  in cilja, torej prva, na jbo lj  o sn o v n a
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načela!  T o  te rja  čisto  n a v a d n a  logika ,  in če se o z re m o  v d e ­
ja n sk o  ž iv ljen je  v id im o ,  d a  se to  res  g o d i  in k je r  se to  ne  god i ,  
tam  m uč i vse neki konflikt, ki je za d o lg o  neznosen . Č e  g re  
vzgo ja  m im o  p rv ih  načel kato liške  vzgoje, je  jasno ,  da  taka vzgo ja  
ni kato liška , m a rv e č  da  je  le natura lis t ična .  In taka vzgoja  je  v 
n a s p ro t ju  s s v o b o d o  vesti. Katoliški stariši im a jo  p rav ic o  in d o lž ­
nos t  terjati za svo je  o tro k e  versko , kato liško  vzgo jo ;  zatajili bi 
svo ja  načela ,  ko bi se vdali.  K jer p a  izkušajo  kato lišk i p e d a g o g i  
uveljaviti  kato liška  v zg o jn a  načela ,  tam  se zo p e t  d v ig a  o d p o r  
ind ife ren tn ih .  T ak a  vzgoja,  p ravijo ,  je  v n a s p ro t ju  z načeli  s im u l-  
ta n sk e  šole, in d rž a v n a  šo la  je s im ultanska .

N a  s im u ltansk i  šoli m o r a  v ladati  p o lo v ič n o s t  in b rezna-  
čelnost.  S im u l ta n sk a  šo la  je  p o lu ta n sk a  tv o rb a  (h ibrid)  l ibera lizm a. 
G o to v o  na jv eč  šk o d u je  ka to l ičanom , ker  je  ka to ličans tvo  najbo lj  
nače lno ,  a z a d o v o lje n  ž n jo  p ra v z a p ra v  ni n ihče!

S sta lišča s v o b o d n e  vesti je  s im u l ta n sk a  d rža v n a  šo la  ne-  
vzdržljiva! Kaj te d a j?

F r .T e r s e g la v  p rav i :  T eda j  o s ta n e  le z a s e b n a  k o n f e s i o n a l n a  
šola. »Z asebna ,  ko n fes io n a ln a  šola, o d  d rža v e  do ce la  n e o d v i s n a . . .  
K on fe s io n a ln a  šola, ki v njej n e  b o  b r e z b a r v e n e g a  in b reznače l-  
n e g a  p o u k a  v rea li jah  in takozvan ih  l ibe ra ln ih  vedah ,  ki v naši 
d ržavn i šoli u b i ja  znača je  in ču t  za višja v p ra ša n ja ! "  („Č as"  str. 123).

T e g a  ali o n e g a  je  m o r d a  o s u p n i la  b e s e d a :  z a s e b n a  šola. 
P re d  d u h a  m u  je  g o to v o  s top i la  »cerkev  k a ta k o m b " ,  češ, ali naj 
se zo p e t  u m a k n e m o  iz ja v n e g a  ž iv ljen ja  in naj s težk im i stroški 
g r a d im o  z a se b n e  šo le ?  T o d a  tako  p o  n ašem  m n e n ju  b esed i  ni 
um eti .  T u d i  lo g ič n o  kaj takega  iz p re m is  n e  sledi!

O d k o d  s m o  izšli? Z av e d a t i  se m o r a m o  iz h o d n e  točke, da  si 
n e  b o m o  m ešali  p o jm o v !  T is ta  točka  je :  m o d e r n o  nač e lo  sv o ­
b o d n e  vesti. Č e  se p o s ta v im o  na s ta lišče te g a  nače la  — to je 
zm ise l d o s e d a n je g a  ra z g o v o ra  — tedaj,  p rav i  T e rse g lav ,  je s im u l­
ta n sk a  d rž a v n a  šola  nevzdržljiva. N ag la s  je  tore j n a  te m :  s i m u l ­
t a n s k a  šo la  je nevzdržljiva. P o  nače lu  s v o b o d e  vesti im a jo  
d ržav ljan i  p rav ic o  d o  šo lske v zg o je  p o  svojih  versk ih  nače l ih  in 
to re j d o  verske  šole, re c im o  sk ra tka :  d o  ko n fes io n a ln e  šole. D rž av a  
im a  p o te m ta k e m  d o lž n o s t  po ro š tv o v a t i  d rž a v l ja n o m  k o n fes io n a ln e  
šole. M o g o č e  p a  si je misliti d v o je :  ali naj d rža v a  op u s t i  d o ­
s e d a n je  s im u l ta n sk e  šo le  in us tanov i k o n fes io n a ln e  ali p a  naj 
p re p u s t i  šo ls tvo  versk im  d ru ž b a m .
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V državi,  ki je  n je  p reb iv a ls tv o  v veri ed ino ,  re c im o  k a ­
toliško, je  leh k o  zadosti t i  nač e lu  s v o b o d e  vesti. V est ka to l ičanov  
zah teva  kato liške  šole, take  naj to re j d rža v a  u s ta n o v i :  šo le  b o d o  
državne ,  a katoliške! T u d i  n ič  ne  moti ,  če je  v državi nek o l ik o  
d ru g o v e rc e v .  D ržava  naj j im  p o m a g a ,  d a  si o sn u je jo  za se b n e  šo le  
in n ač e lu  s v o b o d e  vesti je  za d o šč en o .  Ali n e  ž iv im o  v dob i,  ko 
je  v sem  za g o to v l je n a  tu d i  po l i t ična  sv o b o d a ,  in v e n d a r  je  to l iko  
krajev, k je r  d rža v a  n a r o d n im  m a n jš in a m  n e  p o m a g a  snova ti  niti 
ne  z a se b n ih  šo l?

Č e  pa  je  p reb iv a ls tv o  zares  m e š a n o  p o  veri, tedaj se drži m o ­
d e r n a  d rža v a  n ač e la  n ev tra lnosti :  dati  v sa k e m u  svoje. V te m  s lu ­
čaju  bi m o ra la  d ržava  us tanov it i  konfes ijam  svo je  šole. O d p re t i  
bi m o ra la  n. pr.  kato liške  šo le  za ka to ličane ,  p ro te s ta n to v sk e  za 
pro tes tan te .  T u d i  te  šo le  bi b ile  še d ržavne .

T o d a ,  če s tvar  g lo b je  p rem is l im o ,  se pokaže,  d a  zadn ji  slučaj 
p rak t ičn o  ni v eč  leh k o  m o g o č .  N e v tr a ln a  d rža v a  n im a  n o b e n e  
v e re  in to re j tu d i  n e  n o b e n ih  versk ih  vzgo jn ih  načel .  D ržava  torej 
tu d i  versk ih  šol p rav z ap rav  us tanav l ja t i  ne  m ore .  U stanav lja t i  šo le  
se n e  p rav i  dati le tv a rn a  sredstva ,  m a rv e č  dati d u h a ,  ideje, p o s ta ­
viti v o d i ln a  nače la  in pokazat i  sm eri .  V seg a  te g a  pa  m o d e r n a  
d rža v a  n e  m ore ,  ker  v se g a  te g a  n im a .  Z a to  s led i:  Č e  so s i m u l -  
t a n s k e  šo le  nevzdrž lj ive  — l e t e  bi b i le  v » d u h u «  m o d e r n e  b rez ­
ve rsk e  d rža v e  — tedaj  m o ra jo  pasti d r ž a v n e  šole. D ržava  ne  
m o r e  ustanav l ja t i  šol: zakaj s im u l ta n sk e  šo le  so nes tvor,  ve rsko -  
n ač e ln ih  šol ustanov it i  n e  m ore ,  ker  n im a  n o b e n ih  versk ih  načel.

Kaj te d a j?  N u jn a  p o s le d ic a  je, d a  d ržava  p rep u s t i  šo ls tvo  
v ersk im  d ru ž b a m .  A lte rna t iva  je  bila :  ali naj d rža v a  s a m a  u s tanov i  
ko n fes io n a ln e  šo le  ali p a  naj p re p u s t i  šo ls tvo  v ersk im  d ru ž b a m .  
K er  teda j  p rv o  n e  g re ,  o s ta n e  le d r u g o .  D ržava  naj p rep u s t i  
šo ls tvo  v e rsk im  d ru ž b a m .  Le v te m  oziru  torej sledi, da naj b o d o  
šo le  z a s e b n e ,  t. j. n e - d r ž a v n e .  N e  sledi pa, d a  bi šo le  ne 
im e le  j a v n o - p r a v n e g a  značaja .  P re d  d rža v o  bi b ile  take  šo le  p o ­
p o ln o m a  zakonite ,  p rav z ap rav  e d in o  zakonite ,  ker  bi d r u g ih  šol 
(vzgo jn ih  š o l ) 1) sp lo h  n e  bilo.

K ako  naj si m is l im o  take  k o n fes io n a ln e  šo le ?  N i m o g o č e  tu 
v se g a  p o d r o b n o  načrtati ,  m o g o č e  je  pokazat i  le sm eri .

O s n o v a le  naj bi se fa rne  o b č in e  (P fa r rg e m e in d en ) ,  o  katerih  
g o v o r i  §. 35. za k o n a  z 7. m a ja  1874: »Vsi v e n e m  fa rnem  o k ra ju  

M ogoče bi bile seveda zgolj s t r o k o v n e  državne šole.
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p re b iv a jo č i  ka to ličan i (v n ašem  s lu č a ju :  č lani kake  v e rsk e  d ružbe)  
tvo r i jo  fa rn o  občino .  F a rn e  o b č in e  bi b ile  zd ru ž e n e  v d ež e ln o  
zvezo, dež e ln e  zveze v d rža v n o  zvezo. D ržava jim  bi b i la  p o r o k  za 
av to n o m ijo .  T e  zveze bi im e le  šo ls tvo  v rokah .

T a k o  bi b ila  d ržava  res  n ev t ra ln a :  p o ro š tv a la  bi v sem  s v o b o d o  
vesti in d o s le d n o  tu d i  s v o b o d o  vzgoje. L ehko  bi do loč i la  n ek a te re  
s k u p n e  o d r e d b e  g le d e  v se g a  šolstva, da  bi bil zag o to v l jen  zados ten  
pouk ,  a s icer  bi b ile  šo lske ob lasti  a v to n o m n e .  S e v e d a  bi to  im e lo  
še d a l jn je  posled ice .  N ač e la  im a jo  v sebi m o č  dos lednos t i .  N a č e lo  
s v o b o d e  vesti te rja  p o p o ln o  a v to n o m ijo  versk ih  d ružb .  Z a to  bi 
fa rne  o b č ine ,  dež e ln a  in d rž a v n a  verska  zveza m o ra le  im eti a v to ­
n o m ijo  ne  le v šols tvu, m a rv e č  tu d i  v d ru g ih  re l ig iozn ih  stvareh. 
Država, kateri sam i je  re l ig ioznos t  d ržav l jan o v  p o g o j  bitja, m o re  
le želeti, d a  se re l ig io zn o s t  p o g lo b i  in u trd i.  T o  pa  je  le m o g o č e  
v o z rač ju  sv o b o d e .  Z a to  bi m o ra la  d ržava  prizna ti  in, kar  n je  
tiče, tud i  uveljaviti  to sv o b o d o .  D oslej je  s v o b o d a  vesti le n a  p a ­
pir ju .  D ržava  se v tika v vse. N o b e n e g a  škofa n e  d o b e  katoličani,  
d a  se  ne  bi d rža v a  v tika la  vm es.  T o  bi m o ra lo  p renehati .  Z a  vse 
vel ja jo  sp lošn i  d ržav ljansk i  zakoni,  v okv iru  teh  z a k o n o v  p a  naj so 
sv o b o d n i  p o ed in c i  in s v o b o d n e  verske  d ružbe .  Le tako  bi prišel 
čas, d a  bi bili d ržav ljan i d ržave  veseli.

T o d a  ali bi to  n e  b ila loč itev  ce rk v e  o d  d rža v e?  Ločitev  
ce rkve  o d  d ržave  bi to  ne  bilo, saj bi d ržava  p r iznavala  ce rkev  
in čuva la  n je  s v o b o d o ,  k ak o r  bi tu d i  ce rkev  g o j i la  in b ran i la  e t ične 
p rv in e  v se g a  d rž a v n e g a  živ ljenja. Bila bi le loč itev  p o d r o č ja :  
d rža v a  naj se n e  vtika v to, kar  n e  pris to ji  p o d  n je  oblast,  kakor  
se ce rk e v  ne  vtikaj v to, kar  je izvun n je  mej.

T o  bi b i lo  d o s le d n o !
D ržavna  k a t o l i š k a  šo la  -  d rža v n a  s i m  u 11 a n s k a š o l a .. 

d o  tu  se je  dovrš i l  razvoj.  Avstrija , nekda j  kato liška  država, se je 
iz p re m e n i la  v n ev t ra ln o  m o d e r n o  državo . A s im u lta n sk a  šo la  je  le 
p o lo v ič n a  us tanova ,  in čisto n a ra v n o  je, d a  razvoj ne  b o  obsta l 
tu. N a  F ra n c o sk e m  je že n as top i la  nova,  tre t ja  faza: a t e i s t i č n a  
šola. T u d i  v Avstriji  se p r ip ra v l ja  ta  p ro ce s  in s icer  se p r ip ra v l ja  
p o d  lažn iv im  k licem : » s v o b o d n a  šola."

S v o b o d n a  šo la  je  lo g ič n o  v sm eri  s v o b o d e  d a l jn ja  faza raz ­
voja. D rž av n a  kato liška  šo la  — d rž a v n a  s im u lta n sk a  šo la  — sv o ­
b o d n a  š o l a . . .  S v o b o d n a ,  a ta s v o b o d n a  šola  ni to, k a r  a te ­
is t ična šola. P o  n ač e lu  s v o b o d e  vesti je  lo g ič n a  p o s led ica  le ta:
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k r š č a n s k e m u  l ju d s tv u  k r š č a n s k o  šolo!  V siljevati  k r šča n sk em u  
lju d s tv u  v im e n u  s v o b o d e  a te is t ično  šolo, to  v e n d a r  ni s v o b o d o ­
m isels tvo ,  a m p a k  ja k ob ins tvo ,  ni sv o b o d o l ju b je ,  a m p a k  t i ran ija !

Č e  to rej drži p o t  napre j ,  le nap re j  v s v o b o d o ,  a  n e  v 
t i r a n i j o !  L j u d s t v u  s v o b o d o ,  k r š č a n s k e m u  l j u d s t v u  
k r š č a n s k o  š o l o !

Črtice iz poljske književnosti.
Spisal prof. J a n  M a g i e r a  (Krakovv).

II. Poljska književnost v dobi propada.

V lad a  kralja  S ig is m u n d a  III. V aze (1587 — 1632) je  b ila  zelo 
do lga ,  to d a  za P o l jsk o  ni b ila  srečna.  Kralj iz šv e d sk e g a  ro d u ,  ki je 
n e p r e n e h o m a  sanjal o švedsk i kroni,  ki je  m a lo  cenil poljsk i p resto l 
in se skrivaj d o g o v a r ja l  z d u n a jsk im  d v o ro m ,  ki je  bil ta k o  m a lo  
p r i l ju b l jen  m e d  n a ro d o m ,  d a  se je  ta  vzd ign i l  ce lo  na  u p o r  z o p e r  
v ladarja ,  kralj , ki je  ho te l š i lo m a zasesti m o skovsk i  presto l ,  če tud i 
g a  bo jarj i  n iso  m ara li  in so presto l ponu ja l i  s a m o  kralj iču  V la ­
d is lavu , ta kralj je  zapusti l  za seboj le ža los ten  sp o m in  v poljski 
zg o d o v in i .  V e n d a r  se je  z g o d i la  za n je g o v e  v la d e  v po ljsk ih  d u ­
hov ih  važna  p r e m e m b a .  K atolicizem  je s p o d p o r o  S ig ism u n d a ,  ki 
se  je  rad  o b d a ja l  z jezuiti,  zm aga l  p o p o ln o m a .  N e k d a n ja  ve rska  
e d in o s t  je oživela in ka to lic izem  je d o b il  to liko  m oč, d a  šte je  
v e r s k a  s m e r  ce lo  v kn jiževnos ti  skozi ves  XVIII. vek  m n o g o  
zas to p n ik o v  na  p o l jsk em  P a rn asu .

N a jp o p o k ie j š a  p o d o b a  p o b o ž n e g a  p evca  iz tistih časov  je 
V e s p a z i a n  K o c h a n o w s k i  (1633 — 1699), ki velja za z n a č iv n e g a  
ob raz ite l ja  svo je  do b e .  S vo je  d r o b n e  p e s m ic e  je  zbra l v » O o s p o jn e m  
v r tu "  ( O g r o d  Panieriski)  n a  čast B o g o ro d n ic i ,  Z vel iča r ja  pa  je opeva l  
v » T rp e č e m  K ris tu su"  (C h ry s tu s  c ierpincy). Iste snovi p o n av l ja jo  
d v an a js to r ic e  so d o b n ih  pesn ikov .  D u n a js k a  z m a g a  S o b ie sk e g a  
(1683) je  zanet i la  v n je g o v i  duš i  v e rsk o  in d o m o v in s k o  čustvo, 
k a te re m u  je  tu d i  dal d u šk a  v r i tm ičn i p rozi po  vzoru  heb re jsk ih  
psa lm ov ,  ki jo  je  pozn e je  v p o rab l ja l  M ick iew icz  v svojih  m es ian sk ih  
tv o rb ah .

E p ig o n  d o b e  K o c h a n o w s k e g a  in o b e n e m  g la sn ik  d o b e  p r o ­
p a d a  v poeziji je  S i m o n  S z y  m  o  n o  \v i c z, iz lv o v sk e g a  m e ­
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ščana ,  zadn ji  iz m ed  t ip ičn ih  h u m a n is to v ,  ki se je  še po  la tinsko  
im e n o v a l  S im on ides .  Z n a m e n i t i  la tinski heksam e tr i  so  m u  p r id o ­
bili iz p a p e šk ih  rok  lo v o ro v  venec,  a slavo  m e d  ro jaki si je  zaslužil 
s p o d o b a m i  iz l ju d sk eg a  ž iv ljenja p a  vzoru  T eo k r i to v ih  idil. N je ­
g o v e  »S ielanki"  (1614) so  sp rav i le  v po ljsko  poez ijo  n o v o  sm er,  
n o v o  vrsto. S e ljanke  S zy m o n o w ic za  so  naš le  m n o g o  p o sn e m a v c e v ,  
katerih  d o lg a  vrs ta  g r e  d o  k onca  XVIII. stoletja.

Z n a č iv n a  po teza  po ljske  poezije  v teh časih, zlasti pa  za kralja 
K azim ira  ( 1 6 4 8 -  1668) in S o b ie sk e g a  ( 1 6 7 4 — 1696), je  p r izadevan je ,  
d a  u s t v a r i  n a r o d n o  e p o p e j o .  Skozi celi XVII. vek  im ajo  
P o ljak i b o je  in vo jske  s T urk i ,  a v boj s p o lm e se c e m  jih n e  žene  
to liko  d o m o v in s k a  vnem a,  ko liko r  versk i čut, ta čut, d a  je  Po ljska  
p re d z id je  k rščanstva ,  to  n o tran je  p rep r iča n je ,  ka tero  je  Rim brez  
p re s ta n k a  utrjal, d a  je  po ljsk i v itez križarski junak . T u r š k o -p o l j s k e  
vo jske  so  b o g a te  e p ičn ih  in d ra m a t ič n ih  ep izod . P o ra z  p o d  C e c o r o  
(1620) in z m a g e  p o d  C h o c im o m ,  zlasti p a  d v e  (1621 in 1672), 
to  so m o m e n ti ,  k a m e r  so se poljski pesn ik i rad i  vračali.  K ocha -  
now sk i  je  opeva l  d u n a j sk o  zm ag o .  S a m u e l  T w a r d o w s k i ,  
d v o rn ik  p o zn e jše g a  kralja  V lad is lava  IV. (n jega  je  slavil O u n d u l ič  
v » O s m a n u 11), o p e v a  v la d o  te g a  m o n a rh a .  Ko s to  pesn itv ijo  ni 
uspe l,  je  iskal p esn iške  snovi v d o g o d k ih  n es re čn ih  let (1648 — 1660), 
ko so  po  sm rti  V lad is lava  in za kralja J a n a .K a z im i r a  pustoš ili  Ta-  
tarji in Kozaki v z h o d n jo  P o ljsko  »z o g n je m  in m e č e m " ,  ko  so 
Š ved i in Erde ljc i z a h o d n je  po ljske  dežele  zalili s » p o to p o m " .  
N je g o v a  » D o m ač a  vo jska  s Kozaki in T atar j i"  je  os ta la  is to tako  
p le m e n i t  p o sk u s  ep o p e je ,  a je o p o zo r i la  S ienk iew icza  na  sn o v  za 
s lavno  tr i log i jo .  N ajb l iž je  k cilju je prišel V a c l a v  P o t o č k i  
(1623 — 1696), ki je  p o le g  tisoč versk ih  r im  zložil vel iko  ju n a šk o  
p esem  »V o jno  c h o c im s k o " ,  s lo v e čo  ju n a š tv o  C h o d k ie w ic z a  in po raz  
T u rk o v  1. 1621. T ed a j  se je  o b o g a t i la  po ljska  ep ika  tu d i  s p rev o d i  
T a s s o v e g a  » O s v o b o je n e g a  Je ru z a le m a "  in A r io s to v eg a  » B esn eg a  
R o la n d a " ,  ki jih je  izvršil b r a t r a n e c  po e ta  iz Č rno le sa ,  P e te r  Ko- 
chanow sk i.

O m e n je n a  d v a  p r e v o d a  n a m  lah k o  p r iča ta  o  nov ih  vp liv ih  
na  p o l jsko  poezijo . In res se po jav lja  m o č n o  laški in f rancosk i 
vpliv . K rakovska  ak a d em ija ,  s lavna  v XV. veku , je sedaj p r o p a d la  
p o p o ln o m a ,  in g la v n a  k r ivda  za deva  m a g n a ts k o  m lad in o ,  ki je 
rajši iskala  p ro sv e to  in vzore  v tu jini,  in ki je  h od ila  t r u m o m a  
na Laško, k jer  je  tudi zaprav lja la  d e n a r  in se učila  la h k eg a  ž iv­
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ljenja. T a  del po ljske  in te l ig e n ce  je p r inaša l  s seboj v d o m o v in o  
zn a n je  i ta l i jan skega  s lovstva. P o jav i jo  se tu d i  m n o g i  ■ p rev o d i  
M arin i ja ,  T assa  in  G u ar in i ja ,  in za p re v o d i  g r e d o  posn e m av c i .  
M o č n o  p o sp e šu je  ita l i janšč ino  i ta l i jansko  g le d išč e  n a  d v o r u  V la ­
d is lava  IV. P o l j s k o - f r a n c o s k e  p o l i t ičn e  dotike ,  ož iv ljene  za Jana 
lil. S o b iesk e g a ,  p a  seznan i jo  P o l jak e  s f ra n co sk o  kn jiževnos tjo  in 
p a r išk im i ob ičaji .  Z a s to p n ik  te g a  vp liva  v kn jig i in ce lo  v ž iv­
ljen ju  je  A n d re j  M o r s z t y n  ( 1 6 1 3 — 1693), prvi b a ro č n i  pesn ik  
n a  P o l jsk em , ki je slavil d a m e  v g la d k ih  m a d r ig a l ih ,  p rev e d e l  
C o rn e i l le v e g a  „ C i d a “ in zložil v ok tavah  p esn i tev  p. n. „ P sy c h e “. 
P o d p i ra l  je  po li t iko  L u d v ik a  XIV. celo  tedaj,  ko je  n je g o v  kralj, 
č ig a r  za k la d n ik  je bil, sk lepa l  zvezo z n e m šk im  cesarjem . Z a d n ja  
leta je  tu d i  p reživel na  F ra n co sk e m ,  k jer  se je bil s ta lno  naselil.

V  z g o d o v in i  po ljske  kn jiževnosti  te g a  veka  stojita d v e  sa m o -  
rastl i  postavi.  E na  je  Jan  P a s e k ,  ž lahč ič  p rep irač ,  seka lo  iz poklica, 
vo jak  za bo j,  ki se je  udelež il  d o g o d k o v ,  po l i t ičn ih  in vo jn ih ,  v 
le tih 1 6 5 6 — 1688. To, kar  je  videl, slišal in počel,  je  op isa l  v 
» S p o m in ih "  (Pam ie tnik i) ,  ki so  z a k la d n ica  h u m o r ja  in veselosti in 
ze lo  b a rv e n a  p o d o b a  d ružbe .  Ti s p o m in i  so doživeli  jako  veliko  
izdaj in so  p r i l ju b l je n o  b er i lo  še d a n e s  in jih b o d o  rad i  čitali, 
d o k le r  b o  živel poljski jezik in po ljska  knjiga .

D ru g a  po s ta v a  je  im en itn i  k rakovski kanon ik ,  g lo b o k o  iz­
o b ra ž e n  in r a z u m e n  mož, p rv i  poljski p o l ih i s to r  S im o n  S t a r o -  
\ v o l s k i  ( 1 5 8 8 — 1656). Ko je  šv e d sk a  v o jn a  zased la  K rakov, je 
vod il  K aro la  G u s ta v a  p o  vave lsk ih  k a tak o m b a h .  Pri rakvi kralja 
V lad is lava  Lok ie tka  je  p oveda l ,  kako  se je ta m o n a rh  boril  za 
pres to l  in t r ik ra t  bežal iz dežele, d o k le r  ni n a  k o n ec  u g n a l  so v ­
ražn ikov . »Ali vaš Jan  K az im ir  se ne  b o  vrnil  več," je  dejal Karol 
G u s tav .  N a  to  pa  je  o d g o v o r i l  d u h o v n ik  s p o u d a r k o m :  S eren is-  
s im e  Rex, fo r tu n a  variabilis ,  D e u s  im m u tab i l is ."  In z g o d i lo  se 
je, d a  je  m o ra l  G u s ta v  km a lu  bežati čez m orje ,  a Jan  K az im ir  se 
je  p o v rn i l  v P o l jsk o  in n a  prestol.

S ta ro w o lsk i  je  pisal de la  zg o d o v in sk e ,  vojne ,  p ra v n e  in b o ­
g o s lo v n e  v seb ine .  P rv i  je v kn j igah  op isa l  ž iv ljen je  s lavn ih  po ljsk ih  
vodij,  p r ip o v e d o v a l  ž iv ljen je  in d e lo v a n je  po ljsk ih  g o v o rn ik o v .  
Im e p rv e  z g o d o v in e  po ljske  kn jiževnosti  zasluži n je g o v a  „ H eca-  
to n ta s  s c r ip to ru m  p o lo n ic o ru m ."  N je g o v  g la v n i  p o m e n  pa leži v 
po l i t ičn ih  sp is ih ,  m e d  n jim i so na jvažnejš i  »T ožba  (lam ent)  m a ­
te re  po ljske  k ro n e " ,  izliv d o m o l j u b n e g a  čustva, sk rb  za b o d o č n o s t
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d o m o v in e ,  v kateri g r e  vse ra k o v o  pot,  in »R efo rm ac ija  po ljsk ih  
ob iča jev ."  Z a d n je  d e lo  je zb irka  m o d r ih  po l i t ičn ih  klicev in svetov, 
ki v te m  času  še o d m e v a jo  po  Poljski.  P isatelj zah teva  t rd n ja v e  
in s traže za v z h o d n je  in ju ž n e  kraje, d a  se o b ra n i jo  p re d  M o sk v o  
in T u rk i  -• p razen  trud .  P isatelj zah te v a  s ta lno  vo jsko  (ki je  v 
Poljsk i n ik d a r  ni bilo) — zastonj vse  delo . Pri b lag in ji  d o m o v in e  
roti žlahto , naj u v e d e  sp lo šn i  davek , k a k o r šn e g a  n iso  n ik d a r  p o ­
znali Po ljak i  v svoji državi — brez  u sp e h a ,  D u h o v n i k - d o m o l j u b  
prosi,  naj bi se k m e tje  o d k u p il i  t la čanstva  (z zem lj iško  odvezo), 
to d a  n je g o v a  p ro šn ja  je  u m o lk n i la  b rez  o d m e v a .

N iso  poslušali  S ta ro w o lsk eg a .  Z a to  p a  so pos lu ša li  d r u g e  
politike, ki so  po jav  in izraz n eg a c i je  p o l i t ič n e g a  čuta, ki so slepi 
za v se  zlo, ka tero  se  g o d i  v d o m o v in i .  Leta 1652 je  p rv ik ra t  
osreč il  en po s la n ec  raz p ra v e  d rž a v n e g a  zb o ra  s svo j im  „m'e po-  
zw a la m "  (veto) in je  dal ža losten  zg led  iz ro d n im  n a s le d n ik o m .  
M arša l  te g a  zb o ra  je  bil A n d r e j  M a s k i  m i l  j a n  F r e d r o .  
O b ža lo v a l  je s icer  n as to p  poslanca ,  ki so g a  vsi preklin jali ,  a v 
svo jih  sp is ih  v e n d a r  oznanja ,  da  ni p o tr e b a  davka ,  d a  je sp lošn i  
n a b o r  boljš i  n e g o  s ta lna  vojska, d a  je  »veto" n u jen ,  s icer  bi v e ­
čina  g o s p o d o v a la  n a d  m an jš ino ,  d a  t rd n ja v  ni po treba ,  ker  bi 
lah k o  sov ražn ik  našel v n jih  zavetje. N je g o v a  po l i t ična  m o d ro s t ,  ki je 
im e la  m n o g o  pr iv ržencev ,  je  k ra tko  o b se že n a  v iz reku : „P o lsk a  nie- 
r z a d e m  s to i“ (P o ljska  stoji b rez  reda). Res je  stala, to d a  ni osta la .

A n arh i ja  je v lada la  v Poljski d o lg o .  V d o b r ih  letih, ko so 
v lada li  Sasi, A v g u s t  M očn i  in A v g u s t  III. ( 1 6 9 7 — 1763), je  po ljska  
žlahta p o p o ln o m a  p re m e n i la  o rož je  v v ilice in če lade  v čaše. V zo r  
živ ljenja  je  o b sežen  v p r i l ju b l jen e m  iz reku: Z a  k r o l a  S a s a  j e d  z, 
p i j  i p o p u s z c z a j  p a s a "  (Ko v la d a  kralj Sas, jej, pij in p o ­
pušča j  pas). P o m e h k u ž i la  se je  tud i  m u z a  in je  ali m o g o tc e m  k a ­
d ila  s hv a lo sp ev i  ali p a  se bav i la  s p re v a ja n je m  iz f rancošč ine  
ali ce lo  s p re n a re ja n je m  laški fabul v po ljske  pesm i.  E d in a  res 
p o e t ič n a  tv o rb a  v saški d o b i  so  »Štirje letni časi" E lizabete  D ru ž -  
backe.  M n o ž e  p a  se pusto lovstva ,  ki so z n a m e n je  p o p o ln e g a  p r o ­
p a d a  za poezijo  in prozo. E no  takih  pus to lovsk ih  del so  p ro s lu le  
kratke  p esm ic e  d u h o v n ik a  B a k e, b rez  misli in jed ra ,  kak o r  jih 
d a n e s  p iše jo  časnikarski h u m o r is t i ;  e n a k a  je  jezu ita  C h m ie lo w -  
sk eg a  en c ik lo p e d i ja  v eso l jne  vede ,  ki im a d v e  s trani d o lg  nas lov  
te r  u m e tn e  in d o lg o v e z n e  nas love  na  p o sa m ez n ih  o d d e lk ih .

K ak o ršn o  po li t ično  življenje, taka je  tud i  književnost.
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Slovanski vplivi na Rumune.

Poroča F. O. (Ljubljana).

K a k o r  so Slovani sprejemali tuje vplive, tako so tudi Slovani 
vplivali na sosedne narode; najbolj se slovanski vplivi kažejo pri Ru- 
munili. Ruski slavist dr. A. Jacimirskij je o tem predmetu napisal 
temeljito razpravo v „Šwiatu Stovp.'1 (1907, str. 32 — 48); tu povzamem 
samo glavne podatke.

V rumunskem jeziku se kaže toliko tujih primesi, da so mnogi 
dvomili o latinskem pokoljenju Rumunov. Najbolj so na Rumune 
vplivali Bulgari. Bulgari in Rumuni so cela stoletja tvorili eno kulturno 
enoto; med njimi je bila najtesnejša politična zveza. Skupno so se 
borili proti Bizancu, nekoliko časa so tvorili skupno cesarstvo rumunsko- 
bulgarsko; skupno so se borili tudi proti Turkom. V 14. stoletju so 
Rumuni začeli sprejemati bulgarski jezik in slovstvo. V XV -  XVII. sto­
letju je slovanska književnost v Bulgariji skoraj popolnoma izumrla, a 
ravno v tej dobi je v Rumuniji najbolj cvetela bulgarsko-slovanska 
književnost, podobno kakor je dubrovniška književnost cvetela ob času 
propada srbske. Bulgarski narodni preporod, ki se začenja v XVIII, sto­
letju, pa pomenja padanje bulgarsko-slovanske književnosti pri Rumunih.

Poleg Bulgarov so na Rum une izmed Slovanov največ vplivali 
Rusini, ki so še zdaj na več krajih pomešani z Rumuni. Celo zapadni 
Slovani so imeli po Slovakih stik z Rum uni; na Moravskem prebiva 
valaško pleme, ki ima mnogo sorodnega z Rumuni. O d Srbov so 
prejeli Runuini m nogo potez srednjeveške slovanske kulture; tudi Ru­
muni poznajo K r a l j e v i č a  M a r k a ,  ki ga imenujejo V i t i a z a ,  
domače so jim hajduške pesmi itd. Zato ni čuda, da je v rumunskem 
jeziku ena tretjina slovanskih izrazov, med temi mnogo takih, ki se 
drugje niso ohranili, in mnogo s tako prvotnimi pomeni, da bi jih 
mogli Slovani Rum unom  zavidati.
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Šele v drugi polovici XVI. stoletju so Rumuni začeli poskušati svoj 
jezik uvesti v književnost. Prvi prevodi slovanskih knjig so se tako 
držali slovanskega besedila, da so le nekatere slovanske izraze zamenili 
z rumunskimi, vse drugo je ostalo neizpremenjeno. A vse so pisali in 
tiskali še s cirilico.

Vendar med Rumuni ni zamrla ponosna zavest, da so potomci 
starih Rimljanov. Rumunsko-bulgarski car K a l o j v a n e s  (Kolojan f  1207) * 
je papežu Inocencu III., ki ga je vabil k zedinjenju z rimsko-katoliško 
cerkvijo, odgovoril, da je papeževo pismo v njem zbudilo spomin 
rimske krvi in rimske domovine. V XV. m XVI. stoletju so se humanisti 
zanimali za Rum une in jih prepričevali o njih latinskem pokoljenju. 
Nekateri rumunski zgodovinarji mislijo, da so jih humanisti s tem hoteli 
odvrniti od grško-slovanske razkolne cerkve in jih združiti z rimsko. 
Papeži so res že od XV. stoletja dalje k Rum unom  pošiljali misijonarje, 
ki so znali rumunski jezik; pod njih vplivom so nastali poskusi slovanske 
cerkvene knjige prevesti na rumunski jezik.

Šele v XVII. stoletju so se začeli nekateri rumunski domoljubi 
jasneje zavedati rimskega pokoljenja Rumunov. Kronist U r j e k e  je v 
začetku XVII. stoletja s ponosom izrekel: »Mi smo potomci Rimljanov." 
Drugi rumunski kronist M i r o  n K o s t  i n  je v drugi polovici istega 
stoletja v svoji po poljko pisani kroniki še bolj odločno dokazoval 
rimsko pokoljenje Rum unov; to mu priča že sam rumunski jezik, ki 
je po njegovem mnenju le pokvarjena latinščina. To idejo so še bolj 
vsestransko in znafistveno razvijali transilvanski (na Ogerskem) rumunski 
domoljubi, M i k u ,  S i n k a i  i n  M a j o r ;  najbolj učeno pa je o tem 
pisal T i m o t e j  C i p a r i n  (1805 1887).

V XIX. stoletju sta bila Rim in Pariz središče rumunskega na­
rodnega preporoda; tu se je priredila po laškem vzorcu latinska rumunska 
abeceda. Ko je l .  1859. J a n e z  K u z a  postal rumunski knez, so začeli 
iz posvetnih in cerkvenih knjig odstranjati cirilico, kar seveda ni bilo 
lahko delo. V nekaterih krajih, posebno v Besarabiji še zdaj rabijo s 
cirilico tiskane liturgične in molitvene kr.jige. Stari duhovniki še z ne­
zaupanjem gledajo nove cerkvene knjige tiskane z latinico.

Rumunski zgodovinarji in filologi pri raziskavanju rumunske 
preteklosti povsod zadevajo na slovanske spomenike in vplive; mnogi 
teh mož (Bogdan, Sainianu, Urekia, Onciul, Jorga) smatrajo slovanski 
vpliv na Rumune za nekaj nasilnega in škodljivega. A vendar tudi 
vidijo, da brez znanja slovanskih jezikov ne morejo limeti svoje pre­
teklosti; saj je bila do XVIII. stoletja vsa njih kultura in književnost
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izključno slovanska. Še v sedanjem rumunskem jeziku je po najboljšem 
rumunskem slovarju A. C i h a c a  (»Dictionaire d ’etymologie daco-romane") 
dve petini izrazov slovanskih, ena petina romanskih, dve petini pa iz 
drugih jezikov.

Kakor vidimo, so bili Rumuni že v nevarnosti, da se popolnoma 
poslovanijo. Zaradi tako velikega slovanskega vpliva na Rum une je 
znanje nununskega jezika za slovanske jezikoslovce jako koristno, za 
rumunske je pa znanje slovanskih jezikov neobhodno potrebno.

!§J©!2)@J

O  težavah in organizaciji socialnih kursov.
Poroča G. R o ž m a n  (Celovec).

N e  da se tajiti, da socialni tečaji (kursi) niso brez težav. Izpre- 
govorimo nekoliko o teh.

Voditelji društev so navadno duhovniki, ki so že itak skoraj pre­
obloženi z delom v svojem poklicu. Toda vedno je treba imeti na umu, 
da je vzgoja trdnih značajnih delavcev istotako dušnopastirsko delo, 
važno kakor malokatero drugo.

Tupatam si vodja društva ne upa ustanoviti poučnega tečaja, ker 
se sam ne čuti dovolj trdnega v socialni stroki. Toda pomisli naj, da 
je prav socialni tečaj tudi zanj šola socialne polit ike; 'je  pa tudi dovolj 
potnočkov, da si pridobi toliko znanja, kakor ga je treba za pouk za­
četnikov.

Večja težava je dobiti zadostno število udeležencev, ker vlada 
med delavstvom še dostikrat naravnost pogubna nemarnost za višjo iz­
obrazbo. Brez zadostnega števila udeležencev, ki se resno zavežejo, da 
bodo redno prihajali, je vsak tečaj nemogoč. Zato morajo delavski ča­
sniki, govorniki na shodih neprenehoma povdarjati p o t r e b o  socialne 
izobrazbe v tečajih.

Trajen sad bo tečaj le tedaj obrodil, ako se bo redno delovalo 
in poučevalo. Zato je m nogo odvisno od o r g a n i z a c i j e .  Vsak tečaj 
mora imeti svoja pravila in svoj 'opravilnik, primeren razmeram.

P r a v i l a  naj poudarjajo, da se tečaja morejo udeležiti le u d j e  
društva, ki tečaj priredi. N e u d j e  se ga morejo udeležiti le s posebnim 
dovoljenjem. Tečaj vodi društveni načelnik, ki sestavi v sporazumu 
z udeleženci opravilnik in načrt predavanj. Njemu na pomoč je tajniki
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ki ga izvolijo udeleženci iz svoje srede. Tajniku je izročeno agitatorsko 
delo, skrb za knjižnico in blagajno. Vsi udeleženci so dolžni na svoje 
stroške n a r o č i t i  s i  d r u š t v e n o  g l a s i l o  („Naša m oč"); na raz­
polago jim je društvena knjižnica.

O p r a v i l  n i  k mora urediti delovanje posameznih večerov. D o­
ločati mora, kakšni naj bodo denarni prispevki, kam se obrne denar, 
kako naj se kaznujejo tisti, ki redno prepozno prihajajo itd. Vsak večer 
se izvoli poseben p r e d s e d n i k  i n  t a j n i k .  Predsednik vodi tečaj 
parlamentarno, tajnik pa piše kratek, a natančen protokol. V vsaki sej 
se izvoli za prihodnji večer referent, ki mora poročati o predavanem 
predmetu. Za razgovor se morajo govorniki pismeno ali ustno prija­
viti predsedniku. Tečaj se mora začeti točno ob določeni uri in o 
pravem času končati; dalje kakor dve uri naj ne traja, ker se udele­
ženci preveč utrudijo ter izgube veselje in zanimanje.

Vodja tečaja mora imeti poleg zmožnosti l j u b e z e n  i n  n a v d u ­
š e n j e  za stvar — kako naj drugače vzbodbuja poslušavce? —  in pa 
p o t r e b n o  e n e r g i j o .  O d voditelja je v veliki meri zavisen uspeh 
tečaja. Naloga voditelja je, sestaviti program predavanj. Oziral se bo 
pri tem v prvi vrsti na razmere in v sporazumu z udeleženci bo spravil 
tiste točke v ospredje, ki so posebno važne in praktičnega pomena. Tako 
se vzbudi v udeležencih več zanimanja. Poskrbeti mora tudi, da je 
udeležencem na razpolago zadostni literarni material -  časniki, časo­
pisi, brošurice, ki obdelavajo tiste predmete.

Ena poglavitnih nalog voditelja je, d a  o p a z u j e  i n d i v i d u -  
e l n e  z m o ž n o s t i  posameznikov. Če opazuje s paznim očesom, hitro 
vidi, kdo je zmožen za agitatorsko delo, kdo za organizatorsko, sploh 
kdo je zmožen za vodstvo društev. Na ta način spozna svoje ljudi, da 
more postaviti ob priliki pravega moža na pravo mesto. Seveda je na­
loga voditeljeva težka in zahteva velike požrtvovalnosti, a sadovi in 
uspehi tečaja ga zadostno poplačajo, saj stori veliko delo krščanske ljubezni.

Udeleženci imajo dolžnost, redno in točno obiskovati vsako pre­
davanje. Ako ne prihajajo redno vsi, izgubi tečaj pravi pomen. Nekatera 
društva so sklenila, da se med tečajem n e  s m e j o  u ž i v a t i  a l k o ­
h o l n e  p i j a č e .  In to je dobro. Stem se olajša udeležba delavcu, ki 
je varčen in se drži abstinence. Če misli da mora nekaj piti, mu je 
žal denarja in rajši ostane doma. Drugič pa morajo tečaji t e o r e t i č n o  
i n  p r a k t i č n o  d e l o v a t i  p r o t i  a l k o h o l i z m u .

Pouk, vaje za javni nastop, navodila za praktično delovanje to so
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smotri socialnih tečajev. Preden voditelj otvori kurs, mora dobro  pre­
misliti, na kateri način se da ta trojni smoter v ondotnih razmerah 
najlažje doseči.

Če so delavci v socialnih vprašanjih še zelo malo poučeni, če 
ne kažejo velikega zanimanja za višjo izobrazbo, ali se le ta še le za­
čenja, tam ne kaže še otvoriti pravega tečaja; ampak voditelj naj po­
vabi delavce vkup in jim poljudno, prijateljsko, brez vsakih formal­
nosti govori o kakem obče znanem vprašanju, ki je bolj lokalnega po­
mena (o razvitku in cilju društva, o nedostatkih v tovarni, o volitvah 
v strokovno društvo in slično). Potem vpraša tega in onega, kako misli 
in sodi o tem. Polagoma se začnejo gibati in se ojunačijo. Cim na- 
vadnejši, bližji je predmet, tem bolj jih zanima. In to ima uspeli, da 
začnejo bolj kritično misliti in razmatriti vsakdanja vprašanja. To bi 
bi bil najbolj p r i m i t i v e n  socialni tečaj.

Kjer pri delavcih ni treba še le vzbujati zanimanja za izobrazbo, 
kjer so delavci že zmožni globje prodreti v socialno znanje, se tečaj 
uredi na sledeči način:

Vodja sestavi program in poda pri otvoritvi nekak pregled vseh 
predmetov, ki se nameravajo obdelati v kursu. Vsak večer poda za 
prihodnje predavanje nekaj glavnih misli. Izmed udeležencev se izvoli 
referent, ki naj v prihodnji uri predava o tem. Iz početka dela tak 
govor referentu seveda velike težkoče. Zato mu mora vodja pomagati: 
dati mu mora potrebno literaturo, pomagati mu sestaviti pravilno in 
pregledno dispozicijo, ker od te je zavisna jasnost govora. Prihodnjo 
uro poda vodja svojo kritiko, doda, česar je treba in otvori diskusijo. 
Kritika je predvsem potrebna, ker se od nje uče vsi delavci, kako naj 
napravijo govore, kako ne, in katere točke predmeta so najvažnejše.

Uredi se tečaj lahko tudi tako, —  posebno če obdeluje važne 
in težje predmete — da vodja sam predava v formalnem govoru predmet 
in h koncu udeležencem narekuje posamezne vodilne stavke, da si jih 
lahko zabeležijo. Izvoljeni referent govori prihodnji večer o istem 
predmetu; nato sledi kritika in diskusija. Delavci imajo s tem priložnost 
globje premišljevati o referatu in če treba tudi kaj o tem čitati.

Pri takem tečaju sem bil v M iinchen-G ladbachu. Vršil se je tri­
mesečni narodno gospodarski tečaj za delavce. Vsak, kdor se ga je 
pazno udeležil, se je trdno uveril, kako velikega pomena in neizogibno 
potrebni so tečaji za delavstvo sploh.

Tečaj lahko uredi tudi na podlagi kake knjige ali brošure, ki jo 
vodja delavcem razlaga; ti pa podajajo referate o posameznih poglavjih.
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Paziti pa se mora na to, da delavci podajo vsebino s svojimi besedami, 
da jo razumejo in da se ne uče knjige na pamet.

Vsak tečaj zahteva ad  voditelja in udeležencev p o ž r t v o v a l n e g a  
d e l a .  Prav zato so pa tudi uspehi veliki. Le s pomočjo tečajev se da 
povzdigniti delavstvo na višjo stopinjo in se razviti živahno delavsko 
gibanje.

T oda ne samo za delavstvo, ne, za vse sloje so potrebni socialni 
tečaji. Socialna izobrazba se mora razširiti med ljudstvom! Socialni 
poučni tečaji naj bi se ustanavljali posebno tudi v rokodelskih društvih. 
»Rokodelcem je poleg tehniške izurjenosti istotako potrebna socialna 
izobrazba, ki se jim more dati le s pomočjo tečajev. Ako bodo roko­
delci v socialni politiki bolje izšolani, potem bo tudi zedinjenje v ro­
kodelskih vprašanjih ložje mogoče. Ti tečaji imajo neverjeten vpliv na 
izobrazbo samostojnih mojstrov." ')

Tudi za kmetsko ljudstvo so potrebni tečaji. Bili naj bi gospo­
darski. Na njih naj bi se mladina poučevala v praktičnih stvareh. »Če­
tudi bi se ne doseglo vse, ker je želeti, ostane vendar mladina v stiku 
z duhovnikom, ki uvede mladeniče v življenje. Ti ga začnejo spozna­
vati tudi še od druge strani kakor v šoli in cerkvi in ga začnejo lju­
biti in spoštovati kot očetovskega prijatelja." (Dr. Kohn).

Za odrastle kmete bi bili potrebni sistematični tečaji, ki naj bi jih
uvedle poljedelske šole ali pa gospodarske zadruge.

Tudi za gospodinje in dekleta bi bili potrebni posebni gospodinjski 
tečaji. Žalibog ni učnih moči.

Izobraževalna društva pa morajo postati p e r m a n e n t n i  (trajni) 
socialni tečaji.

V vseh slojih se mora širiti socialna izobrazba. Ž njo se dvigne 
tudi blagostanje. Socialni tečaji pa so za to moderno, a že preskušeno 
sredstvo. Če se le prav vodijo, ne bodo brez velikih uspehov. »Ako 
si ne vzgojimo s socialnimi tečaji sami iz mladega naraščaja sodelavcev, 
ne bomo ničesar dosegli!" (Dr. Avg. P i e p e r ) .

') D r. Avg. P ieper v referatu o rokodelskem  vprašanju.
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O  radiju.
Poroča V. S v e t l i č i č .

Za naslov se mi je hotelo zapisati: »Resnica o radiju" . . . Kajpak, 
ne bilo bi napačno, ko bi nam kdo povedal č i s t o  resnico o tem sa- 
mosvetlečem elementu. A kdo jo ve? Menda doslej še nihče.

Prav zato fiziki 7 vedno večjim zanimanjem študirajo radijeve 
lastnosti. Radij in njemu sorodne prvine so naravoslovju odprle nov 
svet, in to v več ozirih.

Doslej smo poznali pet velikih virov moči: Tekoča voda, veter, 
premogovi skladi, morska plima in zemeljska elektrika. A sedaj bi smeli 
prišteti šesti, v nekem pomenu neizčrpni vir moči, to je takozvani 
atomski proces, atomsko izpreminjanje, ki se godi v radiju. To se vrši 
s toliko energijo, da bi bila n. pr. soba celo zimo gorka, ako bi se v 
njej hranil 1 kilogram radija. In ta kos radija bi bil koncem zime 
ravno tak kakor ob njenem začetku, in njegova teža bi se tekom cele 
zime ne izpremenila. P rem og greje, ker se med gorenjem vrše v njem 
molekularne izpremembe. Razdirajo se molekule, ki so se nahajale v 
premogu in namesto njih se tvorijo nove molekule. In te molekularne 
izpremembe se vrše hitro in dajo jako malo gorkote, ako se primer­
jajo z radijem.

V radiju se tudi vrše izpremem be; a kar se v njem godi, to so 
izpremembe v notranjosti radijevih atomov; neprestano se radij izpre- 
minja na način, da bi pravzaprav lahko rek li : Radij g o r i ! A gori tako 
počasi, da tudi po preteku daljše dobe ni mogoče opaziti zmanjšanja 
teže. Edino, kar se opazi, je, da izhaja iz radija silno po malem neki 
plin, in to je — helij, prvina, ki je kemikom že dalje časa znana.

Torej radij nam je dokazal d v e  d e j s t v i ,  o katerih se je pred 
13 leti mislilo, da se ne bota dali dokazati nikdar in nikoli:

a) Atomi se dajo izpreminjati in se dajo deliti v dele, ki so 
tisočkrat manjši, kot najmanjši atom.

b) Mogoče je, da se prvina izpremeni v d rugo  prvino na ta 
način, da deli njenih atomov gredo vsaksebi ter se potem spet zd ru ­
žijo v popolnoma drugačni obliki.

In naslanjajoč se na to trdijo nekateri jako znameniti naravoslovci: 
Ni nemogoče, da bi se navsezadanje n. pr. svinec izpreinenil v zlato; 
in pri tej izpreminjavi bi se razvijala tako obilna gorkota, da bi se 
gorkota gorečega premoga z njo niti od daleč ne smela primerjati!
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Kar nam radij vse obeta, je naravnost čudovito.
Vendar, kjer je luč, tam je i senca: Ako se vpošteva, kako težko 

se prideluje čist radij, se mora reči, da bi en sam kilogram radija 
veljal nad sto milijonov kron. Dalje, ako bi se v kakem prostoru na­
hajal 1 kg radija, bi bila vsa v tistem prostoru bivajoča živa bitja 
tekom nekolikih ur  mrtva. Radij je v nekem oziru strup.

A kakor večina strupov, tako tudi radij v gotovih okoliščinah 
lahko vpliva zdravilno. Skoraj vsi zdravilni vrelci kažejo, takoj ko pri­
dejo na dan, prav iste lastnosti, kakor se opazujejo na radiju. Te lastnosti 
izginejo kmalu potem, ko je privrela zdravilna voda iz zemlje. Je -li  
to vzrok, da imajo topliške vode poseben uspeh samo ondi, kjer iz­
virajo, in da se zdravilna moč nekako izgubi, če se voda pošlje v 
daljne kraje?

Omenili smo, da radijevo izžarivanje razdira organizme. Tudi to 
se v medicini uporablja. Ako se radijevi žarki namerijo na raka, se 
rakova rana dostikrat kar lepo zasuši in zaceli!

Ko govorimo o radijevi praktični strani, naj dostavimo še, da se 
s pomočjo radijevih žarkov zrak lahko pretvori v dober  prevodnik 
elektrike!

Da radijevi svetlobni žarki ravno tako prodirajo skozi neprozorna 
telesa, kakor Rontgenovi žarki -  tega nam skoro omenjati ni treba, 
ker je to bravcem znano iz dnevnega časopisja.

Raziskovanje o rad i ju 1) jo rodilo tudi mnogo teoretičnih prido­
bitev, ki seveda niso vse enako dognane. Med njimi so m noge take, 
ki imajo samo obliko zanimivih vprašanj, čakajočih rešitve.

Evo tu nekaterih:
Kaj je v zemeljski sredini, da se na vodah, prihajajočih iz znat­

nejših globin, kaže radijsko izžarivanje?
Ali tako izžarivanje ohranja gorkoto zemeljske sredine in gorkolo 

solnca. Bo-li radi tega treba starost geoloških formacij drugače ocen jati, 
kakor je bilo doslej običajno?

Čim gorkejše je nebesno telo, tem manj prvin je (s pomočjo 
spektroskopa) na njem opaziti. Ali se na takih zvezdah prvine šele 
tvorijo iz praprvine?

Ako pogledaš spektrum kake prvine, vidiš »sestavljeno sliko". 
Sledi-li iz tega, da v vsakem atomu dotične prvine žari več različnih teles?

‘) T o  raziskovanje se ne nanaša sam o na radij, am pak tudi na Rontge- 
nove žarke in na brezžično telegrafijo. Vse to  je nam reč v najtesnejši zvezi. 
R ontgenovi žarki so pokazali po t d o  radija.
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Se-li ti deli atoma, ki so tisočkrat manjši, kot atom, tudi gibljejo 
d rug  okrog drugega ali d rug  poleg drugega, kakor se n. pr. v velikem 
planetu gibljejo d rug  okrog drugega in okrog solnca?

S kakšnimi sredstvi bi mogel človek v veliki meri vzbuditi takšne 
atomske procese, takšna izpreminjanja atomov, kakršna opazujemo v 
malem na radiju?

Z rešitvijo tega morda nerešljivega vprašanja bi teorija zopet 
prešla v prakso.

Malo vprašanj je danes tako zanimivih, kakor ta, ki jih je rodilo 
raziskavanje o radiju. Zato je že leta 1902 astronom N ew com b2) rekel, 
da bodo študije o žarečih snoveh (radij in pdb.) v bližnji prihodnosti 
glavni predmet fizikalnih raziskavanj. -

Torej tolik pomen pripisuje Ne\vcomb samosvetlečim snovem, o 
katerih se pred trinajstimi leti še ni vedelo docela nič!

© © e i e i

Po novih potih.
Poroča j .  P.

Okrog  leta 1890. se je splošno dvomilo, bo li mogel še kdaj kak 
i Evropejec prodreti v dežele ob gorenjem Nilu. In danes? V salonskih 
| vozovih in na salonskih parnikih prideš iz Ljubljane v Chartum, kadar 
t ti drago!

Leto za letom čujemo, da se je zgradila kje železnica skozi kraje, 
v katere si pred malo leti niti z vojaškim spremstvom ni vsakdo upal. 
Sem spada železnica, ki pojde od Predgorja dobre nade v Kapski ko­
loniji do izliva Nilovega. Še par let in ta proga bo gotova. Imenujejo 
jo „kapsko-kairska železnica« ali »afriška transverzalna železnica«. V 
zvezi bo z mnogimi drugimi progami. Ena teh je že gotova. Vodi od 
Nila k Rdečemu morju. Glavno kongiško železnico, ki bo speljana od 
Kongovega ustja skozi sredo kongiške države, bodo nekje tam v naj- 
divjejših krajih osrednje Afrike priklopili kapsko-kairski železnici. In z 
afriško transverzalno železnico bo v zvezi tudi proga, ki pojde iz 
Damaska v Meko. Precejšen del poslednje železnice je že izgotovljen. 
Iz Damaska je že davno izpeljana železna cesta v Beirut ob  Sredo-

‘) V svojem  govoru  dne  29. decem bra im enov. leta na zboru  družbe 
»A stronom ical and  astrophysical Society of Am erica."
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zemeljskem morju. A sedaj se bo ta proga podaljšala črez Damask dalje 
na vzhod tja do  Bagdada v daljni Mesopotamiji, in kar je prav po­
sebno 'važno, zvezala se bo ta črta s progami, ki imajo stik z rusko- 
sibirsko železnico!

Res velikanski načrti, ki so že jako blizu uresničenju. Skoro bodo 
spojene sibirske tundre z vročimi peščenimi planjavami Sahare. In iz 
Pariza, ali pa od bajnih obrežij Indovih se bo potnik lahko v vozu 
I. razreda popeljal v morske kopeli Gvinejskega zaliva ali v dežele ob 
Kongu, kjer bivajo danes najdivjejša ljudstva.

Železnica narode združuje, morje jih loči. To ve zlasti Vankee. 
Zato hoče z eno samo orjaško progo spojiti vse narode obeh Amerik. 
To bi bila takozvana »ameriška severno-južna železnica". Šla bi od 
Alaske doli (vedno blizu obrežja tihega morja) skozi Kalifornijo, čez 
Panamo, tja doli do Magelhaensove ožine na južni osti Južne Amerike. 
Da se ta železnica zgradi, je gotovo. Terja jo imperializem Združenih 
držav. Tudi ostale ameriške republike so za to, razen dveh, ki imata 
še pomiselke. To sta Chile in Argentinija. Leta 1888. je pan-amerikanski 
kongres skoro za trdno sklenil, da se zgradi železna cesta od Alaske 
do ožine ob Ognjeni zemlji. Leta 1891. so začeli meriti; kot resultat 
prvega merjenja je izšla knjiga obsegajoča sedem velikih zvezkov, pisana 
večinoma v angleškem in španskem jeziku. Trije teh zvezkov obsegajo 
same zemljevide in profile.

Kdor se bo peljal po celi ti progi, bo lahko rekel, da je videl 
vse, kar more narava pokazati! To bo naravnost nepopisna panorama. 
V tehničnem oziru tej železnici ne bo para na zemlji. Zlasti v veli­
kanskih gorah Južne Amerike (Peru) bodo inženirji morali skoro čarati, 
ako bodo hoteli zmagati vse ovire. —

Omeniti bi bilo tukaj še železniška projekta, o katerih se je lansko 
leto m nogo pisalo po časopisih, to je podmorski tunel z Angleškega 
na Francosko in pa železnica, ki bi šla iz evropske Rusije do  Berin­
govega preliva, pod tem prelivom skozi podmorski tunel v Alasko 
in odtod v New-York.

O  tej novi sibirski železnici si ne upamo nič reči. Podmorski 
tunel z Angleškega na Francosko je pa že skoro popolnoma za gotovo 
sklenjen. Francozi gore zanj, in na Angleškem se bo baje v kratkem 
predložil parlamentu načrt tunela. Misel, izvrtati tunel iz Dovera v 
Calais, je stara že 70 let. Po padcu Napoleona 111. so bili Angleži 
precej vneti zanjo. A tu je prišel za Angleže nesrečni čas od 1880. 
dalje. Slavne zmage Burov in mahdijevcev so Britaniji vzele vso sam o­
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zavest -  in Angleži so načrt podmorskega tunela dejali ad acta. 
Segli so zopet po njem sedaj, ko je eventualnega napada na Anglijo 
mnogo bolj pričakovati od Nemcev kakor pa od Francozov.

Tudi doverski tunel bo v tehničnem oziru redka zanimivost. 
Ležal bo namreč v geološki plasti, ki je tako gosta in trda, da še voda 
ne more skoz njo. Delo bo torej nenavadno varno in lahko, in pri 
tem podjetju so politične ovire brez dvojbe mnogo večje kot tehnične.

Železna kača si neprestano išče novih potov, zdaj skozi pragozde, 
polne zveri in divjakov, zdaj čez nedostopne prepade orjaških gora, 
zdaj spet globoko doli pod morskimi brezni. Na perotih para in 
elektrike hiti novodobni človek za srečo.

Ali jo bo dohitel preje in gotoveje kot njegovi predniki? . .
O dgovor na to bo povedala prihodnost.

N ova abeceda?
Poroča Ferdinand C i l e n š e k  (Praga).

„V kot z vsem, kar je starega!" ta klic odmeva danes vsepovsod. 
In mladi novotarji brezobzirno pokladajo roko na dela, o katerih po­
polnosti je bilo človeštvo cela tisočletja prepričano.

Kdo si je kdaj upal dvomiti, da latinska abeceda ni dobra. Saj 
so jo izpolnjevali skoro vsi kulturni narodi, kar jih je dozdaj bilo. 
Vnuk le s svetim strahom vzame v roko orodje, s katerim so delali 
pred sto in sto leti njegovi pradedi. Tako bi moral tudi današnji omi- 
kanec imeti prav posebno spoštovanje do abecede, ki je že pred 3000 
leti služila kot pomoček, s katerim so ljudje pismeno izražali svoje misli.

A glej, neki modernik je sedaj s številkami dokazal, da je latinska 
abeceda velikanska ovira duševnemu razvoju narodov. Budjejeviški 
časnikar V a c l a v  N e d  v i d  e k podaja ta dokaz v brošuri » N o v e  
p i s m o ' 1 in predlaga novo abecedo, ki je napol podobna latinici, napol 
stenografiji. Ker se za njegovo abecedo ne moremo vneti, je ne bomo 
opisovali. Naveli bomo samo, kaj V. Nedvidku na latinski abecedi ni všeč.

Latinica ima posebno napako, da porabimo zelo veliko časa, ko 
pišemo nekatere bolj komplicirane črke n. pr. m. Nedvidek vprašuje, 
čemu mora imeti m 3 noge? Zadnja n i -o v a  noga bi bila popolnoma
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dovolj. Saj bi ne bila nobeni drugi črki podobna! Čemu ima n 2 nogi? 
Ali bi ne bila dosti ena, in sicer prva?

Koliko časa se potrati s pisanjem črk, ki so preveč komplicirane, 
nam dokazuje Nedvidek s številkami.

Evo njegovega zanimivega dokaza:
Palacky, kateri je pisateljeval 50 let, je rabil vedno w  namesto 

v. V češkem jeziku je pa povprečno vsaka petindvajseta črka v. (V 
jemljemo za zgled, ker je v nekako »srednje" komplicirana črka.) Torej 
porabi češki pisatelj petindvajsetino svojega pisateljevanju posvečenega 
časa samo za zapisovanje črke v. Kdor je pisateljeval petindvajset let, 
je vsled tega za same v  porabil e n o  c e l o  l e t o .  In če je namesto v  
zmeraj pisal dvakrat daljšo črko w , se je samo s pisanjem teh w - j e v  
tekom petindvajseterih let zamudil dve leti in mu je za druge črke 
ostalo le triindvajset let, ter je vsled tega mnogo manj spisal, kakor bi 
lahko bil. In Palacky je v 50 letih pisateljevanja za svoje w  porabil 
štiri leta. Moramo torej reči, da je slavni Palacky dve leti svojega živ­
ljenja z a p r a v i l  s tem, ker je pisal w  namesto v.

Nedvidek zahteva tako izpremembo abecede, da bi se za pisanje 
vsake črke povprečno porabilo pol manj časa, kakor se ga je dozdaj. 
In na to izračuna, koliko denarja bi vsled tega omikani narodi p rih ra­
nili na leto. (Za uro računa po 30 v. Izračuna nad tri milijarde kron za 
vsako leto.

Opozarja, da imajo še celo Arabci enostavnejšo abecedo, kakor mi.
Potem opisuje silni trud, ki ga ima učiteljstvo v ljudski šoli, 

preden spravi otrokom v glavo vse štiri neobhodno potrebne abecede: 
Malo tiskano, malo pisano, veliko tiskano in veliko pisano. Nedvidek 
terja, naj bodo tiskane črke kolikor mogoče enake pisanim, in naj se 
velike črke odpravijo.

Lepe misli, katerim bo menda vsak rad pritrdil.
Naša abeceda nam res uropa ogrom no časa. Tega se zaveda

vsakdo, ki zna stenografijo. Ko se je n. pr. dijak naučil stenografirati, 
ne mara več rabiti navadne abecede za zapiske, katere dela sam zase. 
Kajti iz lastne izkušnje ve, da je latinica silno, silno zamudna, ako se 
primerja s stenografijo.

Vkljub temu se nam ne zdi verjetno, da bi Nedvidek prodrl s 
svojo abecedo. Ne pomisli namreč, da imamo že pripravo, s katero 
lahko navadno abecedo mnogo hitrejše pišemo, kakor piše on sam svoje 
novo »pismo." To je pisalni stroj. Ena sama točka, to je, en sam
udarec na tipko in črka je zapisana! Kaj se hoče manj, kakor če se z
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eno samo točko zaznamuje črka, in sicer vsaka črka, katero hočemo? 
To je v enem oziru še popolnejše, kakor stenografija!

Nedvidku najbrže tudi niso znani načrti slavnega elektrotehnika 
Ernsta Ruhm er-ja , katere je ta izumitelj izdal z besedam i1): »Pečam 
se s sestavljanjem fonotipografa, s katerim bo mogoče govorjeno be­
sedo fotografičnim načinom tiskati kot fonetičen tisk; in tako ne bo 
več treba mučiti človeških možgan ter rabiti peres ali pisalnih strojev 
v ta namen, da se govorjena beseda pretvori v pismo, ki je očesu 
vidno in vsakomur umljivo."

Kaj se torej hočemo učiti Nedvidkove abecede? Saj ne vemo, jo 
bom o-Ii potrebovali. Kdo ve, kaj še vse doživimo? Raditega je najbolj 
pametno, da nialo potrpimo z latinico, katere smo že navajeni.

') Frankfurtska „U m schau" letnik 1901, stran 788.



N O V E  K N J IG E .
Erich Wasmann S. D ie  m od ern e B io lo g ie  und d ie Ent- 

vvick lungstheorie. III. Aufl. F reiburg 1Q06.
V par letih je učakal Wasniann tri izdaje svojega dela. Če se p o ­

misli, da delo ni majhno (530 str.), da je dosti drago (8 M) in pa 
da je znanstveno, so tri izdaje v tako kratkem času gotovo nekaj izre­
dnega in pričajo, da je tudi mož sam in delo njegovo nekaj izrednega. 
In tako je!

Wasmann je v učenem svetu že dolgo na glasu. Njegove pri­
merjajoče študije o duševnem življenju mravelj in višjih živali, o na­
gonu in pameti, in cele vrste manjših spisov, raztresenih po strokovnih 
bioloških listih, so že davno obrnile splošno pozornost na učenega je­
zuita. Višek pa je dosegla pozornost, ko je povedal Wasmann svojo 
misel o descendenci ter je izpovedal, da je tudi sam za descendenco. 
Haeckel ga je takoj uvrstil med svoje pristaše-darviniste, nekateri bo­
ječi katoličani pa so zmajevali z glavami, češ kam plovemo. Descen- 
denca je seveda še vedno le hipoteza, kakor je bila pred W asmannom, toda 
\Vasmannu gre zasluga, da je vsaj v katoliškem taboru izčistil in razbistril 
pojme. Darvinizem je en način descendence, adescendenca ni da bi morala 
biti darvinizem. Descendenčna teorija je lehko ateistična, a zopet ni da bi 
morali biti. V formuli: »stvarjenje i n  descendenca" ni nobenega na­
sprotja. Descendenčno vprašanje je prirodoslovno vprašanje. Tako je 
W asmann zlasti katoliškim teologom kažipot. Moderni problemi so ne­
varni le, če jih strahoma iz dalje gledajo. Ako pa jim pogum no pogledajo 
iz oči v oči, izgine nevarnost. Resnica vas bo osvobodila, je dejal Kristus.

Dozorele misli svojih študij je položil W asmann v svoje delo o 
moderni biologiji in descendenci. Polovico knjige (str. 2 5 5 - 5 1 0 )  zav­
zema vprašanje o descendenci in zopet malone polovico te polovice 
vprašanje o descendenci človeka. Tu je zbrano in strogo znanstveno 
ločeno vse, kar se je doslej razpravljalo o tem: od Haecklovih fantazij 
do teorije Kriedenthalove in Klaatsehove. Tudi kar je napisal prof. Gor- 
janovič-Kram berger (znan Slovencem zlasti iz polemik zadnjega časa), 
je zabeležil W asmann (str. 481 sl.). Prvi del knjige pa zavzema izve- 
čine osnovno biološko vprašanje o stanici (Zelle). V tem vprašanju je 
sicer še marsikaj temnega, toda že sedaj je gotovo to, da se največje
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s k r iv n o s ti  ž iv lje n ja  d o lo č u je jo  v t is tih  m a jh n ih  k licah , ki j ih  im e n u je jo  

s tan ice . T u  tiči u g a n k a  ž iv ljen ja , in  ta u g a n k a  je  za  tis te , ki bi ra d i

vse  ra z lo ž ili m e h a n ič n o , v e d n o  večja, č im  g lo b je  v  s ta n ic e  seže  v ed a .

Z a  v se  p a  je  tu  n o v  sve t, ki je  v e d n o  č u d o v ite jš i, č im  d a lje  g a  k d o  

p re u č u je . N a  k o n c u  k n jig e  je  7 slik . S iln o  z a n im iv i s ta  z lasti slik i 

(I in II), ki sh e m a tič n o  kaže ta  č u d o v ite  p ro c e se  v k lič n ih  s ta n ic ah .

\V a sm a n n  je  m eseca  f e b ru a r ja  tu d i ja v n o  n a s to p il v B e r lin u , 

in je  v več  g o v o r ih  p o v z e l re z u lta te  sv o je  » B io lo g ije ."  Z m a g o v ito  je 

rešil u g o v o re  n a s p ro tn ik o v  in  tak o  izn o v a  d o k a za l, kak o  n e u te m e lje n i 

so  n a p a d i m o d e rn e  v ed e  n a  k ršč an s tv o . N a p a d i so  m o g o č i le zato , k e r  

m n o g i še  v e d n o  n e  lo č ijo  v e d e  in  laži v e d e ! Dr. A . U.

G . G e ra rd :  L’an tico  en igm a e la su a  n u o v is s im a  so lu z io n e . (V e rs io n e  

su lla  2. e d iz . in g le se ) . C o n  u n a  p re fa z io n e  d i F r. A. G  e m e l l i .  F ire n z e  1 9 0 6 .

K a r je  za  N e m c e  W a s m a n n , to  je  za  I ta lija n e  A. G  e m  e 1 1 i, m i­

n o rit, a d o k to r  m e d ic in e  in čas tn i p ro fe s o r  h is to lo g ije . Z a d n ja  leta  je 

n a p isa l več  de l, ki v n jih  b ra n i  d e sc e n d e n c o , a  p o b ija  a b so lu tn i  e v o ­

lu c io n iz e m . (I fa lto ri d e li ' e v o lu z io n e , T o r in o  1 9 0 2 . -  II p ro b le m a  

d e li ' o r ig in e  e la te o r ia  d e li ' [ev o lu z io n e , F ire n z e  1 9 0 6 . — S u  d i un  

n o v o  in d ir iz z o  d e lla  te o r ia  d e l i ’ e v o lu z io n e , S c u o la  C a tto lic a  1 9 0 6 ). 

K n jig a , ki jo  o m e n ja m o , s ic e r  n i n jeg o v a , a m p a k  jo  je n a p is a l A n g le ž

G e r a r d ,  to d a  G e n ie lli  jo  je  u v e d e l v Italijo .

G e r a r d  si je  p o stav il za  n a lo g o  z n a n s tv e n o  p re so d iti  m o d e rn o  

d o g m o  e v o lu c io n iz m a  te r  tak o  d o g n a ti ,  ali je  m o d e rn a  » v e d a "  p ra v  

re š ila  » s ta ro  u g a n k o "  (e n ig m o ) o  p o s ta n k u  b itij. Z g o lj  n a  p o d la g i  d e js te v  

in  z d o s le d n o  lo g ik o  je m lje  e v o lu z io n iz m u  p o s to ja n k o  za  p o s to ja n k o :  

p o ln o  p ro b le m o v  je, p io b le m  tv ari in  g ib a n ja , p ro b le m  ž iv ljen ja , p ro b le m  

sp o z n a n ja , p ro b le m  sm o trn o s t i  in n o b e d e n  se  n e  d a  izvesti iz d ru g e g a , 

k a k o r  bi j ih  m o ra l izvesti e v o lu c io n iz e m . Z la sti je  n e z n a n s tv e n  d a rv i­

n izem , a še  bo lj m o n iz e m . N a z a d n je  si zas tav i še  v p ra ša n je , kaj je  z 

d e sc e n d e n c o  v o ž je m  z m is lu , d a  bi se  b ilo  n a m re č  ra s tlin s tv o  in ž iv a ls tv o  

ra zv ilo  iz n ek a j p r v o tn ih  o b lik  ( tip o v ). G e r a r d  je  p re isk a l z lasti m a te ­

ria l o  fo s iln ih  k o n jih  (e k v id ih ), k e r  je  tu m e n d a  n a jle p š i d o k a z  za  d e s ­

c e n d e n c o . P r iše l p a  je  d o  sk lep a , d a  se  d e sc e n d e n c a  n e  m o re  sk lica - 

va ti n a  d e js tv a . B o d isi k a k o rk o li (G e m e lli  m u  v tem  o p o re k a  in W a s m a n n , 

k a k o r  v e m o , tu d i) , v e lik a  v re d n o s t  G e ra rd o v e g a  d e la  je  ta, d a  loči g o ­

to v o  o d  n e g o to v e g a , d e js tv a  o d  m n e n j, z n a n s tv e n e  re sn ic e  od  s a m o ­

v o ljn ih  trd ite v . T o  je  z lasti d a n d a n e s  z e lo  p o tre b n o , ko  tak o  rad i m e ­

ša jo  h ip o te z e  in  d e js tv a . © © ia ! l§ ! J  />■ A . U.
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Moderna psihologija. -  M oderna 
krščanska apologetika im a poleg  svojih 
dobrih  strani tudi senčne. Nekateri no ­
vejši apologetje  so si o znanosti na­
pravili čisto napačen pojem , im ajo jo 
za avtonom no. Zlasti protestantski te­
ologi so tu daleč zašli, zato ni čuda, 
da je njihova apologetika krščanska 
sam o po im enu. Škoda -  kajti nam e­
nom a resni protestantski apologetje niso 
prišli tako daleč, zatajiti so m orali 
svojo dogm atiko zato, ker so hoteli 
napraviti kom prom is med njo in so­
d obno  vedo. T oda veda ne določuje 
sam a sebi sm eri in tudi ne svojih ciljev, 
vedo, kakor vsaki drugi duševni pojav, 
določujejo  tud i socialni zakoni. Naša 
doba je »doba praktičnih strem ljenj, 
zunanjosti, površnosti, je pozem ska, zato 
je rodila  zgolj čutno, senzualistiško 
psihologijo ." (D r. H erm ann S v v o b o d a  
v 1. štev. »Oesterr. R undschau", 1007). 
Starejši katoliški apologetje  so to ne­
prestano poudarja li, dokler jih ni m o­
derna francoska in nem ška apologetiška 
šola nagnala z »zaostalimi m račnjaki." 
Sedaj pa očitajo m odernejši znanstveniki, 
ki so sicer nasprotniki pozitivistiškega 
senzualizm a, toda niso krščanskega na- 
ziranja, katoliškim apologetom , da so 
zatajili svoje naziranje naljubo vedi, 
ki svetovnih ugank ni rešila! Ni dolgo, 
ko sem dobil v roke »Psihofiziko" 
znanega katoliškega teologa G  u t b e r- 
l e t a  (M ainz 1005). S težavo sem p re ­
čita! nekaj odstavkov, zastonj pa iskal 
pozitivnih  rezultatov, ki bi podali

splošnih načel za psihološko • vedo. 
Povsod le inatem atiške form ule, poizkusi 
z živalmi, poizkusi o reakcijski dobi 
čutov, nikjer pa principov za rešitev 
tega ali onega problem a. Priznavam , 
da je G utberle t v svoji knjigi „D er 
K am pf um die S ede", ki je tudi med 
nasprotniki zelo itvaževana, z g o l j  psi- 
hofi/iškem u um evanju dušeslovnih p ro ­
blem ov začrtal meje, toda ta nova knjiga 
ni kritična. In zato se je zgodilo, da 
so proti krščanski krogi to  knjigo sprejeli 
m anj sim patično, kakor so prvo, kateri 
so vendar očitali, da je tendenčna. 
Dr. Svroboda piše o G utberletovi knjigi 
v ravnokar om enjeni reviji sledeče: 
„D a strem i G utberle t kot teo log za 
tem, da  sebe in d ruge orientira  v pri­
dobitvah m oderne vede, je hvalevredno, 
da je pa nikjer n iti z eno besedico ne 
graja, da  on, ki pozna delo v labora­
torijih iz lastnih poizkusov, tega časa 
in dela ne sm atra za izgubljenega, da 
poroča o najbolj nesm iselnih poizkusih 
na živalih, tega mu ni m oč odpustiti. 
T u se kaže terorizem  znanosti." To 
očita teologu m oderni znanstvenik 
Sploh so izvajanja dr. Sw obode tudi 
drugače zanim iva. M oderna psihološka 
veda je izgubila stik z življenjem. Naj 
se še toli ko raziskujejo zakoni apercepcije, 
ču tnega zaznavanja, pozornosti, We- 
berjev psihofiziški zakon in d rugo  — 
končno m ora vsak dalje. Razmerje med 
dušnim i pojavi in sprem ljajočim i fi- 
ziškimi je ravnotako m alo rešeno, kot 
preje, tako da je vse vprašanje obtičalo
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na m rtvi točki: ali m oral biti pristaš 
identitetne filozofije ter istovetiti na ta 
ali oni način dušno  s tvarnim  ali pa 
učiti kakšno vzporednost m ed obem a 
pojavom a, ali pa delati poizkuse, ki te 
ne zadovoljijo  nikoli. Tako nekako 
dr. Sw oboda. Dejstvo je, da se je m o­
derna psihologija  življenju čisto odtujila. 
Za enipiriško znanost, ki rešuje problem  
za problem om  večalim anj spretno, je 
sicer eksperim entalna psihologija toliko 
pom enljiva kot n ap riiner kaka registra- 
tura, za ku ltu rno  stanje človeštva pa je 
m erodajno, k a k š n i  problem i se re­
šujejo. Z ato  pa je bila velikobolj kot 
sedanja doba  pom enljiva in globoka 
doba  Fechnerjeva, ki je -  vzlic svoji 
psihofiziki — po s.g e l v metafiziška 
vprašanja. F. T.

B iza n tin iz e m . — Vera je strašna 
sila, ki sega silno g loboko v usodo 
narodov in človeštva. Vera si po p o l­
nom a osvoji človeka in vreže globok 
pečat v značaj posam eznikov in na­
rodov  in sega s tem odločilno  v njihovo 
zgodovino. B i z a n t i n i z e m  i m e ­
n u j e m  t o r e j  p e č a t ,  k i  g a  j e  
v r e z a l a  b i z a n t i n s k a  c e r k e v  
v z n a č a j  i n  p o s r e d n o  t u d i  
v u s o d o v z h o d n i h  S 1 o v a 11 o v.

V zhodne Slovane je obvladal verski 
duh  b izantin izm a in jim  vtisnil svoj 
pečat. H rvat in Srb govorita  isti jezik, 
tudi v kulturi med njim a ni velikega 
razločka, šege in navade so si m očno 
podobne, splošni značaj je isti -  južno­
slovanski. A vendar je neka n eprod im a 
stena, ki ju  loči, v značaju Srba je 
vtisnjeno nekaj, kar ga dela drugega 
človeka od H rvata. T o nekaj, ki se 
čuti takoj, ki se pa ne da opisati z 
desetim i izrazi, im enujem  jaz b i z a n ­
t i n i z e m .  Poljak v Beli in v Mali 
Rusiji živi v p o p o lnom a istih razm erah, 
kot njegov sosed Belo- ali M alorus, 
zgodovina je od vekov ista, zem lja ista,

narod isti, življenje isto, jezik tako po ­
doben, da  bi ju  v drugačn ih  razm erah 
lahko sm atrali za narečji istega jezika 
-  a vendar je velikanska razlika med 
obem a. To, kar ju  loči, ni sam o versko 
prepričanje ali neko gotovo število 
dogem , am pak veliko več. Saj se dobi 
Poljak, ki n im a nobenega verskega 
prepričanja več ali ki ne veruje v n o ­
beno d ogm o in Rus, ki je popolnom a 
hrbet obrnil svoji cerkvi. I11 vendar 
ostane m ed njim a še ta razlika, l.i tvori, 
da se v svojem  m išljenju n ikdar ne j 
ujem ata, da sta si po  značajih popo l­
nom a tuja. Loči ju  pečat vere, ki se je I 
vtisnil v značaje v teku vekov. Ta pečat 
pravoslavnih kristjanov im enujem  b i - 
z a n t i n i z e 111.

V čem pa obstoji bizantin izem ?
Z besedo je to jako težko opisati, 

ker se lažje čuti. Neki jako izobražen 
in im eniten U k r a j i n e c ,  s katerim  
sva se o tem veliko razgovarjala  in ki 
jako d o bro  pozna duh bizantinizm a, 
mi ga je karakteriziral z besedo , ,r a b  
b o ž j i ."  V pravoslavni cerkvi se rabi 
največkrat izraz „ ra b  b o ž j i ,"  v kras­
nem koralnem  spevu in v liturgiji ruske 
cerkve odm evajo vedno besede: „ r a b  
b o ž j i . 1' V katoliški cerkvi se poudarja  
bolj ljubezen božja, ki je svet storila, 
odrešila, posvetila, v pravoslavni pa 
m ogočnost božja, pred katero si ti 
„rab ,“ ki se m ora valjali v prahu . S 
tem duhom  je prešinjena vsa ruska 
liturgija , veličastna, grozna, otožna, 
bolestna. N eizbrisljiv mi je ostal vtis, 
katerega sem dobil nekoč na veliki petek 
ponoči, ko sem bil navzoč pri liturgiji 
v neki ruski cerkvi. Dolge, neizrečeno 
dolge molitve, tako enolične in otožno 
zveneče, kot usoda teh „rabov božjih ," 
ki so navzoči tu v cerkvi v belih 
kožuhih in v črnih kučm ah, v rdečih 
krilih in v pisanih „hustkah." Kar na­
enkrat pa  zadoni, kot bolestni krik 
obupanega  človeštva po celi cerkvi
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,,G ospodi, p o m ilu j! G ospodi, p o m ilu j!" 
In vsi „rabi božji" se vržejo p o  cerkvi 
na obraze pred božjim  veličastvom. 
Potem  spet vstanejo in do lgo  časa 
stoje poslušajo enolične, o tožne m olitve. 
Slednjič se prične v tihi, spom ladanski 
noči procesija s svečami in zastavami. 
V do lg ih  vrstah se zibljejo postave v 
belih kožuhih in v črnih kučm ah, v 
rdečih krilih in v pisanih „hustkah“ in 
v neštetih, o tožno zvenečih „G ospodi 
pom ilu j" gu b e  se proseči glasovi ,,rabov 
božjih" v tiho  noč. Ves vtis me je na­
polnil z grozo, napolnil z zavestjo, da 
sem „rabe božji."

Ako bi se hoteli porazunieti s p ra ­
voslavnim i kristjani, bi ne bilo dovolj, 
da  bi se zedinili v nekoliko dogm ah. 
Loči nas veliko več, loči nas b iz a n t i ­
n izem ," ki napaja človeka z grozo, 
napaja z zavestjo, da je 011 „rabe božji," 
a ničesar več.

L. Lenard.

O m o litv ijv  s ta ro d a v n em  Rimu
je razpravljal dr. Kazim ir Mora\vski, 
prof. klasične filologije na krakovskem 
vseučilišču, v svojem inauguracijskem  
govoru ob začetku šolskega leta 1906/7. 
-  Izraz ,,religija," ki označuje naš odnos 
d o  Boga, sm o sprejeli od Rimljanov. 
N ekateri Rimljani so ta izraz izvajali 
od besede"',,1'eligaie" -  vezati. Dasi to 
izvajanje jezikoslovno ni opravičeno, 
vendar najprim erneje označuje razm erje 
Rim ljanov do  bogov. Religija je bila 
za R im ljane res nekaj, kar s tisoč spo ­
nam i veže človeka in ga obtežuje. 
Celo v m olitvi, ki je jedro  človekovega 
razm erja do  Boga, je religij i R im ljane 
vklepala v spone. R im ljan 111 smel iz 
g lob ine svojega srca govoriti z bogovi 
v izrazih in vzdihih , p rim ernih  njegovim  
p o treb a m , prošn jam  in ču v stv o m ; 
uradna religija je nalagala strogo do ­
ločene form ule za m olitve. Molitev ni 
bila akt pobožnosti, am pak form alnost,

katero je bilo  treba natančno  izpolniti 
ako je hotel človek pri bogovih  kaj 
doseči. V besedah teh form ul je bila 
neka čarodejna moč, ki je vezala bogove, 
da so m orali uslišati molitev. Višji 
duhovniki so določevali te form ule in 
nad njimi čuvali. Ker je bilo posebno 
važno, da so v teh form ulah bogovom  
dali prim erne naslove in nazive, zato 
so rimski „pontifices“ iz previdnosti 
m olili 11. pr. tako-le: „Juppiter optim e 
m axim e sive q u o  alio nom ine te appel- 
lari volneris." Podobne  odrvenele for­
m alnosti v m olitvah se nahajajo  pri 
vseh poganskih narodih , -  Sele Kristus 
je religijo in m olitev rešil teh spon. 
Krščanska m olitev ni navezana na brez­
m iselne m rtve form ule; G ospodova 
m olitev „O če naš" je najvzvišenejša 
pesem v slavo božjo, p rim erna za vsa­
kega in za vse Pa tud i brez besed 
lahko m olim o z vzdihi, katere sv. Pavel 
im enuje „gem itus inenarrabiles." Tudi 
naša dela, če jih delam o v slavo božjo 
in v korist bližnjega, so molitve, spre­
m ljane od „neizraznih vzdihov." Vsako 
delo in podjetje započeto in sprem ljano 
s takim i čuvstvi, je zelo plem enita 
m olitev. „ L a b o r a r e  e s t  o r a r e , "  
pravi star pregovor. »Vzem im o si ga 
za geslo v novem letu truda  za duše 
naše m ladine in našega naroda" -  tako 
je delavni in verni profesor končal 
svoj govor. (G ovor je objavljen v 
„P rz eg lad u  Polskem " 1907, štev. 1., 
str. 3 6 —49).

F. G .

G iosu i1 C ardu cci. 17. febr. je 
um rl v Boloniji eden največjih itali­
janskih pesnikov nove dobe, G iosue 
C arducci (• 26. jul. 1836 v Valdicastello 
v T oskani). Še m lad je zašel m ed ma- 
sone in izgubil vero prve m ladosti. 
Kot m ason je zapel »him no Satanu". 
Satan je C arducciju  sim bol upora, se­
veda tudi upora  proti Bogu. Ta him na
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ga je proslavila pred svetom . (K ot starec 
se je je  C arducci sram oval.) Odslej je 
bil pesnik poganstva. Z am oril je vero 
p rem nogim . T o je usoda padlih  ge­
nijev. S svojo bleščečo lepoto zvodijo 
za seboj tisoče, ki z lepoto vzljubijo 
tudi zm oto. Sam se je na stara leta 
nekoliko um iril. „Jaz do lgo časa nisem 
veroval v Boga -  tako je dejal, kakor 
p ripoveduje  F. C rispolti v ,, M otu en to", 
prijatelju  -  sedaj verujem . Ena reč me 
še loči od Vas: ne verujem  še v Jezusa 
Kristusa. A sčasom - kdove?" Pozneje 
je spel „O de alla C liiesa di Polenta". 
V njih je nekaj več vere. »Jaz, pravi 
C rispolti, sem sicer našel v n jih  le 
poezijo vere, a ne vere, toda neki d u ­
hovnik  mi je odgovoril, da  se m otim : 
v teh odah da je več kakor sam o este­
tična ljubezen do  vere. C arducci je 
pisal duhovn iku  in ga zahvalil, da je 
pravično interpretiral njegova čuvstva." 
T udi o Mariji, »Regina del dolore, 
Sovrana de li’ aniore ," je v njegovih 
odali več lepih mest. K akor je poročal. 
»C orriere d ' Italia", je pesnik dejal o 
neki priliki: ,,M adona mi ne bo hotela 
hudo , ker jaz nisem  n ikdar ničesar 
rekel zoper n jo ." T udi sicer pripove­
dujejo  o njem  to in ono, kar bi pričalo, 
d a  se je vračal. Svoje hčere je dal v 
vzgojo redovnicam . V endar se zdi, da 
ni prišel več do  jasnega spoznanja. 
U m rl je brez tolažbe sv. vere. A tudi 
pravega m iru ni našel. ,,Mislil sem -  
tako je pisal najdražjem u prijatelju
G . C h iarin iju  -  da bodo  moji zadnji 
dnevi vedri in brez nasprotij, toda ah! 
konec je tako g r e n a k . . .  Reči m oram : 
ničesar mi ne m anjka; prijatelji so z 
vsem oskrbeli m ojo starost . . . .  In 
vendar čutim , d a  mi m anjka najboljše. 
Ali! Tvoj C arducci."  O venčan s slavo, 
hvaljen kot prvi pesnik Italije, senator 
kraljestva, vitez savojski, obdarjen  od 
države z letno  pokojn ino  12000 lir 
kakor nekdaj M anzoni, obdarjen  lani

z N obelovo nagrado  — in vendar m ora 
p rizn a ti: „M i s e n t o  m a n c a r e  i 1 
m e g l i  o . . .  Nekaj mi m anjka, čutim , 
da mi m anjka, kar je najboljše!" (P ri­
meri : C ivilta C attolica 2. m arca 1907. 
str. 616 sl.) A . U.

F o g a z z a r o  in k a to lic iz em . —
A ntonio  Fogazzaro, m oderni italijanski 
rom ancier, je predstavnik struje, ki skuša 
vedno nanovo zdaj tu zdaj tam  p ro ­
dreti na površje. Imen im a več: zdaj 
se zove am erikanizem , zdaj reform ni 
katolicizem , zdaj katoliški m odernizem ; 
je pa  -  katoliški liberalizem . Ideje, ki 
jih  širi Fogazzaro, je širil svoj čas 
Rosm ini. G iovanni Selva, kakor se im e­
nuje drugi junak  rom ana ,,11 Santo", 
je Fogazzaro sam s svojimi vzori in 
svojim i težnjam i. Filozofično je Fo­
gazzaro darvinist. Evolucijski nauk ima 
v sebi tudi nekaj poezije in ta je oča­
rala za vse poetično dovzetnega, m chko- 
čutnega idealista, da  je postal darvinist. 
Svoj darvinizem  je zanesel Fogazzaro 
v vse; n jegova dom išljija je jako ži­
vahna in ne čuti nobenih  težav: evo­
lucionizem  duše in evolucionizem  cerkve 
si predstavlja prav tako preprosto  kakor 
evolucijo kake rastlinice. Politično je 

, Fogazzaro fanatik zedinjene Italije. O n 
! ljubi z rom ansko ljubeznijo  svojo do- 
! m ovino in stavi tako nacionalno načelo 

nad cerkev. Poleg  tega pa bi bil rad 
Fogazzaro verski reform ator in zato 
obdelu je  v rom anih  religiozne p ro ­
blem e, ki mn sam em u niso jasni. T reba 
bi bilo D anteja, pravi v „H ist. pol. BI." 
(1906. 138.) kritik njegovih del, da  bi 

j se smel lotiti m odernih  verskih pro- 
| blem ov v poeziji! „11 Santo" je prišel 

na indeks, in Fogazzaro se je podvrgel. 
Žal, da  zato še ni izprem enil svojih 
idej. Iste ideje je razkladal meseca jan u ­
arja  v Parizu pred zbranim  občinstvom . 
(P r im e r i : V aterland 1907. 35.) Iste 
ideje je začel sedaj širiti po novem
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italijanskem  m esečniku: „11 R innova- 
m ento". T a  list je za Italijo to, kar za 
N em ce dr. Miill.erjeva „Renaissance" 
ali „D as XX. Jah rh u n d ert" . In res je 
napisal sam  R udolf Eucken poročilo  o 
laškem m esečniku za „D as XX. Jah r­
hundert"  (VII. 1907. 9.) T o  je v bistvu 
tisti vedno novi, a vedno tudi jalovi 
poskus ustanoviti relig ijo  brez dogem , 
t. j. religijo brez ponižnosti, brez od­
povedi, brez vere! M orda se m nogi 
tega niti ne zavedajo, a  vendar je tako. 
V reviji ,,Revue C hretienne", ki izhaja 
v Parizu , je izpovedal protestantovski 
profesor M enegoz, ki širi nekako ,,ne- 
dogm atično  krščanstvo", da  je našel v 
Fogazzarovem ,,San to" popolnom a svoje 
religiozne nazore. M nogo je kriva teh 
poskusov zm eda filozofskih po jm ov : 
o im anenci, evolucionizm u, relativni 
re sn ic i. . .  M oderni tako radi nam esto 
jasn ih  besed rabijo  lepe fraze. In lepe 
fraze se širijo , z njim i pa  se širi zm eda 
pojm ov in z zm edo pojm ov verski 
dvom i, verska negotovost. V razvoju 
Fogazzara je ta proces čisto ja s e n : 
najprej zm eden darvin ist vprirodoslov ju , 
potem  zm eden evolucionist v religiji, 
in najbolj zm eden k o t ,,Santo" (Svetnik).

A . U.

N em ir  m o d ern e  d u še . Francoz 
P a c h e u  je napisal štud ijo  o m oderni 
duši. Pol stoletja vlada že pozitivizem  
v m odernem  svetu. Vse taje, kar ni 
pozitivno, kar ni em pirično, kar se ne 
da opazovati s čuti, preskusiti s po­
skusi, dognati z instrum enti. Ali se je 
m oderna duša upokojila? Ali so dogm e 
pozitivizm a za vselej zam orile vero v 
onostranski svet? Pacheu si je zastavil 
to vprašanje in odgovor, ki ga je našel, 
podaja v svojem  de lu : » O d  p o z i t i ­
v i z m a  d o  m i s t i c i z m a . "  (Du Po- 
sitivism e an Mysticizme, E tude sur 1' in- 
qu ie tude  religieuse conteinporaine, P a ­
riš, B loud ) N iti prvaki pozitivizm a se niso

m ogii znebiti vse religije: A .C o m te jep a l 
v nekak m isticizem človečanstva, Spencer 
v m isticizem „N eznanega", m onisti v 
misticizem  ..vesoljstva". D rugih  niso 
m ogle zadovoljiti te abstrakcije, zato 
so se vdali pesim izm u, žalnem u hre­
penenju  po  nebitju , po niču, po  nirvani 
(Schopenhauer, H artm ann). A tudi 
pesimizem  ne m ore dalje časa zado­
voljiti aspiracij človeške duše. P roti 
kultu  človečanstva, vesoljstva, n irvane 
je nastala reakcija in se izživela v kultu 
sam sebe -  v d ilen tatizm u in indivi­
dualizm u. U živanje -  je  b ila  nova 
religija. A zam an ! T udi ta religija ni 
m ogla izpolniti duš. Individualizem  se 
je zopet izprevrgel v altruizem . Živeti 
za d ruge  — to je prava religija. T oda 
človeštvo je zopet preveč sebično, da 
bi se žrtvovalo sam o za druge. Tolstoj 
na  stare dn i spoznava, da  je tudi njegov 
misticizem le utopija, le prevara. D rugi 
zopet skušajo dobiti neposreden stik z 
pnostranskini svetom (spiritizem , teo- 
sofija, esoterizem ). A tudi tu  le nove 
m uke! G otovo je ie to, da pozitivizem  
ni dal, kar je obetal, ni dal nad o ­
mestila za religijo, in da brez religije 
tudi m oderna duša  biti ne m ore! 
Š tudija  m oderne duše, pravi O . Sim ons 
(Revne N eo - Scolastique XIV., [1907) 
No. 1.130), je prava apo log ija  krščanstva. 
Le krščanstvo m ore dati dušam  nad­
čuten vzor, ki zadovolji njih aspiracije 
in jim  da m oči, da ga dosežejo.

A . U.

Č u deži n e v e r e . -  N e da se tajiti, 
da je našlo 20. stoletje tisoče kristjanov 
brez živega verskega prepričanja. A še 
m anj se da  tajiti, da jih je na tisoče 
izgubilo  vero po prečudni lehkomisel- 
nosti. Pravijo, da v svitu vede 20. sto­
letja ne m orejo več imeti „vere čudežev". 
N e pom islijo  pa, da  verujejo, ko ne 
verujejo, m nogo  več čudežev, ,,čudežev 
nevere". N e v e r a  m o r a  v e r o v a t i
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m n o g o  v e č  č u d e ž e v  k a k o r  p a  
v e r a !  T o je teza, ki jo  je obdelal 
Anglež Frank B a 11 a r d v posebnem  
delu : T h e  M i r a c l e s  o f  U n b e l i e f  
(Č udeži nevere). Izšlo je delo  prvič 
1. 1900. Po četrti izdaji je je prevedel
E. K onig 1. 1903 na nemški jezik (D ie 
W und erd es U nglaubens. R unge.Lichter- 
felde-B erlin). Sedaj pa je izšlo preve­
deno po 6. angleški izdaji v italijanskem  
jeziku (O . C olla, I m iracoli della incrc- 
dulita. T orino . 1907).

Če se bojite čudežev, pravi pisatelj, 
bojte  se nevere! Krščanstvo s čudeži 
je m nogo  bolj naravno  kakor bi bilo 
brezčudežno krščanstvo. Dr. Salm on je 
d e ja l: Brezčudežno krščanstvo je  p ro ti­
slovje kakor četverokotni krog. K dor 
ne taji božje moči, zanj pa čudež tudi 
ni nič čudnega: je le izliv nadnaravne 
božje moči, le bolj živo dejstvovanje 
božje energije.

Č udeži nevere: po lno  jih  m orajo 
\ero v a ti v p rirodoslovju  in zgodovini. 
Sm otrnost, lepota, zakoni -  to  so za 
nevero sam i čudeži. Poglejm o oko! 
Kako čudno  je, in v vsakem detetu se 
enako razvije in upodobi. Zakaj ? Ten- 
nyson prav i: N e vemo. Agnosticizem  
je otročji. Č e hočem o biti logični, m o­
ram o reči: Ko se je tvorilo svetovje,
je imelo d uha  ali izvtm sebe ali v sebi. 
T retjega ni. Če eno zanikate, d rugo  
trdite. M islimo si, da  bi m orali starši

Z g o d o v in a  u m e tn o sti XIX. s t o ­
le tja . -  Lipska firm a Seem ann je izdala 
v dveh debelili, bogato  ilustriranih  
zvezkih zgodovino 19. stoletja (D r. M. 
Schm id, K unstgeschichte des XIX. Jahr- 
hu n d erts K 22 '80). Z anim ivo je, da  sta 
revolucionarni leti 1789 in 1848 tudi 
za um etnost dva m ejnika. S prvim  se 
začneta neoklasicizem  in rom antika, z 
d rug im  verizem in naturalizem . Tako 
je tudi dr. Schm id razdelil svoje delo.

vselej sproti vdeti oko! Pravijo : evo­
lucija, razv o j! Z razvojem  lehko m nogo 
razložite, če priznate Boga, ki je položil 
v snov zakone, a  sicer kako? Čudež 
čudežev bi bil, da bi n ič ustvaril ves 
ta svet. Lehko je odm otati predeno z 
m otovila, a m ora že biti na m otovilil, 
kdo ga je nam otal?  Pravijo : če je Bog, 
odkod je  pa  zlo? Vsak p ian ino  je ne­
p op o ln o  uglašen. Ko bi bile orgle 
teoretično popolno uglašene, bi ne m ogli 
nanje igrati nobene m elodije!

Č udež nevere je lepota. Ko bi slikar 
kar slučajno razm etal barve, ali bi bilo 
to um otvor?  Ne! Lepota je neka ha r­
m onija barv. A poglejte sliko z d ro b n o ­
gledom ! Polna m arog je in trd in . Po­
glejte pa naravo! Č im bolj po d ro b n o  
jo poznam o, tem lepša je.

Č udež nevere so zakoni. Zakon brez 
zakonodavca je nezmisel. Sofizm a je 
tolm ačiti razvoj svetovja iz pratvari na 
podlagi zakonov in zato tajiti Boga, 
češ saj se da  svetovje razložiti brez 
Boga. K akor da  ne bi ravno zakoni 
že suponira li Boga.

Potem  pisatelj kaže, koliko čudežev 
v zgodovini m ora verovati, kdor ne 
veruje.

K dor pazno preuči to  delo, m ora 
res reči s F rancozom : J e  n e  s u i s  
p a s  a s s e z  c r e d u l e  p o  u r  e t r e  
i n c r e d u  1 e ! Jaz nisem tako lehko- 
veren, da  bi bil neveren! A . U.

D r.G raus (Literarischer A nzeigerX X I. 5) 
hvali delo, posebno tud i ilustracije; 
pravi, da  tvrdka Seem ann presega zlasti 
v trobarvnem  tisku vse druge.

O so c ia ln i d em o k raciji. -  U rednik  
graškega katoliškega „V olksblatt" K. 
Schw ech lerjenap isaldelo : „ D ie  o s t e r -  
r e i c h i s c h e S o z i a 1 d e m o k r  a t i e." 
Vsebina: Zgodovinski razvoj. -  Program . 
- Boj za državo bodočnosti, -  Politični
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boj. — G ospodarski boj. — Razmerje 
do  ku ltu rn ih  vprašanj. (C ena 2 K).

J. K. H uysm an s, sloveči francoski 
pisatelj, je napisal rom an o L u rd u : 
Les foules de  Lourdes (Lurške množice). 
H uysm ans je še uganka. Pravijo , da 
je konvertit, in res je napisal zadnja 
leta m nogo lepih poglavij o lepoti 
katoliške mistike. T oda ne ve se še, če ni 
le ,,estet", mož, ki m u je vse poezija 
in ki vse presoja le z vidika poezije.

Z nani A. E hrhard , prof. cerkvene 
zgodovine v S trassburgu, je napisal novo 
delo : M oderna kultura in katolicizem 
Katolisches C hristentum  und m oderne 
K ultur. M ainz). Misli so sorodne z 
m islim i, ki jih  je tolm ačil v knjigi „D er 
Katholizism us u. das XX. Jah rh u n d ert" , 
vendar se zdi, da  je pojm e „kultura", 
„svet“ , bolj določil in se tako ognil 
liberalizm a, ki so ga tedaj njegovi knjigi 
po  pravici očitali.

M ihael B aku n in  (1814— 1876) je 
bil najradikalnejši ruski revolucionar. 
N jegova posebnost je, da ni poznal 
nobenega kom prom isa z dejanskim i 
razm eram i. O benem  se je vnem al za 
diam etralno  naspro tne reči, iz one skraj­
nosti je prehajal v drugo , pred nobeno 
nedoslednostjo  ni obstal, pripravljen 
je bil življenje dati za svojo stvar, 
zraven tega je pa bil pripravljen stvari 
škoditi s svojo lahkom iselnostjo. Revo­
lucija m u je bila najvišji ideal, revo­
lucija m u je bila vse. Šele na razvalinah 
obstoječih razm er m ore vzkliti novo 
življenje; revolucija je sila, resnica, 
rešitev za našo dobo . B akunin je so­
vražil religijo  in Boga; njegove sodbe 
o Bogu so strašno bogokletne. „Bog 
je —  tako je rekel Bakunin — torej je 
človek su žen j; človek je svoboden, torej 
ni Boga; tretje ni m ogoče; izb irajte!" 
T a strašni d ilem a je zbudil m ed Rusi 
protest proti takem u bogokletstvu. 
Mislec in pesnik Merežkovskij o d g o ­

varja B akuninu : „B og je, torej je človek 
svoboden; človek je suženj, torej ni 
B oga; tretje ni m ogoče; izb irajte!" — 
Zanim ivo študijo  o M. B akuninu je na­
pisal M. Zdziechovski v „Šw iatu S>ow.“ 
(1907. št. 1). F. O.

H e o r to lo g io n  seu  K alendarium  
u tr iu sq u e  e c c le s ia e .  —  O  tem za
Slovane im enitnem  delu 31./1. 1907 
um rlega jezuita P. N i l l e s  (izšlo je 
delo  1870/72, 3. zv. 1885, v 2. izdaji 1896) 
je napisal sloveči protestantovski teolog 
berlinski prof. A. H arnack v Theol. 
L iteraturzeitung XXI. (1896) in XXIII. 
(1898) sledečo kritiko: „Jaz to  delo 
m nogokrat rabim  in sem se prepričal, 
da je zanesljiv, iz prvih virov zajem ajoč 
vodnik. N ajbrž  ni učenjaka, ki bi bil 
v teli stvareh (t j. glede koledarja vseh 
katoliških cerkva) tako spreten kakor 
naš pisatelj. In to ni m ala reč. Dasi 
se nam reč red praznikov v vseh cerkvah 
v bistvu ujem a, so vendar posam eznosti 
zelo različne. T a koledar je boljše sred­
stvo za p rop ag an d o  kakor enciklike in 
sim bolike . . .  Po pravici hvalijo p i­
satelja v vseh jezik ih ; dovršil je delo, 
ki je koristno ne le teologom  „u triusque," 
m arveč „cuiusque ecclesiae" . . .

A . U.

„ D u b rovn ičk o  T r ilo g ijo "  Ivana 
V ojnoviča prevaja pisateljica H e l e n a  
d ' A b a n c o u r t na poljski jezik. Do- 
zdaj je izšel prevod prvega dela („A llons 
enfants") v poljski reviji ,,PrzegI»d 
Polski" (1906 štev. 12.). V uvodu pi­
sateljica lepo opisuje preteklost in značaj 
D ubrovnika. D ubrovnik, njega zgodo­
vina, slovstvo in starodavna kultura je 
gotovo ena najsijajnejših točk v ju g o ­
slovanski zg o d o v in i; zato je pač um evno, 
da  toliko pozornost zbuja vse, kar 
spom in ja  slavne dubrovniške preteklosti. 
Prvi del ,,D ubrovničke Trilogije" se 
vrši v 1. 1806, ko so Francozi osvojili
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D ubrovnik  in s lem za vedno pokopali 
starodavno  republiko  dubrovniško.

F. O.

N o v o s ti  o sv . C irilu in M etodu.
— Pred kratkim  je izšla obširna  knjiga 
knezoškofa d r .  M. N a p o t n i k a ,  P a ­
s t i r s k i  l i s t i  (M aribor 1907. -  
Str. 786). Ti listi razodevajo veliko 
zgovornost in učenost, zato im ajo tudi 
veliko slovstveno vrednost. N as p o ­
sebno zanim a obširn i pastirski list o 
sv . C i r i l u  i n  M e t o d u  (z dne 
9. febr. 1906; str. 672—713). T o je v 
novejšem  času edini slovenski popis 
življenja in  delovanja sv. C irila  in Me­
toda, ki je spisan z vso znanstveno 
tem eljitostjo  na podlagi najnovejših 
znanstvenih  rezultatov. Pisan je sicer 
za ljudstvo, a pod črto  navaja vso do- 
tično literatu ro  in se dotika tudi težjih 
vprašanj; pod črto je om enjena in 
uporab ljena tudi že kii|iga \V ilpertova 
o  slikah v baziliki sv. Klementa. O b  
koncu navdušuje ljudstvo in duhovščino 
za bratovščino sv. C irila in M etoda 
(ustanovljeno 1. 18 j2 po  kuezoškofu 
A. M. Slom šku). G otovo  bi bilo p ri­
m erno, da  bi se ta bratovščina razširila 
po  v s:h  slovenskih škofijah; m orebiti 
bi se dala reorganizirati po vzoru m o­
ravskega „A postolata sv. C irila  in Me­
toda" in se ž njim  prim erno  združiti.

„ H l i d k a “ (1907, str. 1 2 0 -2 2 )  
ocenja češki prevod W  i 1 p  e r  t o v e 
knjige o slikah v baziliki sv. Klementa 
(gl. „Č as" str. 83 -  5). Iz ocene je raz­
vidno, da im a za W ilpertovo knjigo 
velike zasluge arh ivar F. Snopek, ki je 
priredil češki prevod. Že za laško izdajo 
je F. S nopek preskrbel m nogo  podatkov, 
ki so bili pisatelju neznani. V češki 
izdaji je F. Snopek popravil in izpo­
polnil citate, na nekaterih m estih je 
popravil tudi tekst, -  a  vendar njegovo

ime ni nikjer om enjeno, še to ni po ­
vedano, da  je on priredil češki prevod. 
T a Snopkova skrom nost se zdi „H h'dki" 

neprim erna.
V isti štev. „HKdke" (str. 1 2 2 -2 4 )  

so ocenjene F .S n o p k o v e ,,S tudie cyrillo- 
inethodejske" (B rno 1906). T e „študije" 
so razširjeni ponatisk  člankov, ki so 
pod  istim naslovom  izhajali v ,,H lidki" 
1. 1904 - 1906 (gl. „Č as“ sir. 82).

F. G.

T h e  C a th o lic  E n c y c lo p ed ia . —
Meseca februarja  izide v N ew  Yorku 
(R obert A ppleton C om pany) prvi zve­
zek obširno  in znanstveno zasnovane 
angleške - katoliške enciklopedije, pri 
kateri sodelujejo najodličnejši katoliški 
pisatelji v Ameriki in tudi v Evropi. 
G lavni uredniki so : C harles G eorge 
H erberm ann, Ph. D., L. L. D. (E dito r 
-  in C hief), profesor latinščine v ko­

legiju mesta Ne\v Y ork ; Edward 
A loysius Pace, Ph . D,, D. D., prof. fi­
lozofije na  katoliški univerzi v W a- 
sh in g to n u ; C ond#B enoist Pallen, Ph.D ., 
L. L. D. (M anoging Editor); H o m o sJ . 
Shahan, J. U. L., D. D., prof. cerkvene 
zgodovine na  katoliški univerzi v 
W ash ing tonu ; John  J. N ynne, S. J., 
urednik  „The M essenger". Vseh so- 
delovavcev je nad 300. E nciklopedija 
bo obsegala 15 zvezkov ter bo stala v 
po lno m arocco 225 d o la r je v /v  p latno  
vezana 90 dol.

S tem bo zam ašena važna vrzel v 
angleški literaturi, kjer „kar m rgoli 
raznih encyclopedias," protestantskih in 
judovskih. O bravnavala bo ta zbirka 
vsa važnejša vprašanja, tikajoča se ka­
toliške Cerkve, te veličastne organizacije, 
p red katero m ora strm eti tud i stoično, 
m aterialno oko -  Angležev.

F. Ja u h .

U red n ik i: D r. Fr. G rivec, p ro f. E vg . Jarc, Dr. A. U šen ičn ik .



Hleks, Gotz kipar, poz la ta r  in 
izdelovatelj ol ta r jev

Ljubljana, Wolfove ulice št, 1 or*®« c

s e  p r iporoča  prečas ti ti  duhovšč in i  v iz­
de lo v a n je  v s eh  v n jeg o v o  s t ro k o  s p ad a  
jočih del.  h a  ra z po lago  s o  načrti, k a te re  
na z ah tev o  poš l je  na  og led .  Nadalje  
s e  p r iporoča  tudi za  vsa  v s t ro k o  s p ad a  

popravila ,  ka te ra  izvršuje  to č n o  in 
po najniž jih  cenah.

Tovarna o ljnatih  barv, laka 
in firneža

N ajsigurne jsa  

prilika 

za  š t e d e n j e !

B R R T R  E B E R L
slikarja napisov, dekoracijska, 
stavbinska, in pohištvena ples­
karja - lakirarja. Mojstra - pleskarja 
c. kr. državnih in c. kr. priv. južne 
.................. železnice....................

-  -  V LJUBLJANI -  -

D elavn ica :  Igriške ulice štev. 6

- - - - blizu v ladne  palače.  - - - - 

: : : : P rodaja ln ica  in p isa rna  : : : :

-  Miklošičeve ulice štev. 6 -

- - - za f r an č iš k an s k o  cerkvijo . - - -

Telefon št. 154. -- (Jstan.1842.
- Delovanje z električno silo. -

©

©

Vzajemno podporno
- društvo v Ljubljani -
reg is t ro v an a  z a d r u g a  z om ej .  p o ro š tv o m

Kongresn i trg  štev. 19

s p r e j e m a  vsak  de lavn ik  od  9 , — 12. ure  

d o p o ld n e  h ran i lne  v lo g e  t e r  jih o b re s tu je  

po 4 3 / 4 % ,  to  j e :  d a je  za 2 0 0  K 9 K 
5 0  h na le to .  Druge  h ran i lne  knj ižice 

s e  s p re je m a jo  ko t  g o tov  d e n ar ,  n e  da
- bi s e  njih o b r e s to v a n j e  p rekin i lo .  - 
Rentni davek  plača hraniln ica  sam a .

Dr. Vinko Gregorič  I. r., p re d sed n ik .  
K anonik  J a n e z  Sušnik  I. r., I. p o d p r e d ­
sedn ik .  — Kanonik  Kalan R ndre j  I. r., 

II. p o d p re d s ed n ik .
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Fr. SupevcNajstarejša .'. 
svečarska tvrdka
priporoča velečastiti duhovščini in slav­
nemu občinstvu zajamčeno pristne če- 
belno-voščene sveče za cerkev, procesije 
in pogrebe voščene zvitke itd. izborni 
med-pitanec, Ljubljana, Prešernove (Slo- 

- nove ulice) 7, (Perlesova hiša)- - nove unče J  8

Gregorčičevspomenik.
V (Sorici s e  je  ses tavil  o s re d n j i  o d b o r  za 
G regorč ičev  s p o m en ik ,  ki ima n a lo g o  s p r e ­
jem a t i  r a d o d a rn e  d o n e s k e  slov. rodo l jubov ,
S ka te rih  pom oč jo  naj bi se  postavil  dos to jen  
s p o m e n ik  p re ra n o  u m r lem u  p esn iku .  Na­
čelnik  je  deže ln i  p os lanec  in o d b o rn ik  p ro ­
f e s o r  Ivan B erbuč.  D o n e sk e  s p r e j e m a  za- 
č a s n o  izvrševalec  o p o r o k e  r a jn eg a  pesn ika  'g 
prof .  J o s ip  Ivančič v Gorici (P. Corno  8).  oj

(o



Stavb., umetno in konstr, ključavničarstvo

Josip Weibl
nasled. J .  Spreitzer
pr ipo roča  sl. obč instvu  
in prečas t .  duhovščin i

. svo jo  izborno . 
u re jeno  delavnico
C ene  s o l id n e m u  de lu  
.. s o  dokaj  nizke.  ..

Spec i ja l i te ta  : Valjični 
zas to ri ,  ž e l e z n e  k o n ­
s trukcije ,  vod.  s e s a lk e ,  
n a p e l j ev a n je  v o d o v o ­
dov.  . Napravlja  troš-  
kovn ike  in n ačr te  po  
po l jubn ih  r isbah  v raz­
ličnih s logih  t e r  p o ­
šilja  p o š tn in e  p ros to .

Vse  p o p ra v e  izvršuje  
.. po  najn ižji ceni .  ..

Iv, Podlesnik ml.
priporoča svo jo  trgov ino

: s klobuki in čevlji :

Ljubljana, S tari trg  št. 10.

Velika zaloga 

Solidno blago 

Zmerne cene

L, Mikusch
t ova rna  so lnčn ikov  in dežni  

p r iporoča  s vo jo  veliko za logo

dežnikov in solnčnikov
v Ljubljani, Mestni trg 15.
P rev leke  in p o p ra v e  izvršč  se  

: d o b ro  in pocen i .  :

N a jn iž je to v a rn . c e n e .

štvene znake se 

točno izvršu je jo  I

Ivan Kregar
pasar in izdelovatelj cerkvenega orodja 
in posode, Ljubljana, Poljanska cesta 15,
s e  p r iporoča  v izde lovan je  v s ak o v r s tn e  c e r ­
kv en e  p o s o d e  in o ro d ja  iz z anes l j ive  kovine  
po  uzorc ih  ali l a s tn em  načr tu  v p o l ju b n e m  
s lo g u .  S ta ro  p o s o d o  popravi in prenovi ,  
pos reb r i  in pozla ti ; v o g n ju  poz laču je  tudi  
. ' .  s t r e lo v o d n e  ost i, v s e  po  najn ižji ceni  . '.

   -CE3 ~

Fr. Čuden, Ljubljana
urar in trgovec, P rešernove  ulice 

. rSajvečja izbera vsakovrstn ih  ur .

Ceniki zas to n j .  Ceniki zas ton j .

Priznano lična in 

: cena izdelava :

kn j ig o ve z n ic a
Katoliškega tiskovnega 
: društva v Ljubljani : 

Kopitarjeve ulice št. 2.
Priporoča se v izdelavo 

vsakovrstn ih  kn jigove- 

ških del. Napisi za dru-


