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vec materialističen element, teoretično pa su naturalistično ku 
oTklantu žc zaradi tega, ker kulisa ostane vedno le kulisa, najsi bosta 
^ T e gozd ali hiša tat ako naturalistično verno n a k a n a . Iz potreb 

ove drai^tike tiste dobe in iz protislovij, na katerih je bila zgrajena 

doktrina, so ^ Ж Г Л tu 
nHr^k^ Iiwetttost Med ruskimi novotarji zadnjih atiriaeseun iet je ^ 
M Ä U Vsevoloia N a j e r h * čisar i W j a l J ^ » 

l ern sama borba v iskanju novih odrskih oblik, to b.nucL.e odrtemu 

S . kar n a j v * možnosti popolno oorako M j t a - j j 

Učnega. 

4 = ^ = 5 . « • * . ш ш » ^ ^ Ј Г ^ Г 

o piLioii^tu, ki jili je napisal za vsako m
 p i u . 

— kajti ves — 
store, vsaj ne na pr.za tisto cukratiiLO j P ^ TOTILFLI ^ 

i r i e s L j a : Režiser Ш t us tva i i t i 

mora la • tem ^ f ^ a l b' U a J U ™ svoji P -

BCenslti okvir za Vido«, t a j u a i « ш к о и ^ u 

b l e m a t i C n o s i i n a š l o ^ ш п е ^ и Je , o , 

p r i m e r n i t i v z o r p r a v e d r a m a t i k e t o u a o d n o s i g L u s e 

v . a j poisee tak im delom tisti ^ ^ m ^ K . j uauCii, 

^ o k d o o * * . v p _ z 

r S S i — , — — — ~ —-
j u n j a ! 

KNJIŽNI TRG IN POMIŠLJAJi 

B r a t k o K r e i t ; V e H k a ^ ^ ^ 

v petih dejanj ih . I zda la ^ " T ^ ^ t i ^ n e S g i o a n o . t , »otran je polna 

teklost je navzlic ^ i n n a p e u ) s t i , 

intenzivnih idejnih, socialmn, o b c e Ć l o v ^ n ^ P * s rastočega 

kako r j ih je polna preteklost s f ^ Z » d i i m a t i . n i h ^ o v , J* 

kolektiva, Trditi , da s l o v e n j a p^ tek .osL ne kmečke 

Udoben nesmisel, kakor trd i t i a a « 4 * » * p a t r i c i j ske , 

druž ine ne <ia napisat i prav a ^ o d o , . ^ a t n e j i m fcvljenjskem 

fevdalne a l i m e ^ a n ^ e r o d b m e ^ V ^ « ф « « ^ 

po javu je skrita d r a m a t ^ n a nape ost k a k o j t u a m e r j a j o nebeške 

delcu materi je delujejo iste g.balne ^ l e , n e a n a t e n * majhen . 

E i s teme. V živl jenju slehernega naroda pa ^ ^ ^ j e 3 k r i t a 

W S S t Ä Ä ^ ж 
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kmečkem vosu govori svoji pun turški vojski, preden se začne bi tka: * Danes 

ne gre več samo za i em l j o in stare svoboSčine, danes gre za veliko več. Ka j t i 

pokazalo se je, da smo ostali kmet je edini krist jani , edini branilci in zago-

vorniki resnice in pravičnosti , kakor ju je bog postavil. Ostal i amo sami na 

tem svetu, n ikogar ni z a n a m i . . , samo na pesti sc l ahko zanašamo, na svoje 

delovne, žu l ja ve roke,« Gubec, ki se z gol imi rokami bije in pretepa z ban ski m i 

vojaki , dokler ga ne vržejo ob tla in z veže jo ter nato resi gni rano, a ponosno 

odhaja v banske ječe, odkoder ga na pustno nedeljo kronane ga ^ železno 

krono odvedejo po zagrebških ul icah. Osebnost Mat i je Gubca je torej nekak 

kompromis med legendär nostjo, s katero ga je obdal C as, in resničnostjo: 

Gube c je tip slovenskega kmeta in ideja slovenskih kmečk ih množic, je pun tar 

16. in kl ic dvajsetega stoletja, g lavni glasnik ideje, ki jo je položil pisatelj 

v dramo, Nekol iko moti , da je njegova osebnost preveč enostranska, premo-

črtna, da ne doživi skoro nobenega notran jega etičnega konf l ikta , da se 

skoro nik jer ne borijo v n jem njegove osebne želje, hrepenenja z njegovim 

vel ik im mora ln im imperat ivom. N a odru pa bo njegova f igura bržkone močno 

učinkovala. — Docela drugačen t ip punta r ja in človeka je I i i j a Gre gori C. 

Njegova osebnost je zrasla i z socialnih, vojaških, ku l turn ih zmed avstrijsko-

turškega, katol iSko-muslimanskega Ba lkana . Vojak, brezboinež, upornik, 

cinik, k i se postavi na Celo puntar ski vojski zaradi nebrzdane želje po de-

jan j ih , zaradi gorečega puntarske ga duha in svojih strateških zmožnosti . 

Kref t je to zan imivo osebnost mnogo bolj intenzivno doživel kot izoblikoval. 

V drami, kje v ji je odkazano premalo prostora za razmah , se ta osebnost 

ne uvel javi v polni mer i in celo nekoliko zbledi. Tret j i izmed pun tarokih vodij, 

Ivan Pasanec, jstopa v ospredje predvsem üaradi svojega zločina: v divjem 

gnevu namreč zadavi otroka, ki mu ga je spočela žena s perverznim nasil-

nežem Tahi jem. X jegov moraln i kon i l ik t je samo bežno skiciran. Od ostalih 

puntarjev, uskoka Nožine, izdajalskega yajnovi£a, bledega, bolnega Gušctiča, 

mladega Mogaj iča , k i so j im značaj i le skopo in bežno o t i t am , iu bobnarju. 

Matkal iCa, je na jzan imivejš i poslednji; kmet ič in čevljar, k i na ivno prebira 

protestantske bukve, se ubi ja z vprašanjem, kateri bog je pr;ivi, r imski nI i 

lutrovskl, bobna k pun tu in nazaduje konča z odsekanimi rokam i v banskih 

ječah. Pr ikupna in or ig ina lna Kreftova f igura, ki med vse ni i osebami naj-

pristneje ustvar ja svojstveno гpuntarsko ozraCje«, Na jzan imive jša pa je oseba 

pun ta r skega župn ika I v ana Bab iča ; sam kmet z dušo in telesom, je ves na 

strani puntar jev, čeprav mu zavest dolžnosti ne da stopiti v nj ihove vrste. 

Šele ko gospoda, zbrana okrog škofa in bana Dražkoviča, cinično zavrne 

njegove prošnje za kmete, se z vsem ognjem pr idruž i uporn ikom iti vneto 

poTni puntarske kanone. s-Spoznal sem, da bi mora l tako j z vami« , pravi 

Gubcu pred bitko, »ka j t i t am niso ljudje, niso krist jani , z aka j bog je naš, 

ne nj ihov, čeprav se šopirijo v škr la tn ih oblači l ih in t ipkah.« Nekakšna pied-

podoba sodobnega kršCansko-socialističnega duhovnika, 2ene puntar jev. kakor 

so razvra tna in pijači vdana Gregorička, Pasančeva, Gubčeva žena in hči 

Mara , niso izrazitejše osebnosti in se samo dot ikajo g lavnega dejanju. Da 

bi bil objektiven tudi do puntarske ga tabora, je avtor vnesel van j izdajalske, 

omahl j ive, nezanesljive karakterje, via ču ga rs ko ženo, pi jance in tatove, ki 

j ih mora Gube c preganjat i , aenske n imajo , razen Gubčeve Mare , skoio nobe-

nega razumevan ja za dogajanje, Ko zborujejo puntar j i na Gubčevem domu, 

ima njegova boljša polovica samo eno skrb, da j i ne bi pomazal i poda. 

Pasan ička in Grego rička dolžita Gubca, da je vsa nesreča, k i jo prinaša pun t, 

njegovo delo, da hoče postati kmeCki cesar, da je častihlepen nasilnik. 

Ce je puntarski tabor nasl ikan z nekakšno dobrohotno, skoro suho objek-

tivnostjo. je plemiški tabor slikan s koma j zadrževano ironijo in sarkazmom. 
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Ta razdvojenost avtu rje ve ga razmer ja do oseb jemlje delu enoten vtis; dve 

dejanj i iz p lemiškega tabora, posebno predzadnje, se pr ib l ižu jeta na nekater ih 

mestih farsi. V središču tega »dn igcga brega« v lada figura. Škofa in bana 

J u r i j a DraSkoviča, Pr i n jem se zbira vsa preplašena p lemiška gospoda, pri 

n jem kujejo načrte proti puntar jem, pri njeni se na banalen način proslavl ja 

s i ja jna zmaga nad uporn imi množ icami , on z jezui tskim sladostrastjern prosi 

cesarja za dovoljenje, da sme okronat i Gube a z razbeljeno železno krono. 

Ta zvit i r imsko katol iški škof in ban, združujoč v svojih rokah posvetno in 

cerkveno avtoriteto, je edina oseba v drami , k i doživi tvojo J veličastno« 

zmago : z intr igiral in uniči l je protestanta Ta hi ja, starega sovražnika, s 

kater im ga je zbl iža la za hip skupna nevarnost, uniči l kmečko vojsko in 

navezal tesne stike s cesarjem, ki se je dotlej nagibal na lutrovsko stran. 

»Treba je, da si s po meč j o božje beseele spet pr idobimo l judstvo«, pravi 

potem, ko je dal nesrečne puntar je muč i t i in pomorit i na najostudnejši način, 

?To l judstvo .ie dobro, delavno, zdravo, samo vodit i ga je treba , . ,<? Bjel inski 

pravi v svoji kr i t ik i Gribojedove komedije »Gorje ot uma« , da mora dramat ik 

vzl jubi t i tudi negat ivno osebo, to se pravi, vz l jub i t i mora idejo, k i jc izražena 

s to osebo. Te l jubezni pri Kre f tu nekam pogrešamo, take tesne strastne 

navezanosti na svoje osebe, Gleda j ih iz reke hladne, intelektualne distance 

tako, da se njegov pogled le težko vt ihotapi v n j ihova in t imne jša duševna 

stanja . Okrog Draškoviču zbrana družba raznih plemiče v jc narah lo kariki-

rana. Tahi je tip starega omika, razvratneža, nasi lneža, tod?, tak i so pribl ižno 

tudi ostali plemiči — Gregorijancc, podban Alapič, Kcgljevič, n j im se s svoje 

strani pr idružu jeta obe dami Hen ingovka in Erdödi jevka, iz jema med n j im i 

je le dobrodušni baron Sekcij, ki s impat iz ira z uporn imi tlačanL in tvega 

tvoje življenje, ko j im pomaga pobegniti iz zaporov. Ce spomin ja Dražkovič 

i nadškofa v Shawovi > Svet i Ivani«, spomin ja kanonik Mart in ič , Škofov 

ta jn ik , na fanat ičnega kler ika v isti Shawovi drami . Oba sta omejeno 

fana t i čna hu jskača in pr iganjača, ki se nazadnje zgrozi ta ob strahotnih 

rezultatih svojega idiotskega navdušenja. Zan im iva f igura je banov komornik , 

ki ga naklonjenost do kmetov spravi na natezalnico in v ječo, k jer daje 

s svojim b lazn im monologom grotesken poudarek zak l jučnemu deja.nju. 

Močnej&i kot v obl ikovanju karakter jev je Kref t v zasnovi in zgraditv i 

dejanja, v povezovanju posameznih usod v osrednji vozel dogajan ja . Vendar 

se včasih čuti , da usmerja dejanje tudi tendenca ideje, ne pa samo notranje 

tendence nastopajočih karakter jev, ču t i t i je, da se v mejah njegove konstruk-

cije nekatere osebe ne morejo razgibat i povsem svobodno, da j ih neka j odriva 

stran, da j im ne d Ji dovolj svobodno spregovoriti, rta rase jo iz tendence, 

namesto da bi rasla tendenca dela iz njih. Zato le redko kcciaj spregovore 

vsaka zase s svojim individualnim, samo za njo karakter is t ičn im govorom, 

in se izraža jo po navadi z besedami avtor ja . Premalo individual iz iran način 

govora je najš ibkejša stran Kreftove drame. Gubec govori z isto frazeologijo 

kakor p i j ana Gregorička. bobnar Matka l i č govori skoro tako kot škof Dra-

škovič, stari cinik Tahi uporabl ja iste fraze in besede kot dobrodušni baronček 

Sekelj. P lemič i govore tnalo drugače kot kmetje. Vendar piše Kreft za oder 

in prepušča individualizacijo, modul i ran je dialogov talentu in svojstven osti 

igralcev, Sleherna beseda, fraza, dvogovor, sleherna oseixi, tee na, dogodek 

je premišl jen in zgrajen glede na rezonanco gledališkega prostora in 

celo glede na ansambel, ki na j bi delo vprizoril, Z a to mars ika tera beseda 

ali scena, ki zveni v knj ig i prazno, lahko zadobi n a odru svoj Ion , svojo barvo 

in pomen. Njegova dela so predvsem teksti za oder in ima jo večjo teatrsko 

kot knj i žno vrednost. V gledališču lahko pomeni jo dogodek, d oči m v litera-

turi vzbuja jo man j zan imanja . Zato je o Kreftovi drami pred vprizoritvi jo 
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težje povedati dokončno sodbo kot o kakSnem drugem man j odrskem tekstu, 

Ce bi hoteli z negativno definicijo označit i Kreftovo dramat iko , bi dejali, 

da ne rase iz iracionalnih, emocionalnih osnov. Kref iove drame so soOČete 

v intelektu In rasefo iz intelekta. us tvar ja jo j ih predvsem njegovi mož-a ni, 

ле pa celotna njegova osebnost, 30 rezultat docela jasnega ra7.11 make ta , ne pa 

rezultat zapletenega. iracionalnega dodajan ja v celotnem kompleksu njegove 

človeSke in pisateljske nature, V l a d i m i r P a v S i č . 

I v a n P o t r * : S i r i 1 . A l i Potrč >akt.Ivno sovraži vse. ka r pa od zunaj 

ali od znotra j t lači , vse, ka r ovira w z o v svobodni r a ^ ' o j in njegovo rasU. 

kakor zahteva od pisatel ja v začetku tc povesti s c i tatom iz Maks ima 

Clorkega? če to res dela, je a to kn j i go n jegovo »akt ivno sovra&tvo« zalilo 

P tu j sko polje in odplavilo z njeE:a to močno pokra j insko povest. Hudo ga je 

mora l ta ravni, zeleni tr ikotnik, zajet med Slovenske gorice. Haloze in 

Pohorje, »od zuna j ali od znotra j t lačit i* , da ga Je zgrabi l s strastjo, k i 10 

na las podobna ljubezni, in postavil zlasti njegov južno vzhod ni kot v tak i luči 

pred nas. Kakor je nekoč Kra igher s »Kontrolor jem škrobar jem« posvetil 

v Štajersko malomcšCanstvo, je zdaj Potrč odgrni l kos Štajerskega seljaStva. 

Povesti je naslov »Sin*, pa bi s* z isto pravico lahko imenovala »Malečks s 

ali fcOb Graieniff ali »Grunt« ali Se k ako drugače. Res. da spreml ja Maleč-

kfnega sina Kar leka od kri lca v leta zapi tega mladega gospodarja, vendar se 

bralec že po prvih poglavj ih zave, da jc sin le bolj s lučajna osrednja postava, 

bol j zunan j a nit, k i veže teh dvajset pog lav i j v celoto, pravo jedro povesti 

pa je t ist ih *tisoč vel ikih In ma l ih kr iževc, Id t lač i jo večino domov ob Gra jem 

in Drav i . To je Štajersko »Malo Življenje«, potopljeno v precej natura l is t ično 

razsvetl javo, z ugotav l jan jem in pr ib i jan jem: »Taki smo«, brez jad lkovanja . 

modrovan ja in moral iz iranja . Človek bi sodil, da je to obenem bogato povesmo 

mladostnih spominov pisateljevih, k i so m u dali osnovo za umetnostni votek 

vse zgodbe; najnazornejš i i n najbol j uspeli so prav prizori iz otroškega 111 

šolarskee^a živi jen ja. 

Prej kakor o dejanju sr lahko govori o vrsti slik s šta jerskega posestva 

in o nizanju oseb in tipov, ki se otepajo z zemljo in izraža jo fcvoia izkustva 

in svoje sodbe o sebi in sosedih, o svetu in vojni, o mestu in vasi, o svojem 

in tu jem trdem živ l jenju. Taki so: stric Jn ža , berač VilČnikov J ak* , zidar 

Ru j s ft ako Str. 7, a str. 81 Roijs>, Pr ložnik, G o d o v Peter, Cnšev Beimard, 

Kokolov Anzek, Voda, Jurša, Krapša , Vršičev Francel . M r k a je usoda zapitega 

Žepe. ki se *e v letih poroči z mlado, Sivi jen j a žel jno Kato; v počasni bolezni 

sumi da mu Je Sena nezvesta in se muč i do žalostne smrt i . 

Med Ženskami je najkrepkeje očr tana Kata , k i se ob Živem mrl iču bon 

z žensko v sebi, se ub i ja z otroki in pomagač i . vtapl ja pozneje svoj goii 

v pijači, se s hčerjo in sinom prereka za grun t i n obvisi, že precej izmozgana. 

do konca na n jem. Njen križev pot se malo drugače obnavl ja v hčerah Fan ik i 

in J u lik i, v Potočnikovi Hanik i , v Kokolovi An i . JurSevi Geti in drugih: 

poseben lik je čudaška Kl inar jeva Mila. 
Nov, močan pokraj inski val je s »S inom* vdrl v naše leposlovje. Uvel jav l ja 

ae slasti v besedišču. Potrčev jezik ni ne kn j i ževna slovenščina ne štajcrSčina, 

temveč spretna združitev obeh, utemel jena v kn j ig i sami; priča, da je jezik 

stares živ organizem, ki se sam iz selje razv i ja in raste. Navadno tud i Nešta-

jerec ugane, ka j je to in ono, vselej pa tudi ne. Evo kopico lepih izrazov, 

ki t rka jo na vrata našega slovarja in j ih ta ne more vseh odsloviti r opravka, 

1 Izda la in založila Vodnikova družba v Ljubl jani , 193S, 1 Knjige n ismo 

prejeli v oceno. Op. ur .) 

183 


