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Anton Melik:
Prirodno - gospodarska sestava Slovenije
]-{\r'“ premotrivamo, kaksna je Slovenija za namene in naloge

ﬁiuwillmi[-nv;_-'a ;.:u'-n|‘.t=1(|.'ll'~'l\ai. bomo skusali |‘rm|uli |1|'f‘;'.'h'll
povrija z vidika. da s tem naznaéimo prirodne osnove za natrino
rospodarjenje. Tu nam ne gre za razélenitev Slovenije na pri-
l‘“[llll' ]li!k\l'ﬂj:l]ll' Eili na :_'(‘i}:l'ilf—‘-\l'(f_' enote, marvec I'_‘:I('(IE[“II} na &e-
stavne lll'll.' E’{l\l';_iil = It,.‘-’-“ I!{H'('Eﬂ I\ll“l\.l'l'l“ﬂ';_ril, l']lll‘\l['u”f'ikl'l Za-
interesiranega stali¢a: v katere temeljne kategorije se nam deli
in razvrica nas slovenski svet. ko opazujemo in premisljujemo,
kako ga je priroda usposobila za gospodarsko izrabo. Pri tem
opredeljevanju smo morali upodtevaii ve¢ ¢initeljev. Pred vsem
je odlodilen kriterij geomorfoloskih dejstev. znacaj reliefa po
sebi. z upoStevanjem geolosko-petrogralske sestave, dalje nad-
morska visina. pa podnebna svojsiva. Sedanje gospodarske raz-
mere imajo tudi doloten pomen pri opredeljevanju, vendar 3e
ved prirodni pogoji zanje.

/. upostevanjem naznacenih kriterijev smo opredelili Slove-
nijo v prirodne sestavne dele, kakor jih navajamo v naslednjem
ter ponazorujemo na prilozeni Karti.

I. Visokogorski alpski predel. (Kamnigke. Julijske Alpe in
Karavanke, Karnske in Ziljske Alpe.) Slovenske Alpe so po veliki
vecini iz apnenca-dolomita. pogorja v njih so po veliki veéini iz
strmih poboé¢ij in pretezno priosirenih hrbiov ter vrhov. Tudi
v primeroma nizkih legah je precej golega skalovja. v visokih
legah pa je povrije skalovito in razdrapano. V vzhodnem delu
Julijskih Alp so prostrane apniske planote Jelovica. Pokljuka.
Mozaklja (1. a). ki so po veé¢ini zakrasele. a Se v zmernih vidinah
(1160—1400 m), da jih prekrivajo prostrani gozdi. Podobne, ven-
dar po veéini manjie. so planote v vzhodnem delu Kamniskih

I
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Alp (Menina, Velika Planina, Golte), prav tako zakrasele. Kli-
matski pogoji so taksni. da kulturni sadeZzi uspevajo samo neka-
ko do nadmorskih visin 1000—1200 m, le v manj namocenem se-
vernovzhodnem podrocju do 1300 m. Gozd se neha nekako v vi-
Sinah 1600—1800 m. Nad gozdnim pasom pa v nasih apniskih
Alpah nimamo sklenjene gorske trate. marve¢ planinsko paso
mozno le med prevladujodim skalovjem.

V' slovenske Alpe so vrezane dokaj Stevilne gorske doline,
katerih dno =e nahaja v nadmorskil viinah 300—1000m, le ob
Soci nizje. Toda neugodno je, da se gorske doline po vecini za-
klju¢ujejo v zgornjem delu s pragom ali strmo steno, ki so pre-
hodi ¢eznjo marsikje prav tezavni (prim. Komarca). A gorske
doline imajo dokaj prostorno dno, vendar za kulture in za nase-
lja je mesia samo v najvecjih dolinah.

Sprico prevlade apnenca in moénega uveljavljanja kraskih
znadilnosti vlada na Slovenskem v vigjih gorskih legah veliko
pomanjkanje vode, kar je marsikje zelo neprijetno za Zivino,
med tem ko so v spodnjih legah, zlasti na vznozju. moéni izvirki.
To so slabi pogoji tudi za izrabo vodnih sil za elekirilikacijo.

Slovenske Alpe so sprif¢o tega poseljene le do viin 1000 do
1200 m. toda v Julijskih Alpah le malokje po pobo¢jih in na te-
rasah, marvet skoro le po glavaih dolinah, podobno kot v zahod-
nih Karavankah ter Ziljskih Alpah. med tem ko so v vzhodnih
Karavankah in Kamniskih Alpah samoine kmetije raztresene
posami¢ po visinah, po terasah in poloznejsih pregibih v pobotju.
Kmetijsko gospodarsivo se more v glavnem naslanjati na
zivinorejo, z izkorii¢anjem planin. Pripomniti je. da so mnogi
visoki |‘Jl‘l‘t|[‘li sposobni zlasti za oviarstvo, sprico zelo skalovi-
tega povrija. Vsekakor bi tu Kazalo zelo obnoviti ovee, ki so hile
nekdaj mnogo bolj razsirjene. lzkoris¢anje gozda je posebno
vazno, saj so Alpe prvi od nadih poglavitnih gozdnih predeloy.

Za druge gospodarske panoge nudijo slovenske Alpe holj
pff-le vire. Od rud moremo navesti domala le svinee in cink. ki
sta na razpolago v zadosinih mnozinah, rudarsivo se drzi pod
Peco v Meziei, pa v Rablju in Plajbergu za Dobracem, drugod
pa le v manjiih razmerjih. Za elekirifikacijske namene so nase
Alpe primeroma slabe, ker so apnifke in prihaja voda po veliki
vecini na dan v izvirkih na vznozju ali celo v dnu gorskih dolin.
Pa¢ pa nudijo nase Alpe dobro osnove za tujski promet. za kli-
matska zdravilii¢a in okrevalii¢a. ob nekaterih jezerih tudi za
kopalista. pa za zdravilis¢a in letoviica s svojimi velikimi gozdi
ter kontno za turistiko in zimsko fizi¢no kulturo, Zopet pa naj ne
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ostane neomenjeno, da za smucanje nase Alpe niso najimenitnejse
podroéje, spri¢o preosirih viSinskih razlik. premnogih sirmin,
prehudih pragov v gorskih dolinah in Se marsikaterih ovir v ap-
niskem, po velikem delu zakraselem reliefu. Najboljse oznacimo
pomanjkljivosti nasih visokih Alp v tem pogledu, ako postavimo
antitezo: idealno smu¢arsko podro¢je bi imeli. ako bi bilo Po-
horje vzdignjeno za 500 m. Toda nafe Alpe bodo ostale Ze dolgo
privlaéni svet za tujski promei sprico lahke dostopnosii in bli-
zine gosto obljudenih pokrajin, ki so jim to — najblizje visoke
gore.

II. Predel alpskega sredogorja se razlikuje od predela viso-
kih slovenskih Alp v glavnem po nizjih viSinah, po geolosko-
litoloski sestavi tal in po mirnejSem reliefu. Razprostira se v
glavnem v Podravju. pripadajo¢ obmoc¢ju osrednjih Alp ter
vzhodnemu koncu Karavank, Apnigkih kamnin tu ali sploh ni, ali
pa le tu, tam v docela omejenem ohsegu. S svojimi vrhovi sega
to sredogorje v nadmorske visine 1000—1500 m, le malokje kaj
malega visje. V njem vrezane doline se nahajajo s svojim dnom
v glavnem fe nad 400 m nadmorske visine.

V predelu alpskega sredogorja moremo razlikovati dvoje
nekoliko med seboj razlicnih podroéij.

Il. a. Podroc¢je Pohorskega Podravja, obsegajote Pohorje.
Kozjak, Sirojno ter juzni del Golice (Koralpe) s Kogenjakom:
zraven bi spadal Se juzni, slovenski del Svinjske planine na Ko-
roskem. Ves ta predel sestoji iz krisialasiih skriljeveev s prodor-
ninami in je izoblikovan v miren reliel s poloznimi poboéji, za-
obljenimi hrbti in vrhovi. Povrije prekriva precej debela plast
prepereline. ki nudi prav rodoviino prsi: gola skala ne gleda ni-
kjer na povrije. Povsod je v boéju obilo planj, Sirokih vegavih
teras in Siroko razpolozenih kop. sedel ter poloznih pomolov, ki
nudijo dovolj prostora, da si je ¢lovek v njih izkr&il njive in si
postavil svoje domove, tada spri¢o manj obseZznih planih ploskev
in nemara Se iz drugih vzrokov najve¢ posami¢. Njive segajo na
splosno nekako do viSin med 1000 in 1100 m, ponekod Se do
1200 m, redkeje do 1300 m. zlasti na severu, na Korotkem. In do
istih visin gredo kmetije. Povsod, razen v najvigjih delih Po-
horja, kjer se &irijo sami neizmerni gozdi, je to sredogorje pre-
cej obljudeno. Povsod nas s poboéij pozdravljajo razireseni
kmeiski domovi, ki so le malokje zgoiceni v skupine. zlasti ob
cerkvah, zupnih in siarih ob¢inskih srediséih, v glavnem pa je to
predel gozda, najveé iglastega, podroéje gozdarstva in zasluzka
pri pripravljanju lesa, odvazanju. sekanju. zaganju itd. Hkrati
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je to podrod¢je zivinoreje. dasi je za mlekarsivo sprico razirese-
nega znaCaja naselij in znatnih razdalj med domovi ter lege vi-
soko nad dolinami primeroma malo pogojev. Tudi poljedelsivo
ima spri¢o odrofne lege bolj pogoje za sturo aviarki¢no gospo-
darstvo. Dobri pa so %e pogoji za perutninarstvo, spri¢o lofene
lege kmetskih domov.

V dolinah med gorami in hribi co znatne plane ploskve, kjer
so koncenirirana znatnej3a naselja. vedje vasi, trgi in mesta.
Rudniki (za svinec v Mezici, za premog v Lesah in pri Velenju).
indusirija (Gudtanj. nekdaj Prevalje. Sentlovrene na Pohorju,
Muta. Slovenj Gradee. Sostanj. Ruse). izkoris¢anje vodne sile za
elekirifikacijo (Fala. Dravograd itd.) pa Velenje posebej s svojo
kaloriéno elektrarno. to so gospodarske osnove izven ruralnega
temelja. a koncentrirane v glavnem v dolinah. po katerih tecejo
tudi prometne zile.

IL. b, V bistva podobnega znacaja je tudi sredogorje in hri-
bovije v porec¢ju zgornje Pake in levih pritokov srednje Savinje,
s pogorjem Smrekovee-Travnik kot osredjem. To je predel. ki
sestoji iz kristalasiih Skriljeveev. pa iz tonalita in iz andeziia ter
miocenskega groha. iz katerega je tudi Se hribovje med Ludénico
in Dreto. To hribovje je docela podobnega reliefa, na enak na-
¢in poseljeno in z docela enakim gospodarskim znacajem. Osam-
ljene so v tem podrodju iz apnenca sestojede gore, kakor so Ro-
gatec, Golie, Paski Kozjak, ki se razlikujejo po bolj priostrenih
vrheh in vedjih strminah ter veéjih viginah, ponekod pa tudi po
kraskem hidrografskem svojstva (Huda Luknja ob Paki. Golte).

fil. Predel hribovja. Ob slovenskih visokili Alpah se na
jugu in jugovzhodu Siri prostrano predgorje. ki se odlikuje po
primeroma nevisoki vzpetosti, po zelo razgibanem reliefu. tako
da ga moremo najbolj upravi¢eno imenovati predalpsko hribovje.
V Kamninski sestavi tega hribovja je sicer apnence z dolomitom
zelo moéno zastopan, toda po veliki vec¢ini je vmes obilo vodo-
drznih slojev: lioloska sesiava je zelo pesira. se menjava ze na
bliznje razdalje. Sprico tega so kradki pojavi razviti samo pone-
kod na ohseznejiih planotah v znatnejsih nadmorskili visinah.
med tem ko je hidrografska mreza ostala na povrsju in se je iz-
oblikoval normalen fluvijalni reliel.

Po poglavitnih geomorfoloikih svojstvih reliefa, po nad-
morskih visinah ter po geogralski razprostranjenosti moremo v
predelu predalpskega hribovja razlikovati posamezna med sebo)
nekoliko razlié¢na podrocja.
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Ill.il. :":Elﬂ I‘rl}ﬁll'“llll _i[' L'e I}([Hil\-ﬁk('l]] in Pl}ﬁ[];‘l\’.l'ﬂl l)l'c[]illl)—
skem podroc¢ju hribovje, ki je v njem kamninska sestava zelo
pestra. menjajoca se Ze na bliznje razdalje. ki pa v njej v veli-
kem vendarle prevladuje apnenec-dolomii. Temu podroéju mo-
ramo prisievati Posavsko hribovje. Skofjelofko-Cerkljansko in
Tolminsko hribovje z Idrijskimi planotami. pa Beneskoslovensko
hribovje s hribi in planotami ob srednji So¢i. Samo redke naj-
visje gore v tem pasu hribovja se vzdigujejo do okrog 1500 m
(Porezen. Blegos. Matajur). sicer pa dosezajo povsod najvisji
vrhovi samo 1100 do 1200 m ali kveéjemu kaj malega ez Po
veliki vecini pa se to hribovje drzi v viginah med 600—900 m in
je sprito tega domala v vsem obmoéju fe sposohno poljedelsiva
in poselitve. Toda na sploino je v tem pasu hribovja spri¢o pre-
viade apniskih kamnin obilo priosirenih vrhov in hrbiov. pa
obilo strmin, globoko zarezanih tesnih grap in drag ier debri:
marsikje pa je v presirmih pobocjih razgaljena celo ziva skala.
Vendar je ireba tudi naglasiti. da so marsikje ohranjene v boéju
Sirse terase in valovite planje, v osréju pa celo obseznejse pla-
note (zlasti okrog Trojan in Zidanega mosta ter Kuma, pa okrog
Idrije. Zirov, nad spodnjo Idrijco itd.). Te planote, terase in pla-
nje je izkoristil ¢lovek za njive in travnike, pa namestil na njih
svoja naselja. najved v obliki zaselkov in majhnih vasic, vimes
tudi obilo raztresenih samotnih kmetij, Gozd je v tem pasu hri-
bovja ze precej izkréen, tako da so za lesno-zagarsko industrijo
le se zmerne osnove. Vrh tega se med iglasto drevie moéno mesa
bukovje. ki po vecini celo prevladuje. 7 modernizacijo poljedel-
siva bo v tem hribovju vedno velika tezava spri¢o povecini prav
znatne ali cclo velike nagnjenosti poljedelskih ploskev. Nemara
ho vedno 1o hribovje ostalo bolj prikladno za zivinorejo. a e
hodo tezave z gospodarskim obstojem. Saj je tudi plast prsti v
nagnjenem zemljiséu po vecini prav picla.

V hribovje so zarezane znainejse doline bolj na redko, plane
ploskve so v njili primeroma malo obseZne, pa Se na mnogih kra-
jih kakor presc¢ipnjene s soteskami. Umljivo je. da je v teh pla-
Ilill (ll)iiil{lll. ]-il.;t?]' S0 '\"ﬁi]'i Zmerne lll’{l[.'l“\!ll[ll' i?i[].‘;l&\ | - k(]l]('(‘ll—
triranega najvec¢ ljudsiva. bivajocega v vecjih vaseh, a v naj-
vedjih dolinah. ob Savinji. Savi ter Soéi. tudi v irgih. Toda za
indusirijo je bilo le malokje pogojev. kakor, postavimo, v Litiji
ob Savi, v LaSkem ob Savinji, ali ob So¢i pri Plaveh. Iste reke
imajo tudi vodno mo¢ s strmcem. za naprave hidroceniral. ki so
doslej najbolj uspele ob Soc¢i. Rudarsivo je v ldriji — pri Litijs
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je nehalo, — pa premogovniki so v Crnem revirju Zagorje—1r-
bovlje—Hrasinik. posebej fe Pecovnik, Zabukovica, Senovo itd.

V celem prirodne gospodarske osnove tega hribovja niso
ugodne in nié¢ se ni ¢uditi. da kaze v toku zadnjih desetletij ob-
Cutno odseljevanje. pa demografsko nazadovanje ali vsaj stag-
nacijo.

I11. b, Nekoliko ugodnejsi so prirodni pogoji za gospodar-
sko izkoriitanje in za naselitev v nizkem vzhodnem delu Posav-
skega hribovja, nekako vzhodno od Planine. kjer je tudi za sad-
jarsivo boljSe. Podobnega znacaja je tudi hribovje med Mirno
in spodnjo Krko, kakor tudi v podro¢ju med Celjsko kotlino in
Salesko dolino. Proti panonski sirani prehaja to nizko hribovje,
ki doseza z najvisjimi hrbti in vrhovi najve¢ 350—600 m, le po-
nekod fe ved, v nizke vinorodne gorice. V tem nizkem hribovju
vidimo plostate hrbie. povecini prav Siroke, tako da so se mogle
na njih namestiti njive in vasi ter zaselki. Apnik je sicer tudi
zustopan, toda vododrine kamnine prevladujejo. in kakor so
vrhovi zaobljeni. tako so poloZzna tudi poboé¢ja. razélenjena v te-
rase in obsezne planje, tako da je na njih prostora za polje in za
naselja, najvec za zaselke in samoine kmetije. Zato je to hribovje
dokaj dobro poseljeno. V prisojnih pohoéjih so se namestili vi-
nogradi, ki pa dajejo vino najve¢ le za domaco porabo. Sicer pa
je gospodarsivo v tem podroc¢ju sliéno gospodarskim razmeram
v visjem Posavskem hribovju, a za sadje so tu boljii pogoji.

II1. ¢. Po oblikah reliefa. po zmernih nadmorskih visinah in
gospodarskih moznostih so temu tipu najbolj podobne skupine
hribovja. ki jih vidimo tu, tam po Sloveniji med drugacnim re-
liefom. Zlasti je takSno Brkinsko hribovje. sestojece iz eocen-
skega laporja in peScenjaka, izoblikovano v Siroke ploscate
hrbte, dobro poseljene. Podobno je hribovje okrog Las¢ na Do-
lenjskem. ki je iz vododrinih slojev in dobro obljudeno na 3i-
rokih ple¢atih hrbtih. Tudi GradniSke hribovje na Koroskem.
leze¢e med Velikoviko ravnino ter spodnjo lLabotsko dolino,
spada v to skupino.

I1L. &. Kot posebno varianio hribovja bi mogli na Korofkem
steti §e Gure z Osojskim Turjem. razprostirajofe se podolgem
sredi Celovike kotline od Podjune pa tja do Osojskega jezera.
s presledki ob precnih podoljih pri Zihpolju ter pri Lipi. V sred-
njem in vzhodnem delu so Gure iz tercijarnega konglomerata,
ki v njem zelo prevladuje znacaj planot. najvec v visinah 700 do
900 m. V severnozapadnem delu Gur in v Osojskem Turju pa
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so ila iz kristalastih skriljevcev in relief je tu iz Siroko zaoblje-
nih hrbtov in gora, visokih najve¢ 800—1000m. V vsem obsegn
pa je to hribovje posejano z morenami. Gospodarstvo je koncen-
trirano v precnih podoljih. kjer je najveé polja in je najbolj
zgoitena naseljenost. Sicer so segla naselja tudi v visine. vsaj
raziresena. toda mnogo je zgoraj se gozda.

IV. Predel gorie. ObseZno je ozemlje na Slovenskem, ki pri-
pada temu tipu reliefa in ki je iz nizkih goric. po veliki vecini
prijaznih, poloznih. Siroko zaohljenih goric. Po veliki vecini so
to gorice majhnih relativnih in tudi majhnih absoluinih visin,
Pa ne le da so gorice zelo poloine. — njihova pobolja so raz-
¢lenjena na obilico teras in vegavih planj. ki se nadaljujejo v
nestetih stranskih hrbtih in pomolih. Po goricah je sprico tega
obilo prepereline. obilo ploskev. sposobnih za obdelovanje in
vabljivih za naselitev. K temu je pristaviti Se vazno karakteri-
stiko. da so med gorice zarezane Stevilne doline, po vecini dokaj
prostorne, z uhﬁcin{‘j;in] |]|a|n?n1 dnom. ki je v velikem delu sicer
vlazno. ali celo izposiavljeno poplavam. a nudi vendarle obilo
moZznosti za kmetovanje, posebno v suinih robnih podrocjih,

V celem je za gospodarsko izrabo predel gorie jako pri-
kladen in na Slovenskem se gostota obljudenosti razen na ravni-
nah ni nikjer tako zelo stopnjevala kot v podro¢jih ieh nizkih
goric. Saj je treba Se pripomniti. da se gorice v svoji geograf-
ski razprostranjenosti najbolj naslanjajo na nase glavne ravnine.

Gorice imamo v raznih podroéjih Slovenije, ponekod v vedji
razprostranjenosti, drugod le v manj&ih skupinah. v malih kotli-
nah. Po pokrajinskih variantah moremo zlasti razlikovati vino-
rodne gorice, ki jih imamo bodisi na panonski strani, kakor
tudi v Primorju. pa gorice v osrednjih delih Slovenije, kjer vin-
ska trta sploh ne uspeva ali pa vsaj nima vecjega gospodarskega
pomena.

IV.a. Predel nizkih vinorodnih goric na panonskem in sub-
panonskem obrobju je zelo izrazita, jako svojska geografska
enota na Slovenskem. Pripadajo jej Slovenske gorice, pa Haloze
in Dravinjske gorice ter prekmursko Goritko. To je svet nizkih
goric, kjer gredo najvisji vrhovi komaj kaj malega ez 400 m, a
samo redki do 500 m. Gorice imajo Siroke ploscate in plecate
hrbie in glave. pa Siroke valovite terase, med tem ko so znatnejse
doline, ki jih preprezajo. pretezno ilovnate in po velikem delu
bolj vlazne (ob S€avnici, Pesnici. ob Dravinji in drugih). Svet je
najved lapornat, peskovit, se v poletnih mesecih, ko viada sprico
nizke nadmorske lege v panonskem obrobju visoka temperatura,
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zelo segreje. zlasti v prisojnih legah, In fu se je razvilo najime-
nitnejSe vinogradnisivo. z njim pa tudi imenitno sadjarstvo. med
tem ko je stopilo poljedelsivo v ozjem smislu bolj v ozadje. Pre-
vladuje popolnoma raztresena naseljenost. kar je oCividno zelo
pospesevalo perutninarsivo. ki je gotovo tu najbolj cvetoce na
vsem Slovenskem. Gozdi sluzijo po vetini le za domace poirebe.
Pripomniti je. da prekmursko Goricko po prirodnih pogojih svo-
jeza zemljista in podnebja za vinogradnisivo ni slabo. pa da so
v pryvi vesti historicni vzroki preprecili. da se ni bolj razsivilo.

Temu podrod¢ju vinorodnih gorie je slitno vznozno gricevje
Pohorja nekako do nadmorske visine 300 m. na vzhodni strani.
Tu so enako imeniini vinogradi in tudi ostala gospodarska Ka-
rakierisiika je enaka. V isio Kategorijo spadajo gorice v Roga-
.;I'\-.I:'“] ])I)tll\lj n ter v .‘il'l'(ll]j{‘ll] :“‘-I'l(‘lﬁ!\’.l'!ll_ I]il ;_'.'“T'[l'f.‘ b {II}U‘E[“ HH"—
zisko-Krike kotline.

IV.h. V Primorju imamo skupino pokrajinskih enot. ki nas
spominjajo po geomorlologiji in gospodarski strukiuri na vino-
rodne gorice panonskega obrobja: to so Vipavska dolina z Brd:.
pa Savrinsko gricevje, ki se razprostira na juznovzhodnem obrez-
ju Trzaskega zaliva. od krasa na severovzhodu pa do kraske pla-
note juzno nad spodnjo Dragonjo.

Vipava in Brda. dva dela ene in iste pokrajine. sia predel.
sestojec iz vododrznih eocenskih plasti laporja in skriijevea,
razrezanih ter preoblikovanih v nizke. po vecini polozne gorice.
ki jih lo¢i nesteto dolinic in drag ter grap. Ta svet goric se nu-
haja v nizki nadmorski legi in uZiva ugodne vplive sredozem-
skega podnebja: saj znasa srednja januarska temperatura tukaj
2—3°C nad niclo, srednja julijska pa 21—23°C, Nobena druga
sfovenska pokrajina nima tako ugodnega podnebja. Ni ¢udno, da
se je tu razvilo in se razevetelo vinogradnidtvo. ki daje izvrstna
vina (rebula. ..vipavec™ itd.), pa sadjarstvo. ki debavlja posebno
zeodnje ceSnje, pa Cedplje, ki jih lupijo in sudijo zlasti v Brdil,
marelice itd. Pa tudi zelenjadne vriove gojijo tu jako intenzivno
in pridelke izvazajo. Vmes je. zlasti po Vipavski dolini. tudi pra-
vo poljedelsivo ter Zivinoreja. Blizina velikih gozdov Trnovske
planote daje prebivalsivu na severnem rohu Vipave Se delez na
pripravljanju lesa. Industrija je razvita v Ajdovscini. Kjer je
vodna sila mocnega veleizvirka Hublja. Obri. cevljarska, mi-
zarska, zidarska. je razvita zlasti v okolici Gorice. Vipava in
Brda sta spri¢o tega jako gosto obljudeni pokrajini.

Savrinsko gricevje je po kamninski sesiavi in po izobliko-
vanosti v geomorfoloskem smislu najbolj podobno Brdom. Naha-
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ja se enako v nizki nadmorski vigini. ima pa %e to prednost, da se
dviga neposredno obh morju. pa da so sprico tega morski pod-
nehni vplivi se mocnejsi, Tu se je moglo razen zelo intenzivnega
vinogradnisiva in sadjarstva ter zelenjadarskega vrinarsiva
razviti tudi gojenje olike: oljéni gaji spadajo k zna&ilnim kul-
turnim slikam te pokrajine, Ta evetoca. vedno zelena pokrajina
zalaga s svojimi pridelki opisanega znacaja bliznja obmorska
mesta, posebno Trst, pa tndi obi¢ajno poljedelsivo in zivinoreja
je tu dokaj razvita, tako da oddajajo na primer tudi mleko v
mesta. Ob morju so udelezeni razen tega e z vospodarskim iz-
rabljanjem morskih osnov. pri ribisivu, mornarstva itd, Pri Pi-
ranu sodelujejo z delom v velikih solarnah v Sicjolah. kakor tudi
v novonastalem premogovniku pri Si¢jolah. Gospodarske osnove
te pokrajine niso slabe, posebno imenitne so v blizini morja. Zato
je ta pokrajina tudi zosto naseljena. a gostota se seveda v smeri
v notranjost. zlasti proti jugovzhodu. kjer se gricevje zvisuje,
polagoma manjia. V celem pa je Savrinsko gricevije najbholj pri-
morska slovenska pokrajina, najbolj svojevrstna po svojem go-
spodarskem  znac¢aju. imenitno dopolnilo ostalim  slovenskim
predelom.

IV. e. Na Siroko se razprostirajo po osrednjem Dolenjskem
nizke gorice. ki so tudi zelo nizke in polozne ier lepo zaobljene.
a so izoblikovane najvet v mezozojskih kamninah. v znaini meri
v apnencu-dolomitu. Po kamninski podlagi se tedaj zelo razliku-
jejo od vinorodnih gorie bodisi na panonski kot na primorski
strani. Vrh tega je na njih po vedéini prav debela plast prepere-
line: marsikje je sloj rdece ali rdeckaste prsti na povesini jako
izdaten, kar rodovitnost teh goric zelo stopnjuje. Vendar ne sme
ostati neomejeno. da tu. tam ipak gleda gola apnifka skala na
povrsje.

Gorice tega tipa vidimo ze po Novomeski kotlini. odkoder
se vletejo ob Temenici navzgor. Najhol] znadilne so na osred-
njem Dolenjskem ob zgornji Temenici in njenih pritokih ter ob
kraskih ponikalnicah okrog Sentvida pri Sticni. od koder se
vlecejo na Siroko v porecje Mirne, obdajajoé ozko Mokronosko
kotlinico. Prav take gorice vidimo okrog Grosupeljske kotline.

Na teh osrednjedolenjskih goricah po veéini ni vinogradov.,
podnebje je pa¢ 7e preostro. Toda bolj ko se blizamo spodnjim
krajem, ugodnejse je podnebje. toplejse in bolj suho. in v soraz-
merju s tem postajajo vinogradi pogostnejdi in vinski pridelek
gospodarsko pomembne|si.
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Podobnega znac¢aja. dasi drugacne litoloske osnove, so go-
rice, ki jih imamo sporadi¢no Se ponekod, na primer Tunjiske
gorice pri Kamniku. gorice v vzhodnem delu Celjske kotline, v
Moravski kotlini in Se tu, tam. Tudi Pivko ter Resko kotlinico
okrog llirske Bistrice moramo Stefi zraven., Povsod tod gre v
slaynem za tercijarne sloje. najved za lapor in pedtenjak, ki
so v njih izoblikovane gorice. Za vinograde tudi tu po veliki ve-
¢ini ni klimatskih pogojev. Isti kategoriji nam kaze priSievati
tudi dele Dobrav med Radovljico in spodnjo Kokro, kjer sestoje
iz miocenskih goric: v glavnem osrednjem delu pa so Dobrave iz
k\'nl‘larue;_"il knn,&'lnmerum. razrezanega v obsezne |)I't1r]nc ali
konglomeratne terase: ta del se uvrita v sistem velikih nasih
nasutih ravnin ter danjih ravnic ob ve¢jih rekah.

Podobno je treba omeniti posebej, da se nahajajo sredi
goric ob vecjih rekah obseznejSe danje ravnice, Ki imajo ravni-
nam podobna svojstva bodisi kar se tice reliefa ter obdelovalne
povriine, kakor glede pogojev za gospodarstvo ter za nasclitev,
Toda sprico manjse razseinosti jih ne kaZe izkazovati posebej
in tudi jih ni lahko posebej oznacevati na kariogratskem pre-
cledu. Saj se pri kategoriziranju tukaj uveljavlja tezava, delati
mejo napram skupini majhnih ravninic in kotlinic ob rekah. ob-
danih z nizkimi. zelo poloznimi goricami, ki smo jih uvrsiili ob
velike ravnine kot skupino V.b. Prehodi od ene skupine v drugo
so tu tako o¢itni. da bi se mogli obe Steti skupaj, ako ne bi vzeli
za merilo kriterija, v koliko odlo¢a dovolj znatna razseznost
osrednje ravnice.

IV. & Posebno varianto v kategoriji goric moremo razli-
kovati e na Korozkem, kjer je v velikem delu Celovike kotline
prave ravnine le malo, po vec¢ini pa vidimo med ravnicami, v
znaini meri pukr‘ilimi Fa jf_‘;{[.‘l'{'i, barji ter mokrinami, nesteto go-
ric, visjih brd in hribov, ki so med njimi tudi do 300 m in Se veé
visoke gore. Tudi tukaj je ponekod med goricami ipak ravnina v
prevladi. drugod pa vendarle gorice med ravnicami dajejo zna-
caj pokrajini. Podértati je treba Se dejsivo. da so ravnice po ve-
liki ve¢ini bolj vlazne nego susne, pa da je reliel it motno po-
sejan z morenami, bodisi ¢ falnim morenskim drobirjem. kakor s
stevilnimi morenskimi nasipi, ki se vle¢ejo ponekod po veé kilo-
metrov na dale¢. O&rtanega znacaja je pred vsem Velikoviko
podgorje, vsa pokrajina med Dravo in vznozjem Svinjske pla-
nine, prav tako Sentprimske gorice med ravno Podjune in spod-
njo Belo ter Dravo, pa pokrajina ob Gosposvetskem polju ter ob
srednji in zgornji Glini. kakor tudi pokrajina okrog Baskeza je-
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rera. honcno bi mogli v isto kategorijo po poglavitnih svojstvih
reliefa Steti tudi vecino slovenske Ziljske doline.

V. Ravnine in veéje doline. Samostojna velika enota po
reliefu in gospodarski sirukturi ter naseljenosti so velike ravnine
na Slovenskem. Murska ravan na obeh straneh Mure, Dravsko
polje, Spodnja Savinjska dolina v Celjski kotlini. Breziska ra-
van in Kriko polje s Sentjernejskim. Ljubljanska kotlina, pa
ravan ob spodnji So¢i ter deli Celovike kotline, Vse nadtete nale
ravnine imajo .‘ikll]‘mn svojstvo, da so nasute sele v toku kvar-
tarja, vsaj kar se tice zgornjih plasti nasipine. Ta zgornja plast
je iz dveh sestavnil delov: osrednja podroéja ravnin so iz same-
sa nasutega, dokaj debelega proda, po veliki vecini apniikega,
robni pasovi pa so iz ilovice in gline. Prevladuje prodna ravnina,
ki pa ima to slabo svojsivo. da je le na tenko preperela in je radi
tega plast prsii le pi¢la. Vrh tega jej rada Skodi susa. V blizin
rek je razrezana v terase. Poplavno ozemlje je po vefini omejeno
na primeroma ne Siroke pasove ob rekah. kjer je le vrbje. 1z ilo-
vice in gline sestoje¢i robni pasovi na ravninah so napojeni z
vodo, vlazni in se slabo odmakajo. kakor pri¢ajo ze imena Creti,
Mokrine, Logi. Na njih so ostali najved travniki, za njive so jih
le malo porabili. dasi bi bilo s primerno osuSitvijo mogoce. V ieh
robnil pasovih je tudi naseljenosi manjsa. Opozoriti pa je, da
s0 v glini dobre osnove za opekarsivo in v njih so nasa pogla-
vitna podrocja opekarn (Pragersko ter podpohorski pas med
Creti in Mariborom, podro¢je severno in severnovzhodno od Ce-
lja, Vic—Koseze pri Ljubljani. pas med Skoljo lLoko in Bii-
njami itd.).

Ob tem je treba posebej navesti Ljubljansko barje. o svo-
jem nastanku se nvrséa v zajezitvene robne pasove nasih nasu-
tih ravnin, sestojecih najve iz ilovice ali gline, pa prevet zamo-
¢enih. Tudi Ljubljansko barje, kjer je jezero trajalo Ze tja v
prazgodovinske ¢ase, je iz najfinejie nasipine in naplavine. V
zgornjem sloju so Se ostanki Sotne odeje, nastale v prazgodovin-
skem in zgodovinskem razdobju. Ljubljansko barje. ki se v vsej
juzni polovici vanj iztekajo tipi¢ni kraski izvirki, ima celo hi-
drogralska svojstva, podobna kraskim poljem, Zato niti v naj-
huj&ih ¢retih nasih nasutih ravnin povodnji niso delale tolikih
preglavie, kakor na Ljubljanskem barju: Sele z novejSimi melio-
racijskimi deli se jih je posrecilo omejiti in skréiti, popolnoma
preprediti pa niti sedaj Se ne. Po prirodnem znacaju svoje povr-
Sine se tedaj Barje uvrita ob ¢rete, je Se vedno mokrina, kjer
najbolj uspevajo trave, zlasti kisle in ki se mnogo bolj uporab-
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lja za zivinorejo nego za poljedelsivo. Za krompir. pfenico itd.
ni prikladno. pa¢ pa za zelje. koruzo. sontnice. pa za zelenjadne
in nekatere soc¢ivne sadeze. Dejsivo, da mora biti Barje prepre-
zeno z odmakalnimi jarki prav na gosio. postavlja ovire racio-
nalizaciji obhdelave.

Sicer pa so ravonine pri nas glavna domena poljedelstva. tu
je delez zorane zemlje najvecji. gostota naseljenosti najvecja in
tudi najvecje vasi so tu. Toda opirajoc¢ se na travnike. ponekod
Se pasnike v ¢éretih. pa na gojenje krme na njivah. se tudi tu
zivinoreja kosa z obdelovanjem polja.

Posebej je treba pozornost ohrniti na dejstvo, da je celo na
nasih ravninah ponekod fe obilo gozda. Ponekod se gozd na rav-
nem drzi bolj zamogenih ilovnatih podro@ij. toda Ze SirSe je ob-

mocje. kjer se je gozd ohranil na susnih prodnih poveSinah. Pac¢
mamenje, da se je gozd obhdrzal radi v davnini nastalih posesi-
nih razmer. Tu je podoba. da bi bilo racionalno, da bi gozdno
zemljisce spremenili v njive. poirebe po gozdu pa bi oskrbeli na
robu ravnine. Kjer so poboc¢ja. ki so po svoji prirodi. strminah,
pi¢li preperelini in tezavni obdelavi pa¢ usivarjena najbolj za
rast drevja. Nekaj gozda se drzi celo $e na Dravskem polju. pa
na Murski ravnini. precej ga je tudi % na Breziski ravnini
(Dobrava), pa ob Krikem polju (Kkrakovo), posebno mnogo pa ga
je se v Ljubljanski Kotlini. osobito v osredju. na Kranjsko-Sor-
Skem polju. Tudi ravna Podjuna ima Se obseine gozde.

V. b. Podobnega znacaja. samo da mnogo manjsega obsega.
so ravnine v dnu dolin ob ve¢jih nasih rekah, v alpskem in ob-
alpskem podroc¢ju. Te danje ravnine so nasute. pa bodi da so iz
proda in peska, ali iz gline, in sicer najved iz reéne nasipine. po-
nekod pa néinek sedimentacije v nekdanjih jezerih. Ponekod so
plane doline ostale nerazrezane. a poveéini so razélenjene v si-
stem teras, podobno koi nade velike ravnine. Takinega znacaja
je plana dolina ob Dravi med Dravskim poljem pri Mariboru ter
Celoviko kotlino. Podoben je RoZ. vsa dolga dolina ob Dravi od
Podjune pa do okolice Beljaka. Tudi spodnji del slovenske Zilj-
ske doline, zlasti od Cajne navzdol, spada v to kategorijo. Ena-
kega znacaja je plana dolina ob Savi nad Litijo kakor tudi med
Radeéami in Krikim. pa nekateri deli doline ob najspodnejsi Sa-
vinji. Kakor ze navedeno pri opisu kaiegorije 1V. c. spada v isio
skupino tudi zahodni del Dobrav, med Radovljico in Kranjem,
predstavljajocih razrezane terase savske prodne nasipine. pa ia-
kisto v terase razrezana dolina Trziske Bisirice pod Trzi¢em.
Tudi dno Bohinja spada e v to skupino. podobno kot ob zgornji
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Soci Bovika kotlinica ter plana dolina med Kobaridom in Tolmi-
nom. pa Rezija. V isto skupino spada tudi Goriska ravan med
Solkanom in usijem Vipave.

Vo isto kategorijo bi morali uvrestiti tudi Se vse one dele na-
sih dolin v gri¢evju, hribovju ter sredogorju in visokem gorovju,
ki imajo znainejse danje ravnice. Toda spri¢o premajhne raz-
seznosti jih je tezko oddvojiti od enote obdajajoéih gorie in hri-
bov. pa jih je bilo spri¢o tega treba uvrstiti v skupno enoto s
prevladujocimi goricami ali s hribi in gorovji. Pa¢ pa je bilo
mogoce posebej oznaciti vsaj znainejSe takine ravnice. izobliko-
vane v malili Kotlinicah, obdanih z vencem nizkih goric in plo-
Scatih, dasi dolgih brd. Mislimo s tem na Mislinjsko dolino, na
Salesko dolino (imenovano tudi Velenjsko koilino). pa Gornje-
grajsko kotlinico. Kakor Ze naznaceno pri obravnavanju katego-
rije IV.c in IV. & bi se mogle v to skupino uvrstiti tudi plane
ploskve Mirenske doline, ravnice v Grosupeljski kotlini, ob Reki
pri Ilirski Bistrici. ob Vipavi pri Ajdovscini itd. podobno kot z
zoricami in hribi na gosto preprezeni deli Celovike kotline.

V. ¢. Kot posebna enota naj se navede tu plana dolina ob
zgornji Krki od izvira pa do kolena pri Soteski pod Rogom. Od
drugih planih dolin se razlikuje po tem. da ni nasuta. marveé je
vrezana v zivo skalo apnidke kamnine. Njena povriina je vegasta
ravnina. nekoliko preprezena s plitvimi kraskimi vria¢ami, pre-
Krita po vecini z znatno plasijo prepereline, nude¢ rodoviino
prst za kmetovanje in za dokaj gosio natresena naselja, Krka
tece tu vrezana v dokaj globok dol. med iem ko je zgoraj na
plani ravnini veckrat pomanjkanje vode,

VL. Dinarske visoke planote, Vazna geografska skupina po
reliefu so velike dinarske planote, in sicer na Kocevskem (Rog,
Rocevska gora, Goteniiki Sneznik), Velika gora in Potocansko
visavje okrog Loskega potoka. Mokre, Krim, Pokojiska planota.
deloma Vidovska planota z Blokami, pa Snezniska planota z Ja-
vorniki, HruSica ter Trnovski gozd. pa konéno Ze Cisko gorovje.
Tudi Gorjance moremo Ze iteti zraven. Te planote so po veliki
vecini neposeljene, razen Vidovske planotie okrog Sv. Vida in ra-
zen Blok. Gorjancev in Se nekaterih manjsih izjem. Nadmorska
visina teh planot niti ni poglaviini ¢initelj, ki bi oviral poselitev.
saj se vzpenjajo poglavitni deli planot nekako med 700 in 1000 m:
visji so pa¢ osrednji delj v njih, zlasti v Snezniku ter Trnovskem
gozdu. Toda te planote so zakrasele. Manjka jim gladka ravna
ploskev, prevladuje razdrapan kraski relief, ki je sposoben sko-
ro le za gozd. Zato imamo v teh dinarskih planotah iretji najbolj
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gozdnati predel Slovenije. in sicer v visjih in bolj celinskih legah
pretezno z iglastim drevjem. v nizjih legah. zlasti na vzhodu in
zapadu pa s prevlado listoveev. Tu je zagarsko-gozdna industrija
silno vazna gospodarska podjetnost, ki je nudila prebivalsivu
v sosedsivu najvaznejsi vir za obstoj. Samo Bloke z Vidovsko
planoto, kjer je precej vododrine povriine in kjer so prostrane
rladke vravnjene ploskve. je gozd precej iztrebljen in tamkaj
se Sirijo celo obsezna polja. posebno pa travniki. tako da so 2
Blok obilo sena izvazali, pa 3e so imeli doma dobro urejeno mle-
karstvo. Tudi Gorjanci so v svojih nizjih podroéjih bolj raz-
élenjeni in poseljeni. gozd pa je ohranjen v prostranih osrednjih
najvigjih predelih.

Visje planote, in sicer najvec zakrasele planote, imamo v
manjSem obsegu tudi e ponekod. posiavimo na obeh siraneh
Viinje gore. Ker pa so majhnega obsega in vrh tega le Se v
manjfem delu zarasle z gozdom, jih ni kazalo izlo¢evati posebej.
Tudi nekatere druge majhne planoie je bilo freba zaradi pre-
majhne razseznosti pustiti v nemar, pa¢ tamkaj. kjer se v bistvu
vendarle uvritajo k sosedsivu.

Posebej je treba poudariti, da so nase najvecje planote v
Julijskih Alpah, Jelovica, Pokljuka in Mezaklja, skoro enakega
rmacaja kot so najviije dinarske planoie, da so prav tako pogla-
vitno iz apnika, pa zakrasele ter porasle z velikimi gozdi. Paé
pa je razlika v tem, da so sprico neposrednega sosedstva visokega
gorovja postale tudi podro¢je planinske pase in prihajajo v po-
stev fudi sicer v zvezi z visokogorskim gospodarsivom, na pri-
mer za tujski promet, kot privlatne smucarske postojanke iid.
Vse to je spadalo med nagibe, da smo jih razvrstili loceno od di-
narskih planot. v naslonitvi na nase Alpe.

VIL. Krasko hribovje z nizjimi planotami in podolji. V slo-
venskem delu Dinarskega gorskega sistema je zelo obsezno
povrije, ki ga moremo najbolj upraviteno imenovati — zakra-
selo hribovje: toda vmes so manjie kratke ravni in planote v
nizji nadmorski legiy pa suhe doline z zakraselimi terasami ter
razgibana podolja, Marsikje so te enote povrija tako sklenjene
in pomesane med seboj, da jih je v pregledu in na pregledni
karti tezko ali celo nemogoce loé¢iii med seboj. Zato je bilo treba
vse takino povrije zajeti kot enoto in ga izlo¢iti v skupnem
obravnavanju, tem bolj, ker ima vsaj poglavitna prirodna svoj-
stva skupna. Temu predelu pripada zahodno od Temenice lezeca
Suha Krajina, zraven smo Steli tudi nizje planote okrog Visnje
gore, pa hribovje na obeh straneh Zelimeljske doline, Kocevsko
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L. Visokogorski alpski predel.
I, u. Alpske visoke planote,
1L Predel alpskega sredogorja:
a) pohorsko Podravje,
b) sredogorje med Mislingo, Pako in Savinjo.
IIL Hribovje:
a) glavno predalpsko hribovje,
b) nizje hribovje ob panonskil goricah,

Prirodnogospodarska sestava Slovenije,

¢) hribovje po noiranji Sloveniji,
&) Gure na Korogkem,
1V. Predel goric:
a) vinorodne gorice na panonskem robu.
b) vinorodne gorice v primorju,
¢} gorice po osrednji Sloveniji,
) gorice v Celoviki kotlini,

Y. Ravoine in vedje doline:

a) velje ravnine,
h) Sirfe doline,
¢} dolina ob zgornji Krki
VI. Dinarske visoke planote,
VII. Krafko hribovje z niZjimi planotami in
VIL a. Bela }'Lruji.llu,
VIL b, Kras.
VILL Kragka polja.

podal ji,
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izven 7e obravnavanih visokih gozdnih planot, Notranjsko podo-
lje. pa hribovje okrog Senoze¢. In konéno smo zraven Steli tudi
nizke zelo zakrasele planote. ki obdajajo Cisko gorovje. Po-
drobnejsa razélenitev bi paé morala v tem predelu razlikovati
vsaj dvoje razliénih podroéij. prvo, kjer previadujejo zakrasele
ravnote, in drugo, kjer je vendarle najbolj upraviéena oznatba
s kraskim hribovjem. Toda iz pravkar navedenih razlogov smo
vendarle zajeli vse to povrije kot skupno enoto, tem bolj, ko
moremo ugotoviti v njej zelo tehine skupne prirodne poteze. te-
meljno vazne za gospodarstvo.

Pred vsem je povriinsko podroc¢je kraskega hribovja z niz-
jimi planotami in podolji v vsem ohsegu iz zelo votlikaveza
apnenca in spada v nase najbolj krasko povrije. To je naS naj-
bolj tipi¢en kras, ki se odlikuje v slabem tudi po tem, da gleda
na povriino na mnogih krajih gola skala. ¢im bolj na jugu in
proti morju, tem bolj na Siroko. A tudi po drugod so kragka tla
le na tenko prekriia s preperelino, tako pi¢lo, da je je za njive
premalo in da zadostuje samo za pasnik, pa za hosto, a za trav-
nik e ne vec. V tenki in presledkasti preperelini se more drzati
le malo vlage, zato ni ¢uda, da se tukaj susa hitro pozna, pa da
trava v poletnih mesecih ¢esio uvene ali se celo popolnoma po-
susi, posebno v juznejsih, blize morju leze¢ih podroc¢jih. Tudi si-
cer vlada tod veliko pomanjkanje vode: vodni izvirki so skrajno
redki in neznatni, saj prihajajo studenci v postev le v najnizjih
legah, posebno ob kradkih poljih. Umetna napeljava vode s po-
modjo vodovodov se mora tu nujno uvrstiti v program naértnega
gospodarsiva. Na splofno moremo reci, da so iu za obdelovanje
sposobne ploskve skrajno picle, omejene v bolj celinskih podroc-
jih najveé na poloZzne povriine pa na dno suhih dolin. V juznejsih
podroéjih so marsikje za njive sposobne skoro le vrtaée, kjer se
je v dnu nabralo prili¢éno mnogo jerine, kraske rdece prsti. Toda
celo v najugodnejsiih podrocjih dolenjskega in notranjskega
kratkega hribovja so redke obseinejie ploskve, kjer je dovolj
rdeckaste ali rjave prsti: celo tu moli na nestetih krajih gola
skala na vrh, ovirajo? kmetovanje: $e dandanes naletimo na pri-
mere, da takSne posami¢ molece Zive skale razstreljujejo ter
odstranjujejo.

V celem je podroéje kradkega hribovja z nizjimi planotami
ter podolji za gospodarsivo od prirode zelo slabo obdarjeno zem-
ljis¢e. Za racionalizirano poljedelsivo bo tu pa¢ tezko najti
ustreznih moznosti. Se za Zivinorejo bodo tezave tudi pri umnem
gospodarstvu, dasi ho nedvomno tu Zivinoreja vedno ohranila

2
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prednost pred poljedelstvom v ozjem smislu. Morda bi kazalo
najvec¢jo paznjo posvetiti ovéjereji. seveda z uvajanjem smotrno
odbrane pasme. prilagojene prirodi kraskega zemljis¢a in pod-
nebju, pa izbrane z vidika pridebivanja volne.

Se eno skupno svojsivo ima po veliki vedini ta nas predel:
zozda je v mjem jako malo. po velikem delu sploh ni¢. Toda v
prvotnem. v naravnem stanju je bil ta preddl ves zarasel z goz-
dom. ki so ga iztrebili Zele polagoma. V notranjem delu, postavi-
mao, v Suhi Krajinic so ga moéno razredcili ali celo iztrebili. ker
so upotrebljavali drevje za pridobivanje oglja. Le malokje se je
zozd ohranil, Kakor na primer v delih Notranjskega podolja.
kjer celo prevladujejo smreke in jelke. Po drugod je bilo in je
ie najvec bukovine. pomesane tudi z brezji. v juZznejiil legah. v
blizini morja. pa je bilo najved hrastovine, Brinja je seveda tod
povsod dosti. Nacrtno gospodarsive bo moralo stremeti pred
vsem za tem. da po velikem delu tega predela obnovi gozd, oso-
bito na skalnatem in na pretezno kamenitem povrsju. v tolikih
dimenzijah, da bi postal vazna osnova gospodarske izrabe. seveda
za bodole generacije. Nacelo bo tedaj moralo biti: z nasih rav-
nin. ki so sposobne za poljedelstvo. naj se gozd odstrani. obnovi
pa naj se na kraskih povriinah. na katerih je nemara gozd naj-
boljsa gospodarska izkoristitev.

VII. a, b. Bela Krajina in Kras. V slovenskem kraskem po-
visju imamo Se dve pokrajinski enoti. ki se po nekaterih samo-
svojih potezah lo¢iia od pravkar océrianega predela kraskega
hribovja z nizjimi planotami ter podolji. ki pa sta hkrati med se-
boj razlicni. Zlasti Kras. zgodovinska pokrajina med Vipavo in
Trzaskim zalivom ter Brkini. je podoben sosednemu zakrasele-
mu podrocju na SV, V in V. a kaze vendarle nekatera po-
membna posebna svojsiva. Se bolj svoje vrste je relief Bele
Krajine, Zato je najbolj umesino, da obravnavamo ohe ti dve
pokrajini posebe;.

Bela Krajina je obsezna valovita kraska ravan. ki jo
pristevamo k plitvemu krasu. Tu se je hidrografska mreza le z
glavnimi Zilami ohranila na povriju. toda reke in recice (Kolpa.
[Lahinja in dr.) teko v kanjonskih dolih. Valovita ravan. del
pliocenskega ravnika. lezi v nadmorski visini 150300 m. je v
velikem delu docela kraSka. toda v znainem delu prekrita z de-
belo plastjo kraske rdele prsti, ki je sposobna intenzivne obde-
lave. Gozda je ostalo tu malo. a kar ga je. je paé le iz listoveer,
najve¢ bukovja. Na gorskem obodu Bele Krajine. kakor tudi na
osamljenih goricah, je dobro uspevajoce vinogradnisivo, kakor
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umljivo spri¢o nizke nadmorske lege in polozaja v obrobju Pa-
nonske kotline. Prostrani pasniki in travniki nudijo tudi tu ob-
sezne moznost za zivinorejo.

Kras. pokrajina med Trzaikim zalivom in Vipavsko do-
lino. je docela kra3ki svet. V njem so izoblikovane dokaj Siroke
suhe doline, osobito dve veliki. ena. po kateri je nekdaj nad-
zemsko tekla Reka proti sedanjemu Doberdobskemu jezeru, in
druga. po kateri je nekdaj nadzemsko tekla reka izpod Cicarije
po Podgrajskem podolju in mimo Trebé, Opéin ter Nabrezine
proti Devinu. Kot morfoloska dedid¢ina po njih so ostale dokaj
obsezne plane ploskve. prekrite ponekod z dokajinjo kratko
rdeco prstjo. ki daje osnove za njive. Po veéini pa so tudi ploskve
v suhih dolinah razjedene v razirgan kraski relief. kjer gleda
zelo mnogo zive skale na povrije. Marsikje so le kraske vriade,
Kjer je ohranjena kraika rdeca prst in kjer so mogode njive.
mediem ko je vse drugo povidje skalovito. kjer je moznoesii le
za slabo IFast r'l'l'”\l.‘ lrave. pa Za pras tako s‘ii:hn hosto. Da ni
moznosii za poljedelsivo na gri¢ih in hribih. ki se vzdigujejo po
Krasu, zlasti ob severnem in juznem robu. je ob sebi nmljivo. V
celem se Kras vzdiguje od severozapadnega dela. Kjer se nahaja
s svojimi danjimi ravnotami v nadmorskib visinah 90—180 m.
proti JV. kjer so nadmorske vigine okrog 350—430 m. mediem
Ko vigji in najvisji kraski hribi segajo fe kakih dve sto metrov
visje. V celem so prirodne moznosti za gospodarsivo na Krasu
kaj skromne in za modernizacijo gospodarsiva je malo osnov.
Paé pa uspeva tu spri¢o nizke nadmorske lege in mediteranskih
podnebnih vplivov Se dobro vino, znano najbolj ped imenom
kraskega terana. In tudi sadjarsivo je okrog kraskih kmetskih
domov e precej razvito.

Na vzhodnem koncn Krasa je pri Vremah premogovnik. ki
pa daje kurivo le v majhnih mnozinah. Svetovno znani so veliki
Kamnolomi pri Nabrezini. Sicer pa je gospodarsivo Krasa ze zelo
povezano s Trstom. Nekdaj je Kras imel ogromno boljse dohod-
ke, ko so ¢ezenj fe tekle velike zile voznega in tovornega pro-
!Ileiﬂ. |)Il’ﬂ] Tl](]rHLllll ])rlhhl]!!h[ em. ()[]I\d]‘ S0 .’,:_'lﬂfilll ,p',(‘j{’f,'n“:"l'T s
e vse to nehalo in ljudje so se morali s Krasa odseljevati s ire-
buhom za kruhom.

VIIL. Kraska polja (Cerknisko, Planinsko, Losko, do neke
mere kotlinica pri Logatcu. Ribnisko in Ko¢evsko, pa Dobrepolje
in Radensko-grosupeljsko, da |nd1u~.1h polj (Globodol, Babno po-
lje) in ponikev ter slepih dolin ne opisujemo posebej. Zanje vse
je skupna znacilnosi. da jih skoro vsako leto zalivajo povodnji
z
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kratke vode. trajajoce dalje ¢asa, gotovo pa nekaj dni. Sprico
tega na poplavnih poljih ni mogoce obdelovanje njiv. e s irav-
niki je kriz, Polja so sprico tega omejena na bolj susne robne
pasove. zlasti na re¢nih nasipinah. Polja potrebujejo sisiemati¢ne
melioracije. Res pa je, da so med posameznimi polji znatne raz-
like, po reliefu in hidrografskih svojstvih. Dobrepolje na primer
le redko zalivajo povodnji. skoro da moramo reéi: le izjemoma.
zato je po vecini v njivah in gosto poseljeno Na Planinskem po-
lju pa so poplave zelo reden pojav. Osuditev kraskih polj je radi
posebnosti podzemskega ‘kratkega odtoka zelo komplicirana
stvar, ki pa bi se mogla reSevati v zvezi z velikopoteznimi hidro-
tehniskimi in elekirilikacijskimi nacrii. Tudi Kocevsko polje je
izjemmega znacaja, po velikem delu ni prekrito z naplavino, mar-
vet je iz zakrasele ravnote, razjedene 2z nedtetimi kraskimi
vriacami.

Prirodnim razmeram v kraskih poljih so v glavnem sli¢m
pogoji tudi v mnogih manjsih ponikvah. t. j. malih kraskih kotli-
nicah ob vodnih ponikalnicah. kjer se pogosto voda razlije po
aluvijalnem dnu (Ponikve pri Preserju. pri Smarju itd.). In do-
cela podobno je v slepih dolinah. ki jih vidimo po kraskem svetu
na geoloski meji napram vododrznemu zemljiséu: tudi tu se vo-
da pogosto razlije v povodnji po aluvijalnem dnu slepe doline ob
ponikvi ter nad njo po dolini. Toda razporedba teh manjsih geo-
grafskih podro¢ij ne kaze zdruzbe v velje pokrajinske enote.
marvec so ponikve ter slepe doline raziresene ob ostalem krasu.
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Svetozar llefic:

Agrarna obljudenost na Koroskem

Zc vec Studij je v novejsem casu opozorilo na agrarno pre-
naseljenost na evropskem jugovzhodu. Se posebej pri nas v
Jugoslaviji in v Sloveniji.! Agrarna gostota. to je gostota kmec-
Kega prebivalsiva na kmetijski poveSini. se je izkazala za go-
spodarsko strukturo teh agrarnih pokrajin kot mnogo znacilnejia
poteza od splofne zostote prebivalstva,

PO Franges, Problem relativne prenapudenosti u Jugoslaviji, Aihiv
ministarstva poljoprivrode, Vo 11, Beograd 1958 — Q. Franged. Die Bevil-
kerungsdichie als Trichkraft der Wirtschaftspolitik der siidosteuropiiischen
Bauernstaaten, Kieler Vortriige 59, Jena 1939, — S, [lesic. Agrarna prenase-
ljenost Slovenije, Tehnika in gospodarstvo, Ljubljana, VI 1940, 5—4. — R,
Bi¢anidé, Agrarna prenapudenost, Gospodarska struktura Banovine hrvat-
ske br, 3, Zagrebh 1940, — A Melik, Obljudenost Jugoslavije, Geografski
vestnik, Ljubljana, XVI, 1940,
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Proucitev agrarne obljudenosti na slovenskem ozemlju v
dosedanjih mejah Jugoslavije je poleg drugega pokazala zna-
¢ilne razlike med ravninami in gri¢evjem vzhodne. panonske
Slovenije ter med kraskim ali alpskim svetom na zapadu. Zlasti
alpski svet je pokazal visoko Stevilo v odnosu med kmeé-
Kim prebivalsivom in poljedelsko povriino (njivami, vriovi in
vinogradi). kar oznatujemo kot poljedelsko preoblju-
denost, a sorazmerno nizko v sploini kmetijski go-
stoti, toje v odnofaju kmeckega prebivalstva do vse kmeiijske
povrsine. ki vkljufuje poleg poljedelske zemlje tudi travnike in
pasnike.* V marsicem zelo pouéna je izpopolnitev teh rezultatov
s proucitvijo agrarne obljudenosti na horofkem, v pokrajini.
kKjer fe na slovenskem svetu priéne prehajati izrazito agrarni
evropzki jugovzhod v mofneje industrializirane ali prefezno
zivinorejske alpske dezele.

Nasa proucitev zajema najprej delez kmeckega Zivlja v
celoinem prebivalstvu. njegovo gostoto na vsej kmetijski po-
vrsini, nato posebej na poljedelskem in posebej na travniskem
ter pasnitkem zemljiséu. Primerjava teh podatkov nam bo ustva-
rila na koncu sliko o agrarnogeogralskem znacaju posameznil
Koroikih podro¢ij odnosno o stopnji njihove agrarne oblju-
denosti.

Delez kmeckega prebivalstva,

Na vsem koroskem je zivelo po popisu iz | 1954, od kmetij-
stva kot glavnega poklica 393% celotnega prebivalsiva.” To je
mnogo manjsi odstotek kot v tedaj jugoslovanski Sloveniji, kjer
le pripadalo temu poklicu I, 1951, %e 605%. Res je sicer, da so
Kazala podoben nizji delez kmeckega prebivalsiva tudi sloven-
ska alpska podrocja v tedanjih mejah Jugoslavije. na primer
Gorenjsko. Kljub temu pa je o¢itno. da se je na Koroskem ta
delez ze v vecji meri zmanjsal kot v ostali Sloveniji ter se pri-
blizal onemu v sosednjili alpskih podrocjih.'

Ni se namred tezko prepric¢ati. da je proces umikanja
prevliadujoce agrarne sirukture pred pocasnim,

8 N lesic, o e, str. 60 sl Cd tam so vzete tudi v naslednjem vse
navedbe za doslej jugoslovansko Slovenijo.

* Podatki o Stevilu kmeckega prebivalstva po publikaciji: Die Ergeb-
nisse der osterreichischen Volkszihlung vom 22, Mirz 1934, Heft 3: Kiirnten,
Bundesamt fiir Statisiik, Wien 1953,

' Yendar je ostal na Korofkem S vidji kot v ostali Avstriji (v vsej
Avsiriji 27°3%, brez Dunaja 36°7%. na Salzburikem 32°8%. na Tirolskem 35 2%).
Lo na avsirijskem Stajerskem je bil skoraj enak (39.7%).
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manj vidnim, a doslednim prodiranjem ostalih gospodarskih
panog v zadnjih desetletjih napredoval na Koroskem mnogo
hitreje in krepkeje kot na splo$no v ostali Sloveniji. Primerjava
stevilk o kmeckem prebivalsiva od 1. 1890. do 1. 1934, (odnosno
. 1951. v jugoslovanski Sloveniji®) nam pokaze, da je kmecki
zivelj na Koroskem v celoti mnogo bolj nazadoval kot drugje
na Slovenskem, tako relativno (kot delez celotnega prebivalsiva)
kakor tudi absoluino. Ze 1. 1890.. ko je na slovenskem ozemlju
dosedanje Jugoslavije pripadalo kmetijskemu poklicu fe 7567
prebivalsiva, ga je bilo na Korotkem le 638%. In do¢im je v
jugoslovanski Sloveniji ta odstotek do 1. 1951, padel na 60°5%. se
je na Koroskem zniZal na 393%, torej mnogo izdaineje. Se bolJ
se nam pokaZe ta razlika. ¢e pregledamo podatke po okrajih. Na
Korofkem je bilo to nazadovanje v vseh okrajih jake moéno:
povsod je danaSnji odstotek za 19—29 manjsi od onega v [. 1890.
Celo v velikovikem okraju. v Laboski dolini in v slovenski Zilj-
ski dolini pod Smohorjem. kjer se prevlada kmetijske struktiure
na Koroikem najirdneje drzi, je odstotek kmeckega prebival-
stva padt‘] od 69—81% v 1. 1890. na 46—52% v 1. 1954. Na ostalem
Slovenskem kazejo tako mocan padec le nekateri krepkejsi in-
dustrializirani okraji v alpskem svetu (Radovljica in Kranj) ali
okrog vecjih mest (Celje, Maribor. I.jubljana), do¢im je bilo v
mo¢no kmetkih okrajih nazadovanje kmetkega deleza dokaj
S§ibko (n. pr. Brezice. Kriko, Ljutomer, Piuj).

Se izraziteje se pokaZe hitrej3i umik kmetijsiva na Koro-
Skem v navedbah o absoluinem nazadovanju kmeckega
prebivalstva. V doslej jugoslovanski Sloveniji je znasalo kmeéko
prebivalstvo 1. 1951, e v polovici okrajev vet kot 90% stevila iz
I. 1890, ier je do L. 1900. ponekod celo Se narasilo. Za vee kot 15%
pa je nazadovalo sploh le v posameznih moéneje industrializira-
nih okrajih (Kamnik. Kranj. Radovljiea). ali v podro¢jih moc-
nega izseljevanja (Kocevje). Na Koroskem pa je Stevilo kmedke-
za prebivalsiva od 1. 1890. do 1. 1934, povsod moéno nazadovalo.
To nazadovanje je znaSalo v vseh okrajih ve¢ kot 20% z izjeme
Labo&ke doline (voliperiki okraj). kjer pa je odstotek tudi so-
razmerno visok (1659%).

Ceprav je torej na Korofkem na splosno odstotek kmeckega
prebivalsiva znaino nizji kot ga belezimo po vecdini drugje na
Slovenskem, nekako tolikSen, kolikrSen je v ljubljanski okolici
in na Gorenjskem. moramo vendarle podértati. da imamo tudi

* Tehnika in gospodarsive, 1840, sir. 67

sl.
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tam mnogo podroéij. kjer je delez prebivalstva. ki zivi od kme-
tijstva kot glavnega poklica, Se zelo mocan. Pregled podatkov po
obéinah nam namreé¢ pokaze, da imamo posebno na vzhodnem
Koroskem obsezna podro¢ja. kjer se vedno veé kot 60 ali celo vec
Kot 73% prebivalsiva pripada kmetijskemu poklicu, ki torej ne
zaosiajajo v tem za povpreénimi agrarnimi podro¢ji ostale Slo-
venije (n. pr. za Dolenjskim). Veé kot 60% kmeckega prebival-
stva ima Se vsa LaboSka dolina. prav tako preteina vecina Veli-
kovikega podgorja in Podjune. Nad 607% ima tudi Se gosio nase-
ljeno podro¢je ob zgornji Glini med Senividom in Osojskim
jezerom, podobno dolina srednje Krke. Na slovenskem Korofkem
kazejo visok delez kmeckega Zzivlja razen Podjune Se najbolj
kmetke ob¢ine na Gurah (dobravah severno od Roza), marsikje
nad 75%. V Rozu samem se drzi odstotek nekaj nize (530 do 60%),
marsik je pade celo pod 30% (okolica Borovelj, Bisirica, Sentja-
koh. Rozek) in se tako pribliza koroikemu povprecku. Krepkejsi
je zopet kmecki zivelj v slovenski Ziljski dolini nad PodkloStrom.
kjer znasa 50 do 60% ali celo ve¢ (z izjemo obrino-indusirijske
ob&ine Cajna). Konéno kaZe nad 30% kmetkega prebivalstva Se
zgornja Dravska dolina nad Sachsenburgom. pa prisojni kraji
nad Spitalom in Millstatiskim jezerom z dolino Liesere.

Na drugi strani imamo na Koroskem obsezne predele. kjer
je kmeckega prebivalsiva ze manj kot polovico, bodisi 40—507%.
kar ustreza nekako koroikemu povprecku. ¢e izlo¢imo celoviko
in beljatko mestno jedro (449%). bodisi e manj. To so podroéja
ob glavnih promeinih Zilah, kjer se na Siroko uveljavlja obrina
dejavnost in drobna industrializacija, zlasti v lesni stroki, Naj-
obseznejSe tako podrocje je Siroka okolica Beljaka vse do Pod-
klogtra. do Karavank, do zgornjega Roza, do Vrbskega in Osoj-
skega jezera, pa ob Dravi navzgor Se malo nad Spatrjan. Na jugu
in vzhodu Beljaka je delez kmeckega prebivalsiva vendarle visji
(nad 30%) kot pa v Dravski dolini in proti Osojskemu jezeru, kjer
ga je skoraj povsod manj kot 30%. Manjde tako podrocje je iudi
pri Spitalu. odkoder se nadaljuje v doline Bele (Mall), Od Be-
ljaka gre pas podpovpreénega kmeckega deleza po Vrbskem po-
dolju proti Celoveu. ne samo ob severnem bregu Vrbskega je-
zera (pod 3007 ), temve¢ tudi po juznem, kjer je odstotek kmec-
Kega prebivalsiva mnogo manijsi (40 do 30%) kot pa na ostalih
Gurah proti Rozu. Razumljive je. da ima manj kot 30% tudi
celovika okolica. toda v mnogo oZzjem obsegu kot smo to videli
pri Beljaku (le obé. Annabichl, Sv. Martin, Sentpeter, Sentrupert
in Veirinj, od katerih pa je precejfen del itak danes vkljucen
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v Veliki Celovec). Pas povpreénega kmeckega deleza (30 do 40%)
vodi od Celovea ob zeleznici ¢ez Gosposveisko polje do sentvida
in dalje proti Brezam, kjer se odstotek zniza pod 30%. Mocno sc
zniza tudi v sosednji obrino-industrijski dolini Kréice.

Med izrazito agrarne predele se iorej podrocja z manjsim
delezem kmeckega prebivalstva vrivajo pred vsem v dveh klinth
od severa na jug: mimo Celovea in mimo Beljaoka. Oba klina veze
med seboj Vrbsko podolje s podobnim znacajem. Ni slucaj. da so
io obenem podroéja. kjer je v zadnjili desetletjih germanizacija
najbolj napredovala. kjer se je slovenska narodnosina meja naj-
bolj zrahljala, dodim je v agrarnih podrocjih vstran odtod ostala
mnogo odpornejsa (n. pr. v Ziljski dolini. v Velikovikem pod-
corju in Podjuni).

Gostota agrarne obljudenosti.

Oglejmo si zdaj odnosaj kmedékegza prebivalsiva do kmetij-
ske povriine. ki ga prezivlja. Po gostoti kmecke naseljenosti na
veej kmetijski povrdini (obdelani zemlji. travnikih in pasiaikih)
zavstaja KoroSko dale¢ za povpreckom ostale Slovenije. Na | km-
{= 100 ha) kmetijske zemlje je namred¢ zivelo 1 1954, na horo-
skem 349 kmeckili prebivaleev (t. j. po 1 prebivalec na 28 ha).
do¢im je znafala dtevilka za jugoslovansko Slovenijo 8473 (172 ha
na 1 prebivalea). Ce se povprasamo po vzrokih za to razliko. se
nam na prvem mestu vsiljuje misel na deiez pasnikov v kmetij-
ski zemlji, ki je na Koroskem mnogo pomembnejdi kakor po-
vpreéno v osiali Sloveniji. 5 tem se dobro sklada dejstvo. da ka-
zejo Isto razmeroma nizko agrarno gosioto oni okraji ostale Slo-
venije. v katerih je delez pasnikov radi podobnih prirodnih prilik
tudi posebno obsezen (Radovljica. Kocevje. Logaiec). Nedvomzie
pa ima navedena razlika tudi druge vzroke: hitrejSe upadanje
kmeckega zivlja, o katerem smo govonli v prejinjem odstavku.
ter sploSno manjSo obtezenost Kkmetijske povrsine s prebival-
sivom, ki je na eni strani u¢inek naznac¢enega upadanja kmeckega
zivlja in uveljavljanja drugih virov zasluzka, na drugi strani
pa posledica gorskega zemljisca slabse kakovosti, ki more na
isti povriini preziveti znatno manj ljudi. S tem v zvezi ne smemo
prezreti posestnil razmer: na Koroskem imamo le redko tako
zeostitev kmetkega prebivalstva na malih kmetijah, kot jo po-
znamo z Dolenjskega in iz vzhodne Slovenije: kmetije so tam na
splosno obseznejSe Kot na ostalem Slovenskem: posebno v gorah,
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Kjer imamo velike samotne kmetije, ki se le redko dele, je krep-
kejia zgostitev kmeckega prebivalstva nemogoda.’

Ce si zdaj ogledamo agrarno obljudenost v podrobnem. po
obéinah, ugotovimo brz, da je tudi v tem pogledu koroski pov-
precek le slucajna matematiéna sredina med mocéno razhicnimi
Stevilkami za posamezna podrofja. Tako imamo na Koroskem
podroc¢ja goste agrarne obljudenosti. kjer zivi na
I km* kmetijske povesine 60 do 80 ali ve¢ kmeckilh prebivalcey.
kjer se torej razmere priblizujejo povpreénemu stanju v ostali
Sloveniji. Taka podroéja so srednji del Laboske doline, vedina
Podjune ter vzhodni del Velikovikega podzorja (Vasinje). dolina
Gline nad sentvidom. Vibsko podolje s severnim obrobjem (obe.
KRostanje vec kot S0), Dobrava pri Beljaku (ohé, Marvija na Zilji).
zapadni Roz m Gure nad Rozem (ob¢. Zgornja Vesca nad 80),
srednji del slovenske Ziljske doline (ob¢. Straja vas) in podroéje
okrog Spitala in Millsiatiskega jezera. Ce bi primerjali razpore-
ditev teh podrocij. Kjer gre nedvomno za o¢itno agrarno
prenaseljenost. s karto razporeditve zemljiskih katego-
rij. bi zlahka uzotovili. da gre pri tem za one koroike predele.
ki imajo malo zivinorejske. posebno malo pasniske povesine, V
podrocjih. Kier je travnikov in pasnikov nekaj veé. je agrarna
cosiotn ze nekaj manjia. cetudi Se nadpovprecéna (40—60), Tak
znacaj ima vzhodni in juzni del Laboske doline. zapadni del Pod-
june z dobravami med Klopinjskim jezerom. Dravo in Belo.
zapadni del Velikovikega podgorja (Trusnje), Celovika ravan s
severnim obrobjem. juzni. vedji del Roza s karavankami in nje-
govo nadaljevanje proti Zilji (obé, Bekstanj). slovenska Ziljska
dolina z Visprjansko dolino ter deli Dravske doline nad Belja-
kom. Gre torej v glavnem za ista podro¢ja kot smo jilh navedli
zgoraj, toda v &irfem chsegu. Na novo se uvrstita v to ]-;;lli?;‘nraljn
le Sentviski in Breski kot z dolino Krke.

Postavlja se vprasanje, ali je nadpovpreéno agrarno oblju-
denost navedenih podrocij res pripisati le sorazmerno majhnemu
delezu pasnika in travnika. ali pa je tudi ne glede na to obieze-
nost kmetijske zemlje s prebivalsivom. ki Zivi od nje. tu znatno
vecja kot drugje na Koroskem. Ali so to morda podrocja. kjer je
delez kmeckega prebivalstva ostal Se posebno mocan? Na slednje
velja odgovoriti pritrdilno le v nekaterih primerih. Samo v La-
boski dolini, v vzhodni Podjuni. na Gurah in v Ziljski dolini se
pndrm‘ju krr,-pke kmetijske zostole ll_i(.‘majn 8 putlr'u("'ji mocne

-

® Prim, Fr. Zwitter, Korosko vprafanje. Ljubljana 1957, str, 25
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prevlade kmeckega poklica v sirukiuri celotnega prebivalstva. To
so torej kraji. kjer je mogoce kmetijsko preobljudenost Se bist-
veno olajiati z odvajanjem prebivalsiva v druge poklice. t. j. z
uvedbo nekmetijskih gospodarskih panog. Ne velja pa to za
podrocja, kjer se je to olajSanje v veliki meri ze izvrsilo, kjer
Jje kmetijsivo ze izgubilo svo) prevladujoci polozaj, kjer pa smo
vendar zabeleZili znake agrarne prenaseljenosti. Sem spada za-
padni del Celovike ravnine okrog samega mesta, Vrbsko podolje,
Sirsa okolica Beljaka. posebno ob Dravi proti Spatrjanu in ob
Zilji proti Podklostru ter Spitalsko-Millstatisko podroc¢je. Povsod
v teh krajih je delez kmeckega prebivalsiva 7e majhen, a kme-
tijsko zemljisce vendar preobiezeno z njim. Za tolmacenje tega
pojava ne smemo pozabiti. da je porast deleza nekmeckih pokli-
cev tod pred vsem posledica krepkeje narastajocega Stevila celot-
nega prebivalsiva. Saj so to edini koroski predeli, kjer je v
zadnjih desetletjih prebivalstvo mo¢neje narastlo.” Ne le, da je
tu sprico ugodnejsih gospodarskih moZnosti v prometu, obrti in
industriji. mogel v nasprotju s ¢isto agrarnimi podro¢ji ostati
doma ves prirodni prirasiek — sem se je moglo doseljevati pre-
bivalsivo tudi od drugod. Absoluino stevilo prebivalsiva. ki zivi
le od zemlje. pa se s tem ni bistveno zmanjsalo.

Na horoskem imamo tudi predele z obrainim odnoSajem.
kjer je prevlada kmetijstva v gospodarstvu izrazita, agrarna
gostota pa vendar povpreéna ali nizka. Tako imajo
kljub moénemu delezu kmetkega prebivalsiva nizko agrarno go-
stoto (30 do 40) severna okolica Celovea pod Sentursko in Sta-
lensko goro (Sentpeter na Gori. Otmanje itd.). juzna Svinska
planina (ob¢. Djekse). ob¢ini GrabStanj in Tinje na prehodu s
Celovske ravnine v Podjuno, Se nizjo (pod 30) pa izrazito agrarne
obd¢ine ob zgornji Krki in ob Lieseri, v Visokih Turah in v zgor-
njem. nemskem delu Ziljske doline. Ni vedno lahko prf&smlili,
v koliko gre pri tem za podrocja, kjer je zemlje dejansko obilo
za prisotno kmecko prebivalsivo. V primerih izrazitih gorskih
krajev je ve¢ kot jasno. da je ta ugodna. redka agrarna naselje-
nost le navidezna: v kmetijsko povriino smo tu viteli obsirne
vidinske paZnike, ki se po svoji gospodarski vrednosii ne morejo
niti primerjati z mnogo manj chseznim poljedelskim, pa tudi ne
< kultiviranim iravniskim zemljii¢em v nizjem svetu. Celo v
primerih, ko se nizka agrarna gostota ujema tudi z nizkim de-

P Prim. M. Wutie, Die Bevilkerungsbewegung in Kiirnten 18801934,
Carinthia 1, Jhg. 128, 1, Celovee 1938
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lezem kmeckega prebivalsiva (Dravska dolina okrog Spatrjana
z agrarno gostoto 30—40. dolina okrog Sachsenburga in dolina
Bele z gostoto pod 30, dolina Kréice z gostoto pod 30), se pokaze.
da je nizka gostota v velji meri izraz obsezne povriine planinskih
pasnikov kot pa drugacne gospodarske strukture.

Pravo sliko o agrarni gostoti nam torej moéno zamegli delez
zivinorejske zemlje. Podroéje. ki je dejansko agrarno preoblju-
deno, nam spri¢o obsezne. a malovredne pasnitke povriine. ki je
statisti¢na proucitev ne more izlociti, pokaze znaino nizjo agrarno
gosiolo nego je v resnici.

Zato je nujno izpolniti nad prikaz z locenim obravna-
vanjem gostote na poljedelski in gostote na zivinorejski zemlji.
Sele na ta naé¢in bomo mogli pravilno oznaéiti posamezna pod-
rotja z ozirom na njihovo agrarno preobljudenocst. Pri tem se
moramo seveda vedno zavedati, da dejanske loc¢iive med obema
Kategorijama ni. Cistega poljedelsiva brez zivinoreje kot drugod
pri nas tudi na Korogkem ni, nasproino. celo dobrien delez po-
ljedelske zemlje je posvecen krmilnim rastlinam in s tem de-
jansko zZivinoreji: 13%. z ovsem celo 22°5% vse zasejane povriine,

Gostota na obdelani zemlji,

Na | kim* obdelane zemlje (polje. vrt in sadovnjak) je zivelo
l. 1934, na Koroskem povpreéno 1154 kmeckih prebivalcev. Ste-
vilka je znaino manjia kot ona za Slovenijo v dosedanjih mejah
Jugoslavije (190°6).

Na prvi pogled nas to preseneca. ker bi v izrazito alpski
dezeli pricakovali ve¢jo obtezitev skromne poljedelske zemlje.*
Ne smemo pa pozabiti. da je navedena Stevilka zopet samo pov-
precek. Pri podrobnejsi proucitvi uvgotovimo tudi na Koroskem
predele s podobno poljedelsko preobljudenostjo.
kot smo jo opazili drugje na Slovenskem. Tezko je seveda brez
podrobnih poizvedb o donosnosti poljedelstva po posameznih
krajih to¢no Ipl)\'l‘(liﬂi. kdaj pn]jedel.-'.ku nasel jenost doseze stop-
njo preobljudenosti. Vsekakor smemo ob vpostevanju dejstva,
da je Korosko poljedelsko pasivna pokrajina, ki n. pr. s svojim
e -

* V Sviei n. pr, znasa poljedelska gostoia 187, Za celoino Avsirijo je
Mevilka mnogo nizja (93), saj Avsirija ne obsega le izrazitega alpskega svetn.
temved tudi poljedelsko panonskoe obrobje. Znafilno je, da kaZejo alpski
okraji avstrijske Stajerske (Murau, Judenburg, Leoben, Liezen) enuko polje-
delsko gostoto kot Korosko (okr. 110).
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zitnim pridelkom krije le #; domacih potreb.” smatrati za polje-
delsko preobljudena ne le vsa ona koroska podrocja. kjer je
poljedelska gosiota mofno nad koroikim povpreckom. temved
tudi ona. kjer se giblje v blizini tega povprecka ali celo nekaj
ped njim. Nedvomno so potemtakem poljedelsko preobljudeni
oni predeli. Kjer zivi na km* obdelane zemlje nad 123 ljudi. kjer
pride torej na | prebivalca. ki Zivi od kmetijstva. najvec 0°S ha
arne ;ﬂﬂ:ﬂj[‘. .\-IiIJI.".Islf.IIl“jh(‘ tako pnrll-utjv _jo -.'|1|1tln_|51 Laboska
dolina: tu doseze poljedelska gosiota 150 ali celo 200 in 10 Kljub
/matnemu ohsegu obdelane zemlje. ki preseca marsikje 339 ce-
loine povrsine. kar je za Korogko kot alpsko pokrajino ze ugodna
izjema.™ Drug tip poljedelsko preobljudeneza podroéja so kara-
vanske obcine (Sele. Slov. Plajberk) z gostoto ved kot 200, kjer
je pac polja tudi za tamkajinjo redko naselitev premalo. Nadalje
MAm j¢ uvrstiti sem !-':.k::l'.'l.i ves Roz, kjer presezejo obéine severno
od Drave (Zgornja Vesca. Biltovs) Stevilko 130, pa hribovje na
obeh straneh Vrbskega jezera. Poljedelsko preobljudene so tudi
vse alpske doline. kjer je malo polja. pa 3e mocan odsiotek kineé-
Kega prebivalstva: -|tlu splofne agrarne gostote je nlnhmu
prenaseljenost zabrisal silni obseg pasnikov. Posebno moéna je
poljedelska preobljudenost v dolini Bele (Mill) in Liesere ier v
Dravski dolini nad sotocjem z Belo. precej rahlejia v krikih
Alpah. Sem spada tudi Ziljska dolina. posebno njen del med
I'u(lklm-num in Smohorjem. ki ima precejien deles kmelkega
prebivalstva, pa razmeroma malo zorane zemlje. Se bolj je seveda
polje preobljudeno v zgornji Ziljski in v Visprjanski dolini.

Tudi za predele s poljedelsko gostoto 100—125 (1. j. okrog
korotkega povprecka) smo Ze naznacili. da jih smemo smatrati
za poljedelsko prenaseljene, pasivne. V primeri z navedenimi so
samo relativno ugodnejii. Taka podro¢ja so spodnji Roz. Vrhsko
podolje. ki tudi v tem pogledu veze celoviko okolico z heljasko.
pa Dravska dolina nad Beljakom vse do Lurnskeza polja in Mill-
stattskega jezera.

Kjer je poljedelska gostota manjsa od 100, kjer pride torej
ve¢ kot | ha poljedelske zemlje na | prebivalea. gre pa po ve-
¢ini ze za podro¢ja. ki verjeino niso poljedelsko preobljudena.
kjer morda polje rodi dovolj za prehrano kmeikega prebivalsiva.
Taka je zgornja Laboska dolina s svojo veliko kmetko posestjo.

*V. Paschinger, Landeskunde von Kiirnten, Celovee 1957 str, 197,
1 Glede deleza obdelane zemlje prim. S. 1ledié. Obradjena zemlja
i Sloveniji. Glasnik Geografskog DruStva. Beograd, X X1 (1936), sir. 20 sl
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Velike kmetije na juznih obronkih Svinske planine (ohé. Djekse)
prav tako ne kazejo preobiezenosti polja. Sem spadata tudi vsa
Podjuna in Velikoviko podeorje. kjer smo sicer opazili mocan
delez kmeckega prebivalsiva. a tudi mnogo zorane zemlje (33 do
30 in ve¢ % celotne povriine). Istemu tipu pripada Celovika
ravnina in vsa severna celovika okolica. kjer je mnogo sveia
obdelanega. razen tega je tam kmeéko prebivalsivo v zospodarski
strukiuri ze stopilo nekoliko v ozadje. Isto velja za Sentvigki kot.
V dolini srednje Krke z izrazito agrarno strukturo pa je nizko
poljedelsko gostoto pripisovaii obseznim samotnim kmetijam.

Gostota na Zivinorejski zeml ji.

Precej drugaéna je slika o odnofaju med kmetkim prebi-
valstvom in zivinorejsko zemljo (travnikom in pasnikom). Znova
naj podértam, da si moremo na osnovi statistike glede teca usiva-
riti dokaj manj tocno sliko kot glede poljedelske zemlje. kraji
v nizkem koroskem svein kuzejo namre¢ v primeri z onimi v
zorah neprimerno vecje |:}1III}|!II_iI\ilII_it‘ zivinorejske zemlje nego
je v resnici. V nasih racunih zavzema pa¢ enako mesio 1 ha kul-
tiviranega dolinskega travnika kot | ha planinske pase in vendar
pomeni za zivinorejo izdatno ved,

Povpretno pride na Korofkem 305 kmeckih prebivalcev na
I km* travnika in pasnika (skoraj 2 ha na prebivalea). Ustreza-
Jota Stevilka za Slovenijo v mejah do L. 1941. je neprimerno
visja (131). Koroski Stevilki ustrezajo le podatki za podrocja alp-
skih ali kragkih pasnikov (okraji Radovljica. Kotevje. Logatec).
docim se v vzhodni Sloveniji. kjer stopi ekstenzivna zivinorejska
povrsina docela v ozadje. Stevilka vzpne nad 200, ponekod celo
nad 300, Nafe navedbe nam torej ze na prvi pogled podériajo
Zivinorejski znacaj Koroskega v primeri z izrazitimi poljedel-
skimi podro¢ji vzhodne Slovenije.

'i'mlu tudi v tem so na Koroskem od kraja do kraja velike
razlike. Na enj strani imamo podro¢ja, Kjer se zivinorejska go-
*1ota povzpne ne le nad povprecek. temveé tudi nad 100, nad 150
ali celo nad 200. To so kraji. ki imajo le malo Zivinorejske
“emlje. posebno pasnika. Omejeni so na nizke kotline koroskega
Osréja ali na Sirse doline. odkoder gospodarsko obmocje posa-
meznih vasi ne sega v predel planinske pafe: Laboska dolina.
Pﬂ‘]jlllm in Velikoviko podgorje (skoraj povsod nad 150), Gure
in !ﬂ]‘mdlu Rn.-’ (skoraj povsod nad 150). Vrbsko podolje. zgornja
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dolina Gline. Sentviski kot. Spitalsko-Millstattsko podrodje. Raz-
meroma tesno gre z zivinorejsko zemljo tudi v spodnjem Rozu
(75—100).

Predele pa. kjer se zivinorejska gostota zmanjia pod 75 in
s tem pribliza povprecku. smemo smatrati 7ze za Zivinorejsko
aktivne in torej s ie strani ne za preobljudene. saj je Korosko
na splosnem v zivinoreji aktivno. Gostoto 40 do 75 na | km® trav-
nika in pasnika kaze ono obrobje Laboike doline, ki obsega Ze
planinske pasnike. nadalje karavanike obé¢ine vkljuino karavan-
Sko stran RoZza. juzna siran Dravske doline nad Beljakom s
predgorjem Ziljskih Alp ter vecji del Ziljske doline. Pri tem
seveda ne smemo pozabiti na skromen gospodarski pomen pas-
nikov v apnifkih Karavankah in Ziljskih Alpah.

Kjer je zivinorejska gosiota Se nizja, imamo seveda opravka
ze 7 izrazito prevlado planinske Zivinoreje v gospodarsiva, Tako
pride 20 do 40 kmeckih prebivalecev na 1 km® travnega zemljisca
na Svinski planini in v dolini Kréice. na obrobju Krskih Alp ter
ponekod na karnijski strani Ziljske doline z njenimi planinami.
Manj kot 20 pa jih kazejo Krike Alpe. Visoke Ture in Ziljske
Alpe okrog Belega jezera.

Struktura posameznih podrofij na esnovi agrarne obljudenosti.

Razélenitev agrarne naseljenosti. ki smo jo izvedli zgoraj.
nam nudi osnovo za koncéno razlikovanje naslednjih podrodij z
razlitno agrarno sirukiuro:

I.lzrazita agrarno preobljudena podroc¢ja
s prevliado Kkmetijsiva, Tu vladata tako moina polje-
delska kot Zivinorejska naseljenost, v strukturi prebivalstva pa
moc¢an deleZz kmeckega prebivalstva, Kjer so dane moznosti za
razvoj drugih gospodarskih panog, se more agrarna preobljude-
nost Se bistveno omiliti, celoino prebivalstvo narasti, depopulacija
ustaviti. Taka podro¢ja so spodnja Laboska dolina. zlasti njen
zapadni in juini del. Gure med Rozem in Vrbskim jezerom ter
hribovje severno od tega jezera. Oh¢ini Zgornja Vesca in Kosta-
nje sta tam najizrazitejsa primera.

2 lzrazita agrarno preobljudena podrocja
z moc¢nim delezem nekmetijskih panog v gospo-
darstvu. To so podroc¢ja zmerne poljedelske ter moéne Zivino-
rejske prenaseljenosti. V razliko od onih. navedenih pod 1), je
delez kmeckega prebivalsiva 7ze precej nizek, velik del ljudi je
nasel zasluzka v drugih poklicih (industiriji, obrii. prometu, tu-
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rizmu). Reditev vprafanja agrarne preobljudenosti je zavisna od
tega. v koliko so Se odprie nadaljnje moZnosti za usmeritev v
druge panoge. Kjer so take moZnosti, ho kmetijstvo stopalo se
vedno bolj v ozadje, stopnjevala pa se bo sploSna zgostitev pre-
bivalstva, Kjer pa so te moznosti izCrpane, imamo opravka ze s
splodno prenaseljenostjo. Podro¢ja tega tipa se vletejo od ce-
lovike okolice na zapad po Vrbskem podolju do okolice Beljaka.
Podobno sirukiuro ima podrocje okrog Spitala in Millstatta.

Sledita dve kategoriji podrotij. kjer je agrarna preobljude-
nost zmernejfa. omejena v glavnem samo na eno od obeh kme-
tijskih panog, katere primanjkljaj do neke mere uravnovela
druga. To so:

5. Pretezno zivinorejska podrodja. Tu je zem-
lja v poljedelsivu mo¢no preobiezena. preobljudena. Obdelane
zemlje je malo. Protiutez so do neke mere obsezni travniki in pas-
niki, radi katerih je Zivinorejska gostota majhna ter prevladuje
v gospodarsivu zivinoreja. Spri¢o iega v splosni agrarni gostoti
preobljudenost ne pride ve¢ moéno do izraza ali je sploh ni.
Ta relativno ugodna slika pa je pogosto le navidezna. ker vklju-
¢uje v racun malo pomembne pasnike. Gospodarstvo ima bodod-
nost v madaljnji usmeritvi k zivinoreji. glede poljedelsiva se
stavlja vprafanje. ¢e se sploh fe izplaca. Taka podro¢ja so Vi-
soke Ture, nekoliko manj Krike Alpe. v zmernem obsegu Ziljska
dolina, posebno v zgornjem delu,

4. Pretezno poljedelska podroc¢ja. Tu je po-
ljedelska gostota nizka. pa¢ pa zivinorejska visoka. V kmetijstvu
prevladuje poljedelsivo. a tudi Zivinoreja je krepkejsa kot se zdi
na prvi pug]ed. ker sloni na intenzivni travniski koliuri in krmil-
nih rasilinah. Moc¢ne splofne agrarne preobljudenosti ni. zlasti
ker se nudijo Se moznosti za stopnjevanje donosa v poljedelsivu,
Se bolj v intenzivni Zivinoreji. Najznacilnejie tako podrofje je
Podjuna z Velikovikim podgorjem. kjer je pasnika, pa tudi
travnika izredno malo, tako da so ti Kraji na meji agrarne pre-
obljudenosti. ¢eprav o poljedelski stiski ni govora. Podobne so
razmere v Senfviskem in Breikem kotu, do¢im je prevlada polje-
delsiva na Celoviki ravnini ter v Poglinskem gricevju omiljena
sprico krepkejiega deleza travnikov.

5. Konéno imamo 3¢ podroc¢ja brez prenaselje-
nosti. tako poljedelske kot Zivinorejske. To so oni redki pre-
deli, kjer sta si poljedelstvo in Zivinoreja ne le nekako v ravno-
vesju, temve¢ imata tudi zadosii zemljis¢a na razpolago: dolina

3
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Kréice, jugovzhodna okolica Celovea, podrocje ob zgornji Krki
ter odiod na zapad proti Osojskemu in Millstatiskemu jezeru.

I koncu nas zanima Se. kakino je glede agrarne naseljenosti
razmerje med nemsikim in slovenskim delom
Korogke. Slovensko Korosko v obsegu, kakor ga omejuje Sienénik-
Grafenaverjeva brofura." zavzema 293% vse koroike povriine.
4089 vsega prebivalstva, 38 7% vsega kmelkega prebivalstva,
256 % celoine kmetijske zemlje, 57°7% obdelane zemlje in 17°7%
travnikov in padnikov. Primerjava teh podaikov nam pove. da
je slovenski del znaino gosieje naseljen, zato tudi od agrarnega
prebivalsiva odpade nanj moénejsi delez. cetudi je odstoiek
kmeckega zivlja od celoinega prebivalsiva na slovenskem Ko-
roskem (303%. brez mest Celovea in Beljaka 40°8%) manjsi kot
v celotni dezeli, Vse kmetijske zemlje je v primeri s celotno
povriino v slovenskem delu le malo manj kot v nemskem, a
bistvena je razlika v obeh kategorijah: obdelane zemlje je
mnogo ved, zivinorejske pa znatno manj. S tem v skladu je
zostota na zivinorejski zemlji na slovenskem Koroskem (112'7) ne-
primerno vedja kot v celoini dezeli (30°3) ter spominja na ono
v ostali Sloveniji. Tudi poljedelska gostota je za spoznanje vecja
(118°7 proti 113'4). Zato je tudi glede splofne agrarne naseljenosti
Stevilka za slovenski del (57°7) znatno vecja od one za vso dezelo
(34'9). Slovenski del Korodke je torej. ¢e odsiejemo Celovee in
Beljak, za spoznanje bolj agraren od nemskega, pred vsem pa
v njegovem kmetijstvu izrazito prevladuje poljedelsivo nad zi-
vinorejo, do¢im je v nemskem delu razmerje obraino. Podrocja,
ki smo jih naznatili kot pretezno poljedelska. so po vecini v slo-
venskem delu. preiezno zivinorejska pa skoraj izkljuéno v nem-
skem. V slovenskem delu se zaio moéneje uveljavlja agrarna
prenaseljenost. Skoraj vsa agrarno preobljudena koroska pod-
rotja, z izjemo Laboske doline, pripadajo slovenskemu delu. Vse
to so poteze, ki agrarno sirukturo slovenske Koroske moéno pri-
blizajo oni ostale Slovenije, do¢im je nem3ki del dezele po svojem
gospodarstvu izrazito alpski. Zivinorejski.

La densité de la population rurale en Carinthie,

L'avteur étudie d'abord le pourcent de la population rurale (39°53% de
pta]mhlt-[un totale), s la densité de cette ]:Iiil-]llllilii.‘?ll soil aun km:; de terre
rurale au total soit au kmg de terre arrable et au kg de terre d'élevage

ML Sienénik-B. Grafenauer, Slovenska Korofka, seznam
krajev in politicno-upravna razdelitev, Ljubljana 1945,
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(prés et piturages) en particulier. D'apres les dates detaillées, on peut distin-
guer plusicurs régions d'une strueture agraire bien différente:

1) Les régions éminemment rurales avee sorpeaplement agraire accentud
iplus de 125 habitants ruranx an kmqg de terre cultivée, plus de 100 an kmeg de
terre d'élevage). Fort mangque de sol enltivable ainsi que de prés et piturages
On ne pourra pas retenir la dépopulation qu'en introduisant tant gque possible
danires branches économigues (la vallée inferienre du Labot, les régions
antour du Vrbsko jezero et an Sud de ce lae jusqa la région nommée Rod).

2) Les régions moins rurales mais toujours avee surpeuaplement agraire,
Malgré une forte activité industrielle qui a fait affluer des immigrants et
augmenter sensiblement la population totale, la terre v reste surchargée
d'hommes, Clest surtout le cas aux environs des villes Heljak et Celovee,
lides I"une & Pautre par la vallée du Vrbsko jezero,

Suivent les régions ou le surpeuplement agraire est moins marqué, une
]Iril”l'—]“' {I.I..'('(F"!HI

rurale suppléant au mangque de terre de Fantre:

3) Les régions avee 'élevage comme principale ressonrce, Li, c'est
seulement la terre arrable qui est surpeuplée. Les champs étant restreints,
¢ est au vastes prés of paturages alpins que s’ appuie Ueconomie rurale, Ce sont
des regions tvpiques d'élevage alpine, surtout au Nord du pavs (Hautes Tauern,
Alpes de krka. hante vallée de Zilja),

4) Les régions dagriculture prononcées. lei, il n'v a pas de surpeuple-
ment dans Vagriculture (moins de 100 habitants ruraux an kmq de sol cultivé).
(Cest la terre d'élevage qui semble étre surchargée. Cependant, il ne faut
pas souséstimer, par la faible étendue de prés el paturages. l'importance
¢eonomique de I'élevage, utilisant celle-ci les prairvies cultivées et participant
considérablement au rendement des champs (cultures Tourragiéres). Les plaines
de Podjuna. de Velikovee et de Celovee, dans la partie Fst de Carinthie, sont
regions typigues de ee genre,

3) Les région non surpeuplées, on Pagriculiure comme 1'élevage dispo-
sent de superficies suffisantes, mais sonvent d'une qualité médiocre (la vallée
de Kréica, les environs sudorientales de Celovee, la partie sudorientale des
Alpes de Krka).

On peut constater quelques ., différences remarquables entre la zone
slovine et zone allemande de Carinthie. La densité géndérale montant plus
haut en Carinthie slovine (49'8% de population totale au 293% de superficie),
¢'est 1d que la densité agraire elle aussi est plus forte, La diflérenee est moins
marquée dans Vagriculture (1187 habitants ruraux an kme de {ferre arrable,
contre 1134 pour Cavinthie enticére) que dans élevage (1127 au kmg de prai-
ries et piturages. contre 30°3 seulement pour Carinthie entiére), (Cest done
Fagriculture qui, en général, prédomine dans 'économic rurale de la Carinthie
slovene et l'élevage gui se fait valoir plutot dans la partie allemande du
pays, La plupart de régions rurales surpeaplées appartiennent an Sud slovine,
Clest done aux autres régions slovénes que la Carinthie slovine ressemble
par sa struciure agraire, tandis que. en Carinthie allemande, I'éeonomie rurale
&5t mettament alpine, 'élevage éant sa prinecipale ressource,

Svetozar 1lesié,

a
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Cene Malovrh:

Porast Ljubljane in okoliskih krajev
od 1825 do 1951
v luéi statistike his

rostor, v katerem sem izvriil svoja proucevanja, dolocuje v

glavnem meja biviega ljubljanskega okoliskega okraja. To
politi¢no mejo sem korigiral samo na dveh mestih in sicer s tem,
da sem privzel Se nekaj krajev iz biviega litijskega in kotev-
skega okraja.*

Orogralsko zastopajo ta prostor ravninski predeli Ljul-
ljanskega barja in Ijubljanskega polja, Smarsko-grosupeljska
kotlina ter hriboviti, oziroma planotasti obod. ki obkroza te pre-
dele. Ta obod sestavljajo zapadni odrastki Posavskega hribovja.
ostanki ravnika v pore¢ju ZelimeljiGice, del Rakiiniske planote
ter del Skofjelosko-polhograjskega hribovja. Vecina tega pro-
stora juzno od Save pripada povriinskemu poredju L jubljanice.
Izjeme predstavljajo samo Grosupeljska koilina, v kateri se vrsi
podzemeljski odiok proti Krki, severni roh Posavskega hribovja
in severovzhodni del Polhograjskega hribovja., odkoder se
vode odtekajo proti Savi. Vode, ki teko proti Ljubljanici, so
ustvarile relief, ki z ozirom na ravnino, ugodno vpliva na centrie-
talno usmerjenost.

Antropogeografsko stanje tega ozemlja se nujno podreja
prirodnim pogojem, S tega vidika se zdi tudi opraviéena zgoraj
omenjena dopolnitev, s katero sem prikljuéil naselja. ki z ozirom
na prirodne faktorje teze v smeri proii Ljubljanski kotlini. ozi-
roma Barju (razvodje med Besnico in Reko. zgornji del Zelimel j-
ske doline).

Manj izrazito dolo¢ena je meja tega prostora severno od
Save in Sore. Ne bilo bi povsem napaéno postaviti jo enosiavno
ob Savi, ki predstavlja v promeino-geografskem oziru hariero.
katero prerezejo le redke komunikacije, navezane v glavnem na
tri vecje mostove, pri Tacnu, Croucah in Sv, Jakobu. V zvezi s
tem je znacilno, da je n. pr. bivia ob¢ina Dol pripadala vse do
novejiega Casa kamnifkemu okraju. Vendar moramo vpostevati,

* Besnica, Dolgo Brdo, Gaberje, Gozd—Reka, Junéje. Mali vrl, Malo in
Veliko Trebeljevo, Ravnoe Brdo—Laze, Tuji grm, Vnanjarje. Volavlje: Bled
Virh, Gorenja in Dolenja vas, Mali konee, TroS@ine, Polica, Ped. Cretez, Grades,
Laporje, Mali Loénik, Sloka gora. Scurki. Turjak. Veliki Lodénik.
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da je ravno blizina Ljubljane, katere vplivna podrodja segajo
najmoéneje v severni. severnovzhodni in severnozapadni ameri
povzrocila vee veéjo oslabitev te bariere. Onstran Save pa je
deloval Se en prirodno-geografski ¢initelj, ki nam dovoljuje po-
staviti mejno ¢rio v sedanji obliki. Tukaj opazimo namred, da je
nastal na robovih teras levega savskega brega niz naselij, ki se
vlec¢e v razmeroma ozkem pasu vzdolz Save. Na severni strani
meji ta pas na slabSe poseljeni predel osamelcev in vmesnega
gozdnega. odnosno zamoévirjenega povrija. Ne moremo trditi,
da bi vplivno obmotje Ljubljane tega pasu ne moglo prerezati,
toda dejsivo. da so severno od tod nastali samostojni, cetudi
slabsi naselbinski centri (Domzale. JarSe) nedvomno poudarja
vlogo tega predela.

Orografsko sliko celotnega prostora karakterizirajo 3e sle-
deca dejstva. Prvo je to. da tvori zvezo med dnom Barske kotline
in Ljubljanskim poljem razmeroma ozek prehod, izrazen v gor-
ski preponi. katera veze Posavsko in Polhograjsko-skofjelosko
hribovje. Ta prehod predstavljajo iri ozke preéne doline in si-
cer dolina med Utidkimi brdi ter Sifenskim hribom. ki ima za-
madcvirjeno dno, dalje preéna dolina Ljubljanice in pa nekdaj
suha dolina, v katero je danes vrezan Gruberjev kanal (7). Na-,
dalje je potrebno podértati pomembne orografske vrzeli, ki
predstavljajo v hribovitem obodu Barja in Ljubljanskega polja
izhode v razne smeri. Te so razmeroma ozka dolinska globel na
érti Vrhnika—Logatec, ki se v nizu kraskih polj nadaljuje proti
jugu. nadalje Siroka vrzel. katero ivori Smarsko—grosupeljska
kotlina: na Ljubljanskem polju pa spadajo semkaj dolina Save
ter Siroka plana dolina Kamniske Bistrice, ki odpira pot proti
severu. V smeri teh orografskih vrzeli so se razvile vazne pro-
meine poli, katere se krizajo prav na stiku med Barsko kotlino
in Ljubljanskim poljem.

S karte je razvidna topografska situacija obravnavamih na-
selij. Pripomniti pa moram Ze tukaj, da predstavljajo ta naselja
dejansko nekoliko shematizirano sliko, ker sem se moral ozirati
na podatke. katere nudi na razpolago politiéno-upravma stati-
stika. Pojem naselja v politicno-upravnem pogledu nikakor ni
ekvivalenten geografskemu pojmovanju. Geografija se ozira na
individualni izraz na_-;eiji:, zato lod¢i Ii[lt' naﬁ{']ij. cesar uradna
statistika navadno ne vrsi ali pa vsaj ne dosledno. ter pojmuje
pod naseljem samo glavno selisée, ki mu pripadajo Se sosednji
zaselki in samotne kmetije. Taki primeri so zlasti pogosti v hri-
bovju. V obravnavanem podrocju se jasno kazejo v Polhograj-
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sko-skofjeloskih hribih, kjer prevladujejo izrazita razkropljena
naselja, predvsem samotne kmetije. Karta, sestavljena na osnovi
statisticnih podatkov. pa pokaze ravno obratno sliko: primer
Crnega vrha je dovolj izrazit. Vendar za namen pri¢ujoce Studije
taki geografski nesmisli nimajo kvarnega pomena v onem ob-
segu, kot bi ga imeli, ako bi podrobneje obravnavali naselbin-
sko-geografske probleme nekega dolo¢enega sektorja. V glavnem
je 5ih|a.(:ij:;ku karakteristika na};h’!{lnjn_ Ravnino, oziroma dna
dolin oznacujeta na obrobju Barja in na vzhodnem obrobju Ljub-
ljanskega polja izohipsa 300 m. v ostalih predelih pa izohipsa
400 m nekoliko manj toéno. Veisana orografska meja poteka med
obema izohipsama. Vecinoma lezijo naselja v visinah do 400 m.
torej v ravnini, odnosno v dolinah voda, ki teko s hribovitega
obrobja proti Ljubljanici in Savi. Lon&ar (18) navaja, da zna3a
v ljubljanskem okoliskem okraju delez krajev, ki leZijo v viSini
do 400 m 81°4% . V viSinah od 400—500 m je 979 vseh krajev: do
600 m se Stevilo zopei skréi in relativno narasie v visini nad
600 m (3°7%).

Za topografijo so vazne Se nekatere morfoloske znacilnosti.
Predvsem moramo v zvezi s tem vpoSievati najnizje nivoje, Ki
so se ohranili kot preostanki uravnanega povrsja iz pliocenske
dobe. Ti nivoji se javljajo na obrobju Barske kotline v visinah
med 320 in 480 m (8, 10). V naselbinsko-geografskem pogledu so
imeli zelo vazno vlego: poleg vrsajev v jugovzhodnem delu koi-
line in osamelcev, ki se dvigajo iznad zamocvirjene ravnine,
predstavljajo skoraj edino podrocje. kjer so nastajale prvotne
naselbine. Podobni pomen so imeli pliocenski nivoji tudi na
obodu Grosupeljske kotline. Na Ljubljanskem polju pa so bile «
zvezi z naselitvijo vazne diluvijalne terase. ki potekajo vzdolz
obeh bregov savske struge. Vasi so nasiajale tukaj navadno tik
nad terasnimi jezami, kar je povzrocilo njihovo podolzno razpo-
reditev, V hribovitih predelih so naselja, odgovarjajoce morfolo-
ski razgibanosti. razvritena mnogo bolj enakomerno. Vaznej3a
izjema je le Rakitnidka planota. kjer so se zaselki zdruzili na
Rakitniskem polju.

Veéje strnjene vasi se nahajajo skoraj izkljuéno le v rav-
nini in v stranskih dolinah. Vasi s petdeset in ve¢ hiSami so v
hribih Zze prav redek pojav: v kolikor se javljajo. so obi¢ajno
primeri razlozenih naselij. Tak primer je Rakiina, do¢im Crni
vrh ne predstavlja vasi v geografskem smislu, ker obsega poleg
malega zaselka Stevilne samotne kmetije, razpostavljene po pre-
cej obseznem prostoru.
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Obmoé¢je razlozenih naselij je v glavomem hribovii svet.
Vendar tudi v ravnini ta tip ni redek pojav: opazimo jih namrec
na Barju. kjer se mefajo s tipom dolgih in gruéasiih vasi. Tudi
nekatere doline, zlasti spodnji del doline Sujice, karakierizira ta
tip. Dolge, obcesine vasi prevladujejo na Ljubljanskem polju.
Pravih gru¢astith vasi je v ravnini manj. pa¢ pa so precej mocno
zastopane v Smarsko-grosupeljski kotlini.

Gospodarska osnova vsega predela je agrarna produkeija
v SirSem smislu. Prvolni znacaj naselij Ljubljanske okolice je
torej izrazito ruralen. kar velja Se prav posebno za hribovite in
juzno-harske predele. To nam majbolje osvetljuje poklicna sta-
tistika prebivalstva po obc¢inah za leto 1931. (25). Po njej izkazu-
jejo najvisje deleze kmelh‘.kcgu pr(‘])i\'u]ﬁl\'u (nad 70%) III“I’."(][“II.
pripadajoéi biviim ob¢inam Tomiselj, lg—Studenec, Rakitna.
Zelimlje, Senturje, juzni del ob&ine Grosuplje in v Posavju
vzhodni del obéin Dobrunje in Dol. V severozapadnem sekiorju
izkazujejo podobni procent bivse obéine Crni vrh, St. Jost in Pol-
hov gradec. Nad 50% poljedelskega prebivalsiva so imele skoraj
vse ostale obéine. Pomembno izjemo so predstavljale samo bivia
ob&ina Vrhnika in Borovnica, pri katerih pa je imelo zato visji
delez prebivalsivo, zivece od gozdno-zagarske obrti in indusirije:
vendar smemo. vsaj v tem predelu, smatrati to zaposlovanje za
sospodarsko panogo s pretezno agrarnim znacajem. Koncéno izka-
zujejo majhen delez poljedelskega prebivalstva itudi vse bivie
ob¢ine na obrobju Ljubljane.

Nikjer v ljubljanski okolici ni prirodnih pogojev za kako
drugo panogo gospodarskega udejsivovanja. Vecji gozdni areali
v jugovzhodnem sekiorju nudijo sicer pogoje za osnovanje vedje
industrije, toda gozd se je tukaj doslej izkoriical le bolj na
agrarni osnovi. V ekonomskem pogledu je ta eksploatacija da-
jala prednost trgovini, ne pa industrijski predelavi.

Glede agrarnega znacaja pokrajine, je poirebna Se ena pri-
pomba. Tako v ravnini. e bolj pa v hribovju karakierizira go-
spodarsko stanje primitivni poljedelski obrat. Poljedelsko 1zko-
ris¢anje se vrii, s prav neznatnimi izjemami na obrohju 1 jublja-
ne, eksienzivno in ne specializirano: vrdi se skoro izkljuéno le z
vidika prehrane obdelovalea. Tako negativno stanje podértavata
Se razmeroma gosta obljudenost (67 ljudi na km® in posesina
struktura. Od 8985 poljedelskih obratov biviega Ljubljanskega
Ok'l'ﬂju je leta 1951, m]pau“u 8039 na {akina s ]‘H}d 20 ha povrsine.
Ruralni znacaj naselij dobro oznatuje tudi demografska slika,
ki se kaze v povpretnem Stevilu prebivalcev na eno hiso, V vsem
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prostoru prevladujejo naselja s povpreéno 4 do 6 prebivalei na
hizo. Izjeme predstavljajo kraji v neposredni okolici Ljubljane,
v katerih je velstanovanjska meitanska hisa Zze pricela izpodri-
vati enodruzinski kmetski dom. Naselja z ve¢ kot 6 prebivalei na
hifo so v ostali okolici Ljubljane prav redek pojav. Opazimo jih
tu in tam v hribih, kjer v samnah in zaselkih prevladujejo do-
movi z velikimi kmetskimi druzinami. Podobno stanje izkazujejo
tudi nekatere vasi v Grosupeljski kotlini.

*

Raziskovanje razvoja Ljubljane in naselij njene okolice 2
ozirom na Stevilo stanovanjskih his, sem poizkusil izvesii v dveh
smereh. Prvo je sinteiiéni prikaz fega razvoja v teku stoletja, ki
ca najlepse podaja prilozena karta, Drugo je njegova analiza,
katero izvajam predvsem z vidika odnosov med urbanskim na-
seljem ter njegovim naselbinskim zaledjem. V zvezi s tem sku-
sam odgovoriti na vprasanje. ali je pri razvoju teh naselij v teku
enega stoleija mogoce slediti medsebojni vzrotni relaciji in v
cem se kaze ta relacija. Vprasanje b mogli postaviti tudi takole:
ali se je porast Ljubljane vriil samostojno. brez vplivoy pode-
zelja na mesto, oziroma mesta na podezelje. odnosno, ali so se
uveljavljali taki vplivi in ako so se. na kakSen nac¢in se izrazajo?
Da bi se priblizal resitvi tega vpraSanja. sem uporabljal i koro-
logko i kronolosko meiodo raziskovanja. upostevajot zraven naj-
vaznejse poieze ekonomsko-socialnega razvoja tega predela v
teku oznacene dobe.

Taka analiza je potrebna pri raziskavah problema urbani-
zacije, katera se je v polpretekli dobi zacela pri nas uveljavljati
s sorazmerno ni¢ manjfo silo kot drugod po sveiu. V modernem
zospodarskem in druzbenem Zivljenju bo te vrste problematika
imela vedno vecji pomen, zlasti. ako se bo razvoj vrsil v smeri
pospesene indusirializacije. Pri tem ne bosta vazna samo prostor-
ninski in populacijski porast mest, ampak bodo nastajali Se te-
zavnejsi problemi kot sia med drugim zagotovitev potrebnega
naselbinskega prostora v zaledju in preskrba mesta z Zzivili.

Viri. na osnovi katerih sem zasledoval razvoj Ljubljane in
naselij njene okolice od leta 1825. do . 1931, so mi bili: parcelni
protokol francisejskega katastra. iz katerega je razvidno stanje
za leto 1825.; za gorenjo Casovno mejo pa so mi sluzili podatki,
vzeti iz originalnih kontrolnih spiskov popisa prebivalsiva iz leta
1951.: za vmesna razdobja sem uporabljal reperionije krajev za
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leta 1869., 1890, in 1916. Skrajni ¢asovni meji obsegata priblizno
stoletje, vmesna razdobja pa sem razdelil na prvo, ki sega do
leta 1809, (Stiridesetletna doba) in na tri dvajsetletja.

Predno preidem naprej, naj omenim e nekatere korekiure,
ki sem jih moral napraviti iz tehniénih razlogov. V nekaj pri-
merih sem zdruzil po dva kraja, kaiere novejse statistike ome-
njajo posebej. Za celo razdobje sem moral izvriiti korekturo pri
[.jubljani in sicer tako. da sem Stel k mestu se predmestja Spod-
nja Sigka in Stari Vodmat. Spodnjo Sisko so namrec ze leta 1914.
priklju¢ili Ljubljani in od tedaj niso v statistikah navedeni
zanjo posebni podatki. Podoben primer predsiavlja Vodmat. Ta
predmestni kraj so 1. 1896. razdeiili v Stari Vodmat. ki je pripa-
del Ljubljami in v Novi Vodmat. ki je bil prikljucen ob¢ini Moste.
Ker so za 1. 1931, na razpolago samo podatki za Novi Vodmat,
sem vposteval posebej le ta del in sicer kot naselje. ki je nastalo
tele v teku dobe.

Za vso dobo in vsa razdobja sem izvrsil korekture Se v na-
slednjih primerili. Zdruzil sem Malo in Veliko Trebeljevo. Kla-
nec in Skofljico, Slape in Polje ter Zgornje Pirni¢e in Virje. Na-
dalje sem zdruzil kraje, ki jih statistike cepijo med dve sosednji
upravni enoti. Tako sem Stel k vasi Planina v ob&ini St. Jost tudi
oni del. kateri spada pod ob¢ino Crni vrh, k vasi Butajnova v
obé¢ini St. Jost, tisti del, ki je pripadal obéini Polhov Gradec in k
Lesnemu Brdu tudi oni del, ki je pripadal ob¢ini Vrhnika. Kot
eno fejem obe Besnici. od katerih je v novejsi dobi ena pripadala
olb¢ini Dobrunje, druga pa ob&ini Trebeljevo. a sta bili prveino
en kraj. Kon¢no naj omenim, da sem za centralne barske vasi
vzel kot zgornjo ¢asovno mejo leto 1926.. ker mi niso bili na raz-
polago podatki za leto 1931,

Naselja ljubljanske okolice delim. z ozirom na porast v teku
oznatene dobe, v tri kategorije. Prva obsega one kraje. ki so
glede na Stevilo his upadli ali stagnirali (do 10% porasta). V
drugo Stejem tiste kraje, v katerih je v teku dobe zgrajeno Ste-
vilo his znaSalo 11 do 50%. v iretjo pa tiste, ki so moéno napre-
dovali, tako, da je bilo Sievilo his v njih leta 1951, vec kot Se en-
krat vetje nego leta 1525, (50—100% porasta).

Ta kategorizacija je umeino izvedena in sem jo uporabil
zato, da bi iz mnozine individualnih primerov lazje razbrali raz-
vojne naselbinske tipe. V tabeli 5t. l. sem statistiéno ponazoril
to kategorizacijo.



42 CENE MALOVRH:
Tabela L

Stevilo naselij v pokrajinski enoti.*
Porast v % 1. 1. I11. IV. V. 4Vl VII, VI, IX.

Pod 0 2 6 o 2 2 4 4

0— 10 14 7 9 8 4 5 11 E=S R

11— 20 3 4 S b 6 4 {8 S

21— 30 7 3 9 7 2 S 9

31— 40 6 5 9 6 6 616

41— 30 [ 1 2 4 3 14 12

51— 60 : ( 1 | — 10 15 | =

61— T0 - = S S i e

71— S0 = 1 | 7 4 3

|1 90 = — — I 3 Bl

91— 100 = SRR PR = = 2 0
3% 27 44 37, 24 67 95 S 6

Naselja sem razdelil po pokrajinskih enotah, z izjemo Ljub-
ljane ter njenih predmestnih krajev, katere vpostevam kot enoto
za se. Taka razdelitev je popolnoma opraviéljiva, ako pomislimo
na ze oznaceno pokrajinsko nehomogenost raziskanega podrodja.
1z tabele je kategorizacija naselij prav dobro razvidna. Normaln;
razvoj so imela naselja, ki se javljajo v vseh pokrajinskih delih,
z izjemo neposrednega okolja Ljubljane in centralnega Barja:
ta so ob enem iudi najitevilnejia, saj odpade nanje 178 krajev
od skupnega Stevila 338, in izkazujejo konéno Se najzmernejs:
ter najmanj presenetljiv porast. Stel sem jih v drugo kategorijo
v razliko od osialih dveh upov. ki zastopata prvo (85 krajev) in
iretjo kategorijo (75 krajev).

Za naselja prve kategorije je znacilno, da pripadajo hribo-
vitim sektorjem ali pa imajo v nizini izrazito periferni polozaj.
Po vecini imajo manjs$i obseg: oblika je najveckrat zaselika,
vasi pa imajo navadno zna¢aj raziresenega naselja. Nekaj pri-

% Pokrajinska enota 1. je Posavsko hribovje.

Il. je skofjelodko-polhograjsko hribovje,
L. s0 kraske planote,
1V, je Smarsko-grosupeljska kotlina,
V. sta dolini Sujice in Gradaséice,
- V1, je obrobje Barja,
-« VI je Ljubljansko polje in njegovo obrobje,
s . VI je Ljubljana in predmestni kraji
. - IX. je centralno Barje,
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merov vedjih, grucastih vasi s tendenco siagnacije je v nizini ([3ka
[.oka, Spodnje Gameljne, Polhoy Gradec). Kako se je mali ohseg
teh krajev ohranil skozi vso dobo. vidimo najbolje iz primerjave
povprecnega Stevila his, ki v posameznih enotah pripadejo ene-
mu naselju. V tabeli 5t. Il. navajam take povprecke za obe ca-
sovni meji in sicer posebej za celoino podroéje in posebej za vasi,
katere Stejem v prvo kategorijo.

Tabela 11,
V pokrajinski enoti:

l. 1. 111, IV. V. VI. VIL

odpade na eno naselje stevilo hig

l. 1931. 17 26 18 23 31 455 43

l. 1825, 14 19 14 16 22 25* 24
odpade na eno naselje prve kategorije Stevilo his

l. 1931, 14 17 g 16 i8** 14 20

l. 1825. 13 18 8 16 21" 16 20

Najmoénejsi upad Stevila his v stoletju izkazujejo vasi in
zaselki v Polhograjsko-8kofjeloskem hribovju, Med temi so po-
sebno znacilne Studencice, kjer se je znizalo Stevilo his od 19
na 10, dalje Tehovec (7—2), Topol (25—18) in Osredek (11—5).
Tako znatnega upadanja ne opazimo nikjer drugod: v nizinskih
predelih so v tem oziru znacilnejsi samo kraji Zgornja Senica
(26—20). Zavrh (15—11) in Ljubgojna v lorjulski dolini. Ste-
vileno moéneje so zastopana naselja pri katerih je Stevilo his
ostalo neizpremenjeno ali pa so porasla kvec¢jemu za 1—2 hisi:
teh je najve¢ zopet v Posavskem in Polhograjsko-skof jeloskem
hribovju. a tudi na juznem planotastem obrobju in v Grosupel jski
kotlini jih je precej.

V ravnini so naselja prve kategorije sicer redek, a znacilen
pojav. Nahajajo se namreé¢ navadno le na obrobjih in stran od
pomembnejiih komunikacijskih ¢éri. Semkaj spadajo Zajelse.
Zaborst in Dobrava na ravnini onstran Save, tostran pa Ladja,
Spodnja Senica, Przanj in Dvor. Na obrobju Barske kotline so
taki kraji: Glinek, Kremenica. Kot, Iska Loka. Prevalje. Nizevec
in Mirke. V dolinah Sujice in Gradaséice sta v tem oziru, poleg
nekaterib manjsih krajev znat¢ilna Polhov Gradec (58—60) in
Brezje (45—46). V celoti je delez krajev prve kategorije takole

* Brez Vrhnike.
** Brez Polhovega Gradea
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razporejen po pokrajinskih enotah: V Posavskem hribovju jih
je 48%. v Polhograjsko-Skofjeloskem 48%, na kraskih planotah
34%, v Grosupeljski kotlini 27%. v obeh ploskih dolinah 25%, v
Barski kotlini 13% in na Ljubljanskem polju 17 %.

Zanimivo je prvo kategorijo naselij motriti z demografskih
vidikov. Pri tem opazimo, da so zlasti tisti kraji. ki segajo v od-
daljenejie in visje predele. relativno moéneje obljudeni. To dej-
stvo se ujema z razlago razvoja kmeiskih naselij na Slovenskem,
kakrino podaja prof. Melik (17, str. 154). ki pravi, da se le-ta
navadno niso ve¢ala tam. kjer ni bilo moznosti za zasluzek: in-
tenzivneje vecanje so povzrotili Sele izgledi za obriniske, irgov-
ske in dninarske poklice. [ judje s takim zaposlovanjem so si v
podezelskih krajih gradili svoje hise in bajte, pri ¢emer posest
zemljii¢a ni imela vloge. Kjer pa takih pogojev ni bilo. so ljudje
ostajali .pri hii”. zaradi ¢esar se je pomnozilo ¢lansivo druzin
na kmeiskih domovih.

V naslednjo kategorijo maselij Stejem tiste. v kaierih je
bilo manj kot polovico his zgrajemih po letu 1825, Kraji, ki pri-
padajo tej kategoriji, so enakomerneje razporejeni po vsem te-
ritoriju. Nahajajo se v hribovitih sektorjih kot tudi v ravnini.
V hribovitem Posavju je nad polovico takih (52%). v Polhograj-
skem hribovju 48%, v obmoé&ju kraskih planot 64%. v Smarsko-
erosupeljski kotlini 629. Prevladujota so ie vrste naselja tudi v
ravnini: tako zavzemajo v dolinah Sujice in Gradastice 717
vseh krajev. na Barjun in njegovem ravninskem obrobju 48%. na
I.jubljanskem polju pa 54%. Pri tem ne smemo prezreti. da se v
zadnjih dveh pokrajinskih enotah zvisuje delez naselij, ki spa-
dajo v tretjo kategorijo, kar gre v glavnem na raéun odstotka
krajev iz druge kategorij~.

Ako primerjamo ravninska in hribovska naselja te razvoj-
ne kategorije. opazimo. da se je relativno vecji porast vriil v
ravnini. Dobro karakterizirata to stanje barsko obrobje, zlasti
na jugu in zapadu, ter ravninsko Posavje. Iz tabele 5t. l. je raz-
vidno. da je v prvem primeru izmed 32 krajev 20 takih. ki izka-
zujejo preko 31 % porasta, Tako so se povecale vasi: Pijava gorica
od 24 hig v letu 1825, na 41 his v letu 1931.. Zelimlje (55—006). I3ka
vas (32—88). Matena (30—45). Brest (20—533), Jezero (23—3Y),
Vrbljene (32—539). Podpe¢ (22—40), Preserje (25—41), Brezovica
(17—33), Sabocevo (14—26), Vrhnika (237—412), Stara Vrhnika
(60—88), Podlipa (30—46). Blatna Brezovica (32—51), Drenov gric
(24—45), Dragomer (26—39), Log (33—61).
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Podobno sliko nam nudi razvoj na Ljubljanskem polju in
na ravninskem Posavju. Tu je od 49 krajev 28 takih, pri katerih
se giblje porast med 31% in 50%. Znadilni primeri so: Senicica
(11—20), VaSe (25—57), Brod (16—25), Medno (19—29), St. Vid
(47—85), Klece (19—35), Savlje (42—75), Tomadéevo (37—67), Sp.
Zadobrova (24—57), Sp. Kaselj (24—44), Studenec (25—43), Sp.
Hrufica (25—42). Zg. HruSica (25—42), Dobrunje (57—94), Bizo-
vik (72—111). Podmolnik (21—33). Dol (17—26). Podgorica (48 na
72), Videm (16—32), Sv. Jakob (12—20), Smartno pod Smarno g.
(41—39), Tacen (54—76), Zg. Gameljne (31—44), Zg. Pirniée (75
na 113).

Pri tem pregledu opazimo dvoje znacilnih dejstev. Prvo je
razmestitev naselij: zelo na Siroko zavzemajo ravninske predele
in se javljajo Se prav posebno na obrobjih. To bi mogli spraviti
v neko vzrocno zvezo z dejstvom, da prevladujejo v hriboviti so-
sesCini naselja s tendenco slabsega prostorninskega porasta. Na-
slednjo znacilnost pa predsiavlja velikost teh krajev. Z veéine so
to prave vasi, ki so ze v letu 1823, imele sorazmerno znaten obseg.
lz tega smemo zakljuéiti. da nudijo ti kraji obratni primer kot
naselja prve kategorije. Tako z ozirom na lego kot velikost so
imeli moznosti razvoja. katere so ustvarjali razni nekmeiski go-
spodarski posli (obrtnistvo. promet. dninarsivo in dr). Iz vsega
teza smemo zaklju¢iti, da predstavljajo kraji. ki jih Stejem »
drugo kategorijo, normalno razvojno obliko, in sicer ne samo za-
radi svoje Stevilénosti, ampak tudi z ozirom na njihovo funkeij-
sko vlogo v ruralnem zaledju Ljubljane.

Med naselja tretje kategorije Siejem tista. katerih Stevilo
hig se je v stoletju veé kot podvojilo. 1z tabele si. 1. je razvidno,
da hriboviti predeli takih primerov skoraj nimajo. V Smarsko-
grosupeljski kotlini spadata semkaj samo Grosuplje (27—53) in
Stranska vas (14—48), v Horjulski dolini pa Lesno brdo (11—43).
(Primera Zg. in Sp. Dupljice pri Grosupljem sta problematié¢na
in ju samo formalno pristevam v to kategorijo). Od 75 krajev
tretje kategorije jih odpade 68 na osrednje ravninske sekiorje.
Na Barju, oziroma njegovem obrobju, je 39% takih naselij. na
Ljubljanskem polju pa 297, Izkljuéno tej kategoriji pripadajo
kraji na neposrednem ohrobju ljubljane in 6 osrednje barskih
vasi, ki so nastale Zele po 1, 1825,

Ako se ozremo na razporeditev teh naselij, se nam pokaze
prav zanimiva slika. NajizrazitejSe primere mocnega porasta za-
stopajo kraji v neposredni okolici Ljubljane, to je Ljubljana sa-
ma s svojimi predmestnimi kraji in pa tista naselja na Ljubljan-
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skem polju ter v obmo¢ju Barske kotline, ki so vzdolz glavnih
promeinih ¢rt mestu najblizja. O teh primerih bom podrobneje
razpravljal kasneje, Vedjo pozornost zbujajo naselja. ki so se
moc¢neje vecala, a leze v podro¢jih, kjer na splosno prevladuje
normalni porasi. Zgoraj sem ze omenil tri posamezne primere 1z
neravninskih predelov. V ravnini nastopajo taki primeri skupin-
sko: znacilne so zlasti vasi v obmod¢ju osameleeyv na Ljubljanskem
barju, ki skoraj v celoti spadajo v tretjo kategorijo. Med temi so
narasle Vnanje Gorice od 29 na 99 his, Notranje Gorice (27—S81),
Plesivica (19—66), Bevke (24—73). Sinja Gorica (16—37). Sli¢éni
razvoj izkazujejo naselja na jugozapadnem obrobju Barja: tu
so se povecali kraji: Verd od 35 na 116 his, Dol (22—538). Laze
(11—253), Borovnica (39—154), Drazica (4—21), Breg (8—533), Pako
(14—32). Gori¢ica (15—31). Kamnik (29—70). Oéitna je razlika
med razvojem teh naselij in onih. ki leze na vriajih v jugo-
vzhodnem delu Barske kotline: tu se je namre¢ znatneje pove-
cala samo vas Tomiselj (23—51).

Ta moéni porast je povzrocil, da so nekdaj sorazmerno
majhni kraji dobili v teku stoletja prav znaten. nekateri celo
velik obseg. Vzroki, ki so dovedli do tega, so razliéni. Med pri-
marnimi moramo vposievati povelanje agrarne povrsine, po-
sebno v obmodju barskih osameleev. To je omogoéilo zvisanje
stevila poljedelskih obratov in sledeco usivariiev moc¢nejsih ru-
ralnih centrov, ki so imeli sli¢ne pogoje za svoj nadaljnji razvoj
kot smo to videli pri naseljih druge kategorije. Na jugozapadnem
obrobju Barja pa je delovalo kot primarni ¢initelj izkoriscanje
gozda v visokem zaledju: tudi stare kamnolome pri Podpeci bi
mogli pridtevati tem €initeljem. Odlo¢ilni faktor sekundarnega
znacaja je bila brez dvoma Zeleznitka proga. ki je sredi prej-
Snjega stoletja stekla mimo teh naselij. Primerjava porasta po
posameznih razdobjih dokazuje. da je imela Zzeleznica veliko
vlogo zlasti pri porastu krajev okrog Borovnice.

Posebni primer predsiavljajo vasi centralnega dela Ljub-
ljanskega barja. ki vse do konca 18, stoletja sploh ni bilo pore-
ljeno. Prvi naseljenci se pojavijo tu sele po zatetnih osuseval-
nih delih. ki g0 se vriila od te dobe dalje. Barski kraji. ..te iz-
jeme med seliséi Slovenije™ (24, sir. 33), imajo izrazit pecat mo-
derne kolonizacije in so se tudi razvijali odgovarjajoce takemu
znacaju.

Nekoliko manjse. a znacilno skupinsko jedro te vrsie na-
selij opazimo na obrobju Ljubljanskega polja in sicer okrog
Medvod. Tu so porasli kraji: Medvode od 18 na 28 hi§, Preska (27
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na 63) in Rakovnik (4—28). To je edini primer v tem delu rav-
ninske okolice [jubljane. Vzrok njegovega nastanka je bila in-
dusirijska akiivnost v okolici Medvod. kar je pospesilo doselje-
vanje prebivalsiva zlasti iz hribovite sosei¢ine. Propadanje na-
selij v zapadnem delu Polhograjsko-skofjeloskega hribovja je
po vsej verjetnosti v zvezi s tem napredovanjem.

Oglejmo si sedaj poblizje razvoj Ljubljane in naselij, ka-
terih porast smemo tolmaéiti kot posledico blizine veéjega urban-
skega cenfra. Ljubljana je Stela leta 1825, skupaj s Sp. Sisko
in Starim Vodmatom. 938 his, od katerih je na Sisko odpadlo 69,
na Vodmat pa 21. Leta 1951, je $tela brez barskih vasi in skupaj z
omenjenima krajema 2935 his. Za to leto pa ni mogode doloditi
Stevila his, Ki so pripadale Sp. Siski in Staremu Vodmatu. Oba
bivsa predmesina kraja sta bila namrec¢ ze dalje casa spojena z
mestom samim in ju zato tudi statistika ne obravnava posebej.
Delez porasta Ljubljane zna%a torej priblizno 2/, &tevila hig iz
leta 1951, Za sestavni del ljubljanskega mesia samega smemo da-
nes smatrati S¢ Rozno dolino z Glincami in tisti del Vodmata. ki
je do leta 1935, pripadal ob¢ini Mosie ter ga statisiika vodi po-
sebej od leta 1896, pod imenom Novi Vodmat. V Rozni dolini z
Glincami se je stevilo his dvignilo v teku stoletja od 19 na 537.
Novi Vodmai pa je stel 1. 1931, 390 his, V prvem primeru znasa
delez v stoletju zgrajenih his 97%. v drugem pa 100%. Spodnja
Sitka in zlasti Bezigrad bi nam brikone pokazala podobni pro-
centualni porast, ako bi imeli na razpolago poirebne statistiéne
podatike. Ze iz teh primerov lahko ugotovimo, da so tisti deli se-
danjega mesta, ki so na zac¢etku dobe bili 3e izraziti predmesini
kraji. rasli intenzivneje kot prvoino mesto. Tak razvoj Ljubljane
je popolnoma razumljiv, saj se sklada z razvojem mnogih mest,
ki so v novejSem ¢asu dozivela znainejSi porast. Se posebej si ga
moremo razlagati s topografsko situacijo Ljubljane. Mesto je
stisnjeno v razmeroma ozkem prehodu med Barsko kotlino in
ravninskim Posavjem. zaradi ¢esar je bilo umljivo, da se je Sirilo
na te dve sirani Se prav posebno intenzivno. Nagli razmah urban-
skega naselja je vplival na prikljuéitev obrobnih ruralnih kra-
jev tako v severnem kot v juznem ravninskem predelu: s ¢asom
so ti kraji svoj prvoini znacaj popolnoma izgubili in so postali
i v formalnem 1 v funkecijskem pogledu sestavni deli mesta
samega.

Direkini vpliv Ljubljane kot urbanskega naselja, ki se Siri
navzven. pa je segel 3e dalje. Zasegel je kraje. ki so danes pred-
mesija v pravem pomenu. to je. tisti mestni deli. ki so sicer zve-
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zani z mestom, toda med hisami urbanskega znacaja so e otocki
podezelske pokrajine (prim. 29). Semkaj smemo Steti Zgornjo
Sizko, ki je v teku dobe porasla od 54 na 202 hisi, Selo (15—110).
Moste (43—104), Stepanja vas (25—151) in Vié¢ (44—163). Ti kraji
pa e ne obsezejo vsega predmesinega oboda sedanje Ljubljane.
Sem moramo Steti tudi vse naselbinske pomole, ki so se razvili
holj ali manj samostojno ob glavnih promewmih ¢rtah. ki vodijo
iz mesta. V statistikah so navadno uposStevani pri krajih na zu-
nanjem obodu mestnega pomerija. Tipiéna taka naselja so na-
stala ob glavni cesti, ki vodi na Gorenjsko (sestavni del Dravelj).
ob Dunajski cesti (del Stozic), vzdolz cest, ki vodijo na Posavje
(deli Tomacevega, Jars, Obrij. Smartnega in Hrastij). Na jugu
imamo take primere ob Dolenjski ter lzanski cesti in v Mestnem
logu.

Na ta predmesini obod Ljubljane se neposredno navezujejo
naselja, ki sicer ne pripadajo mestnemu pomeriju, a izkazujejo
nadpovpreéno mocen porast. Tako so se povecale Koseze od 15
na 80 his, Dravlje (57—149), Zapuze (14—34), Podgora (16—306),
Vizmarje (40—104); Stozice (31—153). Mala vas (19—536), Jezica
(38—87). Crnuce (43-—97): Hrastje (9—18). Smarino ob Savi (27
na 60). Sneberje (25—64), Zg. Zadobrova (15—38): Polje—5lape
(32—148), Vevie (16—98), Zg. KaSelj (48—107). Zalog (29—106):
Fuzine (8—20). Rudnik (17—69). llovica (0—66), lzanska cesta (0
na 20): Kozarje (21—93). Vrhovei (5—11). Kot vidimo iz tega pre-
gleda. so se posebno mocéno povecali kraji. ki lezijo ob glavnih
prometnih ¢rtah. Te dejstvo nam obenem nakazuje vzroke ta-

kega porasta. posebno. ako imamo v vidiku ze¢ zgoraj omenjeno
cepitev naselij: novi deli so namre¢ nastajali predvsem v smeri
proti Ljubljani in so tudi po svoji vnanjosti bolj mestna kot po-
dezelska naselja. V teh novozgrajenih delih so se naseljevali
lindje nekmeiskih poklicev. kaierim so blizina Ljubljane in
dobre prometne zveze omogocale vsakodnevno poil v mesto ali
vsaj na periferijo. Naslednji vzrok za tako povecanje pa obstoji
v povecani obriniSko-indusirijski aktivnosii nekaterih vecjih na-
selij. ki lezijo v tem zunanjem obodu mesta. Tipicne primere za
to nam nudijo okolice St. Vida, Veve in Kozarij. Razvoj obrij in
male indusirije, ki sta se nastanili v teh krajih in v njihovi bli-
zini, je imel za posledico aglomeracijo prebivalstva ter odgovar-
jajoci porast naselij. Za Polje in Zalog je bila Se posebnega po-
mena ustanovitev zelezni¢arskih naseibin. Kako zapadajo ti kraji
urbanizaciji. nam Se posebej prifa sorazmerno veliko Stevilo pre-
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bivalcev. ki v povpreéju edpadejo na eno hifo. Leta 1951, je od-
padlo v krajih okrog St. Vida povsod 6—7 ljudi na hiSo: enako
v Kozarjih. do¢im se je v Vevéah povzpel ta povprecek celo na
7—S in v Zalogu na 9—10. Nasprotno pa so imele v istem Casu
vasi na Posavju samo 4—6 ljudi na hiso. kar odgovarja povpre-
cku, ki \'(*]ja za ruralna naselja vseh ravninskih prf‘c]e]n\' 1jub-
ljanske okolice,

Opisani pregled prosiorninskega razvoja Ljubljane in na-
selij njene okolice 7e kaZe na to. da je morala obstojati neka
vzrotna relacija med mestom in ruralno okelico. Posebno jasno
dokazuje tak odnos izredno moden porast naselij. ki leze v ne-
posredni blizini mesta. Dr. Bohinec je v svoji Studiji o ljubljan-
ski mestni aglomeraciji dokazoval vplivno obmoéje mesia na
osnovi demografskilh fakiorjev. kot so se uveljavljali od leta
1850, do leta 1921, (12). Meja tega obmodja, katero je t]ugnul
avtor v svoji Studiji. se v glavnem sklada z ono, ki sem jo ocrial
na osnovi porasta Stevila his v teku stoletja, To smemo smatrati
kot posebni dokaz za pravilnost zgornjega sklepa. Vendar ob-
stoja tukaj Se neko drugo dejsivo, ki ga ne smemo prezreti, Nad-
povpreéno moden porast fevila his izkazujejo namrec. kot smo
videli, tudi nekateri kraji v daljni okolici Ljubljane. pri katerih
o kakem vpliva mesta nikakor ne moremo goveriii. To dejstvo
Se posebej zahteva, da si ogledamo razvoj naselij tudi po posa-
meznih razdobjih. to je s kronoloske strani.

Potek tega razvoja, ki ga lahko zasledujemo v nekih casov-
nih intervalih, nam mora dokazati vodilno usmerjenost, ki ozna-
tuje ne le posamezna naselja, ampak cele skupine naselij. Doba
enega stoletja je 7e tako velika, da so se razvojne tendence lahko
aveljavljale ne samo v pogledu porasta. oziroma nazadovanja.
ampak tudi v pogledu odnosov, ki so se v teku casa javljali med
obema komponentama. Pricakovati smemo namreé. da razvoj pri
vedini naselij ne poteka enakomerno od spodnje k zgornji ta-
sovni meji. ampak da koleba. Ta spremenljivost v razvoju nam
pove marsikaj zanimivega: predvsem nam osvetljuje genezo
novodobnega stanja in deloma tudi funkcijsko karakteristiko
posameznih selisc.

Potek razvoja Ljubljane in okoliskih naselij sem opazoval
po dvajsetletnih razdobjih, z izjemo prvega razdobja, ko sem
moral vposievati priblizno 40 let. Za Cetrio desetleije prejénjeca
stoletja nimamo namre¢ nikakih tovrsinih podatkov. Prvo raz-
dobje je trajalo od 1825.—1569. leta. Drugo od leta 1869. do 1590..
tretje od 1890. do 1910. L. in ¢etrio od 1910. do 1951. leia.
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Natan¢neje sem proudil skupno 3035 kraje: izpustil sem le
tiste, katerih razvoj ne kaZe posebnih znacilnosti. Vecina pro-
ucenih primerov dokazuje, da moremo poiek postopnega razvoja
oznaciti s ¢riami, ki so v glavnem ali vodoravne, oziroma posevne.
ali pa izboCene, oziroma usloCene krivulje. Potek teh linij mi je
sluzil za dold¢itev posameznih razvojnih tipov naselij. V svrho
lazje predstave sem izdelal diagrame, ki prikazujejo razvoj na-
selij. pripadajocih zgoraj oznacenim trem razvojnim kategorijam.
V prvem diagramu so prikazani trije razvojni tipi naselij. ki spa-
dajo v prvo kategorijo. V prvem stolpcu so oznaceni primeri
krajev, ki so skozi vsa razdobja stalno in bolj ali manj enako-
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Primeri razvojnih tipov naselij.

A. Naselja I kategorije:  tip 1 (prvi stolpec)

tip 2 (drugi stolpee)

tip 3 (tretji stolpec).

B. Naselja 1L kategorije: tip | (pryvi in drugi stolpec)
tip 2 (tretji in fetrii stolpee)
tip 5 (peti stolpec).

C. Naselja UL kategorije: tip 1 (prvi stolpec)

(drugi in tretji stolpec)

tip 3 (Cetrti stolpec)

tip 4 (peti stolpec).

tip
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merno upadali. Skupaj je teh naselij 12, in sicer so v Polhograj-
skem hribovju 4. v obmocju kragkih planot 1. v Grosupeljsk;
Kotlini 1, v obeh ploskih dolinah 1, v Barski kotlini 5 in na Ljub-
ljanskem polju 2, Velika vecina krajev te kategorije je ohranila
tudi skozi razdobja Konstantno Stevilo his. Ti zastopajo druw
tip, v diagramu oznacen v drugem stolpeu. Razporejeni so takole:
v Posavskem hribovju je 12 takih krajev, v Polhograjskem 2. v
obmoc¢ju kraskih planot 7. v Grosupeljski kotlini 6, v obeh plo-
skih dolinah 1, v Barski kotlini 5 in na Ljubljanskem polju s.
Kraji teh dveh tipov kaZejo konstantno tendenco upadanja ali
stagnacije, znamenje, da nikoli niso imeli ngodnih pogojev za
napredovanje.
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Tretji tip predstavljajo kraji, ki so v zacetnih razdobjih
sicer napredovali, a so kasneje zopet zaceli upadati in so ob
koncu dobe dosegli priblizno isto Stevilo his, kakor so jih imels
na zatetku dobe. V Posavskem hribovju so 4 taki kraji, v Polho-
grajskem 7. v obmoc¢ju kraskih planot 5, v Grosupeljski kotlini
4, v obeh ploskih dolinah 4, v Barski kotlini 1. na Ljubljanskem
polju 3.

Zelo zanimivo je opazovati potek razvoja krajev druge in
tretje kategorije. Tudi tu so razvojne linije nudile osnovo za de-
litev v posamezne tipe. od katerih so irije skupni obema katego-
rijama. Pri prvem tipu prevladuje tendenca stanovitnega nara-
Seanja. Pri drugem sledi zac¢etnemu porastu upadanje v zadnjih
razdobjih: ta tip naselij se sklada s tretjim tipom iz prve Kate-
gorije. Tretji tip predstavljajo kraji. ki so v zaceinih razdobjih
prav neznatno naraS¢ali ali deloma celo upadali. proti koncu pa
so zaceli izredno modno nara$cati: ta konéni porast se je navadno
stopnjeval od leta 1910. dalje. Pri prvem in drugem tipu sem
mogel dolotiti po eno varianto., Nekatera naselja, ki so stano-
vitno narascala. so se v srednjih razdobjih, navadno od 1869, do
1910. leta. nesorazmerno moéno vecala, ali pa so v podobnem ne-
sorazmerju siagnirala. Posebno prvi sluaji so pogosti: v dia-
gramu se ta varianta lepo izraza v primern Turjaka. Vecji del
krajev drugega razvojnega tipa pa kaze to posebnost, da <o in-
tenzivneje narascali v prvih razdobjih. docim so kasneje stagni-
rali ali upadali. Tretji tip je precej enoten in nima variante.

Neka posebnost se javlja Se pri razvoju nazelij tretje kate-
gorije. V petem stolpeu je oznaden Cetrti razvojni tip, Katerega
znadilnost je v tem. da predsiavlja nekako zdruzitev tipa dve in
tri. kraji. katere Stejem semkaj. so namred¢ v zac¢etnih razdobjih
zelo narascali in zateli v sredi dobe Ze stagniraii, a so po letu
1800, in Se pogosteje po letu 1910, mocno. cestokrat celo izredno
mocno narascali,

Na osnovi opisane delitve lahko izvedemo geneti¢no in de-
loma tudi funkeijsko karakteristiko naselij ljubljanske okolice.

Tabela IlI. prikazuje Steviléno stanje posameznih iipov na-
selij druge in ireije kategorije ter njihovo razporedbo po po-
krajinskih enotah. ;

Naselja prvega tipa so mofneje zastopana v ravninskih
predelih. Potek njihovega razvoja ne preseneca. z izjemo neka-
terih krajev. ki pripadajo varianti tega tipa in izkazujejo ze
omenjeni intenzivnejii porast v srednjih razdobjih. Morda bi ta
razvoj lahko tolmacili s spremembami. ki so nastopile v sredi in
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v drugi polovici preteklega stoletja, po odpravi kmetskega pod-
loznistva: progresivni razvoj je kasneje zopet prekinila kriza,
katere izraz je bilo mocno izseljevanje podezelskega prebival-
stva, ki je nastopilo proti koncu stoletja. V sploinem pa moremo
reci, da je razvoj naselij tega tipa najbolj normalen,

Tabela 111 Razvojni tipi naselij.
s ;s Obe kate-
Pokrai: Il. kategorija Ill. kategorija i
enota | 4 i-[sku- ] tip | vari] sku. | 1 v [vari-[sku-[ tip || tip | Qpoirps
¥ [outa | paj || 4 |anta | wap | '3 ) T | % |aoua | paj| 3 | s | Skupaj
| | | |
| 5 1|64 3 ‘ 4 | 70 | I 13
11 11 (11| | ' 1
1 b 5% 6 41018 ; 15
v 4| 5|99 4| 812 - [ 120] 12 o8
v 2| 4|64 6| 4jpouy el | . 17
VI 8| 3 (ns 9‘ 9 18w 1] 77 6] 6 !12m 3%)| 29 54
VII T 14 [21%] 7 | 7 |1419] 8% 4""3: 2|1 1 | 218 13E'I| Tl 70
Vil i i | 9%6) 9
IX | | ‘ | 29 2| 1 | 3'9) 1“,! 6
Skupaj | 26 | 82 | 58 |95 | 47 [ 82 10|13 10| 8| 1827 | 10| 218

1) Dolenja vas, Troifine, Dole, Polica in Juvor; Mali Lipoglav.

2) Vel. Lipljene, Vrbigje, Mali Lo¢nik, Roznik in Turjak.

3) Mali vrh, Hrastje, Vel. Mladevo in Predole; Perovo, Ponova vas, Sp.
Slivonica, Mala in Vel. Raéna.

4) Stranska vus in Podsmereka: Podolnica, Gabrije, Sujica, Razori.

5) Tlake, Zelimlje, 18ka, Brest, Blatna Brezoviea, Yel. Ligojna in Log;
Pijava gorica, Podpeé in Dragomer.

6) Goritane, Sp. Hrudica, [Dobrunje, Studenec. Sp. RKaselj, Dolsko in
fucen: Sveije, Vade, Stanezice, Klece, Obrje. Sp. Zadobrova, Bizovik, Pod-
molnik, Podgora, Dol, Videm. Zg. Gameljne, Smartno in Zg. Pirnice,

7) Rudnik. Srednja vas, Klanee—Skofljica, Borovnica, DraZica, Sinja
gorica in Notranje Gorice.

8) Kamna gorica, Podgora, Fuzine in Sadinja vas,

9) lovica, lzanska cesia,

10) Jancje, Prezganje in Volavlje; Ravno brdo—lLaze, Koiljevee, Bes-
nica in Crlje.

(1) Smereéje. Butajnova, Planina, St Jodt, Crni vrh, Selo, Setnik, Smol-
nik, Trnovee, Brezoviea in Belo.

12) Smrjene, Male Lipljene, Zapotok., Skrilje, Dobraviea in Rakiina;
Sloka gora, Laporje Klada in Zaplana.

13) Udje, Vine, Blato tin Sela; Bitje, Pece, Podgorica, Senturje, Para-
diffe, Mala in Vel. Stara vas in Brezje.
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Zanimivejsi je drugi tip proucenih naselij. Pri njem se
namred kaze neka histvena razvojna sprememba. ki je nastopila
v novejiem Casu. Naselja, ki so do 1. 1910, in deloma do 1. 1590,
narastala normalno. pogosto celo prav intenzivno (variania!), =o
po teh letih zacela v razvoju obéutno pesSati: nasiopila je siag-
nacija in neredko tudi upadanje. Ze Steviléno sianje naselij tege
tipa nam pove marsikaj zanimivega: iz tabele je razvidno, da
med kraji druge in treije kategorije relativno prevladujejo. saj
jim pripada skoraj polovica (479¢). Ta naselja imajo izrazito ru-
ralni znacaj. kar potrjuje Steviléno razmerje med zastopniki tega
tipa v posameznih pokrajinskih enotah., Izredno moden delez
imajo na primer v Polhograjskem hribovju, kjer pripadajo te-
mu tipu vsa naselja, ki so v teku stoletja narasla. Veliko jih je
tudi v Barski kotlini: tu opazimo med njimi skoraj vse vecje vasi,
katere so nadpovpreéno mocéno narasile v toku stoletja (Tomi-
Zelj. Verd. Pledivica, Vnanje Gorice, Crna vas). Na Ljubljanskem
polju ter njegovem obrobju spadajo sem tudi izrazito kinetske
vasi, zlasti one na levem bregu Save. Edino izjemo predstavlja
Si. Vid.

Prav v zvezi s tem hofem opozoriti na dejstvo. katerega
smemo precej posploditi. da so se namre¢ kraji z izrazito polje-

14) Dolenja vas, Dvor, Vrzdenee, Horjul, Zaklanee in Dobrova; Belica,
lLog, Hrastenice in Lesno brdo.

15) Gor. Blato, 15ka vas, Staje, Matena, Brest, Zahotevo, Brezoviea, Pod-
lipa in Mala Ligojna: Gummnisée, lg—Studenee, Strahomer, Vrebljene, Jezero.
Preserje, Ohoniea, Bisira in Stara Vrhnika.

1) 5. Vid, Laze, Klede, Potelinje, Podgorica, Soteska in Sv. Jakob: Se-
nifica, Dolnice, Poduiik, Podlipoglay, Podgrad, Pefata in Vikerte.

17) Tomiselj, GoriCica, Breg, Dol, Bevke in Lukoviea: Kamnik, Pako,
Laze, Verd, Plegiviea in Vnanje Goriee

e i e S . e

18) Rakowvnik in Gmajna; Glinica,

19) Lipe in Hauptmanica: Crna vas,

20) Komanija.

21} Drenov grid.

22) Brod, Poljane, Trata, Savlje. Tomatevo, Hrastje, Zg. Hrufica, Sosiro.

23) Grosuplje.

24) Dalnja vas. Babna gorica, Lanii¢e.

25) Medvode, Preska, Vizmarje, Dravlje, Zapuze, Stozice, Jezica. Crnnde,
Zg. Zadobrova, Zg Kaselj, YVevee, Polje—Slape, Zadvor,

20) Zr SiSka, Spo Siska, Ljubljana. Vodmat, Selo. Moste, Stepanja vas,
Roz, dolina—Glinee, Vid.,

27) Srednja lzanska cesta

28) Stranska vas.

29) Brezovica. Kozarje.

) Gunelje, Mala vas, Jarie, Jeza, Snebrje, Smarine ob Savi, Zalog,
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delskim znacajem vecali samo do neke dolocene dobe in do neke
dolo¢ene mere. Se posebej podériavajo to dejstvo tista naselja. ki
so intenzivneje naras¢ala v prvih razdobjih (varianta!), Med nje
spadajo predvsem vasi v Barski Kotlini. Tu se je v zvezi z osuse-
valnimi deli naglo vecala povrsina obdelavne zemlje. Za ilustra-
cijo naj navedem primere kot so k, o. lg—Studenec, kjer se je v
dobi od 1. 1823, do L. 1900. povedala povriina polja za 31% (239 do
314 ha), v k. o. Tomisely za 296% (170—675 ha), v k. o. Blatna
Brezovica za 280% (152—577 ha). Razumljive je forej. da so
vzporedno s tem vecanjem rasla tudi naselja, ker je odviini del
prebivalstva imel moZnosti zaposlitve v kmetijstvu. Za hribovite
predele sicer podobno stanje ne velja. zato pa je tamkaj v toliko
vecji meri pridla v postev delitev kmetij in razvoj kocarsiva,
Ob nastopu splosne agrarne krize proti koncu preteklega sto-
letja, se je zatelo kmetsko prebivalsivo izseljevati. Populacijska
depresija. ki je takrat zajela vecino slovenskih pokrajin, je
mocno zavrla tudi razvoj kmetskih naselij. ki so od tedaj zacela
stagnirati in celo propadati.

Ako prisiejemo krajem drugega razvojnega fipa onih 83,
ki so v stoleini dobi nazadovala, potem moramo ugotoviti. da je
v ljubljanski okolici skoraj dve iretjini takih naselij. ki izkazu-
jejo v novejsi dobi tendenco upadanja ali stagnacije. Poglejmo.
kaksen je delez teh v posameznih pokrajinskih enotah. V Posav-
skem hribovju jih je 79%, v Polhograjskem hribovju 1009, na
kragkih planotah 82%. v Grosupeljski kotlini 67%, v dolinah Su-
jice in Gradastice 709, v Barski kotlini 62%. na centralnem
Barju 30% in na Ljubljanskem polju 36%. lz vsega tega
smemo zakljuc¢iti, da je progresivni razvoj na-
selijvruralniokolici Ljubljane dosegel svojo
kulminacijo ze nekako na zac¢etku nascga sto-
letja in da ta naselja nimajo. pri neizpreme-
njenih gospodarskih prilikah. nobenih moz-
nosti veé¢ za svoj nadaljnji razmah.

Pravilnost zgornjega sklepa nam Se posebej potrjuje raz-
voj naselij, ki pripadajo tretjemu, oziroma ¢etrtemu tipu. Na-
znacil sem Ze, da oznatuje razvojna linija tretjega tipa sprva
rahlejsi. proii zgornji ¢asovni meji pa vedno mocnejsi porasi
naselij. S tabele je razvidna razporeditev krajev tretjega tipa:
zastopani so ali v neposredni okolici Ljubljane ali pa tam, kjer
so v moderni dobi nastali pogoji za nekmetske panoge gospodar-
skega udejstvovanja. Med poslednjimi sta posebno izrazita pri-
mera Grosuplje in okolica Medvod. Popolnoma jasno je, da so to
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naselja. ki izgu.]}]juju ﬁ\'-nj prvotnj ruralni karakier in pri(i(}]}i—
vajo, zaradi na novo ustvarjenih gospodarskih pogojev, vedno
izrazitej5i urbanski znaéaj.

Geneti¢no Se bolj izrazit je cetrti tip naselij, ki je dejansko
le varianta tretjesa tipa, od katerega sem £a locil samo zato, da
bi poudaril njegovo pomembnost. MaloStevilni kraji, ki pripa-
dajo temu tipu. so se razvijali navadno do leta 1910, podobno, kot
smo to ugotovili za vecino kmetskih naselij. Po moénejiem
porastu v prvih razdobjih so ze zaceli kazati tendenco upmlmljn:
v poslednjem dvajsetletju, nekateri pa ze prej, so zaceli zopet
intenzivno naraséati, znamenje, da se je morala v njihovi funk-
cijski vlogi izvrsiti vecja sprememba. Taka sprememba se je v
resnici tudi zgodila. kakor nam najlepSe osvetljuje primer Zalo-
ca, ki je v sorazmerno Kratkem ¢asu pridobil, zaradi svoje pro-
metne funkcije, ve¢ ali manj urbanski znacaj. Podoben primer v
daljni okolici Ljubljane je Siranska vas. kise je zaradi promeine
funkcije Grosupljega in male industrije v blizini razvijala na
enak nac¢in. Naj s tem v zvezi opozorim Se na sploSno vlogo, ka-
tero so imele pri razvoju naselij ljubljanske okolice Zzelezniske
proge. Njihov pomen ni omejen le na posamezne primere, am-
pak se uveljavlja pri skoraj vseh krajih, ki lezijo v njihovi bli-
zini. Posebno prihaja ta pomen do izraza pri naseljih ob dolenj-
ski zeleznici. od Rudnika do Skofljice: vpliv lege ob progi je ne-
dvomno v veliki meri 'p{’n'?.['uﬁi] novodobn; porast Brezovice in
Borovnice z okoliskimi naselji ter Crnuc¢ na Posavju.

Ljubljana in njeni predmestni kraji pripadajo, kot smo vi-
deli, tretjemu razvojnemu tipu. Njihov porast po posameznih
razdobjih je razviden iz spodnje tabele. v kateri navajam Stevilo
hi$ za vsako leto Stetja posebej.

Tabela 1V, Stevilo his.

1.1825. 11869, 1. 1890. L 1910. 11951,
[.jubljana® 938 1114 1329 1990 2935
Lg. Sitka 54 62 75 109 202
Novi Vodmat = = = 161 30()
Selo 13 13 15 52 110
Moste 43 39 by 82 104
Stepanja vas 28 38 45 78 151
Rozna dol.—Glince 19 28 56 258 547
Vic 44 75 7h 101 163

® Skupaj s Sp. Sigko in Starim Vodmatom.
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Po jakosti nekoliko slabse. toda v enaki razvojni érti, so
rasla tudi ostala naselja v bliznji okolici Ljubljane. Za vse je
rnacilno zelo intenzivno nara$canje po letu 1890.. oziroma 1910.;
pri predmestnih krajih opazimo celo moénejsi porasi kot pri sa-
mem mestu. Prav ta skladnost v poteku razvojne ¢rte dokazuje.
da je Ljubljana bistveno vplivala na razvoj obrobnih naselij,

Nastane vprasanje, ali sta tudi pojav nazadovanja. odnosno
stagnacije vecine krajev v Sirsi ljubljanski okolici pa napredo-
vanje Ljubljane in njenih obrobnih naselij v medsebojni vzro¢ni
zvezi? Istocasnost obeh pojavov Se prav posebno poudarja tako
vprasanje. Ako hotemo dobiti odgovor nanj, moramo najprej do-
lo¢iti funkeijski znac¢aj mesia. Ljubljana se je razvila ob krizi-
S¢u prometnih poti in smemo zato smatrati prav njeno promeino,
obrtnitko in trgovinsko funkeijo za osnovni ekonomski Einitelj,
Ki je deloval pri njenem razvoju. Zato je zacela narasScati naj-
bolj v ¢asu, ko so bili z izgradnjo Zzelezniskih prog ustvarjeni vsi
predpogoji za tako funkeijo v moderni dobi. Vzporedno s splo-
Snim druzbenim ter politi¢nim razvojem je dobivala Ljubljana
vedno vecji pomen tudi v upravnem in kulturnem pogledu. Indu-
strija je imela za samo mesto prav neznaino vlogo: nastajala je
v nekaterih predmestnih krajih ter v bliznji okolici, pa Se to v
zelo majhnem obsegu. Kraj, ki se razvija v taki smeri, dobi ¢isto
poseben lunkeijski znacaj, ki izvira iz njegove ..centralne pozi-
cije” v neki pokrajinski in politiéni enoti (20, 21). Taki ..cen-
tralni kraji” privabljajo v prvi vrsti ljudi z meséanskimi poklici
in to iz zelo Sirokega podroéja.

Ljubljana kot izrazito ..centralno™ naselje ni rasila na ra-
¢un neke pomembnejSe indusirije. katera bi povzrocila aglome-
racijo delavnih modéi. pritegnjenih v prvi vrsii iz bliznje ruralne
okolice. V tem primeru bi se ta okolica v naselbinsko-geograf-
skem oziru vse drugace spremenila v toku stoleija kot pa se je
pri sedanjem stanju. Porast [.jubljane je pa¢ vplival na temeljno
preobrazbo njene neposredne okolice: v ostalem podezelju pa se
je razvoj vriil samostojno in je slej ko prej ostal zavisen od jaé-
Jih Ciniteljev, med katerimi je eden najmocnejsih Ze omenjena
relativna agrarna prenasic¢enost.
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Poct JlicbnAHbl ¥ oxpecTHocTen ¢ 1825 go 1931 r.

Kparioe cogepmanne,

BB cpoeil crathe aprop paceMaTpHBLET paasiTie JICOASHL B OEpeeTii
noceaennd o 1825 no 1931 roj. HPHHHMOH P STOM BOBHEMRIHE 9HEA0 JIOMOG,
h'pn:-I, ROTOPLIC B TEUNCHHE JToro lepinofa MNedeine VMeUbIanesL HIH BRpoea
TOABKO Ha LO%, NPHIQLICKAT K MHEAY MOHee SHOMHTEIBHMY | pRcliodeaeb,
OONILIe MacThiy, B FOPHETLX MeCTHOCTAX; HOCKRNIBEY ke o JesarT na pab
HHItE, O HaOXOZTes U oEpanine, piadn or Jauundl coobimemst. Miedo taknx
EPUen, HPeAcTaBIIimX PRy EATCropiio passnmis, papuseres 85, Boasmas
YWHeTH Kpaek B oppecTHocTax lodaaan obpapymnsier yyepeninii poer (10—
M%) Kpast omn pacipeaicnn JoBWILH0 DABIOMepHG 110 XOAMIeToll 1 pub-
mnnoft Mectnoeri. Hueao nx panngeres 178, (o npejermpastior Rropyi kaTe-
COpIID pRannTieL Beero Godee Boapuacai, Bapaay ¢ ropogckHM  nocedenmnes
caMoil JhcOnsnn, kpas, Paeuododeninie g HenocpeleTReNIOM COoreIeTRE ¢ ropo
JOM, @ OT9LETH H B HH3EO Jdesalns cesTopax Oodlee HHPOEOro oRpy:ReHns
Jhodasnnn (sanaaaaa gaern Baperoil coracsunn, ospecraoern Measoa n Ppo-
cyvicen). Tagnx kpaep uacunTHBaercs 7a. OHIL COCTARIAKT TPETHI KaTeropii
LB

Boaee nogpolGusil aunians uo oTACALHLIM Hepaofas ¢ 1825 no 1869, o
16GY o 1880, ¢ 1890 no 1910 n ¢ 1910 mo 1931 rojl BRSACHITA HecKOJABKO ¢y ILe-
CTREHHLY 0COBRHHOCTeN B Xoae aroro paspumist. B anarpavsax A, B i C npe
CTARICHLL OCHOBHLIC THILL PUSBHTHH JI8 YOOMSUVTHX BRI TPex  KLreropHii
EPieh, BMPRECHILIE WIH BLIPABHCHELIME  MOPTAMI 1AM BO3PACTOIOIMEME 120
NAAICHINMHE KPHBLIMA. Uco0eno XapakTepen BTOpoi rin  puaniTid, Hokisn-
BAIOUIHEL, MTO OTHOCHTEALIO BOJCC  SUAMHTEALIAS YacTh HACeJACHILY  MocT
ROBPACTHND TOALED J10 HARCCTHONO MOMEHTH, i 3TeM HaeTyiad aactoi men
Jaske nagenne, Bean s oFBeJHHHA EPas @Toro THUR BT, KOTOpPRe B Tede-
HHE BECro NOCAeAYICIOre  [eplofi BooOIIe He BHPOCJIH, TO M HpHAeM &
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ARIETCS Arpapiad nepenuceeaennoeTb,

Llene Manoepx.
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Leban Viadimir:

Doseljevanje v Ljubljano

I eta 1928, je tedanja mesina obéina ljubljanska izvrsila popis
4 prebivalsiva mesta Ljubljane. Ta popis nam nudi to¢no
sliko socialne sirukiure mesta in je vazen ne samo za leto popisa,
temved tudi za daljie obdobje pred njim in za danainjo dobo.
Ob casu popisa Se ni zajela naSih krajev svetovna gospodarska
Kriza. ki je moéno posegla tudi v demografski razvoj. Podatki
tega leta temelje %e na stalnosti razmer. do¢im so poznejsi popisi
ze pod vplivom gospodarskih kolebanj. ki spreminjajo nenehoma
naselitveno stanje prebivalsiva, Stetje iz 1. 1928, nam podaja tudi
sliko razmer za leta pred njim. ko so bile prilike sli¢ne. Velika
pa je vrednost Stetja za danasnjo dobo. Zivljenje v stari Jugosla-
viji je bilo popolnoma razliéno od danainjega. zlasti v druzbe-
nem oziru. Moznost doseljevanja in odseljevanja v mesiih in na
podezelju je temeljila na drugih kriterijih kot danes. In zato bo
v bodo¢nosti. na podlagi novih in starih podatkov, zanimiva pri-
merjava med starim in novim stanjem. zlasti v socialno siruk-
turnem oziru.

V svojem delu sem se naslanjal na podatke. ki sem jih dobil
na Domovinskem uradu tedanjega mestnega nacelsiva. Ti po-
datki, ki obsegajo tofen osebni popis posameznika, so zbrani na
podlagi statistiénih vprasalnih pol. izpolnjenih dne 31. januarja
1928, lzvrieni popis obsega [ jubljano pred komasacijo, izvrieno
v 1. 1955--536: zato so izostali podatki za nekatere danasnje mesine
predele. ki so bili ze takrat funkcijsko povezani z mestom. Po-
datki segajo zelo na Siroko: ohsegajo navedbo datuma rojstva,
rojstnega kraja popisanca in njegovih stariev. poklic. domo-
vinsko ob¢ino in delno tudi navedbo. od kdaj je v Ljubljani.
Vazna je predvsem navedba rojsinega kraja in poklica.

V delu se posluzujem nazivov tedanje dobe za vsa upravno-
politi¢na telesa. ravno tako se drzim iudi tedanje socialne razde-
litve v posamezne razrede, da podam na ta nacin ¢im popolnejso
sliko tedanje dobe. Tudi statisticni podatki se posluzujejo isiih
nazivov.

Glede poklienih skupin, ki sem jih vzel kot osnovo, moramo
toéno dolotiti njihov medsebojni odnos in meje. brez kakiénih-
koli medsebojnih doiikov. Funkcija posameznika z ozirom na
mesio in okoli& ki je v svojem Zivljenju odvisen od njega, je
tofno dolofena. Vse one. ki so hili usluzbeni v drzavnih. samo-
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upravnih ali mestnil sluzbah. sem vzel pod eno kategorijo in
jih imenujem javne usluzbence. Glavna osnova za to kategori-
zacijo mi je javni znacaj njihovih sluzb in njihovega delodajalea.
Privatno uradnistvo je vse ono, ki daje svoje intelekinalne zmoz-
nosti v najem privatnim osebam ali druzbam. K dijaStvu prn-
Stevam vse one, ki so v srednjih ali na visokih Solah. Oni, ki so
se bavili s trgovino spadajo ped trgovee. Tu so viteti tudi vsi
hranjevci in thzv. kramarji. ker imajo irgovska dovoljenja in ker
so navedli kot svoj edini poklic trgovino, kljub temu. da nimajo
stalnega irgovskega lokala. Trgovski namescenci so rotni delavel.
zaposleni v trgovskih obratih ali izven njih, kot zastopniki posa-
meznih trgovskih podjerij. Obrinik: imajo obrine lokale. v ka-
terih izvrSujejo svoje posle. Kriterij za njihovo dolo¢itey mi je
bilo obrino dovoljenje. Kvalificirano delavsivo mi je bilo ono.
ki je moralo imeti pri opravljanju svojega posla doloceno kva-
lifikacijo. Nekvalilicirano delavstvo nima nikak&ne strokovne
izobrazbe. K svobodnim pnkli('t‘ll] sem Stel vse one intelekinalce,
katerih zasluzek je bil svoboden in njihov meseini dohodek ne-
omejen. Pod zene brez poklica sem Stel vse porocene, Ki niso bile
v sluzbah in one. ki so zivele doma brez kakrinegakoli zasiuzka.
Kk otrokom sem pristel one, ki obiskujejo osnovno %olo in ki ge
ne hodijo v njo. Hisno usluzbensivo je bilo zaposleno pri oprav-
ljanju hisnih del. Upokojenci so oni, ki imajo pokojnino: semm sem
pristel tudi preuzitkarje. katerih Stevilo pa je bilo zelo nizko.

Namen dela je podati socialno-strukiurno shiko Ljubljane.
Ta naj pokaze odkod izvira prebivalstvo, ki ni rejeno v mesin
samem. kateri momenti so igrali pri doseljevanju viogo in koliko
so bile posamezne slovenske obéine. slovenske pokrajine izven
drzavnih meja. tedanje banovine in mozemske drzave udelezene
pri doseljevanju. Vsakega. izven Ljubljane rojenega prebivalca.
sSeam \_n[_‘,‘\{"l v nj{':_”I]\-(] ]'{]j_‘i-tn[] l)l"’.-'i“(:' i" I)f:lkli(‘"!” ?"'I\.ui-linl'h _\\Iﬂ 14
na¢in sem dobil konéne podatke za vse prebivalsivo. ki ni rojeno
v mestu in na podlagi teh izdelal karte, ki so prilozene tekstu.
Kot osnova za izdelavo kart mi je sluzila kKarta slovenskih obéin
v izmeri 1:600.000. Karie. ki prikazujejo posamezne poklicne
skupine, so izdelane po pikcasti metodi in pomeni vsaka pika eno
osebo. Pri obéinah. ki so povrsinsko majhne, toda imajo visoko
Stevilo odseljencev. mi ni bhilo mogoce vnesti vseh v meje ob¢in:
vnesel sem jih na ¢im manjSo povriino sosednjih obéin.

V Ljubljano se je stekalo vedno. posebno pa po prvi svetovni
vojni. prebivalstvo s celotnega slovenskega etnicnega ozemlja.
Drzayne meje so pomenile le delno zapreko. Mesto je moéno
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naraséalo in doseglo 31, januarja 1928, 58471 prebivalcev. Od teh
je bilo v Ljubljani rojenih 20.115 (49°89). na ostalem slovenskem
etni¢nem ozemlju 25.389 (43'4+%). v biviih banovinah izven Slo-
venije 1080 (1'S%). v Istri 332 (0°9%) in v inozemskih drzavah
2335 (3.9%). Poleg rojenih Ljubljanc¢anov je bila torej v ljub-
ljanskem prebivalstvu moéno zastopana vsa etnitna Slovenija,
do¢im so ostale navedene enote dale le malo doseljencev. Za pri-
merjavo navajam podaike za Zagreh iz leta 1951. Od vsega zu-
arebikega prebivalstva (185.581) jih je bilo v Zagrebu rojenih
46,998 (2573% ). v tedanji Savski banovini 86.257 (47°5%) in v vstalik
banovinah 36,366 (19.5%). (N. Persi¢: Prirast i kretanje gradskog
stanovnistva s naro¢itim obzirom na grad Zagreb. 1955). Pri Za-
erebu je bila torej moéno zastopana cela Hrvatska in ostale ba-
novine. do¢im je delez v mestu rojenih zelo nizek. Zagreh je
vsekakor mocnejse doselitveno sredisée koi Ljubljana in to ne
samo za hrvatsko ozemlje. temved za vso tedanjo drzavo. Vzrok
femu je v njegovi gospodarski modi. ki je veliko vecja kot v
[.jubljani.

Izvor celotnega prebivalstva.

Prvo kario sem izdelal na podlagi celotnega stevila 1jub-
ljanskega prebivalstva z ozirom na njegove rojstne ob¢ine. Vzel
sem 11 razlienih stopenj odseljevanja. Nad 150 odseljencev so
dale ob¢ine. ki imajo vazen krajevni pomen. n. pr. ob¢ine naj-
ozjega kroga okoli Ljubljane ter velike ob¢ine na splosno. Obéin
s Cisto ruralno asnovo v tej skupini ni: Se najbolj kmecki znacaj
imata Zuzemberk (173) in Smihel pri Novem mestu (133). hako
ogromnega pomena je bil dotok s Primorskega v Ljubljano. nam
zelo nazorno prikazujejo vse primorske obc¢ine, zlasti izredno
veliko Stevilo odseljencev iz Trsta (1173) in Gorice (5373). kar je
hilo vsekakor tudi politicnega zna¢aja. Da je tvorila Primorska
z ob¢inami bivSe Dravske banovine do Stajerske meje celoto,
kljub razli¢nosti vzrokov doseljevanja. je najbolj jasno vidno
iz te karte. Saj so bile onstran drzavne meje &tiri ob&ine. ki so
dale nad 150 odseljencev: Trst, Gorica. Idrija (263) in Postojna
(239). Kranjske ob¢ine najvecjega odtoka so hile zelo enakomerno
razprosiranjene po vsem ozemlju. lzjemo tvori Bela Krajina.
kjer ni dala nobena obé¢ina vedjeza Stevila. Od Stajerskih sta
bili zastopani samo dve: Celje (155) in Maribor (261). Koroska
ni dala nobene. Tudi druga skupina. ki obsega 120—150 odse-
ljencev. obsega samo kranjske in primorske obéine. Te ob¢ine
moéno zaostajajo po pomenu za prvimi, imajo pa Se vedno kra-
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jevni pomen za manjse enoie (Bled, Zelezniki. Sorica, Vipava,
Cerknica, Radece in druge). Vazno pa je. da se med njimi naha-
jajo ze tudi obéine Cisto ruralskega znafaja koi St. Rupert na
Dolenjskem. Cerklje pri Kranju in Moravée v kamniskem okra-
ju. Skupina 90—120 odseljencev lezi tudi samo v doslej opisanem
ozemlju. z edino izjemo Celovea, kot upravno-politicnega sre-
dii¢a. Teh obéin je precej ved kot doslej opisanih. Tvorijo celo
obsezna strnjena podrocja (Kosianjevica, St. Jernej, Raka). Nji-
hova funkcija je zelo razliéna. Med njimi imamo {udi ruralne.
zlasti na Dolenjskem in Gorenjskem, do¢im so na Primorskem
osnovane na drugih Zivljenjskih pogojih. Sem spadajo n. pr.
Ajdovicina, Boh. Bisirica, Senéur, Dobrova, Polhov gradec, Hor-
jul itd. Povdarek ruralnosti in Zivljenjske povezave z lokalnimi
srediséi je znacilen za naslednjo skupino obéin s 70—90 odsel jenci.
V tej skupini imamo zdruzene zelo razliéne in 10 od ¢isto ruralnih
do industrijsko vaznih: KoroSka Bela. Kranjska gora. Javorje—
Poljane, Stari trg. Sevnica. Metlika in druge. Od Stajerskih obéin
spada v io kategorijo samo Ptuj. V naslednjo skupino s 30—70
odseljenci spadajo e vedno ob¢ine razlicnega znacaja. toda
pozna se ze prevlada ruralnih. ki zavzemajo ohseznejie ploskovne
enote, kar je znak enakomernera odseljevanja. Fno fakih enot
sestavljajo ob¢ine St. Janz na Dolenjskem, Trzisée, Smarjeta in
Skoejan. Od Stajerskih obéin spadajo v 1o skupino: Celje okolica,
Smarje pri Jelsah in La%ko. na Koroskem pa Beljak. Skupina s
40—50 izseljenci je na Gorenjskem. Dolenjskem in Notranjskem
relativino slabo zastopana, paé pa je nekaj ob¢in te grupe na
Primorskem in sicer ne samo takih ruralnega znacaja. temvec so
med njimi tudi krajevna sredisca (Kobarid). Znacilno pa je, da
imamo v te] skupini tudi tri juznostajerske obéine, ki so sicer
krajevna sredii¢a. vendar pa je njihovo zivljenje osnovano na
ruralni osnovi. To so Si. Jurij pri Celju. Braslovée in Ljntomer.
Pripomniti moramo. da je njihoy areal velik. da kazejo pre-
cejinjo gostoto in so v gospodarskem oziru napram okolici moéne-
Ta grupa predsiavlja prehod od nizkega odselitvenega faktorja
k visokemu. Stevilo obéin prihodnje skupine s 30—40 odseljenci
se dvigne tako pri kranjskih kot primorskih in Stajerskih pokra-
jinah. Te obé¢ine pa niso ve¢ lokalnega znacaja in pomena. njih
funkcija ni ve¢ pomembna za bliznje. okoli lezede obéine. temved
zive 7e same odvisno zivljenje. ki je osnovano pri ogromni ve-
¢ini na cisto ruralni osnovi, Vazno je. da ne leze ob promeinih
linijah: izjemo tvori Semié. foda ta ob¢ina lezi v Beli Krajini.
ki je dala kot celoia izredno nizko Stevilo odseljencev in jo mo-
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remo z juznim delom Ko¢evske pristevati k vzhodnostajerskemu
odselitvenemu tipu. Ta skupina obsega na stajerskem 6 obéin. ki
pa so v nasprotju s kranjskimi se vedno krajevna sredisca manj-
Sega obsega (Konjice, Rogaska Slatina. Gornji Grad, Bizeljsko.
Polzela in Trojane). Naslednja skupina ob&in z 2030 odseljenci
obsega ¢isto ruralne predele (Begunje pri Cerknici. Rob. Sv. Ana
— Sv. Katarina — Jezersko, Polinmik., Gornja Orehovica, Vinica,
Knezak in Hrenovice) na kranjskem in primorskem ozemlju. \
severnem delu Stajerske imamo eno samo tako obéino (Ormoz),
ki pa nima samo ruralnega znataja: mnogo jih imamo na juznem
Stajerskem: Arzise, Jurkloster, Sv. Peter pod Svetimi gorami,
skupina ob juznem robu Savinjske doline. ki obsega Grize. Sv. Pa-
vel pri Preboldu, Marija Reka—Gomilsko in Sv. Jurij ob Taboru
ter Nova cerkev in druge. Te imajo ruralen znacaj. Spadajo pa
v to skupino tudi nekatere, ki imajo mestni in industrijski znacaj,
n. pr. Sostanj. Velenje. Obdine z 10—20 odseljenci so bile najbolj
zastopane na hocevskem. v Beli Krajini. na juznem Stajerskem
in na Korofkem. Imamo jih nekaj tudi na ozemlju najmocnejSega
odseljevanja na Gorenjskem. Dolenjskem in Notranjskem, kjer
pa pomenijo ze podrocje relativino manjie gospodarske razgiba-
nosti in s tem manjsega odtoka v Ljubljano (Log pri Ljubljani,
Crni vrh pri Polhovem Gradeu. Ribno. Srednja vas, Stanjel). Py
Ribnem in Srednji vasi. ki imata sicer nekaj tujskega prometa.
v bistvn pa sta le ¢isto kmecki obCini. pa je verjetno ravno
pasivnost kmetijsiva povzrocila odseljevanje. Predzadnja je sku-
pina s 5—10 odseljenci. Pripada ji n. pr. Sv. Joit nad Vehniko.
Mocéno so v njej zastopane belokranjske in kotevske obtine, naj-
bolj pa Stajerske, med katerimi jih je precej iz severnega dela.
Nekaj jih je tudi primorskih in koroskih. Manj kot 5 odseljencev
so dale nekatere dolenjske obéine (Dedni dol. Leskovec. Lude.
Podgora—Kompolje. Polom). vedina belokranjskih. Stajerskih,
prekmurskih in koroskih,

Pri celoinem premotrivanju karte so vidni trije odselitveni
pasovi, Prvi pas ohsega Gorenjsko. Notranjsko. Dolenjsko in
Primorsko, Kjer kaze vec¢ina obéin mocan odiok v Ljubljano.
lzmed vseh teh pokrajin pa prednjaci po moc¢i Gorenjska. Drugi
pas obsega sicer sirnjeno odselitveno ozemlje Bele Krajine, Ko-
tevske in juzne Stajerske. toda iu je odseljevanje majhno in le
ob¢ine, ki tvorijo sredif¢a, so dale vecje Stevilo odseljencev.
Tretji pas obsega severno Stajersko s Prekmurjem in Koroiko. V
tem pasu najmanjSega odseljevanja so zastopane le posamezne
obéine.
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Rarta 1: Doseljenci v Ljubljani po rojsinih obéinah.
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Karta 2: Odstotek iz posameznith obéin v Ljubljuno odseljenih prebivaleey,
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Vazno je dejsivo, ki sem ga opazil pri razporedbi odsel jen-
cev v posameznih obCinah, da so dali pretezno vecino kraji. ki
so sedezi obé&in, do¢im so ostala naselja veliko slabse zastopana.

Odstotni delez doseljencev iz posameznih obéin z ozirom
na stevilo njihoveza prebivalstva.

Prilozena karia kaze odstotni delez doseljencev iz posamez-
nih obé¢in z ozirom na Stevilo njihovega prebivalsiva v letu 1921,
oziroma 1928 in 1930 (Delinitivni rezultati stanovniStva od 31. jan.
1921, Sarajevo 1932: Guida generale ammimstrativa Giudiziaria
politica e delle comunicazioni., Roma 1928: Orisverzeichnis von
Oesterreich, Wien 1930). Namen karte je prikazati kolik odstotek
prebivalsiva posameznili ob¢in se je odselil v Ljubljano in koliko
je to odseljevanje spremenilo njihovo demografsko sliko. Prika-
zuje nam nekoliko drugacno sliko kot druge. To je Cisto razum-
ljivo, ker je sestavljena na podlagi razliéne Steviléne velikost
posameznili ob¢in,

Na karti opazimo tri razlitne pasove. Prvi pas tvorijo ob-
¢ine, ki so strnjene okoli Ljubljane. dalje one, ki tvorijo ozek
pas proti severozapadu in jugovzhodu do érle Sentvid pri Stiéni,
Krka, Velike Lasce. Vazen odcep tega pasu sega na Noiranjsko do
Postojne. Obé&ine v tem obmodcju kazejo zelo visok odstotek od-
seljevanja, po veéini ve¢ kot 35%. Le malo je takih, ki bi dale
najmanjSe odsiotke odseljencev. Sirnjen kompleks izredno moé-
nega odstotka (nad 8%) tvorijo obtine juznega ljubljanskega
polkroga. Vzrok tako mocnemu odseljevanjun v celotnem pasu je
v povezanosti ob¢in z ljubljansko mesino aglomeracijo in v lahki
dostopnosti do mesta sedanje naseljenosti. Za karakteristiko modi
posameznih krajevnih sredis¢ navajam ob¢ine v oblizju Kranja.
kjer je severozapadni pas prekinjen ravno radi vpliva tega
mesta. Drugi pas obsega ob&ine na Dolenjskem in del najjuznejse
Stajerske. Kakor tvori prvi pas kempaktno celoto najvisjega od-
stotka odseljencey, tako ivori drugi pas predel najvecje hetero-
genosii. V {em pasu so medsebojno zelo mocno pomesane obéine
z najvefjim in najmanjiim odselitvenim odstotkom. Tu se do
neke mere razvidi vloga prometmih €rt, ¢eprav je precej zabri-
sana. Tretji pas obsega obéine najmanjiega odstotka odselje-
vanja, in sicer primorske, koroske, stajerske in prekmurske. Vse
te ob&ine so sorazmerno slabo zastopane. z najmanjsim odstot-
kom, kljub temu, da je &tevilo odseljencev veliko. To nas posebno
preseneca za Primorsko. Vzrok je velika povrSina obéin in s tem

5
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visoko Stevilo prebivalstva. Vlogo krajevnih gravitacijskih sre-
dis¢ bo pokazal podroben opis. vendar moram v zvezi, ki jo
imajo v tem oziru z Ljubljano, omeniti ze tu neka dejsiva. Stevilo
odseljencev iz Maribora in Celja v Ljubljano je bilo izredno
majhno, saj doseze pri Celju 23% i pri Mariboru celo 08%. To
dejstvo nam jasno kaze samostojno vlogo. ki sta jo igrali ti dve
mesii. Pa tudi okolne geogralske enote. ki so v svojem zivljenju
navezane na njih, nam to dokazujejo z majhnim odseljevanjem,
ki nima toliko vzroka v oddaljenosti od Ljubljane, kot v pri-
vlacnosti Celja oziroma Maribora. Poleg teh dveh sredis¢ je prisel
izredno mocno v postev Zagrebh. Zagreb je bil radi svoje gospo-
darske mod¢i ze v preieklosii vazno sredisce doseljevanja Sloven-
cev. Nikola Persi¢ nam podaja v svoji Studiji ..Prirast i kretanje
eradskeg stanovniStva s naroéitim obzirom na grad Zagreh™
(1955), zanimivo statistitno gl'mli\'u o tem. Tako je na primer
leta 1550, zivelo v Zagrebu 2967 ljudi, ki so bili rodom iz Stajer-
ske, leta 1890, ze 4060, 1z Kranjske leta 15880, 1980, leta 1890, 2187,
Stevilo Slovencev v odstotkih znasa za leto 18580, 17°43% od celot-
nega zagrebikega prebivalsiva. PerSi¢ pravi. da je Zagreh dobival
svoje prebivalee iz juzne Stajerske do Maribora in iz jugovzhodne
Kranjske, Za leto 1951. nam navaja podaike po starih banovinah
in odpade na Slovence od celoinega prebivalsiva 185.381 celih
17.541 ali 949%. 1z teh dejsiev vidimo izredno vaznost Zagreba
pri odseljevanju Slovencev z dezele v mesta. Za vzhodne sloven-
ske pokrajine je bil v tem pogledu Zagreb poleg Ljubljane naj-
bolj priviacen.

V primerjavi karte. ki prikazuje delez posameznih ob¢in
pri prebivalstvu Ljubljane. s karto doseljencev v odstotkih pre-
bivalsiva posameznih obé¢in. nam pade fakoj v o¢i. da ohsegajo
na prvi karti mo¢no zastopane obéine veliko SirSe podrocje kot
na drugi. Vidimo, da je bil velik del ob¢in v primer1 z mo¢jo
svojega prebivalsiva manj zastopan, kakor pa bi sodili po Sie-
viléno precej visokem delezu v ljubljanskem prebivalsivu,

Rojstne obéine kvalificiranega delavstva.

Kvalificirano delavsivo je v izvrSevanju svojega poklica
navezano na doloeno uéno dobo in je zato odvisno od naselij,
kjer se lahko izuéi, Zato se na karii kvalificiranega delavsiva
najkrepkeje odrazajo one ob¢ine, ki leze ob promeinih linijah,
ali imajo razvito trgovino, obrt in industrijo. Relativno slabo pa
s0 zastopane one ob¢ine. katerih Zivljenjska sila temelji popol-
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noma ali pretezno na ruralni osnovi. 5 tem, da je ob&ina navezana
le na zemljo in tisto malo obrii in trgovine, ki je potrebna samo
njej. ni podana moznost za vetjo izucitev dolofenega obrinega
poklica. Zato ni pogojev za nasianek kvaliliciranega delavstva.

Obéine, ki tvorijo najozji severni polkrog okoli Ljubijane
s0 mofno zastopane. one juznega slabSe. Vzrok je &isto jasen,
kajti stare obéine Vi¢ (delez kvalificiranega delavsiva 26). le.
Siska—Dravlje (31), 8. Vid nad Ljubljano (29), Jezica (i4) in
Moste (26) so bile ze dolgo tesno povezane z mesiom in njegovim
7ivljenjem ter tvorijo z njim takoreko¢ ze celoin, ki dobiva v
najnovejsi dobi svoj pecat tudi v medsebojni zgradbeni pove-
zanosti. Hpal(lajn v krog onih obé¢in okeli mesta. ki ivorijo kolobar
mestno barvanih. toda po pokrajini bolj raziresenih naselij. Pri
Schliiterju je to drugi in ireiji koncentriéni krog (Schliiter. Be-
merkungen zur Siedlungsgeographie, GZ 1899, sir. 68 s.). Izjemo
tvori Smarino pod Smarno goro. ki kaZe sicer tudi moéno odse-
ljevanje v Ljubljano, a Zzivljenjska osnova je tam Se vedno
agrarna. Juzni polkrog tvorijo obéine v kotlini Ljubljanskega
barja, Te ob¢ine so pri naseljevanju kvaliliciranega delavsiva v
Ljubljano relativno zelo slabo zastopane: Brezovica 9. Tomizelj—
Iska Loka 9 (6.5). Vrbljene—Iska vas 8 (6.2). lg—Studenec 25,
Rudnik 15. Ce primerjamo te Stevilke z onimi v ob¢inah sever-
nega polkroga, vidimo veliko razliko. Njen vzrok je v mocno
razli¢ni gospodarski strukturi, Kraji severnega polkroga niso
absolutno navezani na kmetijsivo, oni juznega pa so po vecim
¢isto ruralni. Vazen se mi zdi tudi moment prometne povezanost:
z | jubljano. Naselja severnega polkroga leZze povecini ob starih
prometnih linijah in so po njih ze dolgo povezane z mesiom. Za
zvezo vasi juznega polkroga z [.jubljano pa je bilo neizsuSeno
I.jubljansko barje precejSnja ovira,

Poleg tega najozjega obroca obé¢in okoli Ljubljane, ki je
sestavljen iz dveh razliénih delov, nas zbodejo v o posamezne
smeri moéne migracije iz bolj oddaljenih krajev. Prva smer in
sicer najmoénejia prihaja od severozapada. druga od vzhoda
oziroma severovzhoda, delno povezana s prvo, iretja in Cetria pa
nista povezani, temveé jo tvorijo trije otoki (Trst. Gorica, Novo
mesto). Bistvo vseh teh Stirih smeri je v tem, da jim tvorijo
hrbienico prometine ¢rie ter obéine z I'll'l(|])0\-'pref'l|(1 \'uinustjn v
prometnem. trgovskem in industrijskem oziru, Obéine v severo-
zapadni smeri so Skofja Loka 25, Kranj 29, Trzi¢ 18, Radovljica
15. Bled 21. Jesenice 25. V vzhodni in severovzhodni smeri so
Zagorje 19. Trbovlje 21, Celje mesto in okolica 28, Maribor 26,

te
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V tretji sta Gorica 69 in Trst 115 ter ¢etrti Novo mesto 41. Vse
navedene ob&ine tvorijo gospodarska sredisca za vecje okolise,
nekatere od njih (Kranj. Jesenice. Celje, Maribor, Trst. Gorica
in Novo mesto) se povzpno celo dale¢ nad vlogo krajevnih sre-
dis¢é. Pri Trstu in Gorici moramo poleg navedenih vzrokov upo-
Stevatii Se politicnega, ki je. kot bomo videli eden najvaznejsih
tudi v ostalih primorskih obéinah. Delni vzrok, da so te obéine
na karti tako izrazite in da imajo v grafiénem oziru prevladu-
joto pozicijo. je v tem. da so po obsegu majhne, toda po Stevilu
odseljencev najmocnejie. Stirih glavnih prometnih, trgovskih in
indusirijskih pasov se poleg nasdietih najvidnejsih sredis¢ drze
tudi ZirSa podrodja, iz katerih se je kvalificirano delavstvo dose-
ljevalo v Ljubljano. Primerjava s promeino kario nam pokaze,
da so najmocnejsi tokovi kvalificiranega delavstva naslonjeni na
obtine, ki leze v obmocju zelezniskih prog.

Prva ¢ria najmocnejSega obsega poteka proti severozapadu.
Ta obsega gorenjske ob¢ine ter tvori sklenjen pas od Ljubljane
do Jesenic. Sem spadajo Medvode (19), Smlednik (8), Hrastije—
Voglje—Velesovo (5), Stara Loka (12). Strazis¢e—Sv. Jost (7).
Naklo (7). Predoslje (7), Sencur (8). Cerklje (12), Krize (3), Ovsise
(6), Lese—Begunje (10). Mosnje (8), Lesce—Predirg (6), Lancovo—
Kamna gorica—Kropa (21), Breznica (7) in Koroska Bela (11), Vse
navedene obéine leze v obmoé¢ju prometne linije ali v obmoéju
posameznih gorenjskih industrijskih centrov. V tem je glavni
vzrok visokemu Stevilu. Druga &rta poteka vzhodno od Ljubljane
proti Zidanemu mostu in po Savski dolini do Brezic. Od nje se
odcepi pri Zidanem mostu érta. ki objame tudi Celje in Maribor
z njuno najblizjo okolico. V prvem delu je najvecje slovensko
premogovno podroc¢je, doCim so najzapadnejse obéine te linije
funkcijsko %e povezane z razvojem Ljubljane, Ta pas obZin se
zatne z Devico Marijo v Polju (19). gre preko Dolskega (7) na
Litijo (15), Vace (6), Zagorje (19), Trbhovlje (21), Dol (11), Loko
pri Zidanem mostu (7) in Radeée (11): tu pride ta pas v stik z
ob&inami, lezetimi v obmod¢ju dolenjske proge ter na Sevnico (6)
in Kriko (19). Kot ze omenjeno obsega severni del te linije Celje
(28) in Maribor (26). Omeniti moramo, da je vzhodni predel manj
hribovit kot zapadni in srednji, ki je najvigji. Tretja érta so
obéine proti Rakeku. Njihov pas je Sirok. To so obéine, katerih
areal je velik, ki pa so morfolosko neenake. Zacenjajo se na jugu
Ljubljane, kjer imajo zvezo z ob¢inami juznega Ljubljanskega
polkroga. Sem spadajo Dobrova (23), Polhov Gradec (11), Horjul
(12), Vrhnika (51). Borovnica (9), Dol. Logatec (12), Gor. Logatec
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(10), Planina (7). Postojna (15), Divac¢a (14) in Sezana (9). K cetrii
¢rti spadajo dolenjske obcine, ki leze ob progi proti Novemu
mestu in proti Ko¢evju tako, da imamo v resnici dva dela. jui-
nega in vzhodnega. Ta ¢rta ni tako kompakina kot doslej na-
vedene: Steviléna razlika posameznih je dokaj vecja. Vzrok je
v tem, da so obéine v veé¢ini primerov naslonjene na ruralno
osnovo in da so le redke iake, ki imajo v ve¢ji meri tudi druge
pogoje. Dolo&iti toéno mejo. kam teZe posamezne obéine po od-
cepu obeh delov, ni mogote, ker tvorijo Sirok pas, brez medse-
bojne vidne meje. Smarje (18), Grosuplje (9), St. Jurij—Lipljene
(12) in Raéna—Sp. Slivnica (9) spadajo v to prehodno ozemlje.
Od tega ozemlja proii jugu in vzhodu pa je dobro oznacena meja,
ki poteka v pasu manj aktivnih ob¢in. Juzni krak proti Kocevju
obsega Zelimlje (11), Turjak (8), Velike Las¢e (11). Ribnico (153),
Dolenjo vas (7) in Kocevje (8). Ta pas ni sklenjen, temve¢ so to
raztresene obéine aktivnega izseljevanja kvaliliciranega delav-
stva. Vzhodni krak poteka preko Viinje gore (7). 5t. Vida pri
Stieéni (12), Velike Loke (7). Trebnjega (16). Mirne (7). St. Ru-
perta (14), St. Janza (7), Mokronoga (15) in Rake (10) na Krsko
(19). kjer se prikljuéi na drugo ¢ério. Od Trebnjega se ta pas od-
cepi na Dvor (10). Zuzemberk (11), Toplice (8). Smihel (17) in
Precno (9). Omeniti moramo. da je ta krak zvezan z juznim preko
Zuzemberka na Ribnico., Poleg teh glavnih Stirih ért, ki imajo
vsaka svoj vzrok v navedenih momentih. imamo zapadno od prve
linije Se Bohinjsko Bistrico (15), Sorico—Zeleznike (15), Grahovo
(9). Javorje—Poljane (11). Ziri (7) in Idrijo (16), ki tvorijo ne-
kakien otok. Prve tri teze v obmocje bohinjske Zeleznice. Za
Idrijo je razumljiv visok odsiotek radi rudnika, doc¢im ostale
ob¢ine nimajo drugih momentov kot ruralne. Ce bi oznatili vse

doslej opisane ob¢ine s koncentri¢nimi krogi. bi pristeli one iz
severnega polkroga Ljubljane ter one proii Kamniku. ki imajo
delno navezanost na l.jubljano. v prvega, prometne zveze ter
trgovska in industrijska sredis¢a pa bi tvorile drugega.

Spojno vez med obéinami najmanjSega odioka in doslej
opisanimi tvorijo obéine tretjega kroga, ki so v Stevilénem oziru
odseljevanja majhne. ki pa imajo kljub temu dolocene, ceprav
minimalne pogoje za odseljevanje v Ljubljano. Zdi se mi, da je
eden najvaznejsih momentov pri odseljevanju iz teh obéin v nji-
hovi navezanosti na ob¢ine drugega koncentri¢cnega kroga, s ka-
terih funkcijo so Zivljenjsko povezane. Pri pogledu na karto
vidimo jasno. da je njihova lega v dejanski zvezi s temi, da vrie
posrednisko vlogo med najbolj akfivnimi in .stagnacijskimi” Kot
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imenujem naslednje. Te pripadajo ¢etrtemu krogu in so razpro-
stranjene po ozemlju med posameznimi prometnimi linijami.
Vec¢inoma imajo le ruralno osnovo, le malo ali skoro ni¢ trgovine,
obrti in industrije. Pri procentu kvalificiranega delavstva so
udelezene najmanj, kajti njih funkcija je osnovana predvsem na
kmetijstvu in ne daje moznosti izucitve poklica. Tako so vsi ti
odseljenci le slucajni, ker jih k odselitvi ne silijo nujni pogoji.
V zadnji. cetrti krog spada le malo ob¢in iz blizine Ljubljane,
pa¢ pa velik del Stajerskih in prekmurskih. Razporejene niso
enakomerno, ve¢ jih je ob prometnih ¢rtah in blizu veéjih krajev
Ena teh ¢rt se vlece po severnem robu Savinjske doline v Salesko
in dalje proti Koroski. Hrbtenica ji je Zelezniska proga Celje—
Dravograd. Drugo taksno podrocje se razieza po vsej vzhodni in
severovzhodni Sloveniji. Ta predel obsega manjse obéine. brez
vecjili sredise. ki bi nudila podlago krepkejSemu gospodarske-
mu razvoju in s tem posredno tudi odseljevanju kvalificira-
nega delavstva. Bizeljsko, Haloze. juzni del Slovenskih goric ter
njihov vzhodni prehodni pas proti Murskemu polju, so glavne
enote tega tipa odseljevanja. Vazno se mi zdi poudanti. da je
imel ta ¢etrti krog do neke mere svojo osnovo v slabem social-
nem stanju prebivalstva vinogradnih predelov, ki ni dovoljevalo
dolge uéne dobe. Ljudsivo je bilo prisiljeno ob neurejenosii raz-
mer priti do ¢imprejSnjega zasluzka (vini¢arji, splosno siroma-
§tvo., zemlja je bila zemljiska posest meStanov itd.). So pa tudi
strnjeni predeli, ki so dali le izredno malo ali celo nobenega od-
seljenca. Tuko je dala zelo malo kvaliliciranega delavsiva Ko-
rofka. Nadalje spadajo sem podrocja v Zg. Savinjski dolini,
Pohorje, Kozjak, vecina zapadnega dela Dravskega polja. Slo-
venske gorice, razen juznega in vzhodnega roba ter skoro vse
Prekmurje. Razumljivo je. da ni bilo odseljevanje iz zapadnega
dela teh podroéij, kjer ima pokrajina visokogorski znacaj. veliko.
Kajti tu je gosiota prebivalsiva majhna, veéjih krajevnih sre-
dis¢ ni. zato je sploina potreba po kvalificiranem delavstivo ve-
liko manjsa. Zlasti predeli velikih samotnih kmetij ne nudijo
moznosti odseljevanja. Drugacen je po svojem gospodarskem
zivljenju vzhodni del nastetih podrocij. ki obsega kraje visoke
naseljenosti z ve¢jimi krajevnimi gospodarskimi srediséi. Tu je
predel intenzivne izrabe tal. majhne posesii in nizkega social-
nega stanja ter zato brez pogojev za nastanek kvalificiranega
delavsiva. Za kraje na Bizeljskem moramo poudariti blizino
Zagreba.
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V splosnem moremo re¢i, da se je kvalificirano delavsivo
[.jubljane doseljevalo iz onih obmodéij. ki nudijo sama na sebi
pogoje za nasianek fe kategorije in iz takih, od koder je mozen
lahek dostop. Vazni so politi¢ni momenti, pri katerih pa moramo
vzeli v podiev tudi lahko prehodnosi ozemlja, za kar nam nudi
klasi¢en primer dotok iz Primorske in Korogke.

Rojstne ob¢ine javnih nameséencev,

Dokaj druga¢na je slika, ki jo dobimo pri pogledu na karto
onih slovenskih ob¢in, odkoder so doma javni uradniki. Poleg
ob¢in z mo¢no razvito obrijo, trgovino in industrijo, so tu po-
udarjene predvsem vse one obéine, v katerih so sedeZi drzavnih
in r-;umnupravni]a nradov. Razlika z rujeilnimi obéinami kvalifici-
ranih delaveev je velika. Tam je hilo manj centrov, ki pa so ka-
zali mo¢nejie Stevilo odseljencev. Glede podezelja je pri javnem
uradniStvu veliko vecja enakomernosi, brez izrazitih prednosti:
seveda razen onih ob¢in. ki leze ob prometnih ¢rtah. Javno urad-
nisivo je pri svojem nastanku vezano predvsem na moznost ob-
iskovanja %ol oziroma izobrazevanja. Cim velja je v nekem
podrotju ljudska izobrazba, ¢im veéje je Stevilo 3ol. nizjih in
srednjih. tem vedje je Stevilo odseljencev. Pri tem moramo vzeti
mofno v podtev socialno in materialno stopnjo prebivalsiva.
Trditi smemo. da so bile pri odseljevanju javnega uradniStva v
[.jubljano najbolj udeleZene fiste pokrajine, ki so bile socialno
najvisje stojece in ki so imele najvecje Stevilo Sol. Razomljivo
je. da je javno uradniStvo sililo ravno v Ljubljano kot upravno,
trgovsko in kuliurno srediite Slovencev, saj je bhilo tu najvet -
moznosti za napredovanje, razen tega pa veliko Stevilo Sol, od
najnizjih do najvisjih, ki so omogocale Solanje otrok in io za
najrazli¢nejse poklice. Naravne poti, prehodnosi oziroma nepre-
hodnost ozemlja niso igrale mo¢ne vloge, kajii pri naselitvi tega
razreda je dosti slu¢ajnostnih momentiov najrazliénejsih oblik,
Pa¢ pa je vloga prehodnosti oziroma neprehodnosti ozemlja imela
posreden pomen (n. pr. voznja v Sole).

Na karti javnega uradniSiva sta dobro vidna dva razliéna
predela odseljevanja. Prvega, mo¢nega, tvorijo Gorenjska, Do-
lenjska in Primorska. drugega, slabega pa Stajerska s Prekmur-
jem ter Koroska. Na prvem ozemlju je dobro vidna funkeija
prometnil linij, do¢im je pri drugem ta zabrisana in tvori ozem-
lje celoto, v kateri so posamezne ploskve za odseljevanje popol-
noma neaktivne. Pri drugem predeln vloga prometnih ért ni vidna
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v juznem delu, to je vzhodno, zapadno in severno od Celja ter
na Bizeljskem.

Krug obéin okoli l.jll]ﬂjane je mocno zastopan. pt]:l(_‘ pa
nam takoj v oc¢i, da obé¢ine, ki leze v goraiem predelu ter na
Barju, mo¢no zaostajajo za onimi. ki leZe severno, vzhodno in
severozapadno od Ljubljane. Vzrok je v razliéni gospodarski
modi, Jasno je. da so najmocnejie one obcine, ki so tvorile z
mestom ze funkecijsko celoto. Sem spadajo Glince —Vie (15),
Rudnik (12). Dravlje (16), St. Vid nad Ljubljano (22) ter Moste
(8). Te obéine pa so dale mesiu Ze veliko veéje Stevilo javnega
uradnidtva, kakor nam ga pokaZe nad podatek. toda vsled blizine
mesia in popolne povezanosii z njim. je zivelo mnogo uradnisiva
v njih stalno naseljenega: predvsem velja to za Moste. V obroé¢
ob¢in severno od Ljubljane., ki so dale mestu mnogo javnega
uradnisiva, spadajo Se naslednje: Smarino pod Smarno goro (13),
Crnuce—odgorica (5. 2, 7). Jezica (12). Devica Marija v Polju
(19), Dol—Dolsko (5, 7, 12), Trzin—Loka—RaSica (4. 3. 0, 7), I5ka
Loka—TomiZelj (3. 3. 8). I5ka vas—Vrbljene (2. 3. 5). Smarje (16).
Brezovica (15). Dobrova na zapadu (8) in Trebeljevo (2) na
vzhodu, sta bili kljub velikemu realu in blizini le malo zasto-
pani. Od tega prvega kroga potekajo v smeri promeinih linij
ostali mo¢m tokovi doseljevanja javnega uradnistva. Eden naj-
ve¢jih in najbolj sirnjenih prihaja od Kamnika. Ta pas ne tvorn
podolgovate oblike, ki bi se prilegala poteku Zelezniske proge
oziroma cesie, femvel se razteza po vsem polju in obrobnem
gricevju med Ljubljano ter Kamnikom, s katerim se tudi zaklju-
cuje. Sem spadajo Domzale (12). Menges (8), Drtija—Pede (1. 2,
3). Moravee (10), Rova—Palovice—Radomlje (0, 2, 5. 5). Dob—Vir
(9, 1, 10), Krtina—Prevoje (1. 9. 10) ter Kamnik (32). Drugi pas,
v severozapadni smeri. proii Gorenjski. ima 2 skupini. V prvo
skupino moénega odseljevanja spada 5 obéin in sicer: Skofja
Loka (26). Kranj (63), Trzi¢ (16), Radovljica (21) ter Jesenice (18).
Ta skupina obsega mesine ob¢ine. v katerih so bili sedezi drzav-
nih in samoupravnih uradov ter sredii¢a industrije. irgovine in
obrti, kar je vazno ne samo za obcine same. temved tudi za vetje
geogralske enote. Medsebojno povezavo obéin prve skupine tvori
druga skupina, obsegajo¢a obé¢ine, ki so bile funkeijsko povezane
z onimi prve skupine ter one, ki so imele kakrinekoli pogoje za
lasten gospodarski proevit. Te obéine zaostajajo za prvimi po
stevilu, a so kljub temu moéne n tvorijo zakljucen severozapadni
pas. ki poteka do Rate¢. Sem spadajo Medvode (14), Hrastje—
Voglje—Velesovo (1, 5, 6. 12), Cerklje (9), Predoslje (4), Senéur
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(16), Naklo (4), OvSise—Ljubno (7. 2, 9), Lancovo—Kroka—Kamna
gorica (1. 8. 4. 13), Sv. JoSt—Straziite (1, 7, 8), Lesce—Predirg
(5. 7. 12.), Bled (16). Breznica (9). Koroska Bela (11). Gorje (9),
Dovje (7), Kranjska gora (12) in Ratece (5). Tik navedenih se
nahajajo posamezne pretezno ruralne obeine, ki so dale le malo
javnega uradnistva. Leze na obeh straneh glavnega dotoka. V
ravninskem predelu ga prekinejo le v smeri Stara Loka (11) —
Smlednik (53) — Vodice (6). Povsod drugod gre za hribovite pre-
dele, na primer Zminec—Sora (3, 1, 4). Selea (6). Ribno (2), Sv.
Ana—Sv. Katarina—Jezersko (1. 1, 1, 3). Ta severozapadni pas
je na severni strani loten po Karavankah od Koroske. Na Koro-
skem sta dala precej javnega uradnistva v Ljubljano le Celovec
(13) in Zelezna kapla (6), do¢im so drugi kraji kot Velikovec (2).
Beljak (3). Marija na Zilji (2). Rozek (2). Sv. Jakob (2). Smohor
(1), Sv. Stefan (1). Smerce (1) 1n Bekstajn (2) dali le malo z ozi-
rom na velikost ob¢in in gostoto naseljenosti. Vzeti pa moramo v
postev Se dejstvo, da doseljenci niso bili vsi pravi Koroci. tem-
vet v velikem delu otroci starSev, ki so bili doma od drugod ter
so le svoj ¢as sluzbovali na Koroskem. V nasprotju s koroskim:
kazejo moé¢an dotok te poklicne skupine v Ljubljano primorske
obt¢ine, posebno gospodarsko in upravno vaznejSe med njimi.
Tudi tam so dale najnizje Stevilo ob¢ine v visokogorskem svetu
ob zgornji So¢i (Bovec 11, Kobarid 8), ki se v tem pogledu ostro
loc¢ijo od predelov onstran tedanje drzavne meje na Julijskih
Alpah. Dalje proti jugu Stevilo narasta in dosezes svoj visek v
osrednjem delu. Posebno mo¢no je bilo odseljevanje 1z vecjih
srediic, kjer so bili dani pogoji za nastanek javnega uradnistva:
Trst (112), Gorica (73), Idrija (60), \'ipn\'a (20), lzven teh srediic
se¢ pricne enakomerno podrocje majhnega odioka te kategorije.
[zjema so le podro¢ja ob glavnih prometnih ¢riah ter nekatere
obé¢ine bolj proti vzhodu. Se najvecje Stevilo so dale naslednje
obéine: Ajdovicina (21). Rihenberk (11). Dornberg (6), Miren (6),
Rente (7). Sempas (7). Trnovo (8). Kanal (11). Tolmin (11), Gra-
hovo (8). Nabrezina—Devin (13), Doberdob (8). Komen (8). Se-
zana (26), Divaca—Skocjan (26). Britof (6). Senozece (6). St. Peter
na Krasu (11), Postojna (32) in Crni vrh pri Idriji (10). Ostale so
dale le malo odseljencev,

Spojno vez s primorskimi ob¢inami tvori jugozapadna smer.
ki se drzi zelezmiike proge proti Rakeku. Odtod je dobila Ljub-
ljana mocan dotok javnega uradniStva. Sem spadajo Vrhnika
(54), Borovnica (21). Dolenji Logatec (27), Planina (13) in Rakek
(16). Te obcine tvorijo celoto. od katere se lo¢ijo obCine lezece
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severno in jugovzhodno od nje, predvsem one na Bloski planoti.
Cerknica je tvorila otok glede moé¢i odtoka (15). Begunje (6),
Bloke (9) in Sv. Vid (1) so bhili relativno slabo rastopani z oZirom
na blizino Ljubljane. Ravnotako ob¢ine juznega dela Ljubljan-
skega barja.

lzredno dobro je vidna pri javnem uradniSiva smer kocev-
ske zeleznice, ki ima dve izraziti odioéni sredisci: Velike Lasce
(29) in Ribnico (24). Preko Iga—Studenca in Pijave gorice se
vlete ta smer na Turjak (15). Velike Lai¢e (29). Sv. Gregor (6),
Sodrazico (8). Jurjevico—Suije—Velike Poljane (0. 3, 4, 7) in
Ribnico (24). Med K(lf’u\'jcru (7) in Ribnico je pas obdin mﬂjhnegi}
odseljevanja. Tudi Ko¢evsko samo je dalo zelo malo javnega
uradnistva, Se najved v severnem delu (Kote—Gotenica—Trava
—Borovec 2, Draga 2. Briga—Banja Loka 2, Osilnica 1, Fara 2 in
Koprivnik 1): ponekod pa sploh ni¢ in to celo v blizini Kocevja.
kot v obé¢inah Crni potok, Novi Lazi, Livold, Koc¢evska Reka in
Mozelj. To je Cisto razumljivo. saj je $lo tn za narodnosino me-
sano ozemlje. Slovenci tega predela niso imeli v oblizju 3ol,
materialno stanje pa jim tudi ni dovoljevalo posiljaii otroke v
oddaljena sredis¢a. V Kofevju samem. odnosno tamkajsnjih
Solah, pa so bili izpostavljeni nemSkemu nacionalnemu pritisku.
Nemci Kocevarji, kar jih je bilo preje v javnih sluzbah v Ljub-
ljani. pa so po prvi svetovni vojni ve¢inoma odsli in s tem je
moé¢no padlo Stevilo odseljencev iz tega predela. Cim pa pridemo
v predel ¢isto slovenskih ob&in. postane odiok veéji. Moéno so
zastopane ob¢ine vzhodne smeri proti Novemu mestu: Grosup-
lje (15), Visnja gora (14), St. Vid pri Sti¢ni (25), Trebnje (27).
Zuzemberk (16). Dvor (7). Prec¢na (8). Smihel (14), Kostanjevica
(13), St. Jernej (9). Mokronog (14). Trzis¢e (10), Seni Rupert (19),
Raka (12), Krsko (28). Te obéine so izmed dolenjskih najmoc-
neje zastopane fer se tudi drze smeri Zeleznitke proge, ki se v
vzhodnem delu razcepi v dva kraka, proti Novemu mestu (33), ki
tvori glavno sredii¢e vzhodne Dolenjske, in proti St. Janzu (7).
Ta pas ne tvori v zapadnem delu vedjega strnjenega podrodja:
raziiri se Sele v vzhodnem delu. Ce pregledamo vse ie obéine z
ozirom na njihovo funkeijo vidimo. da je ve¢ina njih naslonjena
na kmetijstvo. da pa pridejo pri nekaterih delno v postev tudi
drugi gospodarski viri in upravnopoliti¢ni momenti. Izjemo tvo-
rita Novo mesto in Kriko. Prehode med temi najbolj aktivnimi
ob¢inami tvori pas manj aktivnih. Struktura teh ob¢in (Polica—
Zalna—luce 7. Cresnjice—Bukovica—Temenica 1, Zagradec—
Sela 2, Skocjan 6. Sv. Kriz pri Kostanjevici 3. Velika dolina 3 itd))
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sloni skoro izkljuéno na ruralni osnovi. Bela Krajina je dala
malo javnega uradniSiva. Edino sredis¢i Crnomelj (19) in Metlika
(18) sta ga dali nekaj. Podezelje je slabo zastopano. saj je naj-
vetje Stevilo, ki ga je dala podezelska obéina 5. Delni vzrok
temu je bila sploSna revi¢ina in oddaljenost 3Sol. predvsem
gimnazij.

Vzhodna smer v dotoku javnega uradniSiva poteka preko
Kresnic (20) na Litijo (21), Smartno (23), Zagorje (30), Trbovlje
(19), Dol (7). Loko pri Zidanem mostu (20), Radece (25) in Sevnico
(11). Pri Radecah in Krikem dobi siik z glavnima krakoma do-
lenjske smeri. Zivljenje vseh teh obéin sloni na trgovski, pro-
meini, obrini in industrijski osnovi in le malo na ruralnih. Cim
se¢ Tunkeija ob¢in spremeni, pade Stevilo javnega uradnisiva. Na
ostalem slovenskem ozemlju sta dala precej se Maribor (26) in
Celje (11). Meja med mocnim in slabim odseljevanjem v Ljub-
ljano poteka v isti smeri kot pri kvalificiranem delavsivu, razen
v Savinjski dolini, kjer je pomaknjena na njen juzni rob. Pre-
del Stajerskih obé¢in, ki tvori pri splosnem odseljevanju le slabo
zastopano ozemlje, je tu precej kompakien. Steviléno najmoé-
nejse so obéine vzhodno od Celja proti Rogaicu: St Jurij pri
Celju (8). Ponikva (6), St. Vid pri Grobelnem (4). Smarje pri Jel-
Sah (11), Rogaika Slatina (5) in Rogatec (4). Spodnja in Zgornja
Savinjska dolina. ob¢ine okoli Konjic. Bizeljsko, ob¢ine juzno od
Maribora in Mislinjska dolina tvorijo predele majhnega odselje-
vanja, toda zelo enakomerno razporejenega. Slovenske gorice,
Haloze. Ptujsko polje ivorijo predel nepovezanih odselitvenih
ob¢in, med katerimi so nekaiere dale ve¢ odseljencev. Od vsega
Prekmurja je zastopanih samo 6 obéin, s Kozjaka in Pohorja
tudi le posamezne.

Razlika med vzhodno in osrednjo Slovenijo je pri tej kate-
goriji manjsa, kot pri kvalificiranem delavstvu. Pri javnih na-
meséencih pa¢ ne igra taksne vloge kraj sluzbovanja, kakor moz-
nost za izbiro tega poklica.

Rojstne obéine privatnega uradnistva.

Podobno sliko bi nudila karta o izvoru privatnega uradni-
Stva. Saj so Cinitelji, ki so pri tem vplivali, v glavnem isti kot pri
javnem nameséensivu, Kjer so modno razvite trgovina, obrt in
industrija, pa kjer je dovolj Sol, zlasti srednjih in strokovnih,
od tam je bil tudi pri tej kategoriji dotok najizdainejsi. Zato so
bile najmoéneje zastopane one obéine, ki imajo mestni znaaj.
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S pojemanjem gospodarske mo¢i in deloma z oddaljenostjo ob-
¢ine, pojema tudi njen odiok v privatno uradniitvo. Pri tem pa
moramo vzeti v posiev tudi manjsa. toda mo¢na indusirijska ter
trgovska sredis¢a (n, pr. Jesenice), ki navezejo nase vecje Stevilo
okolnih ob¢in. Najmanj so dale ¢isto ruralne obéine. Kot pri
javnih names¢encih, tudi tu ni velike vaZnosti odaljenost od
l.jubljane.

Radi svoje male povrsine nam po svoji moc¢i padejo v o¢i
Trzic (10). Kranj (32), Kamnik (28). Zagorje (21), Novo mesto (22),
Trst (110), Celje (16) in Maribor (17). Poleg teh vecinoma mestnih
ob¢in (izjema je Zagorje). pa so moc¢no prispevale Se nekatere
obéine. katerih dejanska mo¢ pa radi njihovega vecjeza obsega ni
dobro vidna. Sem moramo pristel, Jesenice (15), Gorico (40),
Vrhniko (260), Trbovlje (15). Ribnico (18), Trebnje (17), Vi¢ (11)
in Skofjo Loko (15). Navedene obéine tvorijo vsaka zase gospo-
darska sredii¢a, od katerih so nekatera po svojem industrijskem
in trgovskem pomenu vazna za vso Slovenijo in do neke mere za
vso drzavo. Ponekod gre tudi za upravna in kulturna srediica.
Poleg teh najbolj aktivnih obéin imamo drugo skupino s kraji,
katerih osnova je sicer deloma Se agrarna, kjer pa so vendar
druge gospodarske panoge Ze mocnejse. Sem spadajo Bled (7).
Radovljica (9). Lancovo—Kropa—Kamna gorica (1, 3, 3, 9), Med-
vode (13), St. Vid nad Ljubljano (11), Moste (5). Holmec—)arse (2,
2, 4), Domzale (8), Rudnik (8). Prevoje—Krtina (0. 6., 6.), Brezovica
(9), Idrija (20), Vipava (9), Sezana (8), Divaca (8), Postojna (22).
Rakek (8), Planina (6), Dolenji Logatec (8). Borovnica (8), 5t. Vid
pri Stiéni (9), Velike Las¢e (9), Kotevje (7), Zuzemberk (9), Smi-
hel (9), Mokronog (9), Trzis¢e (8). Kriko (13). Brezice (9), Kosta-
njevica (7), Sevnica (7), Radece (9), Litija (7). Smartno pri Litiji
(6), Crnomelj (5) in Metlika (5). Pri teh obéinah je opazno dej-
stvo, da je bilo njihovo Zivljenje naslonjeno v veéini primerov
na eno, oziroma dve funkeiji, ki sta bili povezani s kmetijstvom.
Tudi pri njih opazimo vlogo prometnih ¢ri, toda medsebojna po-
vezanost ob teh ¢rtah ni tako izrazita. Znacilno za to skupino je,
da krog obéin, ki oklepa Ljubljano, ni ve¢ razdeljen v dva ne-
enako moc¢na dela, temve¢ je mo¢ obéin zelo izenatena: Tomiselj
—Iska Loka (2, 1, 3), Vrbljene—Iska vas (1. 1, 2), Studenec—Ig—
Pijava gorica (3, 0, 0, 3), Devica Marija v Polju (4). Jezica (3).
Crnuée (3), Smartno pod Smarno goro (4) itd. Primorske obéine
in ostale na Notranjskem. Gorenjskem in Dolenjskem so dale
2—5 odseljencev. Istotako Koroska, ki pa je zelo malo udelezena.
Izmed $tajerskih oblin so dale najve¢ one v Savinjski dolini ter
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one, ki leze v obmoé¢ju zelezniske proge Celje—Dravograd in v
obmo¢ju Konjic. Ve¢ (3—4) so dale tudi tu neagrarne ob¢ine, ki
imajo ugodnejse pogoje za nastanek te kategorije (n. pr. Velenje,
Sostanj), do¢im so ostale zastopane v ve¢ini primerov le z enim
ali dvema odseljencema. Bela Krajina je malo zastopana. Pri
celotnem pregledu vidimo. da je na ozemlju, ki je bilo pri prej-
snjih skupinah najmo¢neje zastopano. precej obéin, ki niso dale
nobenega odseljenca.

Rojstne ob¢ine nekvalificiranega delavstva.

Nekvalificirano delavstvo ni pri svojem nastanku vezano
ne na uéno dobo, ne na vrsto zaposlitve in druge &initelje, ki smo
jih navedli pri kvalificiranem delavstvu. Pogled na karto, ki je
zelo razlitna od preje opisanih, nam prikazuje tri zanimive ugo-
tovitve. 1, Strnjen krog ob¢in okoli Ljubljane, ki sega na severu
do Kamnika, na severozapadu do Kranja. na jugu do roba Ljub-
ljanskega barja ter na vzhodu do érte Dobrunje—Grosuplje.
2. Ostali slovenski predel kaze sicer Se vedno premoé Dolenjske,
Gorenjske in Notranjske, toda ta premo¢ ni ve¢ tako izrazita,
pomembnost prometnih ¢rt je opazna le proti vzhodu. Posamezne
ob¢ine so veliko bolj enakomerno zastopane. Meja med temi ob-
¢inami in onimi na Stajerskem je nejasna, jakost odseljevanja
prehaja polagoma iz ene pokrajine v drugo in vkljucuje zelo
enakomerno predvsem juZnos$tajerske obcine. 3. Primorske ob-
¢ine niso mo¢no udelezene, stevilo odseljencev je veliko manjse,
kot pri prejsnjih poklicih in to vkljuéno s Trstom in Gorico, kot
najvaznejSima sredis¢ima.

Krog okoli Ljubljane obsega v gospodarsko-socialnem oziru
razliéne obcine, od predmestnih, v svojem Zzivljenju na mesto
navezanih, do ¢isto ruralnih. Vse te so dale precej enakomerno
stevilo. Vzrok je ta. da je nekvalificirano delavsivo nastajalo
brez ozira na gospodarsko strukturo obéine. Strnjeno odselje-
vanje iz teh ob¢in je povzroéila le blizina mesta. Pri tem je bilo
nekvalificirano delavsivo pogosto zaposleno v slu¢ajnem, nestal-
nem delu ter navezano na podporo svojega kmeckega doma. Tak
znataj so kazale obcine Vi¢ (27), Smarje (20), Dobrunje (30),
Rudnik (18), Devica Marija v Polju (23), JeZica (19) in Smartno
pod Smarno goro (22). Razumljivo je visoko Stevilo odseljencev
iz ob¢in Rudnik, Devica Marija v Polju, Vi¢ in deloma Jezica
vsled njihovega delno predmesinega znacaja. kjer je nastajalo
relativno najved ljubljanskega nekvaliliciranega delavsiva. Tudi
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pri Smarju, Dobrunjah in Smartnu pod Smarno goro je vzrok v
delni povezanosti z mestom. Od ostalih obéin tega kroga naj na-
vedem naslednje: Tomiselj—Iska Loka (14. 4, 18), Vrbljene—Iska
vas (b, 6, 12), Zelimlje (19). Brezovica (15), Horjul (13), Medvode
(23). Sencur (i11), Vodice (9). Trzin—Loka—RaSica (4 3. 3. 10) in
Moravée (23)

Drugi predel tvorijo dolenjske., gorenjske in notranjske
obéine. od katerih pojema jakost odseljevanja polagoma proti
Primorski in Stajerski. Mo¢ odseljevanja je tu z nekimi izje-
mami enakomernejsa. Zanimivo je. da pri tej skupini ni velike
Steviléne razlike med strukturno razliénimi ob&inami, Opaza se
celo lahka prevlada ruralnih predelov nad onimi, ki imajo druge
zivljenjske pogoje. Obéine z razvito trgovino, prometom in in-
dusirijo so udelezene z zelo malo odseljenci. ker so same zapo-
sljevale precejfen del nekvalificiranega delavstva. docim je
ostal v ¢Cisto agrarnih obéinah precejsen presezek delovne moci
za odiok. Tako je na primer dobro vidna premoé vzhodnih rural-
nih ob¢in nad zapadnimi. predvsem gorenjskimi. Tudi na splosno
kazejo agrarne obéine visje Stevilo kot nam pokaze primerjava
naslednjih ob¢in: Jesenice (3), Koroska Bela (2), Litija (6), Za-
gorje (6). Trhovlje (8). Dol (3), Celje mesto in okolica (9), Loka
pri Zidanem mostu (4), Lancovo—Kropa—Kamna gorica (0, 9, 7,
16). Sorica (8), Javorje—Poljane (1. 5. 6), Logki potok (7). Turjak
(12), St. Vid pri Stiéni (18), Zuzemberk (8). Trebnje (9). Mirna
pe¢ (8). Si. Ruperi (12). Mokronog (12). Raka (12) itd.

Od promeinih ¢ri je opazen potek samo vzhodne, dolenjske
smeri, ki poteka preko Grosuplja (12), St. Vida pri Stiéni na
Trebnje in Novo mesto (13). Vzrok temu je pomanjkanje lastne
industrije v teh krajih. ki jim zato njihovo prometno okno od-
vaja delovno silo drugam. seveda tudi v Ljubljano. Bela Krajina
in KoCevska sta zelo malo zastopani. le severni del Kotevske
okoli Ribnice je dal nekaj odseljencev. Stajerske obcine kazejo
sorazmerno moc¢nejsi delez kot pri doslej opisanih poklicih; po-
sebno Savinjska dolina. obéine od Celja proti Rogatcu. okoli Ko-
njic, Dravsko polje in deloma ob¢ine juznega dela Slovenskih
goric. Vendar gre pri tem le za eno do iri osebe po ob¢ini. Do-
seljevanje iz Primorskega je slabo. Tudi obé¢ine, ki temelje na
industriji (n. pr. ldrija) so dale le malo odseljencev. V ilustra-
¢ijo navajam le Steviléno najmocnejSe: Trst (45), Gorica (21),
Idrija (8), Postojna (7). Grahovo (8), Tolmin (3), Kobarid (2),
Ajdoviéina (5), Vipava (7). Odtok nekvalificirane moéi je pa¢

[]
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ovirala drzavna meja. podobno kot bomo to ugotovili pri hisnem
usluzbenstvu. S KorosSkega je odseljevanje zelo majhno in
obsega le nekaj obéin, od katerih je majmocneje zastopan Ce-
lovec (4).

Rojstne obéine hisnega usluzbenstva.

Podobno sliko, kot nam jo nudi karta nekvalificiranega de-
lavstva, dobimo pri pogledu na karto hiSnega usluzbenstva. Tudi
ta poklicna skupina, ki obsega veéinoma le Zzenske delovne moci
(do 95%), ni bila pri svojem nastanku navezana na krajevne po-
coje. ampak na nizko socialno stanje ali neurejenost razmer
doma. Slovenske pokrajine so razdeljene v tri oziroma Stiri od-
selitvene pasove, Prvi, najmo¢nejsi. obsega Notranjsko, Dolenj-
sko in Gorenjsko, drugi juznosiajerske obéine, ireiji Primorsko
in Cetrti severnodtajerske obCine s Prekmurjem in Korosko, Pri
prvem moramo podértati posamezne razlike. Obéine okoli Ljub-
ljane so mo¢no zastopane, cemur je vzrok bliznja lega: Moravée
21). Kamnik (19). Trzin—Loka—RaSica (7. 5. 1, 11), Zgornji Tuhinj
— Hrusevka (14, 1, 15). Vodice (16). Smlednik (23). Smarino pod
Smarno goro (13). Jezica (13). Polhov gradec (25). Dobrova (18).
Horjul (21), Brezovica (16). Tomiselj—Iska Loka (9, 5. 12), lg—
Studenec (19), Zelimlje (18). Smarje (24). Dobrunje (29). Karta daje
viis, da so bile severne in zapadne obéine mo¢neje zastopane
pri odseljevanju. Vtis pa je nepravilen. radi njihove manjse po-
vrdine (kljub moji zdruZitvi posameznih obéin, da dobim pri-
blizno enako Stevilo prebivalsiva). Pri hiSnem usluzbenstvu je
delno vidna vlega prometnih ¢rt. kajti ob¢ine, ki leze v njihovem
obmoé¢ju, kazejo vecjo odselitveno moé¢. Najbolj je vidna smer
dolenjske proge: Grosuplje (14). St. Vid pri Stiéni (34), Velika
Loka (21), Trebnje (22) in Mirna pe¢ (24). lzredno dobro vidno
je njeno nadaljevanje od Trebnjega proti St. Janzu (11), cez
Mirno (26), St. Rupert (36) na Mokronog (27). Od tu dalje ni bilo
odseljevanje veé vezano na Zeleznifko progo. bilo pa je vendar
zelo visoko v vsem obmo¢ju vzhodno od Mokronoga. ki ga tvorijo
oh¢ine Smarjeta (23). Bela cerkev (13) in Raka (36). Tudi nekatere
ob¢ine v obmotju Novega mesta so dale veliko odseljencev: Zu-
zemberk (54), Preéna (16), Smihel (29), st. Jernej (29). Manj so
dale obéine ob ko¢evski progi: Slivnica—Raéna (7, 10, 17), Tur-
jak (16), Velike Las¢e (8), Susje—]Jurjevica—Velike Poljane (4.
3. 4. 11) in Ribnica (21), Ko¢evsko je dalo le malo. marsikje celo
ni¢ odseljencev. 1z Kocevja samega jih je bilo 7. Smer proti Ra-
keku je zastopana slede¢e: Vrhnika (54). Dolenji Logatec (7).
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Hotedrsica (13), Rakek (13): veliko je dal Stari trg (23). ki tvori
vez s kotevsko smerjo. Gorenjska smer je precej nejasna in oh-
sega glede enakomernosti mo¢i Sirok pas pbéin: Medvode (20),
Skofja Loka (31), Zminec—Sora (7, 3, 12), Selca (27), Sorica—Ze-
lezniki (3. 15. 18), Predoslje (15), Sencur (14). Cerklje (19), Sv,
Jost—Strazidce (5. 15, 16). Lancovo—Kropa—Kamna gorica (3, 5,
5. 16), Bled (18), Jesenice (25) in Kranjska gora (15). Vstran od
teh obcin, lezecih v oblizju zelezniskilh prog. opazimo v vseh
smereh obCine z znatno manjsim stevilom doseljencev. Morfolo-
Ska struktura pride pri tem toliko v poStev, za kolikor je pri tem
prizadeta gostota prebivalsiva. To je dobro vidno v majhnem
stevilu odseljencev iz visokogorskih obéin (n. pr. Srednja vas).
Juznostajerske obéine tvorijo obsezno strnjeno povriino precej-
snjega odtoka, do¢im je prislo v severnolezeéih obéinah do odse-
ljevanja le v posameznih primerih. Od juzno$tajerskih ob¢in so
najmocnejSe: Sv. Lenart nad Laskim (11), Sv. Jurij pri Celju (7),
Ponikva (7). Smarje pri JelSah (9), Bizeljsko (8). Koprivnica (8)
in Skale pri Velenju (8): druge so dale manjse Stevilo odsel jencev.
Vazno pa je dejstvo. da je malo juznoitajerskih obéin, ki ne bi
dale nobenega odseljenca. Glede Primorske nam podaja karta
podobno sliko kot pri nekvaliliciranem delavsivu. Tu poteka zelo
dobro vidna loéna ¢rta na tedanji drzavni meji. Udelezba ob&in
je bila majhna in izmed podezelskih ni nobene, ki bi se vidno
odrazala, doc¢im so na ostalem Slovenskem ravno kmeéke obéine
tiste, ki so dale najve¢ hisnega usluzbensiva. Tri oziroma &tiri

obc¢ine so vidneje zastopane: Trst (36), Gorica (21), Idrija (17) in
Postojna (11). Toda pri tem moramo vzeti v posiev, da se je tu
rekrutiralo hisno usluzbensivo iz gmotno slabo stojecih slojev,
ne pa iz kmeckega prebivalstva, kot drugod. Vzrok temu je bila
gotovo politicna lo¢itev ozemlja. Hisno usluzbenstvo ni imelo
teznje za stalno naselitvijo v dolofenem kraju, temveé je prece]
gibljivo. Vendar se njegovo priseljevanje vrii v obliki enako-
mernega stalnega pritoka iz podezelja, Tega pa je onemogoéila
drzavna meja. Isto velja tudi za nekvalificirano delavstvo.

Rojstne obéine dijastva.

Silno pou¢na je karta o izvoru dijaStva. Ona nam ne podaja
samo stanja dijastva v Ljubljani. temveé¢ tudi nekaksno shema-
titno sliko tedanje socialne strukture celotnega slovenskega
ozemlja. Mo¢ odselitvenih ob¢in je bila zelo odvisna od njihove
mod¢i v materialnem oziru. Podértava nam ze tolikokrat ugotov-
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ljeno dejstvo, kako malo je bilo pri nas dijastva kmeiskega in
delavskega stanu, kako se je ono rekrutiralo predvsem iz mest-
nih oziroma trznih slojev. Rojstne obéine dijakov se krijejo s
politicnimi, trgovskimi in industrijskimi centri Slovenije. Njihovi
starsi so pa¢ bili ve¢inoma uradniskega stanu, ki so morali do-
stikrat preskrbeti kruh svojim otrokom le po Solanju, kar je bilo
v vedini primerov zdruzeno z velikimi materialnimi Zrivami.
Drugace je bilo na kmeékem podeZelju. Ceprav so bile tudi tam
nekatere ob¢ine relativno motno zastopane, je bil vendar odiok
dijastva povsod mnogo manjsi kot v neruralnih ob¢inah. Tu ni-
mamo pri dijastvu veé obseznih podro¢ij odseljevanja. kot pri
doslej obravnavanih kategorijah, temve¢ novo obliko dotoka, ki
jo imenujemo otofno in to radi tega, ker so tvorile glavni dotok
ljubljanskega dijastva posamezne ob¢ine z izrazito premoé¢jo nad
svojo okolico. Vazno je tudi dejsivo. da so bili takrat v veljavi
predpisi. ki so omejevali svobodno izbero kraja Solanja. Glede
dotoka vzamem tri skupine, brez ozira na njih pokrajinsko
lego: 1. mestne in trzne obé¢ine. 2. obéine podezelja z relativno
mocnim odtokom in 3. ob¢ine majhnega odioka, kamor spadajo
koroske in Stajerske. Skupino zase tvorijo Vi (33), Dravlje
(7). Jezica (9). Moste (15). Dobrunje (8) in Rudnik (5). Te
obc¢ine so bile ze takrat z Ljubljano organsko povezane. Vzrok
majhnemu Stevilu je izredna blizina mesta in s tem Sol ter
uradov: dijaki so stanovali doma in hodili dnevno v ljubljan-
ske Sole. Tudi pri ostalih ob&nah v blizini Ljubljane ter
onih ob zeleznizkih progah. do oddaljenosti 25—30 km, moramo
vzeti v postev vsakodnevno voznjo v Solo, kar zmanjsa odselit-
veno jakost teh ob¢in. Najvec dijasStva je rojenega v Trstu (339).
Trst je bil izrazit odselitveni center javnega in privainega urad-
niStva ter kvalificiranega delavstva in zato je tudi razumljivo
izredno veliko 3tevilo dijaSiva, ki izvira predvsem iz uradniskih
slojev, mnogo manj iz kategorije kvalificiranega delavstva. Po-
sredno vazen pa je bil tudi politi¢ni vzrok. Gorica (100) je dala
iz istega vzroka toliko dijaitva. Visoko Stevilo dijadtva imajo Se
Jesenice (51). Trzi¢ (38). kranj (65), Skofja Loka (27), Kamnik
(34). Vrhnika (33). Idrija (51). Zagorje (21). Trbovlje (51), Novo
mesto (64), Celje (26), Maribor (53) in Celovee (25). Vse te ob&ine
s0 bile vazne v gospodarskem in politiénem ozirn. Ker se je iz
njih rekrutiralo veliko uradniitva, zato je tudi razumljivo viso-
ko ftevilo dijaftva. Poleg teh najvecjih sredis¢ pa imamo e
manjsa krajevna. ki so dala sicer manjSe stevilo dijastva, vendar
se vidno odrazajo od okolice in to radi funkcije, ki so jo imela
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v upravnem in delno v gospodarskem oziru, Sem spadajo: Bo-
hinjska Bistrica (19}, Radovljica (22), Bled (17), Postojna (51).
Dolenji Logaiec (18), Gornji Logatec (13), Cerknica (17), Ribnica
i21), Velike Las¢e (17), st. Vid pri Stiéni (16), Zuzemberk (153).
Kriko (2i), Litijo (14), Radece (11), Mokronog (14), Metlika (13),
Crnomelj (14), St. Perer na Kkrasu (17). Ajdovséina (15). Divaca—
Rodik-—Nak'!» (25) in [lirska Bistrica (13). Kocevje je eno redkih
mest v Sloveniji. ki je tvorilo izjemo z izredno nizkim Sievilom
(9): vzrok temu bo najbrze v narodnostnem oziru. Drugo skupino
tvorijo podezelske obc¢ine: Grahovo (21). Sorica—Zelezniki (1,
9, 10), Borovnica (13), Stari trg (13), Smihel (12), Trebnje (12), Si.
Rupert (7). St. Jernej (7), Kostanjevica (8), Sv. Kriz pri Kosianje-
vici (9). Sodrazica (14), Smartno pri Litiji (S), Moravée v kamni-
skem okraju (7). Te ob¢ine imajo sicer ruralni znacaj, a so ob-
enem manjsa krajevna sredis¢a, Tretjo skupino tvorijo podezel-
ske ob¢ine majhnega odtoka. Sem spadajo n. pr. Ziri (6), Trata
(4). Poljane (3). Preserje (5), Rob (2). Stara cerkev (4), Rovte (3),
Cermosnjice (3). Polsnik (2). Skocjan (4), Trnovo (5), Cerkno (4),
Luzarji (1). Poljane—Smuka (1), Velika Loka (1), Brusnice (1),
Podzemelj (1) itd. Te ob¢ine so imele majhno odselitev dijasiva,
vendar so prve napram zadnjim relativno Se mofno zastopane.
Vzrok temu je, da leze prve v oblizju veéjih krajev, pod katerih
gospodarskim in kulturnim vplivom se delno nahajajo, do¢im so
zadnje vsiran od njih in izkljuéno ruralnega znacaja, Podrocje
zase je tudi pri tej skupini Stajerska. Tu imamo manjse kom-
plekse ob¢in. odkoder se je dijasivo doseljevalo. Pristevamo jih
k zadnji skupini najmanjega odioka. Najved so dala fe krajev-
na srediscéa in |1ugn1(: pn(lvi(‘lﬁke ohéine, n. pr. v SB\'il]j.‘il{i dolin.
Koroska je dala le malo dijastva.

Rojstne obéine zensk.

Ta karta na zunaj neaktivne skupine ljubljanskega prebi-
valstva podaja zna¢ilno sliko in obenem zelo nazorno poudarja
gotove zakonitosti, ki smo jih podériavali ze pri drugih poklienih
skupinah. Videli smo razlicne smeri dotoka v razlicnih poklicih,
kako in zakaj so se med <eboj razlikovale, videli smo izvor in
potek doseljevanja, ki sta imela naznafene subjektivne ali
splofno veljavne pogoje. odvisne od rojstne ob¢ine ter obéine
doselitve. Ljubljane. Pri odseljevanju zensk vidimo sodelovat
vse 7e veckrai omenjene momente, iako gospodarsko strukturo,
kot tudi gospodarsko mo¢ odselitvene obc¢ine. njeno vlogo v
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upravno-politicnem oziru, prometne vezi ter splosno povezanosi
z Ljubljano. Zato so na na%i zadnji karti bolj kot na vseh ostalih
zdruzeni uéinki vseh teh ¢initeljev. Na njej so poudarjene smeri
dotoka, vaznost promeinih linij. otoéna oblika, mo¢ posameznih
ob¢in in vloga c¢isto ruralnih predelov. Ne bom podrobneje ome-
njal posameznih primerov in naSieval vzrokov, kajti s kario je
podana jusna slika. Vazna pa so naslednja dejstva: lzredna pre-
mo¢ obé¢in severnega Ijubljanskega polkroga ima svojo uieme-
ljeno v svoji blizini in moZnosti zaposliive, ¢etudi brez stalnega
bivanja. Potek prometnih éri je dobro viden: poudarek ima v
posameznih krajevnih srediséih otoéne oblike. Vloga juznodta-
jerskih ohéin naraste, zlasti Savinjske doline. Mo¢ prim~rskih
ob¢in je ista kot pri javnem uradnistvu, Nekoliko visje je tudi
Stevilo na KoroSkem rojenih. Karakierisii¢no je, da so izmed ru-
ralnih ob¢in dale najveé zensk ravninska podroéja, &im pa pri-
demo v viije predele, je njihovo stevilo manjSe: pri tem je nepo-
sredne vaznosti tudj gostota prebivalstva.

Ostali poklici.

Obdelal sem podrobno Sest najvaznejsih poklicnih skupin
ter jih ponazoril, razen pri privainem uradniitvu, s kartami. Za
ostale skupine jih nisem izgotovil sprico majhnega Stevila pri-
padnikov, Ugotoviti je mozno le malo zakonitosti radi maloste-
vilnosti, ki pa se vse nahajajo v doslej obdelanih primerih.

Trgovski namesc¢enci so bili rojeni predvsem v ob-
¢inah. ki so vecji ali manj$i trgovski centiri. Moéno so udelezena
mesta. ki so dala temu razredu najveéjo prakii¢no izobrazbo.
Glede obroca obéin okeli Ljubljane moram omeniti, da je rela-
tivno slabo zastopan. Najve¢ so dale obéine, organsko povezane
z mestom (n. pr. Glince —Vi¢).

Pri obrtnikih in trgoveih je vidna vlega vedjih
obrtnih in irgovskih sredis¢, doé¢im imajo prometne ¢rie le pod-
rejeno vlogo.

Svobodni poklici so bili glede rojstnih obéin vezani
na splosne zakonitosti. Pri njih je bilo sorazmerno Se najbolj
enakomerno zasiopano celoino slovensko etniéno ozemlje, s pre-
vlado kranjskih obéin.

Rojsine ob¢ine oirok so hile vezane na obéine sluzbova-
nja starsev in v veliko primerih na rojstne obéine matere. Zna-
¢ilno je. da so bili otroci rojeni v veliki vedini primerov na sede-
zih ob¢in.
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Pri upokojencih moramo pripomniii, da je bil njikov
izvor vezan na iste pogoje kot drzavno in privatno uradnisivo.
Uzitkarji so bili vecinoma doma iz ob¢in v blizini Ljubljane in
to predvsem barjanskih in dolenjskih.

Posestnikov je bilo malo: nekaj jih je tudi pravih
kmeckih. Vsi so bili iz ob¢in v kotlini Ljubljanskega barja.

Doseljevanje iz Istre.

Na karti posameznih socialnih plasti sem vnesel tudi po-
datke severno lezecih istrskih obéin, to je tistih. ki tvorijo pre-
hodno jezikovno ozemlje in pa onih. juZzno od tega. Migracija v
slovenske predele, zlasti v Trst in Gorico, je bila iz teh obéin
relativno mocéna in tako je vsled politicne spremembe bila po-
sredno prizadeta tudi Ljubljana, kajti Stevilni Istrani iz Trsta in
drugih primorskih ob¢in so prisli po tej spremembi s primorskimi
Slovenci tudi v Ljubljano. Pa tudi stevilo Slovencev iz teh obéin
je precejinje. Saj so pred prvo svetovno vojno mnogi sluzbovali
tamkaj. Istrskim ob¢inam dado poudarek mestna naselja, ki vrie
kakrinokoli politiéno-upravno funkeijo ali so gospodarsko vazne.
Podezelske ob&ine so zasiopane le malo. Glede socialnih razredov
moramo poudariti. da je najve¢ Zzensk, javnega uradniiiva in
dijakov. Najbolj je zastopan Pulj, kar je razumljivo vzsled nje-
gove funkeije, ki jo je opravljal v bivii avsiro-ogrski monarhiji.
V splosnem so v severnem predelu zastopane poleg krajevnih
sredis¢ tudi ruralne obéine, toda ¢im bolj prehajamo proti jugu,
tem bolj so to le izjeme.

Doseljevanje iz ostale Jugoslavije.

V Ljubljano se je prebivalsivo deloma doseljevalo iz ostale
Jugoslavije., lzmed vseh nekdanjih banovin je bila najbolj za-
stopana Savska, ki je najblizja. Stevilo doseljencev iz te bano-
vine je relativno visoko (499) in to najraznovesinejsih poklicev.
Najmocneje so bili zastopani javni in privatni uradniki (39. 31)
ter kvalificirani delavei (55), Zelo visoko Stevilo so dosegle tudi
zenske (143), otroci (67) in dijaki (46), predvsem visokoZolei.
Druga po modi je bila Primorska banovina (151). Tudi tu so bili
javni in privatni uradniki ter kvalificirani delavei najmocnejse
skupine (20, 10, 11). Visoko je bilo tevilo dijastva (38). kar gre
na rovag ljubljanske univerze, predvsem tehnine fakultete. Na
tretjem mestu je bila Moravska banovina (107). Izrazito premot
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je imelo javno uradnidivo (31), do¢im so bili drugi poklici rela-
tivno slabo zastopani. Le dijadtve (14), Zenske (34) in otroci (11)
so dosegli nadpovprecéno Stevilo. Drinska banovina je bila ce-
tria: zensk (24) in dijaStva (21) je bilo najveé, slede jim javni
(16) in privatni (13) uradniki. Ostale banovine so dale mnogo
nizja stevila. Zetska (39) je prispevala istotako najveé javnih
uradnikov (10), dijastva (15) in zensk (15), Donavska (57) najveé
privainega uradnidtva (4), Zensk (17) in otrok (14). dijakov pa
zelo malo (7). Beograd s PanCevom in Zemunom (46) je bil zelo
slabo zastopan. Izmed aktivnega prebivalsiva je bilo najveé¢ jav-
nih vradnikov (3). Zenske (19) so moéno mu].kr”jevule otroke (7)
in dijastvo (9). Vrbaska (43) je dala najve¢ javnih uradnikov (3),
kvalificiranih delavcev (4), zensk (14) in dijakov (11). Zelo nizko
je bilo dtevilo odseljencev iz Vardarske banovine (14). Izseljenci
iz Savske banovine so bili do 80% Hrvati, doé¢im moramo pri od-
seljencih iz drugih banovin vzeti v poStev tudi dejstvo, da je bilo
tam v sluzbah zelo veliko Slovencev, ki so se kasneje vrnili do-
mov s tam rojenimi otroci. Stevilo tamkajinjih domacinov je bilo
relativno majhno, Skoro pri vseh banovinah je bilo relativno zelo
visoko Stevilo javmega uradniStva, kar gre na rac¢un vojastva.
Glede visokega Stevila zensk moramo pripomniti. da so se mnogi
Slovenci za fasa tamkajinjega sluZzbovanja tam porocili in se
pozneje vrnili domov. Stevilo dijasiva gre na ra¢un tehni¢ne fa-
kultete, posebno montanistike. Rojstne ob&ine Hrvatov in Srbov
ter ostalih narodov so najrazliénejse: od ¢isto ruralnih do mest-
nih in industrijskih. Slovenci o rojeni po ogromni vecini v me-
stih ali industrijskih ob¢inah.

Delez inozemcev v ljubljanskem prebivalstvu.

Radi male pomembnosti ljubljanske trgovine in indusirije
je bilo &ievilo inozemeev v Ljubljani le majhno. Se te dosel jence
moramo deliti v dve skupini, ki so jih vodili pri doselitvi povsem
razliéni nagibi. Razlikujela se po mo¢i in zna¢aju dotoka ter po
njegovih vzrokith. Najmoéneje je bila zastopana Avsirija (959)
in C. S. R. (484), vendar sta glede natina doselitve razliéni druga
od druge. Pri Avsiriji moramo vzeti v postev. da je imelo nad
polovico tam rojenih za starSe naSe ljudi, ki so pred ustvarje-
njem Jugoslavije sluzbovali na danasnjem avstrijskem ozemiju.
V socialnem oziru zavzemajo i1 nasi ljudje najraziicnejie po-
klice. Kar je bilo pravih Nemcev, so bili usluzbeni po vecini v
trgovskih poklicih, samostojno ali pa kot eksponenije inozem-
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skega kapitala. C. 5. R. pa ima zopet dvojne odseljence. Prvi so
sluzbovali v nasih krajih Ze za bivie Avsirije in so ostali tu tudi
pod Jugoslavijo ter se delno naturalizirali. drugi pa so prisli koi
eksponenti ¢eSkega kapitala Sele v povojni dobi. Tretja najmoc-
neje zastopana drzava je bila Rusija (207). Ruska naselilev v
Ljubljani pa ni imela naravnih osnov, temveé je bila izkljuéno
politiénega znacaja. Bili so to emigranti najrazli¢nejsih poklic-
nih skupin, najve¢ svobodnih poklicev in dijakov. Neméija (173)
ima zopet dvojno visio odseljencev: nase ljudi, ki so bili tamkaj
zaposleni ve¢inoma v indusiriji in rudnikih, ter so se vrnili do-
mov s svojimi otroki. Ti doseljenci niso napredovali v socialnem
cziru in so zavzemali v ljubljanskem prebivalstvu. z redkimi iz-
jemami, nizje plasti. Drugo vrsio tvorijo pravi Nemei. ki so bili
tu zaposleni kot zastopniki inozemskega kapitala. Ttalija (67) je
kot mejna drzava le slabo zastopana. Zelo visoko dtevilo pa dose-
zejo zenske (29), toda te so vecinoma porocene s Slovenci, ki so
bili v sluzbah na Primorskem, posebno v Trstu (italijansko na-
seljevanje v Trstu). Radi slabih gospodarskih stikov pa je bilo
tudi eksponentov italijanskega gospodarsiva pri nas le malo.
Druge dr7ave so dale le malo odseljencev. V veéini primerov gre
za zastopnike inozemskega kapitala. nekateri so se udejstvovali
tudi v raznih svobodnih poklicih, Omeniti moramo Se Brazilijo
in Argentino (1, 8). od koder so bili izklju¢no nasi. tamkaj rojeni
izseljeneci. nizjih poklienih skupin.

Mputok Hacenedwn B JlkGnaAHy,
Rparios cojepmanme,

dra paboTa ONHAPACTEd Ha TOMHYI0 JHYNYIG Nepenich HACCAHHT ropoit
JhotGaane 31 ansapa 1928 roga. Ha ocniopanmn JamipiX O MecTo POEICHHA W
O npodieceHi KITEASH anTop onpefedasT cTpVETYRY Jlodaanckoro nacesaenis
Il BAKOHOMEPHOCTL TPHTORR B Jnbaany skHTeneli ma apyreax kpaen.  Odo-
AHANCHAe BeEX DOJHTHYECKH-AIMHIHCTPATHBHLIX eQHHHL B HACTOANINH CTaThL®
COOTROTCTBYET NOJ0HCHNK, eVIeeTROBABIeMY » 1028 roay. Ha seero nacene-
i JIeGaTHLEL, HacHTHBARIIero B 1028 roay 58471 mureaed, v Jlobmne Opuio
posgeno 20115 (49.8%), na chosenckoit arnudeckoit TeppHTopiy 25.380 (43.5%).
B ocTadabiol roenasan 1080 (1.8%), 58 Herpuu 552 (0.0%) u aa rpaniineid 2.335
(8.0%). H ornoenrednino 1 alfeodiorino B NeOUIHEEOM BACCIOHHN CITBHON ReOro
NpeAcTaBIcHsl  o0IiL,  HenocpegerBedio  okpymaicmue Jlotasny  (kapTi
NN 1 u 2.

C Toq9En 3pennd pacnpejicJedsi 10 CIABHEM TpofeceHsaM, EapTiia -
COACHIA  ARAHeTed  eaeayiomein:  ksanviuuuposadHeie paboune (rapra N 3)
HPOHCXOIAT NPEHMYIISCTBEHIO 13 o0IHE ¢ PASBHTREIM PEMOCIOHHBIM  1TPOMb-
CJOM, HHAVeTpHeR H Topropjedf, a Takme H3 ofmy, paclodoKeiipE 1o Jm-
unam coofmenns, Yuero ceanckne o0mHHL Japajdi MaJo poxoanes. DBeero
CHJIBICE NPEACTABRICHET O0HALL COBRPHOrD HOAYEPYra, oxsarupacmero Jlod-
dany (et Bua v JhoGaanu, Exnua, [Hnmea wriy), Kotopele y3e 1o BpeMs



DOSELJEVANJE ¥ LJUBLJANO. 93

ORIZIT HAHENHO eBaann ¢ ropoaoM. Muoro Owao BRXOIUCE 1T 03 HEKOTOPHIX
ropogesnx obun (Tpueer, Topuna, Hoso Mecro, Kpans), Ha mraprifcsnx ofmmn
PERPYTHPOBATOCE MO0 sHredel JCOaan B BHAY O0TX0a HX B GAHEAHHE
smectisie enrpr (Mapntop, Ileake), o makme » Jarped. Cnymauwme rocyfaap-
CTBEHHBLIX M APYrux NYGAHUHBIX YupempgeHun (kapra N 4) HpouexollT 13 Kpies,
HMennnx :i.,‘lblIIIIIl{'.'l'].'lil.'I'iIIlIlUl.' SHRYeHHe, C.'-IH.[IF_’I'. ll!H.',;ll."l'c'lH..'IL"lilnl. B aToM OTHO-
ey MpoMBMAeHiLie H TOpropue nenrpil. Ceanekne spag o0HapY:EHBIoT
GUIBIIVID  PpABROMEPHOCTE. Baduyio podk Hrpaer pacnpocerpancnie meod. I3
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Rajko Gradnik:

Toplinski odnosaji
v Blejskem in Bohinjskem jezeru

Nu. pobudo prof. dr. Melika sem zacel proucevati toplinske
odnofaje v Blejskem in Bohinjskem jezeru, o katerih ima-
mo do zdaj le pi¢la poroc¢ila. Nekaj podatkov o stanju povrsin-
ske vode v ¢asu, ko jezero zmrzuje, navaja Miillner v svoji raz-
pravi .Zur Vereisung der Alpenseen”, nekoliko pa E. Briickner
v razpravi ,,zur Thermik der Alpenseen”. Splosen oris o toplin-
skem znataju naSih jezer je podal A. Melik v Sloveniji L.

Temeljno snov za sledea prou¢evanja so mi nudila lastna
merjenja, merjenja prof. Melika in rokopisni zapisniki opazo-
valis¢ hidrotehni¢nega oddelka bivse ban. uprave. Njen opazova-
lec na Bledu je meril jutranjo temperaturo od I. 1920., v Bohinju
pa so opazovali vodno temperaturo irikrat dnevno ob 7.. ob
12, uri in med 15.—17. uro od 1. jan. 1939. Pripomniti moram, da
so podatki o temperaturah Blejskega jezera od sirani opazovalea
radi ponovne okvare termomeira za nekatera leta nepopolni.

Blejsko jezero lezi na 46° 22" severne Sirine in na 14°5 307
vzhodne dolzine od Greenwicha, 475 m nad morjem. Razprostira
se od jugozahoda proti severovzhodu in ima obliko nepravilnega
cetverokoinika. Najveéja dolzina znaSa 2130 m, najvecja Sirina
1052 m. Njegovo povrsje meri po Richterju' 1’452 km? srednja
rlobina 22 m. prostornina 31°71 milj. m*. Najgloblje mesio 306 m
se nahaja v zahodni kotlini med Otokom in Zako. Odtod se je-
zersko dno polagoma vzdiguje proti vzhodni obali.

Bohinjsko jezero leZi na 46° 17" severne firine in 13”51 507
vzhodne dolzine od Greenwicha, 523 m nad morjem. Dolgo je
4100 m, njegova najvecja Sirina znasa 1200 m, povrije pa 32585 km®.
Najgloblje je 44’5 m, srednja globina znasa 297 m, prostornina
9752 milj. m®. Ima obliko podolgovatega Ceiverokoinika, nje-
gova podolZzna stran je usmerjena od V proti Z.

Povodje Blejskega jezera je razmeroma majhno in je le
S'4 krat vecje od jezerske povrsine. Jezero napajajo neznaini po-
tocki in studenci in ga zato lahko pristevamo studenénemu tipu.
Razmeroma najve¢ vode daje jezeru potok Misca, ki ima svoje
izvirke v moé¢virnem in morenskem ierenu na Recici. ter potok
brez imena, ki izvira v Solznem, ponikne v Zaki in se podzemelj-

i Penck-Richter. Atlas der Gsterreichischen Alpenseen, Wien 159,
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sko izliva v jezero. V Zaki se izlivajo v jezero trije studenc,
trije pa ob severni obali pod Viicami. Vsi imajo svoj izvor v vo-
donepropustnih werfenskih skladih. Na vzhodni sirani obale pri-
ieka v jezero le Se termalni studenec v Toplicah (Zelece). Dotoka
Grajski p. in Usivec sta bila 1. 1929, z drugimi studenci vred za-
jeta v kanalizacijo. Na juzni strani pritekata izpod Straze le dva
Sibka studenca, Verjetno je, da ima jezero ob vsej obali 3e veliko
izvirkov, ki se pod vodno gladino izlivajo vanj. Ker ima jezero
razmeroma majhno povodje (96 km®), njegova gladina zelo malo
koleba. V celoletnem toku dosega maksimum pomladi in jeseni,
minimum pa poleii in pozimi. Razlike med najvisjimi in najniz-
jimi mese¢nimi povpreéki so razmeroma skromne. Neznaten je
tudi potok Jezernica. ki odvaja jezersko vodo na Mlinem in se
izliva v 53 m nizje lezefo sirugo Save Bohinjke.

Povsem drugaéno je v tem oziru Bohinjsko jezero: prisie-
vamo ga lahko k reikim jezerom. Vanj se izliva in skozenj pre-
taka vodnata in ¢ista Savica z mo¢nim kraskim izvirom v stenah
Komarce. Razli¢no od Blejskega jezera je obdano od visokih
gora in visokogorskih planot. Njegovo ogromno povodje.” ki meri
94’3 km? in prekaSa torej jezersko povriino 314 krat, je tezko
natanéno ugotoviti in je v podrobnem fe neraziskano. Na vrav-
njeni in skraSevani povriini njegovega visokogorskega okvirja
ponicajo padavine, odickajo¢ po notranjosti do izvirkov ob ilu
kotline ali pod jezersko gladino. Cez bohinjske grebene prihaja
¢esto vlazni jugozahodnik, ki prinasa ogromno padavin v oblik:
dezja in snega, Saj spadajo predeli neposredno nad jezerom k
najhogatejsim pokrajinam na padavinah v nadih Alpah (2500 do
3000 mm). Vsled tega igrajo hudourniki v podrodju Bohinjskega
jezera zelo veliko vlogo. Ob dolgotrajnem dezevju in nalivih
‘drve iz severnega obrobja po ozkih dréah in skalnatih rizah.
takozvanih .strugah®, naravnost v jezero. Se vec¢ vode kot od se-
vernega, prihaja od juznega pobocja po takozvanih .Suhah®, ki
s0 polne vade samo ob nalivih. drugace pa ponica v grusé in se
izliva kot talna voda ob vznozju Stevilnih vriajev v jezero. Proti
vzhodu je svet bolj odpri. Pri sv. Janezu odvaja jezersko vodo
izredno mocan potok Jezernica, ki se zdruzi z Mosinico v Savo
Bohinjko.

Iz navedenega je razumljivo. zakaj koleba vodno stanje
Bohinjskega jezera tako naglo in mocno, tako da se Blejsko je-
zero v tem pogledu niti dale¢ ne da primerjati z njim.

2 Beitriige zur Hydrographie Usterreichs 1. XII, L, 2 Das Savegebiet
und das Gebict der Gewiisser des Kiistenlandes, Wien 1917,
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Temperatura vrhnjih plasti se je merila na Bledu ob severo-
vzhodni obali v ZdraviliSkem parku. na Bohinjskem jezeru ob
juzni obali pri sv. Duhu. Opoldanske in veferne temperature na
Blejskem jezeru sem meril sam. Ne morem trditi, da je Steviléni
material absoluino toéen in zanesljiv. Bolj plitva mesta na obali
izkazujejo v poletni dobi nekoliko previsoke. v zimski pa neko-
liko prenizke temperature. llidrotehni¢ni oddelek bivie banske
uprave je ta nedostatek pri Bohinjskem jezeru nti'pl'a\'il 5 tem,
da je nabavil za opazovalno postajo pri sv. Duhu éoln. tako da
se vrii opazovanje temperature vrhnje vode od 15. jun. 1940
dalje iz ¢olna priblizno 40 m od brega. Vrednost podatkov jutra-
njih temperatur Hiejskogu jezera j@ nekoliko ?.mﬂn_i;;mm fudi
radi tega, ker so se belezile do zadnjega casa le cele in polovicéne
stopinje, kar napravlja videz ve¢ dni trajajoCegu vzirajnega sta-
nja temperature jezerske vode. Kljub kratkemu opazovalnemu
roku celodnevnih temperatur na Bohinjskem jezeru ter opoldan-
skih in veCernih temperatur na Blejskem jezeru. ki zmanjiuje
¢istost 1zraza podaikov, sem mnenja, da bo v pri¢ujodi razpravi
moZzno podati ve¢ ali manj verno sliko temperaturnih razmer
obeh jezer.

Ker sta obe jezeri vsako leio s prav majhnimi izjemami
pokriti z ledom, se pojavi pozimi na njunih povriinah tempera-
turni obrat ter spadata zaio po termic¢ni razdeliivi Forela k je-
zerom zmernega tipa.’

Povrsinske temperature,

Temperature jezerske vodne povriine kolebajo kakor tem-
perature zraka v teku dneva ter v teku leta, le da v valiko manj-
Sem obsegu. 7 izrazom povriina oznafujemo v oZjem pomenu
besede ono tanko vrhnjo plast vode, ki tvori mejno ploskev med
vodo in zrakom. v SirSem smislu pa vec¢ ali manj debel sloj vode,
v katerem opazamo Se majhna kolebanja dnevne temperature.
Oglejmo si najprej dnevni tok segrevanja in ohlajevanja vrh-
njih plasti. Pri tem se nam takoj v zacetku vsiljuje vprasanje:
kateri ¢initelji se pri tem uveljavljajo? Segreva li jezersko vodo
zrak ali so odvisni njeni toplinski odnoSaji od neposrednega
sontnega vzarevanja? Za reitev tega problema naj navedem par
konkretnih primerov. Bled 16. avg. 1940: razmeroma hladno, de-
loma oblaéno, sonce je sijalo od ¢asa do ¢asa. Temperatura vrh-

* Forel, Handbuch der Seenkunde, Stuttgart 1901, str. 107,
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njih plasti je narasla od 7" do 124 in 16" od 21°1° na 225" in 227",
¢eravno se je v istem ¢asu povifala zratna temperatura od 14° na
20° in 20'5°. Zra¢na temperatura ni dosegla tega dne vodne tem-
perature. Nadaljnji primeri:

Tabela 1
21. VII, 22. VILI. 31. VIIL 1940
7h | 14h } 7h 14h g5 | 14h
Blejsko jezero 20°8° ’ 2259 ; 20°87 2120 2020 21°4°
Zrak 170 2220 | 155" 20749 1257 1820

V poletni sezoni 1940 ni dosegel zraéni temperaturni maksi-
mum viska vodne temperature v juniju 9 krat, v juliju 11 krat.
v avgustu 16 krat in v sepiembru 15 krat.

V dopodlnilo zgoraj navedenih dejstev nam sluzi tab. 2, ki
nam prikazuje potek vodne in zracne temperature v teku 24 ur.
Dne 8. sept. 1940 je bila zra¢na temperatura ob 6, uri za 85" pod

Kolebanje vodne temperature v jezerski povrsini in zracne
temperature med 8. in 9. septembrom 1940,

Tabela 2
Cas Tcmvpofcraku i.’f.':!%fé?:_ﬁ?s: Bt i Vreme
gh 11,5 19.8 T 8,3 Jasno, mirno
8h 14,0 19,7 | 5.7 1,
10h 18,3 20,7 | 24
12h 24.0 21.5 2.5 "
14h 25,5 22,25 ‘ 8.8 Jusno, JZ 2 jezera razburkano
16h — [ 22.0 I =
18h 20,5 . 21.8 i 1.3 Jasno, mirno
20h 15,5 20,9 ! 04 ‘LTT:pr::Irumﬂiisknri:l
= 142 20.6 T [P
24 14.5 20,3 5.8 i
2h 14,5 20.0 55 ey 95 e
4h 13,5 20,0 6.5 Jasno, mirno
Gh 12.4 | 19,9 7.6 Obla¢no, mirno

vodno, Ob 14. uri je znasal ugrevek zraka 14°, ki je bil pa Zze ob
20. uri reduciran na 4°. Kljub izredno lepemu in vro¢emu jesen-
skemu dnevu in razmeroma visoki opoldanski amplitudi je zna-
Sala bilanca toploinega kolebanja 9. sept. ob 6. uri le 0'1° prido-
bitka. Iz zgoraj navedenih dejstev je razvidno, da se vrhnja plast
jezerske vode segreva v glavnem vsled neposrednega sonénega

7
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vzarevanja in ohlaja, ¢im priéne voda izzarevati toploto v vse-
mirje. Nedvomno da vpliva na temperaturo vode tudi zrak, a to
le v manjsi meri, in sicer pono&i in v hladnih leinih dobah, ko
oddaja vodna povriina potom provoda toploto nizjim mrzlejsim
zraénim plastem, s katerimi se dotika in na ta nac¢in ohlaja.
Dnevno kolebanje temperature vrhnje vode na obeh jeze-
rih dosega precejinjo visino. Kakor je razvidno iz tab. 3a in 3b
je najvecje pomladi in poleti, a najmanjSe jeseni in pozimi.

Povpreéne meseéne temperature na Blejskem jezeru v razdobju
od 1. nov, 1939 do 31. okt, 1940,

Tahela 3a

[ 1640

[ 1939
| r«.'o_r.!'__uz_!_jan. | Febr. | Mar, | April| Maj | Junij | Julij | Avg. | Sept. | Oki.

| T
1.0 2.1‘ 82142 18,7/19.7 (20,1 | 18,4 | 12,1

Fovpredéne jutranje

|
tem perature 2.6 | 5.2 !l 0.7

P » opaldanske , |
L e ot | 33 (106152199 (22,0 |21,9(200 129
P e ved ! |

e Aty | 26 [10,2| 14,8 19.2[20,6|20.9) 188 (128
Povprecae d

i peca || 26| 97|148]19.2(207 (209190 | 126

Povprefne opoldanske
amplitude vrhnje vode
Absolutni maksimum

opoldanske amplitude |
Absoluini maksimum .
femp. vodne povriine | |
Absolutni minimum
tcmp "'l‘ldllf I]l}\'r‘-ll’li‘ ‘

12| 24| 18| 12| 23| 1,8 16| 07
27| 4 | 29| 39| 45| 3 | 29| 2

6.7 (14.5|19,1 19,8 (25,5 (23.9 /22,2 | 164
05| 5 |13.0|165|155|18.0|158)106
2% 69 -28 33 (105135184 |18,7 (17,1156 9.8

[

i
Povpreéna mes, ?PHH:I! | ‘
toplina na Bledu |. w:uli hi

Povpreéne meseéne temperature na Bohinjskem jezeru v
Tabela 5o Tazdobju od 1. nov. 1939 do 31. okt. 1940,

] 1989 1940
INQ?_IU“‘, Jan. | Febr, | Mar. | April | Maj | Junij | Julij '[H.&r;. |5|‘:pl:.l Okt.

= | |
it 63|41 15| 04 12|67 109 141173 169 15.2|10.0

Fempersture - | 7.8 |47 1,6 | 08| 2.3| 9.2 [13.9]157(19.9 183 [16.1 106

Povpreéne veferne

v 65| 45( 15| 05 | 15| 7.7 114|14|J 175 178|155 106
Foretaneme Nen|aal 18| 06 16 :8|120|145;182 177|156 104
Pavpratoe opoldanske || 1 o [ 0.6 01| 04| 1,1 | 25 s.nl 16| 26| 14 09 06

Absolutni maksimum

opoldanske amplitude | 1.8 (29| 1.8 06 4.1 55| 52| 45| 4.5! 52 29| 19
A nidas. marsns o2 1 8.7 H: 12| 8.3 13.?'1?.7‘19.6-22,1'21.5,20.2:13.5
iy e a2 | 10 n4in2 04 41 90 102 13.4!12 12 | 81
orok tempey Botl Bitc| 2.4 —2n|—33 -16 25 | 85 | 13|:s.3 13.3{17.3 13.4| 92
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Opoldanske temperature so navadno vedno vigje od jutranjih in
vecernih, pogosio pa se Upuia_ da 'le'{rst’guj(_l vecerne temperature
opoldanske posebno ob dnevih s spremenljivim vremenom. Na
Boh. jezeru vzbuja pozornost dejstvo, da so pogosio juiranje
temperature visje od vecernih. Najvec¢ takih dnevov je zabeleze-
nih v juniju. juliju. oktobru in decembru 1939, po 11 v vsakem
mesecu, Verjetno je. da povzrota to anomalijo v temperaiuri
veter. ki vrhnje sloje premesa tako da pride toplejsa voda na
vrh. Nemara bi prou¢evanje mikroklime jezerske kotanje in nje-
ne m:'pu:-;redlw okolice zadosino ]}(Jjusni]tl ta na Boh. jezeru ne-
navaden pojav. NajveCji absolutni ugrevek na Blejskem jezeru
je bil zabelezen 51. VIIL. 1940 z amplitudo 43" (20'5"—25°), na Bo-
hinjskem jezeru pa 23. VL. 1939 z amplitudo 6’4" (16'1"—22'5%) pri
opoldanski zraéni temperaturi 29°. Take izrazite skrajnosti v
kolebanju vrhnje temperature so na nasih jezerih le izreden
pojav. Na Blejskem jezeru nastopa le ob vrocih, jasnih, soparnih
in brezveternih dnevih, ko je zra¢na temperatura vseskozi visja
od normalne. navadno pred vremenskim preobratom. Meteorolo-
Ska postaja na Bledu je zabelezila tega dne temperaturni maksi-
mum 27°. Naslednji dan je pricelo dezevati, mnozina padavin je
znafala 86 mm. Tako ekstremno segrevanje jezerske vode zabra-
njujejo ob normalnem vremenu lahki vetrovi iz vzhodnega ali
zuhodnega sekstanta, najces¢e jugovzhodnik, ki je najbolj po-
gost veter izmed vseh vetrov v &lenu vetrovnega sestava Blejske
kotline. Ta vetri¢ se javlja okrog 11, ure. najpozneje pa opoldne,
jezersko gladino nalahko nakodra ter s tem vodo premesa in
vrhnjo plast ohlaja. Od tega trenutka dalje se vrhnja voda samo
za malenkost ogreje, pri mo¢nejiih vetrovih celo ohlaja. Primer:
Blej. jezero 7. V. 1940. Ob 10" jezero mirno, deloma oblaéno, ob
10" 30m: SZ, jezero nekoliko vzvalovljeno.

1oh Om 148" 120 Om 146°
Im 146" im 146"

Boh. jezero 24. V. 1939 ob 9% jasno., mirno: ob 12, uri V., zivahni
valovi.

Gh30m (m 92" {3h40m Om 86"
m 81° Sm 8'¢°
5m 79 m 832°

lz zgoraj navedenega pridemo do zakljucka, da moramo poleg
sonfnega vzarevanja in izzarevanja smatrati tudi veter kot enega
izmed vaznih &initeljev, ki vplivajo na temperaturo vrhnjega
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sloja jezerske vode, ker povzroca valovanje, ki ovira hitrejse
segrevanje vodne gladine.

V obla¢nih in dezevnih dneh se voda le malo ogreva in rav-
no tako malo tudi ohlaja. ker je izZarevanje toplote radi obla-
kov zmanjSano in s tem tudi ohladitev vode. Kot primer naj na-
vedem razdobje od 23. do 26. okt. 1940, v katerem je vladalo ve-
¢inoma brezvetrno, obla¢no vreme z obilnimi padavinami.

Blejsko jezero Bohinjsko jezero
23, okf. zj. 151° op. 1571° zv. 151" zj. 101" op. 1072° zv. 10°3°
240 o n 1By L, 152 . 13 - 100% ,, 104" ,, 98
25 e e A3OTLE 4SRE 157 g BT L A0, 9
26. . . A0 ., 52N L 130" PR+t - 4 ic LR [ 117

Tabela $t. 4 nam prikazuje kako globoko in v kak3ni meri
se ogreva v Blejskem jezeru vrhnji sloj vode v debelosti 4 m.
Iz njih je razvidno, kako razsezni so kolebi na povrsini in kako
skromni v globini, osobito oni pri 4 m. Dne 19. VIII. ob 8" vlada

Kolebanje temperature vrhnjega vodnega sloja Blejskega jezera

Tab. 4 19./VIIL med 19, in 20. avguslom 1938, 20, VIIL
m | 8h | 10b | 12h | 14h | 16b | 18h | 20b | 22n | 24b | m | 4b | gb | 8b
0 |217| 224|223 | 238 | 237 231 | 228 |22:3 | 221 | 0 |217|21-75] 220
1 |21'8 220|223 223 | 227 24 (221221 1 |218 (220220
2 218|219 220 223|222 2‘7’1 |2'3'0 220 | 220| 2 | 218220220
3 (218 21-9|219 223|221 )220 219 220|219 8 |2195 219 219
4 | 218|218 |21'85/21°62] 220 | 219 [ 219 | 219 (217 | 4 |217|219]210

popolna izotermija. Ob 14" doseze voda na povriju maksimum
temperature. Sloja pri 2. in 4. m dosezela svoj maksimum po-
zneje. Toplina v globini 1 m se giblje v bistvu z ono na povriju,
toplina pri 2. in 5. m pa z ono pri 4 m. Dne 20. VIIL. ob 4" dosezejo
vsi sloji najnizjo temperaturo. Med 4. in 7 se pojavi toplotna
inverzija, ob 8% pa skoro popolna izotermija. Zelo vzbuja pozor-
nost razmeroma majhen vpliv neposrednega son¢nega vzarevanja
na vodne sloje, ki se nahajajo pod prvim metrom vodne globine.
Kaj je temu vzrok? Kakor je znano, vpija jezerska voda rdeée in
rumene sonéne Zarke, ki se spremené v vodi v toploto Ze pri vrhu.
W. Schmidt* je priSel na podlagi poskusov do zakljucka, da ab-

* Halbfass. Grundziige der vergleichenden Seekunde. Berlin 1923, str. 179,
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sorbira ¢ista voda v prvem vrhnjem milimetru vode 149, v pr-
vem vrhnjem decimetru 45% celotnega sonénega vzarevanja. Bir-
ze.” ki je skusal s poglobljenimi metodami dobiti nove vpoglede v
termi¢na dogajanja ameriskih jezer. je hotel ugotoviti, v koliki
meri je udelezeno pri segrevanju vrhnjih slojev v poleinem ¢asu
sonce in v koliko veter ter je prisel n. pr. za jezero Seneca do sle-
dec¢ih zakljutkov: K ogrevku vrhnjega sloja | m debeline prispe-
va sonce z 62'3%. veter s 377%. V plasti pod | m prispeva sonce
10'5%, veter 89% ; v plasti pod 5 m sonce z 1'7%, veter pa z 95'3%.

Iz navedenega je razvidno, kako neznatna vloga pripada
neposrednemu sonénemu vzarevanju pri segrevanju jezerske
vode, Da se stvori v teku poleija na Blejskem jezeru 4—5 m de-
bela homotermijska plast vode. ki izkazuje v jutranjih urah v
vseh globinah isto temperaturo kot vodna povriina, so slej kot
prej drugi ¢initelji na delu. v prvi vrsii valovanje in mehaniéno
horizontalno strujanje vode. ki nastajata pod vplivom vetrov.
Vpliv valovanja je omejen na nadih jezerih samo na tanko plast,
bolj u¢inkovito pa je vodno sirujanje. Delj ¢asa trajajoc¢i, moc-
nejsi vetrovi odnasajo pri tesnem stiku zraka in vode segreto po-
vriinsko vodo od enega ]u‘(-{:u do (lrugt‘gn. Na odvetrni obalj pri-
tiskajo te nakopi¢ene vodne mase na spodnje, hladnejie. Ker je
s tem hidrodinamiéno ravnotezje poruSeno, strujajo zadnje v
doloceni globini, ki je odvisna od veéjega ali manjSega uéinka
vetrov. v nasproino smer in prihajajo na privetrni obali po vzpo-
nu na povrije. Na ta nac¢in se voda premesa. toplota prihaja v
globino in temperaturne razlike se izenatijo.

Temperaturo vrhnjih slojev izenaduje poleg izhlapevanja
in prevajanja foplote nizjim plastem tud; izzarevanje ponodi in
v hladnih dneh. Ohlajeni vodni delei postanejo specifiéno tezji
in zdrknejo navzdol do vodnih plasti z enako temperaturo. Na
njih mesto prispe lazja in toplejia voda iz spodnjih plasti in 2
njo se zgodi isto kakor s prvim slojem. Na ta nadin se sprozijo
takozvani vertikalni ktln\'ek(‘ijﬁki toki, ki vodo ve ali manj ;_"I{}—
boko premesajo, a vodnih slojev ne segrevajo.

V poletnem casu je temperatura vode ob obali nekoliko
vi§ja kot ona sredi jezera. Ta razlika; ki je ve¢ja v opoldanskih,
a manjSa v jutranjih in ob vecernih urah, se, Zal, ni mogla siste-
mati¢no in podrobno ugotavljati. Iz merjenj, ki so se vrsila od casa
do casa, pa se lahko zakljuéuje, da redko kedaj presegajo 1°C,

s Halbfass 1. e. sir, 180.
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Tabela 5 Bohinjsko jezero.
|'I'rmprrl- Tempera- | Tempe- Tempera- l Tempera- Tempe-
(ot o | tare vade | Ta0Ts | furs vode | faa vode | Fati
| prisvy. Duhu | sredi jezera | nice iprlsv.i'luhu | sredi jezera | “ni.
20. 1L 19}9| 656* C | 49' C | 61°C|26. XI1.1939] 46° C| 48 C |
24. IV.1939| 123° C | 86° C | 16. 1IL1940) 15°C | 1,20 C
25. V.1939 11,9 C | 114° C 18. IV.1940| 81° C | 83° C | 7.0°C
24. VL 1939| 144° C | 15,1° C 13. V.1940| 135° C | 11,5° C
29. VII.1939 206" C | 18,7 C 12. VL.1940| 164" C | 1650 C
23.VIIL1939 202" C | 19,9° C 194°C|18. VL1940 | 16,4° C | 185° C [16,7°C
24. 1X. 1939 1560 C | 15,00 C | 23, VIIL 1940| 15,8° C | 15.2¢ C
10.XIL 1939| 570 C | 62° C | 58°C|18. 1X.1940] 14.6° C | 15,1° C |14.1°C

kar je razvidno iz tab. 5. Kot pravo povrsinsko temperaturo mo-
remo smatrati zato samo ono nad globljimi predeli jezera, a tudi
ta ni tako enakomerna., kakor bi bilo pricakovati, kar pritajo
dlede¢i primeri za Blejsko jezero:

29,8, 1939 350.8.1959 3.9, 1940
1

12001330 {13028 (30144
Zaka (zahodna obala) 229" 226" 21°0°
Sredi zahodnega bazena  22°3° 24 21°8°
V visini Otoka 22°1° 22°1° 216°
- .. ZLlatoroga 22°0° 220° 21°'6°
. . Grajske skale 222 220° 2140
o .  Grajske kopeli  2279° 2059 225"
Pred vzhodno obalo 22'9° 208 2250

Neugodno vpliva na segrevanje povriinske vode osojna lega,
Dne 30. 9. 19 ob 12857 je imela obalna voda v Mirnem dolu 156",
ob 120157 sredi zahodne koiline 165" Dne 7. sept. 1939 ob
168 20 je merila obalna voda pod Strazo 21.4° ob 16"30™ pod
Grajsko skalo 22°,

Ce primerjamo vodo dotokov obeh jezer, ki kolebajo med 5
in 11° s toplino jezerske povriinske vode, ki se nahaja v nepo-
sredni blizini njih idlivev, pridemo do zakljucka, da se ta po njih
ne ohlaja, nasprotno, v hladni letni dobi celo ogreva, kar izpri-
cujejo slededi primeri:

Dne 26. 1. 1939 je imel poiok Misca ob izlivu +7° obalna
voda v blizini 44". Studenec na Krivici poleg javnega kopalisca je
imel 8'1°, obalna voda pred kopaliitem pa 57°. Studenec pod vilo
Son¢nico v Zaki je imel 89°, voda ob kabini pa 87°. Ne dale¢ od
tod je merila voda s tale¢im se ledom 0°4". ob ovinku pod Jalov-



TOPLINSKI ODNOSAJI V BLEJSKEM IN BOHINISKEM JEZERU. 103

cem 25°. pod Akom 36° in na Njivei 537°. Dne 3. sepi. 1938 je
znasala temperatura studenca pri Ribi¢u 1072°, povriinska voda
ob izliva 19'8°, na dnu v globini 13 m 198", na dnu v globini 3 m
pa 19°6°. Dne 20. V, 1939 je merila temperatura enega od pritokov
Boh. jezera vzh. od Sv. Duha pri izlivu 89, povrSinska voda 4 m
za vriajem 12° na dnu pri 5 m 84" Ob istem &asu je znaSala
temperatura povriinske vode sredi jezera 114", pri globini 5 m
85° Iz tega zakljufujemo. da dotoki tudi v poletnem ¢casu ne
ohlajajo vodne povriine. Njih voda se pogreza takoj pod vodno
povriino, a ne takoj na dno. temve¢ se preliva med vodnimi sloji
polagoma v globino dokler ne zadene ob sloje z enako tempera-
turo. Njih termijski ué¢inek je v tem slucaju enak nié¢li, Navadno
so pa ti dotoki ve¢ ali manj kalni, njih voda vsled tega tezja, pri-
spe zato prej kot slej tudi do plasti z nekoliko niZjo temperaturo,
kot jo ima sama in jih v tem slu¢aju za spoznanje segreva.

[z podatkov o kretanju jutranje obalske povriinske fempe-
rature v teku leta vidimo jasno, da poteka segrevanje in ohlaja-
nje vode na obeh jezerih dokaj enakomerno. Najbolj se ogreva
voda v pomladanskih mesecih, bolj pocasi v poletnih, ko dosega
svoj visek v drugi polovici meseca julija ali v prvi polovici avgu-
sta. Blejsko jezero dosega #ze v drugi poloviei junija kopalno
temperaturo 20° na visku poletja pa temperaturo od 23—24° v
poedinih dnevih Se ve¢. Za 2—3" hladnejse Bohinjsko jezero se
do dobra segreje Se le proti koncu jullija. ko dosega toplino 20 do
22°. Pocasno ohlajanje se pri¢ne v drugi poloviei avgusta in v
septembru, moénejie meseca okiobra in novembra, v decembru
pa temperatura polagoma pada. Meseca janunarja nastopa tempe-
raturna inverzija, ko je povrsinska voda hladnejsa od one v niz-
jih plasteh in tedaj doseze temperatura najnizje stanje. Na visku
poletja vlada na Blejskem jezeru pri jutranjih temperaturah v
vodnem sloju od 0—4 m popolna homotermija — n. pr.:

11. VII. 1939 i1, VIIL 50, VI
(t m 23°6° 225" 21°6"
-I- . :37’-[.'” _)_}'4!: 21-60

V jeseni, ko prevladuje ohlajanje, je temperatura pri 4 m za ne-
kaj desetink stopinje visja.
17. IX. 1938 18. IX, 19. IX.
0Om 183" 183 179"
4 .. 18°5° 18°5° 185"
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Najvecja kolebanja temperature od encga dneva do drugega na
Blejskem jezeru izkazujejo pomladni meseci tako po stevilu ka-
kor po vidinah temperature. Najvelji temperaturni skok je bil
zabelezen 21. marca 1940, tistega dne. ko se je led na zahodni
obali otajal.

Temperatura se je v €asu od 1. marca do 51, maja zvisala
za 16". Najvisji porast temperature izkazuje mesec april z ogrev-
kom 9°, Razmerje med pozitivnimt in negativnimi skoki je bilo
T:1, po viSini temperaturne razlike so si pa stali v ravnotezju. Ni¢
manj akiivno ni bilo kolebanje na visku poletja. razmerje med
pozitivnimi in negativnimi skoki je hilo le 3:2. po razliki tempe-
raturne vifine pa so zadnje prekasale prve in jezero se je moglo
segreti le za 0.8% Jeseni se jezero bolj enakomerno ohlaja Kot
segreva pomladi. Najvec]i negativni skok je bil zabelezen 1. jan.
1940, ko je jezero zamrznilo (27).

Kolebanje na Bohinjskem jezeru je veliko bolj nestalno
kot na Blejskem jezeru ter se odlikuje po mnogih in izrazitih
temperaturnih spremembah. V teku vsega leta je zabelezenih
samo 10 indiferentnih dni, Tudi v tem jezeru so temperature naj-
bolj narasle v pomladanskih mesecih. ki izkazujejo 155" ogrevka.
Najmarkaninejsa poziiivna skoka sta bila zabelezena koncem
meseca marca, ko je moden juzni veter razdrl led. Od 27. na
28, marec 1940 je poskocila temperatura od 1’7 na 41" za 2'4°, od
30. in 51. marec pa od 27" na 57" za 3. Najve¢ji negativni skok
je bil zabelezen 14. januarja 1940, ko je jezero popolnoma za-
mrznilo (29).

Iz temperaiure potoka Jezernice (tab. 5) je razvidno. da se
izteka iz Bohinjskega jezera poleti le topla voda. kar jezero
moc¢no ohlaja. K temu mnogo pripomore razmeroma Sirok in ph-
iev prerez iztoka.

Globinske temperature.

Videli smo, da se vrsijo najpoglaviinejSe dnevne in leine
temperaturne spremembe v vrhnji plasii jezerske vode. Vendar
pa ne smemo iz tega sklepati, da le ta plast sprejema in oddaja
toploto: v manjsi meri in na razli¢en nacin segajo vplivi zunanje
toplote tudi v srednje in globoke sloje jezerske vode. Razpored
in potek temperature v vseh plasteh in v vseh letnih casih od-
seva v bistvu iz 125 serij Blejskega in 54 serij Bohinjskega je-
zera: bistvene so razvidne iz tabel 6a in 6b ter pod. 1.

Na Blejskem jezeru sem meril na najglobljem mestu v za-
hodni kotlini, na Bohinjskem jezeru na preénem profilu pri



Bleisko jezero.

Tabela 6a
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Tabela 6b Bohinjsko jezero.
1938 1939 1940
m B i v
28 VIL | 25X | 23.XL | 2u.XiL | 20.mL | 25 XIL
0 213 11.8 8.1 42 43 3,5
1 20,22 11,6 8.1 438 1.1 3.3
2 F 174 11,6 ] 4,3 4.1
3 15 11,6 43 ]
4 13.2 11,6 8 4.3 405 |
5 12,08 11.6 4,05 3.3
6 11,6 7.6 43
7 11.06 11.6 |
8 11,6 |
9 11.6
10 9,9 10,6 7.9 43 4 1.6
11 105 |
12 103
13 10
14 | -
15 | 87 9.6 7.65 43 4 37
16 9.35 ,
17
18 9.1 - '
19 ‘
20 7.33 8 745 43 4 8.7
21 |
22
23
24
25 6.5 7.1 7.2 43 4 | 87
26 .
27
28 |
29 , .
30 8.5 6.9 7.2 [ 4.5 4 3,7
B |
34 1.8
35 7 4.3 4
36
38 L 4
10 6,15 875 70 43 3.8
44 6 6.5 6.7 4,8 4.1 38

Sv. Duhu. V ta namen mi je izborno sluzil povezni termometer,
ki je last Geografskega instituta v Ljubljani. Kljub visokemu
absoluinemu Stevilu termi¢nih merjenj si bomo tezko ustvarili
pravo jasno sliko toplinskih razmer obeh jezer v njunih globi-
nah. Serije izkazujejo posebno prva leta mnoge vrzeli: najvedje
ovire so se pojavljale v fasu. preden sta jezeri zamrznili in takoj
za tem, ko se je led otajal. ker na jezeru takrat nj bilo &olnov.
Posebno paznjo sem posvecal onim globinam. v katerih sem
predvideval nagle temperaturne spremembe.

Poizkusimo si predotiti razvoj temperature v globinah v
razli¢nih letnih Casih na konkretnih primerih, Za izhodisce naj
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nam sluzi temperaturna serija od 16. jul. 1938. Jugovzhodni in ju-
sozahodni veirovi. ki so se javljali v prvi polovici meseca v opol-
danskih urah nekajkrat tudi z jakostjo 5—4. so zgornjo plasi te-
meljito premesali. Od vrha do globine 5m se nahaja izotermna
plast s temperaturo 22°. Od tu dalje do globine 11 m se nahaja
plast. Kjer temperatura pade z ostrim IH'I:"II(N!('I]'II ter z velikimi
in naglimi toplinskimi skoki od metra do metra. Temperaturne
razlike so v enakih presledkih v zgornjih plasieh vecje kot v
spodnjih. Tako zna%a gradient med 6 in 7m 49", med 7 in 8
£1°% med 8 in 9m 23", med 10 in 11 m pa samo 08" Od 12m dalje
toplota ni bistveno razliéna. od 20 m dalje se pri¢ne celo za ma-
lenkost vecati.

Iz navedenega je razvidno. da je temperatura jezerske vode
na visku poletja izredno markanino izrazena. Zgoraj se nahaja
izotermna plast, ki jo moderni limnologi nazivajo tudi epilimnij,
v sredini se nahaja plast s toplinskim skokom ali metalimnij. pod
njo pa hipolimnij. i. j. plast z ve¢ ali manj izena¢eno tempera-
uro, v L‘.uivr{_) IL"II]L' .‘rnpininu s]‘.-rl:mlfnlhl;? Tlm]l} alij ('t.‘ll) ni¢ ne
seZajo.

V poletiju obstajajo med vrhnjo in globoko vodo velike tem-
peraturne razlike, Mo¢no segreta in zato specifiéno lazja vrhnja
voda se tezko meSa z mrzlo in zato specifiéno tezjo globinsko
vodo. Plast s toplinskim skokom (metalimnij) je ona osiro zacr-
tana meja. preko katere ne morejo se¢i vplivi mehaniénih kon-
vekeij. provzrocenih po vetrn. Stabilnost vodne mase dosega v
tem Casu svoj visek. jezero se nahaja v stanju poletne stagnacije.

V drugi polovici meseca avgusia nastane v jezeru zasioj.
V zateiku meseca sepiembra se zafenja jezero ohlajati, Ce-
ravno sprva le bolj polagoma. Ko se zaénejo no¢i daljSati in
dnevi krajsati. se voda na povrsju bolj ohlaja kot po dnevi se-
greva. Zgornji sloji se zato osobito v jasnih, hladnih no¢eh zgo-
Stujejo in pogrezajo kot specificno tezji v globino dotlej. dokler
ne dospejo do slojev z enako temperaturo, njih mesta pa zavza-
mejo spodnje. toplejse in zaio lazje plasti. Ker se ta strujanja v
vertikalni smeri. ki jih imenujemo termijske konvekcije, ponav-
ljajo dan za dnem in prodirajo vedno globlje. postaja plast z iz-
enateno temperaturo (izotermna plast) vedno debelejsa. a zato
hladnej3a. Sprva se ohlaja samo vrhnja plast (epilimnij). med
tem ko se voda v srednjih predelih ne spreminja, nasprotno, fe
segreva se. Ker pa termiéne konvekcije vodnih slojev ne segre-
vajo. ampak samo izenadujejo, smatramo lahko za provzroditelje
temperaturnih poviskov v globinah mehani¢ne konvekeije,
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povzrodene po vetru® in to tem bolj, ker se je radi manjsih tem-
peraturnih in gostotnih razlik med vrhnjimi in srednjimi sloji
stabilnost vodne mase zmanjfala. vpliv vetrov na globoko vodo
pa zato povecal.

Da bi mogel ta vpliv podrobneje motriti, sem izvrsil 17. 18
in 19. sept. 1938 na Blejskem jezeru merjenje trikrat dnevno: v
jutranjih, opoldanskih in vecernih urah in prisel kakor je raz-
vidno iz tabele 7 (in ustreznih serij) do prav poucnih in zanimivih
rezultatov,

Tabela 7 Temperatura v Blejskem jezeru.
1938 i7. IX. 18. 1X. 19. 1X. Ogrevek
m 7h ' 12h 17h 7h ] 12h | 17h 7h ! 12h | 1?]3_‘ 1700 - 19,1

183 | 195 | 19 | 18 191 189 || 179 | 192 | 188 || + 05
185 | 184 | 185 182 | 184 183 | 181 | 182 | 181 | — 04
182 [ 181 | 182 | 181 | 18 181 | 181 || +29
18 | 171 | 170 [ 169 | 162 | 168 | 161 | 178 | 176 | + 48
105| — | 122 | 1288 | 129 | 18 18 136 | 18 +29
10 | 85 | 86| 103 95 | 107 | 106 || 108 | 107 | 112 | +27

- B B - S
v
[ L]
.
=1
o

Pri jutranji seriji od 17. IX. prikazuje plasi 6 m izenaceno
temperaturo od 183 do 185", Meja med epilimnijem in metalim-
nijem se mo¢no pozna: pri 7m znasa temperatura le 15°2° pri
Sm 13 in pri 9m 10715°. Sloj pri 7 m prikazuje v opoldanskih
urah 17°8, v vefernih pa ze 182, prirasiek znasa 5°. Sloj od Sm
prikazuje v jutranjih urah 13, opoldne 1771, zvecer 17°; prirastek
v teku dneva znasa 4°. Sloj od Tm je bil ze 18, IX. vkljuéen v
izotermno plast in bil za 0°1° toplejsi od vodne gladine. Sloj od
Sm se je dvignil v dveh dneh od 13" na 178", prirastek znafa
4'8°. Znatni so tudi dvigi pri 11 in 12m, globlje vplivi vetrov
moCno pojemajo.

Spri¢o navedenega lahko sklepamo, da se segrevajo vodni
sloji v globini pod vplivom vetrov po mehani¢ni Konvekeiji in
da vplivajo na lego plasti s toplinskim skokom ne samo termijske
konvekcije (E. Richter’). temvec tudi mehani¢ne, povzrocene po
vetru. Kajti vse te spremembe so se vrsile v Casu soninega vZza-
revanja, ko se voda ni mogla ohlajati. Podoba je torej, da nastaja
zgornji del izotermne plasti z ohlajanjem, spodnji pa s segreva-

& F. Ruttner, Grundriss der Limmologie, Berlin 1940, str, 25,
* Richter, Seestudien. Wien 1897, sir. 60,
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njemnm. Casovno giimn_ic povr-
Sinskih kakor globinskih tem-
peratur prikazujejo nazorno
i?’.”'ll(’li['- It r}”fl. 2

V toku jesenske cirkula-
cije. kakor nazivamo to doga-
janje. se segrevajo na Blej-
skem jezeru na ta nadin vsi
sloji v metalimniju. seveda
toliko pozneje in v tem manjsi
meri. kolikor globlje se naha-
jajo. dokler se slednji¢ vsi ne
uvrstijo v izolermno plast.
Tako je voda v globo¢ini 10 m
merila 2. IX. 1938 79°, 3. X.
2'7% 15. X. pa 148". Ker se
vsled tega plast
vedno bolj debeli, a hkrati
ohlaja, postajajo razlike med
vrhnjo in globoko vodo vedno
manjse, Vsled tega pa se
manjSa tudi stabilnost vodne
gmote. z njo vred pa odpor
vodnih slojev v metalimniju.
Plast s toplinskim skokom se
vedno bolj kréi, dokler ne
izgine. Dne 10, X1, sega topla
plast z izenaceno temperaturo
od 11.3" do globine 13 m, na to
pa sledi pri 14m rezek skok
na 66" s temperaturno razliko
4'8. Dne 8 XIL sega izoterm-
na plast 7°4" do 73" do 14 m.
Med 14. in 15. m se nahaja
poslednji skokec s temp. raz-
liko 171, Serija od 22. dec. iz-
kazuje ze izenaéeno tempera-
turo 3—51" od vrha do 15 m:
dalje v globino temperatura
polagoma nara3ta: tempera-
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Naraitanje izotermne plasti ter
kréenje plasti s foplinskim skokom
v Blejskem jezerw

tura na dnu meri 59", Naraitanje izotermne plasii ter kréenje in
grezanje plasti s toplinskim skokom je nazorno prikazano na pod.3.
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\" splofnem podobno. v podrobnostih pa razli¢no je gibanje
temperature globinskilh slojev na Bohinjskem jezeru. Tempera-
turna serija z dne 28. jul. 1958 ne kaze tako karakierisiiéne
oblike kakor ona od 16. jul. na Blejskem jezeru. Pravega epilim-
nija nima. Segreta. en meter debela vrhnja plast je dosegla tem-
peraturo od 2123—2012°% a Ze pri drugem meiru pade za 28" na
17°4% Plast s toplinskim skokom, ki se pri¢enja tik pod povrijem
(pri 2m), sega do globine 25 m. Od iu dalje do dna vladajo ena-
komerne temperature od 6'5—61", Sele 23. okt. je prislo do ob-
sezne izotermije sloja z izenafemo temperaturo 11'8—I11'6" od
vrha do globine 9 m. Tudi pri tem jezeru se sloji v globinah se-
grevajo. med tem ko se oni vrhnjih plasti ob&utno ohlajajo.
Ogrevki niso sicer tako veliki kakor na Blejskem jezeru. zato
pa prodira toplota v vecje globine, Tako se je segrela voda od
28, VIL—25, X, pri 10m za 0°7° pri 15m za 0'9°, pri 20m za 0°7°,
pri 30m za 04, pri 40m za 06 in pri 4 m za 03" Dne 25. nov.
se je jezerska voda premesala od vrha do tal in se je pri tem do
25 m ohladila. od tu dalje do dna pa segrela. Od vrha do dna je
vladala temperatura 8'1—67° razlika 1'4°.

Vzpon toplejsih slojev navzgor pri termijskih konvekcijah
ni odvisen samo od temperaturne razlike, temveé tudi od abso-
luine temperature, Pri vrhnjih temperaturah, ki se blizajo onim
od 4°, pricenjajo konvekeijski toki mocno slabeti. Povod temu
je povefano notranje trenje, s katerim se voda upira razstav-
ljanju svojih vodnih delcev. Tem lazje pa opravljajo svoje delo
vetrovi. Ker se nahajajo od vrha do dna le majhne temperaturne
razlike, se stabilnost vodne gmote zelo zmanjsa in strujanje, po-
vzroceno po vetru, lahko zajame vse globine in premesa vodo od
vrha do tal. Na jezeru nastopi v tem slu¢aju stanje jesenske pol-
ne cirkulacije, kakor nam prikazuje serija Boh. jezera z dne
21. dec. 1938 s temperaturami 43" od vrha do dna.

Ko nastopi femperaturna inverzija in se vrhnje plasti ohla-
dijo pod 4°, ostajajo radi manjse specifiéne teze na vrhu. Ker je
tedaj razlika v specifi¢ni tezi med 0 in 4" malenkosina in se na-
haja temperaturni gradient tik pod povrSjem, je stabilnost vodne
mase zelo majhna.

Razmeroma Sibki vetrovi premeSajo vodno gmoto isto-
¢asno pod 4 od vrha do dna. Tako je merila 24. dec. 1940 tempe-
ratura vodne gladine Bohinjskega jezera Se 4°, iz serije 25. dec.
je pa razvidno, da je merila temperatura 55" na vodni gladim
do 3'8° na dnu, e preden se je jezero pokrilo z ledom.
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Povsem drugacno je v tem pogledu Blejsko jezero. Jesenska
delna cirkulacija sega na tem jezeru, kakor izpri¢uje serija od
22. dec. 1938, le do globine 15 m. Od tu dalje pa temperatura zo-
pet raste in doseze pri 20m 57°, pri 25 m 58’ in na dnu 59°. Ne-
premesSana ostane voda tudi takrat, ko se vodne plasii na povrsju
3¢ nadalje ohlajajo ter nastopi slednji¢ temperaturna inverzija.
Serija od 26. jan. 1939 izkazuje od 0—15m 37—3'9" od 16—30m
pa 41—61". Ker je prostornina vode pri 4’ najmanjSa in zato
njena specifi¢na teza najvecja, bi morali biti izpolnjeni z vodo
te temperature vsi sloji. Iz merjenj je pa razvidno, da se nahajajo
v globinah temperature, ki kolebajo med 58° in 64",

Se mepojasnjeno vpraSanje, zakaj leze v zimskem kakor v
poletnem Casu specifi¢no tezje vodne plasti od 4° nad plastni od
564", ne da bi se pogreznile navzdol in izpodrinile toplejSe, bi
nam mogla pojasniti samo kemi¢na analiza jezerske vode iz raz-
licnih globin. Za ta ¢as si moramo tolmaditi to izrednost z dom-
nevo, da so globinski sloji. ¢eprav toplejsi, radi povecane kon-
centracije raztopljenih snovi specifi¢no tezji ter da nadomesiijo
tako po toploti provzroéeno razliko z gostoto. Od kod pa toplin-
ski povisek zgoscene globinske vode? Za ta pojav navaja litera-
tura tri vzroéne moznosii: toploto zemlje, tople vrelee, moderna
limnologija tudi biokemiéne procese. Podoba je. da prihajajo za
Blejsko jezero v postev biokemiéni procesi, kakor jih je ugotovil
Findenegg za Vrbsko, Belo in Klopinjsko jezero. Kot vzroke bio-
kemi¢nih procesov smaira Findenegg® trajno stagnacijo globin-
ske vode zgoraj omenjenih jezer. Po njegovem mnenju ne pride
do polnih jesenskih cirkulacij vsled pomanjkanja moénejsih
vetrov v Korogki kotlini.

Podoba je. da veljajo ti vzroki iudi za Blejsko jezero. Saj
tudi v Blejski kotlini vladajo relativno 3ibki vetrovi, ki niso v
stanu premesati in prezraditi vodo od vrha do dna in se nahaja
vdled tega globinska voda od 15 m dalje v globino v trajni stag-
naciji.

Ko pokrije jezeri ledena skorja. nastopa zanji doba zimske
stagnacije. Obe ohranjata v vseh globinah ve¢ ali manj isto tem-
peraturo, kot sta jo imela pred zaledenitvijo.

Nekaj izjemnega pa nam prikazuje serija Blejskega jezera
z dne 16. I11, 1940; serija od 21, febr. prikazuje v globinah do
12 m t[_\]npc]-afure 2_39% 6. marca, istotako [JO(] Iedmn. pa 4—5",

¢ Findenegg: Zur Naturgeschichte des Worthersees, Corinthia TL 1953,
str. 31,
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Za nesporen nadin ngotovitve nam manjkajo zanesljivi kriteriji,
vendar pa bi se mogel izvajati ta-le zakljucek: Brzkone so se
plasti neposredno pod ledom. v katerih viadajo za ¢asa tempera-
turnega obrata temperatiure pod 4" vsled soncnega vZarevanja
skozi prozoren led segrele. vsled tega postale tezje in zdrknile
navzdol, na njih mesto je pa stopila hladnejsa spodnja voda, Po
tem konvekecijskem toku se je stvorila plast z veé ali manj enako
toplino, le s to razliko. da se je dogajalo v drugih letnih ¢asih
pono&i vsled ohladiive, kar se je vrsilo v dobi temperaturnega
obrata podnevi vsled segrevanja. Podoben slucaj izkazuje tudi
serija z dne 27. 1. 1938.

Ni izkljuceno, da ne sodelujejo pri teh pojavih tudi obalni
studenci tik pod in nad ledom, ki imajo pozimi vecjo tempera-
turo kot jezerska voda pod ledom.

Cim se led ZEOTaj pnmlm‘“ olaja. nﬂ.'-ctnpi 1 thinj.ﬂkt‘lll
jezeru ¢as pomladanske polne cirkulacije. Ker je stabilnost vodne
gmote sprico majhne razlike v temperaturah vodnih slojev ma-
lenkostna. premesajo in prezracijo razmeroma sibki vetrovi vso
vodno Zmoto od vodne g]‘d{lillc do dna. Kisik. ki Za ribe neob-
hodno potrebujejo. pride po teh tokih prav do dna. Dne 20. mar-
ca 1939 je vladala od vrha do ial izenacena temperatura 4°.

Blejsko jezero se zadrzi v tem primeru izjemno. Ceravno
je 19, 111, ko se je led na jezeru ponovno otajal. vladala do
globine 18m temperatura 47—4'1", so vzirajale od 18—30m 3¢
vedno visje temperature 4'1—58". Podoba je, da tudi pomladi ni
v Blejski kotlini tako moénih vetrov. kojih vpliv bi segel do
najvecjih globin.

Cim bolj se segrevajo v tekn pomladi vrhnje plasti. tem
lazje in debelejSe posiajajo. Vefer mora zato premagati vecji
upor. da potlaéi specifiéno lazjo vodo pod hladno in specifi¢no
tezjo v globini. Cim ve¢ jasnih in brezvetrnih dni je, iem manj se
mesajo zgornje segrete s spodnjimi bolj hladnimi. tem manj
toplote prihaja v spodnje sloje. Zato vzbujajo v tab. 8 pozornosi
skromni poviski globinske temperature v mesecu maju in juniju.
napram razmeroma velikim poviskom v mesecn aprilu. Tako se
je zvisala temperatura vodnega sloja pri 10 m od 19. I1L. do 19. 1V,
za 1’5", v zadnjih 3 mesecih pa le za 1'8". Ravno tako se je zviiala
1&[]]]‘&]'&1]]]'11 'I-,ll'i I.:'I]'l v :’.i](]"jil] t]'[,‘l'l Illl?."ut‘('ih Za n--’". [lﬂj}rultl
prvemu mesecu za 0°9°

Ako primerjamo seriji 10. in 19. IV. ter 30. I'V_in 10. V. 1939,
opazimo, da se je povrSinska voda na Blejskem jezeru v obeh
slucajih ohladila za 0.9°. Radi tega pa ne smemo se sklepati, da
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Tabela 8 Temperatura v Blejskem jezeru.
(7 |z s T

| 7 f £= | ! l L= ‘ = ‘ £ = | ' I E &t
m 19 IIL. | 19. IV. Z 5 19 V. 5 s || VI. fg% 2A.VIL| B2

| =2 | =2 =2 S8
0 47 11 63 157 £7 | 191 | 34 | 236 I 611
1 46 11 o 156 46 17-1 23 296 57
o 44 11 66 | 147 32 | 174 27 | 9238 62
3 44 11 66 | 147 | 37 | 178 34 | 235 62
4 44 11 66 141 51 169 2:2 235 66
5 43 10 57 | 135 35 | 165 | 3 226 61
6 42 | 109 || 6F 124 | 45 | 159 35 204 || 45
7 42 92 5 116 24 | 138 2:9 16°3 2:5
8 | 42 71 20 | 92 | 21| 108 | 11 | 124 i 21
9 42 59 17 8 | 21 | 82 02 98 l 16
10 42 57 15 68 | 11 69 01 75 | 06
12 41 51 1 59 [ 08 61 02 62 01
15 42 51 00| 55| 04| 57| o2 | 58 [—01
20 | 42 49 07 51 || 02 53 02 56 ‘ 08
25 57 53 |- 04 b1 [[— 02 52 01 55 | 03
30 58 8 | —02 53 ||—05 56 03 56 -

se voda ohlaja. lz tab. 9 je razvidno, da se ohlaja le vrhnja
plast, med tem ko se spodnji sloji segrevajo. Povprecek vodnega

stebra od 15m je znasal 10, IV. 6’7" 19. IV, pa 777° 30, IV, 97°,
10. V., pa 10"
Tabela 9
Globina Blejsko jezero 1939 Bohinjsko jezero 1935
VM [100V. | 191V, | raslika | 301V | 10.V. | reatika [ 17 VIL | 1. VIL | raclike
o | 1o | 11 —o9| 136 | 127 [ —o09 | 185 | 173 | —12
1| 18 | 11 —08| 185 | 128 | —07 | 182 | 166 | —186
2 116 | 11 — 0D 133 128 | — 0% 151 1625 | +115
3 11°15 | 11 —r1 188 | 126 | —O9 144 | 1615 | 4+ 1°75
4 - |1 — | 180 | 126 | —o04 | 186 | 16 | 424
5 86 | 10 + 14 126 124 | —01 182 | 16 4+ 28
6 | 74 1095 +35| 119 | 110 —09
7 6°7 92 + 25 7T g8 + 22 1 123 138 + 1'6
5 64 | 71 | +07| 70| 82| 412 |
9 61 | b9 — 02 b7 75 | +146
10 B8 | 57 | —01 58 65 | +07 || 112 | 128 | 4+ 111
12 54 51 — 03 i 50 + 05
15 51 51 + 02 51 a3 +02 905 87 ‘ + 065

Vzrok za to navidezno nazadovanje topline povrsinske vode
je iskati v vetrovnem znacaju obeh mesecev. Mo¢no strujanje v

[
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casu, ko je stabilnost vodnih plasti razmeroma majhna, ovira
hitrejse segrevanje povriinske vode.

V mesecu maju 1939 je bilo malo jasnih dni in jezero se ni
moglo kaj prida segreti. Meteoroloski zapiski izkazujejo v tem
mesecu 19 dezevnih dni in 147 mm padavin. Dne 2. junija je me-
rila izotermna plasi od 0—4m 146—14", med tem ko izkazuje
profil od 29. V. 1940 od 0—2 m izenadene temperature 17°9—1774°,

Najbolj se je segrela voda v tekun meseca junija. V primern
z mesecem majem, ki izkazuje le 1° ogrevka, se je segrela voda v
tem mesecu od 146 na 20.6" za 6°. Profil z dne 29, VI. poocituje
v obmod¢ju 3 m izenaceno temperaturo od 2006—20"3",

Meseca julija je vladalo vedro in jasno vreme, vzarevanje
je prevladovalo nad izzarevanjem in 21. VII. je bil zabelezen
zralni temperaturni maksimum 32°. Sibki vetrovi od vzhodne
strani so v dopoldanskih urah povzrocali vodno strujanje. ki je
izenac¢evalo vecje ali manjSe razlike v obmoéju epilimnija. V
drugi polovici meseca se je izoblikovala vsled tega izotermijska
plast v obmodju 4m s temperaturami 23'5—23'0".

Ob nevihtah pa so zapihali mocnejsi vetrovi ter povzro¢ili
strujanje, ki je potisnilo v zgornji plasii nagomiljene toploine
energije tudi v obmoc¢je toplinskega skoka. Tako se je segrela
voda pri 3m, kar za 55" in bila vkljuéena 11. VIII, v izotermijsko
plast 5 m s temperaturami 22°5—22°,

Profili od 19. VI.—7. IX. 1939 izpri¢ujejo. da je imela zgor-
nja plast jezerske vode v debelini 3m 21°2—23" topline. Sli¢ne
temperature izkazujejo tudi profili ostalih lei za isto razdobje.
Spric¢o tega je omogocena kopalna sezona na Bledu ze od zadnje
tretjine junija do prve polovice septembra.

Iz navedenega lahko zakljuéujemo. da upliva na toplinske
razmere Blejskega jezera poleg majhnega povodja in Sibkega
odtoka v prvi vrsti relativno brezveirje Blejske kotline in veliko
Stevilo jasnih in sonénih dni.

Na Bohinjskem jezeru je sivar malo drugacna. Jezero je
izposiavljeno moinim veirovom, ki posebno ob izpremenljivem
vremenu jezersko vodo temeljito premesajo do znatnih globin, =
tem zgornjo plast ohlajajo, spodnje sloje pa ve¢ ali manj enako-
merno segrevajo. kar je razvidno iz tabele 9.

[zotermna plast. ki je zelo znadilna za Blejsko jezero, je
zelo majhna: Plast s toplinskim skokom pri¢enja navadno tik pod
povrijem med 1. in 3. m. Zato izkazuje Bohinjsko jezero v ob-
mo¢ju od 1—10m nizje. od 10 m dalje pa visje temperaiure od
Blejskega jezera, kar je razvidno iz sledece tabele:
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Tabela 10
Cas | 19.—20. V. 23.—20, VIL.
m 0o | 5 | 10| 15 | 20 | 25 | 80 [ o 5
Blejsko jezero | 157 | 185 | 68 | 55 | 51 | 51 | 53 || 286 | 226
Bohinjsko jezero | 118 | 85 | 73 | &6 | 64 | 64 59 || 199 | 138

23.—29, VIL 21 —24. X. 1939
10 | 156 | 20 | 25 | 80 | o | 5 | 10 | 15 | 20 | 25 | 30
751 56 54
112 | 10 76
Do neke mere vpliva na temperaturo vrhnjih plasti tudi mo-
¢an pretok. ki povzro¢a turbulenco vodnih slojev in odvaja po-
sebno ob hudih nalivih toplo povriinsko vodo, ki se mora ob-
navljati iz spodnjih bolj hladnih plasti: odtok Jezernica izkazuje
poleti priblizno iste temperature koi povriinska jezerska voda,
kar je razvidno tudi iz tab. 6. Po svoji prirodi sli¢i Blejsko jezero
Klopinjskemu in Vrbskemu jezeru. le da sta ti dve od 10m glo-
bine dalje bolj topli. Bohinjsko jezero pa v nekaterem pogledu
Hallstattskemu jezeru.”
Temperature na dnu Blejskega jezera kolebajo med 54 in
6'4"; najvisje so v ¢asu zimske stagnacije. Temperature Bohinj-
skega jezera kolebajo med 38 in 6'7": najviije so jeseni.

56 | 55 | 188|185 85 | 58 | 57 | 56 | 57
73 | 63 | 144|111 | 90 | 94 | 85 | 71 | 68

Ce primerjamo seriji od 29. V. in 7. VI. 1940, ki sta bili iz-
merjeni istoCasno v vzhodni in zahodni kotanji Blejskega jezera,
opazimo v enakih globinah, posebno v obmodéju toplinskega sko-
ka, manjSe in vedje temperaturne razlike: ta pojav izvira brez-
dvomno od vodnih strujanj. provzro¢enih po vetru.

Vremenske prilike posameznih poletij se zrcalijo tudi v
jezerski vodi. Tako izkazuje serija z dne 17. VI. 1939 na Blejskem
jezeru, da se pricenja plast s toplinskim skokom Ze pri 2. metru
in sega do 13. metra: 20. VI. 1940 pa sega izotermijska plast do
globine 3 m. plasi s toplinskim skokom se pa nahaja med 4. in
13, mefrom.

Zamrzovanje,

Ko nastopi zima in ima vsa jezerska voda temperaturo 4°
konvekcijski toki prenehajo. Ako vlada v tem ¢asu popolno brez-
veirje, se povrsinska plast pri nizkih zra¢nih temperaturah ohla-
ja dalje, ostaja radi manjse gostote na vrhu in pri 0° zmrzne.

¢ W, Schmidi. Temperaturmessungen in 17
tzungsh, Ak. d. W, 143 B. 7. H., sir, 449,

osterreichischen Seen, 5i-
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Nujkrajsa doba od prvih pojavov zamrzovanja do popolne
poledeniive je zabeleZzena na Bohinjskem jezeru v zimi 1. 1938/39.
ki je trajala en dan. Dne 4. jan. je zapadlo 81 em snega: 5. jan.
je snezna kafa na jezeru zamrzovala in 6. jan. je bilo vse jezero
pokrito s 6 cm debelo skorjo.

Se tako Sibki vetrovi pa zamrzovanje zavlacujejo. V zimi
1940/41 je pricelo zamrzovati Blejsko jezero ob vzhodni obah
17. dec. pri jutranji temperaturi —17° a odelo se je z ledeno skorjo
Sele 27. dec. Ves ta ¢as je vladalo ve¢ ali manj vetrovno vreme:
dnevne temperature so bile stalno pod ni¢lis¢em in jutranje tem-
perature so kolebale med —5 in —17°,

Verjetno je, da je strujanje. provzrofeno po vetru, mesalo
vodne plasti z majhnimi temperaturnimi razlikami do znatnih
globin in jezerski povriini dovajalo toploto. ki je bila nakopi-
¢ena v jezerski vodni gmoti. Le tako je mogla jezerska povrsin-
ska voda kljubovati tako hudemu mrazu in le na tak nacin s

Tabela 11
Zamrzovanje Blejskega jezera v dobi 1921/22 — 1940/41.
ezero e ZBII]TZB‘F’&IG H
Leto ] . Sl:jl:gﬂj Debelina ledu
od | do
192122 | 1. L1922 | 15 IIL 1922 74
. | 15, XIL 1922 | 20. XII. 1922 -
2223 vl 1908 | 18, WIT 1923 8
23/24 | ni podatkov
24/25 11. L 1925 15. 11 1925 36
95/96 ‘ 18. XIL 1925 26. 1L 1926 70
2g/27 || 2. 1. 1997 | 8. 1L 1927 | B
o728 | 6. 1 1928 1. III. 1928 56
28/29 ni podatkov
29/80 || ni podatkov
30;81 | 19. I 1981 | 15. Iil. 1981 56
31/32 15. XII. 1931 8. 1V. 1932 106 14. IL 40 em
32/33 24, [. 1933 15. 1L 1933 | 50 |
33/34 15. XII. 1933 11. UL 1934 | 87 | a0, I. 30 em
3485 | 24 L 1985 24, I1f. 1935 60 || 18 IL 18 cm
35/86 ni bilo ledu |
36/87 1. L1987 | 4. TII. 1937 63
a7/38 | 14. . 1938 19. 1. 1938 65 18. 1I. 25 em
2 1 1939 24. [ 1939 ;
88139 4 1L 1939 14. 11, 1939 e
39/40 || 25. XIL 1939 3 1V. 1940 70 2. II. 35 cm
40141 | 17 XIL 1940 | 28, TI1. 1941 102 15. L 21 em
Letni povpredéek . . . . . . . . . . . 631 H
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moremo tolmaéiti temperature pod 4, ki so prodrle 26. jan. 1939
na Blejskem jezeru do 15 m ter 25. dec. 1940 na Bohinjskem je-
zeru do dna. Tudi dejstvo. da se na Blejskem kakor na Bohinj-
skem jezeru pri¢ne stvarjati led vsako leto na drugem mestu,
kaze na to. da potek zamrzovanja ne odvisi samo od toploinega
stanja jezerske vode, temvec v veliki meri tudi od veirov in vei-
rickov iz raznih smeri.

Ko moirimo opazovalno gradivo, Kjer so zabelezene povr-
Sinske jezerske vodne temperature v trenuiku zamrzovanja, nas
presenetijo temperature od 03—2", kjer bi pri¢akovali temp. od 0".
Temu je vzrok izrazit vertikalni temperaturni gradient, ki vlada
ta cas v globini od 0—20 cm. Temperatura od 0" je omejena na
¢isto tanko plast: opazovalec, ki zajema vodo s posodo adnosno
pogreza termometer veé¢ ali manj globoko v vodo, dobi tempera-
ture od 0'5—2", Za merjenje tankih vrhnjih plasti od 0—15 cm je

Bohinjsko jezero.

Tabela 12
Jezero J‘“‘": redasl ‘iaa E%%‘E | = %_% J:zelm Zamr-
jezatela || 19 PO v =g || 2EX | se je [[rovanie
Leto smrze. || Pelnoma jr.z:m!_tl se je E“End: Eé._ fajalo To Debelost ledu
vati “'::ﬂ'“n tajati || rozdrl E .E_E‘g _Eézi dui trajalo
191920119, L[ 1.1IL |i21. IL}j27. 1. 20 13 7 40
o2t f12. IL! 15.0L || 4. 1V.J12av)| 3 | 48 9 | 60 [ 1tcmern
21/22) 8. 1 || 14. L. [[11.111.{{15.1IL 6 56 5] 67 || 21 em 21.1L
22/23(122, 1.| 25. 1. |I11.110.{23.111, g 45 13 61
2324 6. L|| 8 L [[16.1V.[18.IV. 2 98 3 || 108 |l 90—45 om 31. L
24/25(117. L| 31. L [15. IL.J17- 1L} 14 15 3 B2
25/26((17. L.| 20. 1 |i18. II.|| 3.1L 3 29 14 46 || 20—2% em 27, 1L
26/27 .20 Ll 22. I. {{11.]11.||20.11L. 2 48 | 10 60 0 cm 29, 11,
2?28 1l e 25. I. 131[” 5]‘\!- 14 66 || ] 86 25 cm 15 11,
28/29|(14. | I 23. I. 31.‘117 1.IV. 8 67 1 76 42 em L IL
20/30 3. il.‘ 7.IL [[14. IL{|28. 1L) 4 7 | 15 | 28
3oja1([23. L) 27. L (|24 11L.}j27.111, 4 o 4 G4 B—13 ¢m 7,111
3182 4. L|27 L | 6IV.| 7.1V 28 8 || 69 || 95 |[25—36 em 25 11
32:33[20. L 27.1L [[10.11Lj14. LG 20 5 | 14 | 39 |i5em 2
33/3424.X11 || 11. 1. [[19.1IL}28.TIL|| 18 it 9 || 95 |lawem2s IL
34/35)28. 1 1 31. L 28111 ||81.11L 3 ol 4 B3 || 24 em 18, 1L
35/586 || Jezera ni zamrznilo
3637( 16. I || 81. L || 1.11L{ &.1IL 15 29 6 | a0
37/88) 5. L[ 7. L |j24.10L1127.1L 2 76 4 82 | %9 em 2L
3830 . Ll 6 L |25 ,';‘ L ] 7 4 f 12 | 9emt0 1.
39/40( 3. L |[ 14, I [l27.11L)27.111 v s [l ) e i S o
40,41\ 6. I | 81. L [[25.1Lfev.aLf 5 || 58 2 || 60 | 241 %cm
L5 78 | 106 | 459 | 71 | 569 |
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bil izdelan v novejiem ¢asu Specijalen termometer.” s katerim
je prol. Merz' dobil nove in presenetljive vpoglede v toplinske
razmere povrsinskih plasti jezerske vode.

Potek zamrzovanja obeh jezer je razviden iz tab. 11, 12 in
15. V razdobju od 1. 1918 do 1. 1941 se je pripetilo, da nista za-
mrznili in sicer samo enkrat v zimi 1935/36. V razdobju 1894 do

Tabela 13
Zamrzovanje Bohinjskega jezera v dobi 1893/94 — 1917/18,
Leto | Zatoisk | aaseje || Zammn | ) | Zateick | v e je | Zamo
vanja || stajal je trajalo vanja stajal je trajalo
189394 | 1. L | omr | 57 | 190708 | 181 [ 811 78
95 4. I 4. IV. g0 190809 5. L. 22, 1V, 107
96 19. L 25. III. 72 1909 10 25. 1. 11. IIL. 45
a7 24. 1. 20, IIL. ab 1910/11 26. 1 13. III. 46
a8 16. L. = —_ 1911/12 | Jezero ni zamrznilo
99 8II. | &5.10I. 30 1591213 21. L 18. 11I. 66
1809'900) 29. I. 24 111, bb 1913/14 15. L 10. 111 54
1900/01 17. I. 10.IV. 73 1914 15 o5, L 21. IV, 86
1901/02 29. L 22, III. 52 1915/16 9.11. —
1902/08 21. L 16. IIL. h4 1916/17 10. L. 1 IV. 81
1903 /04 18.11. 25. IL 8 1917118 4. L e e
1904/05 9. L 2. IV. 83 10. L 14, L 53
1905/06 16. L 9. IV. 83 25, I. 12, IIL.
1906/07 5. 1. 7 IV. 92
25 letni povpredek HM‘IS dni

1918 ni zamrznilo jezero pozimi 1911/12, kar velja verjetno tudi
za Blejsko jezero. Redko se stvori led v decembru, zato se pa
spomladi staja véasih prav kasno. Kol ekstrem naj navedem zimo
193132, ko je Blejsko jezero zacelo zamrzovati 15. X11. in se ota-
jalo 8. aprila, ali zimo 1923/24, ko je Bohinjsko jezero zafelo za-
mrzovati b. jan. in se otajalo 18, aprila.

Dvajsetletni povpretek za dobo 1921/22—1940/41 znasa za
Blejsko jezero 63 dni, 22 leini povprecek za dobo 1919/20—1940/41
pa izkazuje za Bohinjsko jezero 37 dni. 25 letni povprecek za
dobo 1893/94—1917/18 pa 61 dni. Ker je Bohinjsko jezero raz-
meroma globlje in ve¢je od Blejskega ter bolj izpostavljeno
vetrovom, zamrzuje pozneje: pozimi 1940/41 je pricelo zamrzovat
20 dni kasneje: letni povprecek za dobo 1921/22—1940/41 izkozuje
10 dni razlike.

10 Halbfass: Methoden der Seenforschung.
1 Merz: Dbe Oberflichentemp. der Gewiisser,
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Na Blejskem kakor na Bohinjskem jezeru se opaza, da ne-
katera mesta ob obali ne zamrzujejo, odnosno da ostanejo neza-
mrznjena, ko pokriva ostale predele ¢ez in ¢ez debel led. Temu
so verjeino vzrok studenci, ki dovajajo vodo toplejso od jezer-
ske. Na Blejskem jezeru je lepo videti njih vpliv ob severni in
zahodni. na Bohinjskem jezeru pa ob njegovi juzni obali.

Za zgornjo domnevo govoré sledeca konkretna opazanja:
Bohinjsko jezero 6. Ill. 1941: Opoldanska temperatura pod le-
dom je merila 11", od dotokov na juzni pa so merilj istega dne
pop.: Mali studenec 5°6°, Veliki studenec 41 in Zimovec 44°. Dne
7. M. 1941 je znasala temp. pod ledom 1°1°, istega dne pop. pa
voda Savice ob izliva 66"

Blejsko jezero 29. XI1I. 1940: Temperatura jezerske vode na
Kriviei pred kopaliséem je merila 2'9°, {emp. studenca poleg ko-
palid¢a je znaSala 776" ob izliva MiSce 6'9° v studencu pri Ribéu
pa 96°,

Led v neposredni blizini takih mest je tanek in redkokdaj
drzi. V njem se stvarjajo luknje, ki jim pravijo na Bledu produhi,
v Bohinju pa vréi (povréi). Da so odprtine v blizini studencev
ucinek tople vode, lezi na dlani. Kot vzrok odpriih mest ob obali
lahko smairamo itudi dejstvo, da je voda v blizini studencev
vedno v turbulentnem stanju. veled ¢esar je stvarjanje ledu za-
virano, ¢¢ ne ovirano.

Tezje je poiskati vzrok za stvarjanje produhov v predelih
daleé od vpliva toplejSe studencne vode, Skoro verjetno pa je, da
imajo svoj izvor v snezni odeji. Na moznost taksnega tolmacenja
nas navaja dejstvo. da so produhi reden pojav, kadar se stvarja
led iz sneZnega zmrzka ali kadar pokrije sneina odeja ob spre-
menljivem vremenu ledeno skorjo, ki jo varuje pred nadaljnjim
ohlajenjem. Voda zatne zato razjedati spodnjo stran ledene plo-
s¢e. Ponovno sem opazil, da se stvarjajo na spodnji sirani pri-
blizno 1 em Siroke luknjice. ki se zdruzujejo pozneje v vedje
okrog 3—4 cm Siroke luknje. Skozi te luknje uhaja voda v vmes-
ni prostor s sneznim zmrzkom, ki ga spreminja v snezno kaso,
V zgornji plasti se pojavljajo 2—5dm Siroke odprtine.

Proces pri oblikovanju produhov je morda v drugih okoli-
S¢inah drugaden: ker je dostop na jezero v takih razmerah teza-
ven. je tudi opazovanje otezkoceno.

Ako pritiska mraz in pade temperatura ledu pod niclo, se
njegova prostornina zopet zmanjsuje: ledena skorja se kréi in na
mestih, kjer ne vadrZi nategov, se razpoéi. Te razpoke, ki pote-
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kajo posebno na Blejskem jezeru v vseh smereh, o navadno pre-
mocrine, nalomljene ali nalahno uslocene in e tudi medsebojno
secejo. Ob jasnih sonénih dnevih se temperatura ledu visa in le-
dene ploite se zopet Sirijo. Led v sveze zamrzlih Spranjah pa ne
dopuica. da bi se njih robovi zopet sklenili. Vsled tangeneijalnih
naponov rine led na vecih krajih na obrezje. po sredini jezera.
pa tudi na obali, nastajajo vecje ali manjse izbokline. Pokanje
spremlja bobnenje. ki se ¢uje posebno ponoc¢i dale¢ na okrog.
Led ne poka, kadar je pokrit s snegom. ki ga varuje pred tempe-
raturnimi spremembami.

Za Blejsko kakor za Bohinjsko jezero je znacilno. da se za-
mrzovanje pogosto prekine, da se led otaja, pa zopet naredi, kar
je pripisati veliki vremenski spremenljivosti z naglimi in velikimi
vremenskimi skoki, ki nastopajo pri nas pogosto v zimskih
mesecih.

Pod vplivom juZnega vremena je bila n. pr. zima 1938/39.
Vifina snega je znafala 31. dec. ob Boh. jezeru 60 cm, 4. jan. ze
81 em. Dne 5. jan. je zacela snezna ¢ofta na jezeru zamrzovali in
6. jan, se je strdila v 6 em debelo ledeno skorjo, ki je narasla
9. jan. na 9 em. Dne 11. jan. popoldne je nastopilo s pada-
vinami juzno vreme, ki je naglo povisalo toplino nad ni¢lo. Snez-
na odeja je skopnela na 51 cm in 7e 15. jan. se je zacel led tajati:
tega dne se je razdrl 34, 16. jan. pa Se ostanck. V' ¢asu od 16. do
26. jan. je, izvzemsi dva dneva, vsak dan dezevalo. Sneg je skop-
nel na 5—12 cm in okolica jezera je bila brez sirnjene snezne
odeje. Dne 28, jan. je padla temperatura zopet pod ni¢lo in snezna
brozga se je sirdila v led. ki so ga pa 7e 29. jan. zaCeli jugoza-
padni veirovi razdirati: 1. februarja je popolnoma izginil.

Glede debeline ledu imamo Se picle in pomanjkljive po-
datke. Najveéja zabelezena debelina na Boh. jezeru znasa 40 do
45 em (31, 1. 1924), na Blejskem pa 40 em (14, T1. 1932), Na enem in
istem jezeru in v isti zimi je debelina ledu razli¢na. kar izpricuje
med drugim tudi sledefe opazovanje pozimi 1931/32 na Bohinj-
skem jezeru: Jezero je pricelo zamrzovaii 4. jan. Dne 10, jan. je
bilo zamrznjenega Ze “/,,. 7. jan. je nastal hud juzen veter in raz-
drl 7, ledu, 9. jan. je zapadel sneg. pokril */,, jezera in koj nato
zamrznil, 27, in 28, jan. je pa zamrznilo vse jezero. Dne 31. jan.
je bila debelina ledu neenakomerna: nazadnje stvorjeni led je
meril sredi jezera Gem, na juzni senéni strani pri sv. Duhu
10 em, oni. ki je ostal od vsega zacetka, pa 24 em. Kljub hudemu
mrazu se debelina ledu v mesecu februarju ni bistveno spreme-
nilla. to pa zato, ker je bil pokrit led s 15—20 ¢m snezno odejo.
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Cim se dvigne zra¢na temperatura nad ni¢lii¢e, se zaéne led
na povriju topiti. Na odprtih mestih prelaga strujanje, povzro-
Ceno po veiru, na povrsje relativno toplo vodo. ki oddaja ledu
ioploto, upliva pa tudi na spremembo njegove strukture in po-
spesuje s tem njegov razkroj. Razdobje med prvimi pojavi taja-
nja do popolnega otajanja ledu iraja v povprecku teden dni.

Iz zapiskov Janeza Cvetka. skrbnega opazovalea vodomerske
postaje pri Sv. Duhu ob Bohinjskem jezeru. je posneti, da se
zacne razdirati ledena odeja vedno ob vdoru toplih zra¢nih mas
od jugo- ali severozahoda: led razderejo v nekaj dneh, pa tudi
v enem dnevu ali celo v nekaj urah.

Dejanski tak primer nam nudi 27. marec 1940. Debelina
ledu je znasala 15. marca 52 cm, visina snezne plasii na obali pa
42 em. Dne 26. marca je za¢elo moéno dezevati in sneg na obali je
skopnel. Pod wvplivom toplega juZznega vetra se je dvignila
27. marca opoldanska temperatura od 54" prejSnjega dne na 118",
Poro¢evaléeva pripomba 27. marca se glasi: Dezuje: mocan veter
je razdrl *[,, ledu.

Vetrovi, ki v prvem razdobju ovirajo nastajanje ledu, po-
spesujejo v zadnjem njegovo razdiranje.

Résnmee.

Le régime thermigque dans les lacs de Bled et de Bohinj.

Le lae de Bled (Blejsko jezero, superficie 17452 kmg, profondenr
maximum 30'6m.) avec un bassin dalimentation ne dépassant que 84— fois
la superficie du lac méme ainsi qu'avee un émissaire faible, différe beaucoup
du lac de Bolinj (Bohinjsko jezero, superficie 3.283 kg, profondeur
maximum 443 m.) dont le bassin dalimentation (Tt°4 kmq) est plus de 20-fois
supericur i la superficie du lac. Car cest le fort ruisseau alpino-karstique
de Savica qui traverse le lae de Bohinj.

Entre les deux laes les différences soni sensibles dans les variations de
nivean, de méme que dans le régime thermique, Comme le prouve fabl. 1, ce
n'est pas par lair, mais directement par insolation que s'échanffe I'eau
lacustre. La température de Pair n"agit que pendant la nuit et en hiver, l'ean
de la surface se refroidissant et transmettant la chaleur aux eouches in-
fericures de air. Tabl. 2 nous montre la variation, pendant 24 heures, de la
température de Pair et celle de ean lacustre a Bled. Malgré le bean temps
ensoleillé, le bilan n'était positil que de 071%.

Tabl. 3a et 3b nous montrent les variations journaliéres des tempéra-
tures dans les denx lacs. Le plus grand réchauffement effective a ét¢ mésuré,
dans le lac de Bled, le 31 aoiit 1940 avec une amplitude de 45" (205—259),
et, dans le lae de Bohinj, le 23 juin, avee une amplitude de 6°4° (16°1—22'5).
Les jours de forie mébulosité ou méme de pluies, 'eau ne s'échauffe que pen
et ne se refroidit pas non plus
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Tabl. 4. nous confirme comment U'influence directe de 'insolation sur le
réchanffement de la mappe superficielle est insignifiante. C'est plutot 'en-
irainement de l'eau de surface par le vent qui détermine la formation de
cetie nappe homothermique d'une épaisseur de 4 a 3 mu. C'est aussi aux forts
couranis de compensation quil faut attribuer I'homothermie des couches
superficielles. Mais s'ils les uniformisent, ils ne les réchauffent pas.

Les variations interdiurnes atteignent leur maximum au printemps. Le
refroidissement auiomnal est plus régulier que le réchauffement printanier,
Dans le lac de Bohinj, les variations sont plus réguliéres et mieux marquées
que dans celui de Bled.

Fig. 1. et 2, ainsi que tabl, 6a ei 6b nons monirent la répartition des
températures de toutes les saisons et la stratification thermique dans toutes
les couches,

En éte, dans le la¢ de Bled, la siratification thermique est suivante:
température i peu priés constante (plus de 209 jusqu'da 5 m. (couche isother-
mique ou épilimnion): conche eritique (ou métalimnion) avec le saut thermique
entre 5 et 11 m,: couches profondes d'une température assez uniforme (hypo-
limnion, voir dans tabl. 6a le sondage de 14 juillet 1938), En autiomne,
la couche isothermique devient plus et plus épaisse, mais, en méme temps,
elle se refroidit. L'augmentation de la température en profondeur est l'effet
des compensations mdécaniques dues an vent, plutot que des compensations
thermiques qui n'échauffent guére, L'influence de la circulation partielle au-
tomnale ne se fait, d’ailleurs, sentir que jusqu'a 15m; audessous, la tempéra-
ture rémonte jusqua 59° au fond. Clest parce que, dans la région de Bled,
les vents sont trop faibles pour provoguer un brassage complet des eaux,

Tout analogue en général, mais assez différente en détail est la stratifi-
cation thermique dans le lac de Bohinj. En été, (voir dans le tabl, 6b le
sondage de 28 juillet 1938) il n'y a pas du vrai épilimnion. Couche critique
s'étend entre 2 et 23m. oll commence la température uniforme de 63—6'1%
Plus tard, en antomne, les couches profondes se réchauffent alors que
la nappe superficielle est en voie de réfroidissement. En décembre, c'est la
circulation automnale parfaite qui se fait valoir.

Une analyse chimique seule pourraii expliquer la superposition, en
hiver et en ¢été des couches plus lourdes avee wme iempéraiure de 4 aux
ocouches plus légeres de 5—69 C'est probablement & cause d'une conceniration
plus forie des substances dissouies ou suspendues que les couches profondes,
bien que plus chaudes, peuvent étre plus lourdes,

En hiver, les deux lacs subissent le gel. Mais il arrive assez souvent
que la congélation est interrompue par suite de brusques changements de
temps, si fréquents, en ce temps-li. dans la région.

Auprintemps, la débacle des glaces [inie, ¢'est la circulation com-
pléte printaniére qui se fait sentir dans le lac de Bohinj (temperiture con-
stante de 4° & partir de la surface jusqu'an fond, le 20 mars 1939). Dans le
lac de Bled, au contraire. le sondage de 19 mars 1959 prouve l'absence, au
printemps aussi, des venis qui puissent provoquer le brassage des eanx en
profondeur.

Plus que les couches superficielles au cours du printemps se réchaunffent,
plus elles deviennent légéres et épaisses. Pour les forcer de s'enfoncer andes-
sous de l'eau plus lourde, le vent doit vainere une résistence plus forte, Par
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conséquent. le réchauffement de I'ean profonde, assez fort en avril, s'affaiblit
en mai el en juin comme en donne une idée tabl, T.

Les profils 4" é t ¢ pour le lac de Bled, profils normafix tountes les anndées,
montrent la température de 2172 a 230 (23—24° en plein été) dans la couche
superficielle d'une épaisseur de 3m. La température superficielle vy atteint
20* dans la 2¢ moitié de juin, déterminant la longue durée de la saison bal-
néaire a Bled (4 partir du dernier tiers de juin jusqu'a la mi-septembre). Le
lac de Bohinj, au contraire, ne se réchauffe bien que vers la fin de juillet
(20—229), Dans ce dernier lac, ou les vents sont plus intenses, les affluents et
I'émissaire plus forts, la température des couches superficielles (jusqua 10m.)
est plus basse, celle a partir de 10m plus haute que dans le lac de Bled

(voir tabl. 8). R. Gradnik.
A Serko:

Barvanje ponikalnic v Sloveniji

Zudnjn desetletja je bilo barvanih v Sloveniji veéje stevilo
ponikalnic. ker so bili potrebni podaiki za hidrotehniéna
dela na krasu. Rezuliati niso bili objaviljeni in je za nadaljnja
hidrogralska raziskavanja potreben kriticen pregled dosedanjega
dela, da se pokazejo prakti¢ne naloge in teoreti¢na vpraSanja, ki
jih bo treba pri bodo¢em delu vpostevati. Pregled in kritika do-
sedanjih hidrografskih raziskovanj sta toliko bolj potrebna. ker
so v nekaterih uradnih porocilih, ki so osnova tehniénih naértov
in skoro edini vir novih hidrogralskih podatkov za kras, navede-
ne kot dokazana dejsiva poleg rezultatov barvanj tudi zelo
hipoteti¢ne trditve. Namen ¢lanka je torej predvsem zbrati
podatke o barvanjih. ugotoviti nesporne rezultate in morebitne
pomanjkljivosti ter izlo¢iti oziroma oznaciti kot take subjektivne
trditve in misljenja.

Vsi podatki. ki so hidrografsko zanimivi, so zbrani v raz-
predelnici in prikazani na karti ter se zato v komentarju ne po-
navljajo, kolikor ni nujno potrebno. Osnovni podatki so povzeti
po virih, ki so navedeni na koncu dlanka, po pripovedovanju pok.
ing. M. Kunca in po lastnih zapiskih. Vodostaji so vzeti iz uradnih
statisti¢nih publikacij. Vsi ostali podatki. kot je ¢as, razdalja.
visinska razlika. sirmec, hitrost, so pregledani in ponekod tudi
iZpremenjeni.

Raziskavanja v pore¢ju Ljubljanice.

[. Loski potok. Z barvanji je dokazana zveza z Vel. in M,
Obrhom v Lotkem polju. Prvo barvanje ni uspelo, ker niso bili
opazovani izviri v Lofkem polju. Ing. Pick-ovo porocilo o drugih
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dveh barvanjih je pomanjkljivo in nejasno. ker govori o Vel.
Obrhu mimogrede in pove le ¢as najmoénejsega obarvanja vode
v M. Obrhu: predvsem pa manjka opazovanje Bajerja. ki lezi
med obema Obrhoma. Tu bi se barva morala pojaviti. v nasprot-
nem primeru se pa podzemna tokova krizata.

Il. Loski obrh pred Golobino. Prvo barvanje je bilo izve-
deno v najnizji vodi in ni uspelo. Drugo barvanje je pokazalo
pricakovano zvezo z izviri Jezerskega obrha Vrh jezera z zani-
mivim pojavom. da se je barva pokazala najprej v Cemunu in
Okencu. 16 ur kasneje pa tudi v Obrhu. ki je oddaljen le 100
meirov., levir Pod stenami™ (ali ..Pod pecmi’), ki pripu(l-& po
svoji legi isti skupini. in izviri dalje pod Javornikom so ostali
¢isti. Po uradnem porocilu ing. Ho¢evarja se je zelo razredéena
harva po 343v4 urah pojavila tudi v Bistri pri Borovnici, kar na-
vaja kot dokaz direkine podzemske zveze Golobina—Bistra. Tudi
v primeru, da ni bilo pomotie in se je barva res pojavila v Bisiri,
to e ne dokazuje omenjene zveze, ker bi mogla priti barva v
Bistro tudi skozi ponikve Cerkniskega jezera (Ponikve. Vodonos,
Reseto itd.). Opazovanje, oziroma porocilo je malo prepricljivo,
ker pravi. da e je barva pojavila v Bistri 29, febr., torej na dan,
ki ga leta 1939, ni bilo. in ker vsebuje iofen opis o poteku
55 km dolgega podzemskega toka od Golobine do Bisire, kar je
brez vsake podlage. Ravno tako so nedokazane irditve o 9 raz-
li¢nih strujah iz Loskega polja in izpod Sneznika. ki naj bi pri-
hajale na dan v nizu izvirov Vrh jezera.

[1I. Blos¢ica v ponoru Becke pod Velikimi Blokami. Barvana
voda se je pojavila isto¢asno v izviru Zerovnis€ice in Steberscice
(Lipsenji¢ice), v studencu Lisjak. ki je le nekaj 10 metrov odda-
ljen od Zerovnistice, pa 100 ur kasneje, Vzlic hudemu strmen je
navidezna hitrost podzemskega toka majhna. Trditev, da tece del
Blos¢ice neposredno v izvire Zerovnistice. drugi del pa ..doka-
zano” skozi Krizno jamo v studenec Lisjak in Steberi¢ico, ni
nemogoda, ni pa dokazana, ker vode v Krizni jami niso bile opa-
zovane. Ravno tako so brez vsake osnove navedbe o dolzini pod-
zemskih tokov z Blok do imenovanih izvirov.

IV. Potok v KriZni jami. Po izjavi pok. ing. M. Kunca se je
barva pokazala v Steberstici in v studencu v Podlozu, od tu pa v
Gori¢kem potoku. O barvanju ni nobenega poro¢ila ali zapisnika.
Pototka v breznih v zafetnem delu Krizne jame nista bila bar-
vana nili opazovana.

V. Cerknisko jezero v poziralniku Vel. Karlovica, Po urad-
nem porodilu je bila Vel. Karlovica barvana 8. 1. 1939 oh 10% fer
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Jje potrebovala voda za 55 km razdalje do Raka 214 uri. od tu pa
21 ur za 9Ykm do izvirov Unca, kjer se je pojavila istotasno v
Malograjski jami in . Na malnih™ dne 9. . ob 10%, Po avtorjevih
zapiskih se je izvrsilo barvanje v soboto. 7. 1. ob 10, Opazovanje
Raka. ki je v ravni ¢rii oddaljen 24 km. je zelo dvomljivo, ker
se ni nihie preprical, da li je delavec onkraj drzavne meje res
skrivaj opazoval izvire Raka. Barva se je pojavila po 3114 urah.
dne 8. 1. ob 18" _Na malnih™. uro kasneje pa je pritekla po Uncu
do mosiu pri gradu Hasberk. okoli 1200 m od izvira. Zaio smemo
racunati. da se je pojavila iz Malograjske jame Cetrt do pol ure
kasneje kot ..Na malnih®,

Z barvanjem je dokazana zveza Vel. Karlovice z obema iz-
viroma Unca. nepojasnjen pa je hidrografski odnos obeh izvirov
Raka napram Vel. Karloviei in obeh ponorov Raka napram izvi-
rom Unea. Barvanje je bilo napravljeno v veliki vodi in je ugo-
tovljena hitrosi podzemskega toka zelo velika. Vse trditve ing.
Holevarja o .ugotovljenem ali dokazanem poteku™ drugih od-
toinih kanalov iz Cerkniskega polja so zgolj nedokazane do-
mneve.

VI. Rak v Skocjanu pred Tkalco jamo. Dokazana je zveza z
Uncem v Malograjski jami. Rezultat je pomanjkljiv. ker niso
opazovali izvira .Na malnih™ in sifonov na obeh konceh Malo-
grajske jame ali vsaj na sotocju Cerkniskega in Postojnskega
rova, ampak samo na jezu pred Malograjsko jamo. Cudno je, da
je barva poirebovala iz Skocjana do Unca dvakrat toliko casa,
kot ga je od Karlovice do Malograjske jame pri priblizno enakem
vodnem stanju,

VII. Pivka pred Postojnsko jamo. Prvi poizkus z litijevim
klorvidom v najnizji vodi ni uspel. Drugi poizkus je bil naprav-
ljen s suspenzijo kvasovk. ki so jo zlili v Pivko 38 km nad po-
norom. kamor je kvasena voda prispela v 1 uri 25 min. Od pozi-
ralnika pa do Pivke jame (265 km v ravni ¢rti. 4.15km po strugi)
je potreboval tok samo dve uri. od fu pa do izvira Unca (38 km v
ravni ¢rii od tega 22km v neznanih rovih. 24 km v Malograjski
jami) je tekla voda 34 ur. Zal ni podatkov za neznani del pod-
zemske struge. ker so opazovali na jezu. namesio pri krajnem
sifonu Malograjske jame.

VIII. Unec se izgublja v nizu malih ponorov na vzhodnem
robu Planinskega polja med Ivanjim selom in Lazami: glavni
ponori so pa na severnem kraju polja .Pod stenami™.

Dvakratno harvanje ponorov pod Ivanjim selom ..Ob siezi*
in v Milavéevih kljuéih. je pokazalo zvezo z Moéilnikom in Re-
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tovjem, glavnimi izviri Ljubljanice. mediem ko sta Lubija in
Bistra ostali proti pricakovanju nebarvani.

Ponovno barvanje ponorov .Pod stenami” je poirdilo zvezo
z Mo¢ilnikom in Retovjem, Lubija in Bistra sta pa ostali cisti,
Vazna je ugotovitev, da potrebuje voda iz ,,Pod sten™ okoli 24 ur,
izpod Ivanjega sela pa 5 do 6 dni do Ljubljanice, ¢eprav je raz-
dalja v ravni érti samo 3 km veéja pri enakem padeu.

Uradno poroéilo o barvanju .Pod stenami™ ni tocno. Za
prvo barvanje navaja to porocilo, da se je barva pojavila v Ljub-
ljanici po 30 urah: po zapiskih aviorja pa se je tedaj Sele zacelo
z opazovanjem in so bili izviri Ljubljanice Zze obarvani. Ravno
tako je netofno porodilo (po zapiskih aviorja) o zasledovanju
harve pri barvanju Vel. Karlovice. Barvana voda je prispela po
Uncu do ..Pod sten” 9. 1. zveler (ne pa 10. 1) ter se pojavila v
priblizno 24 urah (ne 55 urah) v izvirih Ljubljanice t. j. 10. L
popoldne (ne 12. 1.).

IX. Barvanje Logai¢ice ni uspelo. Mogote je ilovica v po-
noru, skozi katero se preceja voda, absorbirala barvilo ali pa je
barva neopazeno odiekla po Hribski vodi, kar je verjetnejse, ker
v uradnem poro¢ilu ni omenjena med opazovanimi izviri. Poro-
¢ilo ing. Hotevarja o podrobno ugotovljenem podzemskem toku
| ogaSéice ob Stari cesti Logatec—Vrhnika z navedbo globine, se-
kundnih litrov in celo profila jame je brez vsake osnove.

X. Pri barvanju potoka v Petkoveu se je pokazala barva
samo v Hribski vodi na Vrhniki. vsi drugi izviri Ljubljanice pa
so ostali ¢isti. Za 6'25km v ravni ¢rii je voda poirebovala vzlic
[md{*u 306%mw T dni in 4 ure (1 em/sek.).

XI. Tudi Roviarica ima zvezo samo z izviri lribske vode,
Podzemski tok je nekoliko hitrejsi, za 7735 km v ravni érti je
voda potrebovala pri strmeu 381%s skoraj 5 dni (2 em/sek).

XII. Hotenko pri Hoterdeséici je barval pok. ing. Kunc.
Tihotapci. ki jih je poslal preko meje po informacije. so javili,
da se je barva pokazala v Hublju nad Ajdovicino. kar je pa se-
veda nekontrolirano, O barvanju ni nobenega zapiska. V porociln
ing. Hotevarja omenjena podzemska Hotenka (ali Ravniski potok
kot ga imenuje), ki naj bi tekla podzemsko od Novega sveta
mimo Kale pod Logasko polje in se zdruzila z Rovtarico in Pet-
kovikim potokom, je brez vsake osnove.

XIII. Rakitnico je barval ing. Kune, Barva se je pojavila,
kot je pripovedoval. v 3 do 4 dneh v Ponikvah. minijaiurnem
polju za Preserjem. dan kasneje pa v izviru med Podpeéjo in
Preserjem. O barvanju ni zapiska.
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* Prvo 3tevilo pomeni visino vodomera na ponikalnici oziroma na obarvanem izviru na dan
barvanja ozir. pojave barve. — Drugo stevilo (v oklepaju) pomeni srednji vodostaj istega

leta. Sicer pa je naveden vodostaj najblizjega vodomera na dan barvanja.

** ¥ ravni ¢rti od ponora do izvira, oziroma dolZina znanega toka -+ neznani del v ravni &rti.

*** Navedeno je priblizno vodno stanje, sredsivo in vodja poiskusa.
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Porecie Krke, povodje Trzaskega zaliva
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XVIL | Sica (v Raéni) ! ob 11t | L BE0 | Kk doBad amend (Izvir Krke) ob ? 72(77) ‘ | (100 ur) | .!1(21|| il:'é.lyizcll? ML SR
| Totoring ; TR TR i 3 T o — 270 : | 51 51 | -1 — —_—
| pred Zatoéno jamo | E.T.Ei.!]ll:iu i - | et ‘I\{s;i;zl;mphéke inob | 88 ,jh 1 , Krka | 166 (7 | (085){ — [ Nadaljevanje barvanja
| 2 & 1 h maks, | ki do Podturna 8.8.108 maks. 4(84) | 153 ‘ 0092 | 109 | XVI (Rasica)
| 6.9.1913 5 | laviri Sice v Raéni Studenec pri | 29.7b Krka | ' Pt ikl i s ioa i 05 ke 11
‘ ob 9h | 5 ‘ | Krka do Podturna ‘ POdgﬂZdU (8 dl]l:] |?9, 14 muka.l 189 64(77) A o ? i 12 ‘ 17 | — ::,:::_.::L“::; dﬁ'f:?l;::‘:::';:lluﬂzi::a[].u.
v ki jomi ($0198900 | —  [Isto st oo o | | Mhatna | - | 7 | | :
XVIIL. | Potok v Podpeski jami |5-9. 19151 | S | A 9.9. 19 1060 | B4 119 | 17 ‘ — | Isto, po élanku dr. Forster-ja
Dol olje s a gh| 437 . g X . ; 7 | ==t = — ——| Al
(Dobrepolje) 6.9. 1913 QL_| 437 I__ il Isio | Sica pn_D\ oru 9.9, 19h moks. | 189 o | 219 248 i b | 113 | '-ll (1'53) | Po zapiskih Picka in Forsierja — avior
20.7.1934 | oo | ' | ' T Keka | | T A T =
; ey _ | 'Teta Ni uspelo . - Krka | . N T B B | Pri nizki vodi s 4 kg fuksina;
ob 120 | | | P _ | 74189) | | | Higijenski zavod v Ljubljani
e 1 24.2.97 1030 | ' Rezervoar v V. Ladéah, [ Krka | I S 5 | _ - o
.\l}\.. L(’ﬂfglfl - 25.2.2:- 7]1 | ."."i] | . Sicﬂ v Raf,ni‘ i"a."v'ifi Kr_ I\i I]Speh) | — | — i ti'}ﬁli[l} | =~ e | — S I o | - 1 ".. ﬂ!:dsl ‘Udi = U:.'l Lg uruﬂjﬂﬂ.'.
pri Vel. Lascah 11.7.27 30| 0 | ' ke, Podpeska jama | 60(69) | | | | Levicki
19.9.108 | ea | _ | Zviite | Lvirisce | 19.9. 1984 | e B T ] Mo w2 :
XX, | Potok | ob 1045 | 585 | pod vasjo Pecke (24 ur) | ob 11:10 | il 100 m i | 2 150 503 ‘ — |55 grami uranina za poiskus
I]'I'i Uzmanih ’ 23.9 1954 I - I IR - B -94 0. 1934 | 270 E 7 . T B : : P :
28.9.1984 | o) . Isto Fvitibte 24.9.19; - ca ca ones | . | Z 10 grami uranina; [ligijenski
ob 945 | E _ . £ . ob 1030 | 10 km gy | A9 ‘ 9 | Lk | zavod v Ljubljana e
| » : ! | 7 I - T v, I = 1 B | = =
XX1 | Triséica v Tenteri ‘ (10,1912 | o0 | Brele (Bistrice) | g palniki v Strugah Kompoljska jama ‘ 7.10. 21h | o, Krka : 4'40 - 1% 078 | V (manjsi) visoki vodi z 1 kg
L ob 1619 53(41) -y (14 ur) | 51080 moks, 123 1 80(z8) +3 2 5s0misl % | 745| 262 | uranina: ing. Pick )
XXIL | Bistrica 11.8.1927 | ca - lzviri od Zagradea | Krka ' ' ' nizki vodi o uranion;
pri Gorici vasi | ob 8 ‘ 480 } ‘ do Podturna Ni uspelo | 56(67) - ! - | - ‘ = = ‘ - ‘ {'_EEITL;\;L?Q!I w1k raning;
- | | 7
_ 18.10.1912 | ,—- | Rakitni i o laknahi [ Sica 87| 0\ IV lokalni visoki vodi =%
gL ‘ ob 196 | 477 SR Imn.pnl.u:zmah_luld[a- Sica pri Dvoru | li 1-'?: ‘ 170 Krk:ll(‘?:.?:u':tn]'l 20°55 ‘ 307 19 | 15 el 0% | V lokalni visoki vodi z 1 kg ura-
v ponoru Tokia III]TI:I.IL'.IJ; Sl(‘[l pri Dvo- - | 4 47054) . [ | e %0 nina: I.]]E.Pl{'k (Po njegovem porotilu)
‘ Isto 477 [ 2 ru, Radeica (Podturn) | Teminer studenec (Podgozd) |19. 10. ob Th‘ 179 2 | 20% | 208 | 19 ‘ 147 | 29% ‘ 049 ?ﬂ,ﬁi’ﬁ.ﬂ?\?"mllﬂ;:ﬂ” o barvanju
| | = ¥ 4 A a .
1y | N el - Brojnice (Nabreina) Brojnice I ' | '
XXIV. hotrgtfjsl?n RiI;lﬂ. . | Vetkrat ‘ 317 | Razlieni ‘ Timava. Tinava ! _ [JI 3 " 34 | g4 || 211 go || 45 | 22 Z litijevim in cezijevim kloridom
v Skocjanskih jama ! l | | Moséenice in drugi izviri | in drugi izviri | ‘ || 243 ‘I 89 | 24 | inradioaktivnimisnovmi; Timeus
XXV. | Vipava v strugi | an I Doberdobska in sosed- | . | [ ' ' | O PO
\ e otan . B | 2| o eseren Timava | Timave | ¢ 3 = 25 | % | 120 I 28 [zeg| oo | 4 Iienm 18 Sxevio ior
| | | | .
XXVI | Jezerce Sabliéi L8101 || Lokavec (Lissert) 13.8.1350 | . . & 276 | U
pri Trzi¢u ‘ ob gt G - Moséenice Lokavec 13. 8. 14°10 maks, g R $#0m 08 EJIJg 0°63 g%g | 3%4? Z 1% kg uranina; Boegan
N Hudour- | Belki ; I Izviri v dolini TR 285 . | g : = |
ey | A | sl et S 7 348 Izv = - = 28 || 104'9 S fluorosceinom :
nika pri | jn Ocizli \ ! Rosandre zvir pri Boljuacu 50 30 | 208 o 993 - i fuk';iur:-m o
XXVIL | Potok pri Odolini 2 i s :oopes Izvir Rizape pri o e
(Materija) : 1% - lzviri v dolini Rizane | “go Mariji ? = 0 — 125 425 120 ‘ 34 28 | 117 || S fuorosceinom ; Timeus

* Prvo &tevilo pomeni vifino vodomera na ponikalnici oziroma na obarvanem izviru na dan barvanja oziroma pojava barve.
Drugo &tevilo (v oklepaju) pomeni srednji vodostaj istega leta. (Sicer pa je naveden vodostaj najblizjega vodomera na dan barvanja.
** V ravni &rti od ponora do izvira.
**+ Navedeno je priblitno vodno stanje, sredstvo in vodja poiskusa.
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S temi barvanji je doloten veiji del porecja Ljubljanice,
ostane pa nejasen hidrografski polozaj nekaterih obrobnih poni-
Kalnic in hidrografske zveze med posameznimi deli povodja. Da
se do konca omeji pore¢je Ljubljanice, je treba barvati Se sledece
ponikalnice:

{. Trbuhovico pri Prezidu z opazovanjem izvirov ob Cab-
ranki, notranjski Reki, v Loskem polju in Vrh jezera (Cerknisko
polje).

2. Farovicico na Blokah z opazovanjem izvirov sodragke
Bisirice, na konceh glavnih rovov in v prepadih prednjega dela
Krizne jame, v Lotki dolini s Podlozem in v Cerkniskem polju.

3. Manjse ponikalnice na Blokah.

4. Lokvo pri Predjami z opazovalei na izvirih v Planinskem
polju, od Razdrtega do Vipave in v dolini Bele do Podkraja.

5. Hotenko z opazovanjem izvirov na Vrhniki, na bruhalni-
kih pod Gréareveem ter od izvira Vipave do Hubla.

Hidrografske zveze med posameznimi deli porec¢ja bi se po-
kazale z barvanjem nedolocenih ponikalnic. deloma pa s pono-
vitvijo nepopolnih ali dvomljivih barvanj. Glavna hidrogralska
sredista so izviri na Vrhniki z Bisiro, predel med Cerkniskim in
Planinskim poljem ter Postojno, izviri Vrh jezera (Cerknisko
polje), predel med Cerkniskim in LoSkim poljem ter Blosko pla-
noto s Krizno jamo v sredis¢u in konéno jugovzhodni rob Lo-
Skega polja.

Dosedanja barvanja so nesporno dokazala zvezo velikih
notranjskih ponikalnic z Retovjem in Moc¢ilnikom, glavnimi izviri
Ljubljanice, mediem ko je hidrografsko zaledje Lubije in Bisire
Ye neznano. Dalje se je pokazalo, da je Hribska voda na Vrhniki
ustje samostojnega hidrografskega sistema iz Logarskih Rovi. Do-
lo¢iti je torej ireba hidrografsko pripadnost Logastice in poiskati
pl_)\'u(lje LulJije in Bistre. ki ne dobivata vode iz ponorov Unca
pod Ivanjim selom v srednji vodi in je zato treba napraviti po-
izkus v visoki vodi, Je pa tudi mogoce, da dobiva Bisira (in Lu-
hija) vodo mimo Planinskega polja neposredno iz velikih ponikev
v dnu Cerkniskega jezera. Barvati bi bilo treba predvsem Retje,
Vodonos, Reseto in ponikve cerkniske Bistrice nad Dolenjo vasjo.

Neznana je tudi hidrografska situacija v irikotu med Cerk-
niskim jezerom. Planinskim poljem ter Postojno. V severozapad-
nem kotu (‘eﬂknifwkogu j{:?.t‘l‘ﬂ je od ponorov Narij pa do Okenca
niz poziralnikov, med njimi Svinjska jama in obe Karlovici. Ce-
prav leze blizu skupaj, se v nadaljnem poteku oddaljujejo. Vel.

9
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Karlovica vodi naravnost proti severu ter ne prejme v znanem
delu z leve strani nobenega pritoka od bliznjih ponoroy in se na
koncu celo deli v dva rova, ki se ne zdruzita niti v Karlovici niti
v znanem delu Skocjanskih jam. Svinjska jama in M. Karlovica
vodita pl'nti jugﬂz&pudn. Tem ponorom 0(];‘1:\'u;'_iuiu dva 1zvira
Raka v Skocjanu in dalje naprej dva izvira Unca ter morda, kar
je sicer malo verjetno. bruhalniki pod Staro vasjo, kjer izvira v
visini 320 m v veliki vodi mocan pritok Pivke. Z dosedanjimi bar-
vanji je ugotovljena zveza Vel. Karloviee z obema izviroma Unca
in zveza Tkalce jame (konénega ponora Raka) z Uncem v Malo-
grajski jami. Neznano pa je, kam te¢e voda iz Svinjske jame in
sosednjih ponorov ter iz M. Karlovice. nadalje s katerim izvirom
Raka ima zvezo Vel. Karloviea in kam odvaja vodo prvi ponor
Raka pred Velikim naravnim mostom v Skocjanu,

Zamotane izgledajo tudi podzemske zveze med ponikalni-
cama na Blokah ter Zerovnis¢ico. Steberitico in studencem v Pod-
lozu. V srediic¢u je Krizna jama z dvema glavnima rovoma, ki se-
gata pod rob Farovikega polja na Blokah. in z dvema potockoma
v prednjem delu jame. Barvanje je pokazalo zvezo Bloscice z
Zerovnis¢ico in Sieberi¢ico. barvanje glavnega potoka v Krizni
Jjami pa zvezo z Steberscéico in studencem v Podlozu. v kolikor so
porocila toéna. Ker Krizna jama ni bila opazovana, je njen odnos
do Bloscice in do Farov&@ice. ki ni bila barvana. neznan, kot je
tudi neznana zveza med glavnim potokom in pototkoma v pred-
njem delu KriZzne jame.

Zelo tezavna bo dolocitev hidrografskega zaledja izvirov v
Loskem polju in deloma Vrh jezera. ker je samo dvoje visje le-
zecih ponikalnie, namrec Loiki potok in Trbuhovica, Javorniki
in Sneznik, katerih velik del verjeino pripada poreéju Ljublja-
nice, so brez povriinskih voda. Saumo z veliko koli¢ino barvila
v primernem studencu ali breznu bi morebiti dosegli kak uspeh.
ko bi voda v hudem deZevju odplavila barvo v podzemske strugse.

Raziskavanja v porecju Krke.

Vzlic temu. da je bilo barvanih v pore¢ju Rrke vec¢ poni-
kalnic. je to porecje ravno v bistvenih predelih nedoloceno,
ker barvanja niso uspela ali pa so pokazala maloverjetne re-
znliate.

XIV. Krokarica izginja pri mali vodi v razpokah struge na
Virju v blizini Senturja. Ing. Pick je dokazal. da potocek precka
sleme, ki ga deli od Podloms¢ice. vzporednega pritoka grosupelj-
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ske Dobrave. in izvira pri Trontelju. V primeri z malim strmcem
(2'04%0) je hitrost podzemskega toka velika. (36 cm sek).

XV. Mocile je mala ponikalnica pri Zeleznici. Dokazana je
zveza s Podkasco, prvim izvirom Sice v Radenskem polju. Ing.
Pick ne poroca. da bi se barva pojavila tudi v drugem izviru. v
Sici. Podzemski tok je nenavadno hiter, tudi e vpostevamo, da
ima 27%w strmca.

A VI RaSica v ponoru pri Ponikvah. Prvo barvanje ni uspelo,
Pri drugem barvanju se je barvana voda pojavila iz obeh izvirov
Sice v Radenskem polju. Kljub precejsnjemu strmcu je hitrost
podzemskega toka zelo majhna (15 em/sek). Dokazana je zveza
Rasice s Sico, vendar pa ni izkljuéena tudi neposredna zveza s
Krko. ker so pri zasledovanjn barve ugotovili uranin v vseh izvi-
rih ob Krki do Podiurna.

XVII Sica pred Zatocno jamo v Radenskem polju. Porotile
ing. Picka je povrinc in ae navaja niti dneva. ko je barval Sieo,
niti ure. ko se je barva pokazala. (Dr. For-ter ima datum bhrez
navedbe vira) Uranin naj bi se pokazal samo v Polierci. izviru
krke v Graditku.

Pri zasledovanju uranina iz Sice pri barvanju Ragice je bila
ugotovljena zveza vseh izvirov Krke s Sico. Poleg tega pa se je
barvana voda pojavila postopoma v vseh izvirih do Podiurna z
zakasniivijo napram barvi v Krki sami. Ceprav je io mogode raz-
loziti z zatekanjem Krkine vode nad pragovi v vzporedno pod-
zemsko korito, so vendar rezuliaii barvanja RaSice in Sice postali
nesigurni. Omeniti je treba tudi zelo majhno navidezno hitrost
podzemskega toka (okoli 09 em/sek). kar je verjeino v zvezi z
zelo majhnim vodnim stanjem ob ¢asu barvanja. Opazovanje iz-
virov je bilo pri tem barvanju zelo pomanjkljivo, ker so opazo-
valei odsli s svojih mesi. predno se je pojavila barva. Tako manj-
kajo natanéni podatki. kdaj se je barva pojavila, kako se je po-
mikala v Krki in se pojavljala v izvirih, kar bi bilo zelo vazno
i prt:s‘njn zvez med Krko in izviri ob njej.

XVIII. Poiok v Podpeski jami (Dobrepolje). Ing. Pick na-
vaja v svojem porocilu, da je barval potok v Podpeski jami 9. IX.
1915 ob 94, kar je |)|1-pI'ali'Ijt‘I|u z roko na 6. 1X.. in da se je barva
pojavila ob 9t (brez datuma) v 20°S km oddaljenem Studencu pri
Podgozdu. Ilitrost podzemskega toka naj bi bila 17 cm/sek. iz
¢esar je mogole izracunaii ¢as pretoka na 34 ur in bi se barva
pojavila 7. IX. ob 195, Dr. Forsier pa posiavi v svojem ¢lanku dan
barvanja na 8. IX.. pojav barve pa na 9. IN. ob 194, Rezultat je sicer
mogod, je pa malo verjeten, ker bi se morala tokova iz Podpeske

o
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jame in Rakitnice krizati. Brez dvoma je porocilo vsaj deloma
napatno, kar dokazujejo slede¢i podatki v Pick-ovem poroéilu,
ki ne (u|gu\'u rjajo dejstvom: Od J}U(]I}E;‘-ke jame do Studenca pri
Podgozdu ni 208 km ampak 225 km. Nadmorska viSina 189 m ne
more veljati za Studenec pri Podgozdu, ki izvira komaj pol metra
nad Krko, ki ima tu viino okoli 179 m.

XXIIIL. Rakitnica. Nekoliko bolj jasno je porotilo, ¢e ga pri-
merjamo s poroc¢ilom o barvanju Rakitnice, Ing. Pick navaja, da
je ugotovil uranin ze po 19 urah (barvamo v lokalni visoki vodi!}
v 20'55 km oddaljeni Sici pri Dvoru v vi& 170 m, kar je nemogoce,
ker ima Krka pri Dvoru vidino 189 m in bi bila Sica 19 m pod gla-
dino Krke. Ker razdalje in vidine nekako odgovarjajo. bi sklepal,
da se je ing. Pick pri sestavljanju poroc¢ila zmotil in zamenjal
samo imeni izvirov, ker bi sicer gotovo opozoril na izredni primer
podzemskega krizanja tokov kot dokaz proti Grundovi teoriji. V
kolikor so opazovanja pravilna, bi popravil Pick-ovo porotilo v
tem smislu, da pride potok iz Podpeske jame na dan v Sici pri
Dvoru. Rakitnica pa v Tomin¢evem studencu pri Podgozdu.

XIX. Trikratno barvanje Cereice pri Vel. Las¢ah je hilo
brez uspeha: dali je vzrok premala koli¢ina uranina, ali majhna
voda ali neopazovanje izvirov ob Krki, je tezko reéi,

XX. Poto¢ek pod Uzmani izgine kmalu pod izvirom v raz-
pokah struge. Barvanje je pokazalo, da pride ta voda v studencu
Zviri&te pod vasjo Pecke nizje v dolini zopet na dan. Barvanje
je zanimivo predvsem zaradi tega. ker pokaze, da more imeti
povriinski tok vzporedno podzemsko korito, v katerem tece del
vode. Visinska razlika med ponorom in izvirom. ki je navedena
v razpredelnici. je priblizno cenjena, ker v poroéilu ing. Guzelja
ni podatkov.

XXI. Trzis¢ica pred Tentero. Ing. Pick je barval potok, ko
so delovali bruhalniki v Strugah. Uranin je potreboval do Kom-
poljske jame v Strugah 4 ure 40 min. pri strmeu 19°5%w0 (25 cm/sek)
kar je za podzemski tok zelo veliko. Poizkus je v toliko nepo-
polen, ker ni opazoval izvirov ob Krki, da bi ugotovil Se zvezo
od Strug dalje proti Krki.

XXII. Bistrica v ponoru pri Gorici vasi. Barvanje je izvedel
L. Lewicki nepremisljeno pri zelo nizki vodi, z 1 kg uranina ier
ni opazoval izvirov ob Kolpi. Barvanje ni uspelo.

XXIII. Rakitnica glej pri XVIIL

Kljub stevilnim barvanjem so meje in tudi notranje zveze
v pore¢ju Krke neznane ali vsaj dvomljive. Za nadaljna raziska-
vanja je najbolj vazno barvanje Krke same z natan¢nim zasle-
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dovanjem barve v reki in v izvirih ob njej. da se ugotovi, kje
zateka voda iz Krke v podzemsko korito in kje prihaja zopet na
dan. Sele po razjasnitvi tega vprasanja z ve¢ barvanji je mogode
zaceti z barvanji ponikalnic, ker bi bili sicer rezultati negotovi
zaradi moZnega zatekanja barvane vode v nizje izvire ob Krku.
Barvati bo treba vse potoke od Vel [ai¢ do RinZe in vse poni-
kalnice na levi strani Krke.

Raziskavanja na Jadranskem krasu.

Barvanja na Primorskem je izvrSil vecinoma prol. G.
Timeus za hidrotehni¢ni urad trzaike obc¢ine zaradi preskrbe
Trsta z vodo. Zato so bila raziskavanja omejena na bliznje vode.
predvsem na velike izvire Timave pri Stivanu in njih hidrograf-
sko zaledje.

AXIV. Notranjska Reka. Napravljeni so hili poizkusi v po-
norih pri Vremah. v zafetku in na koncu Skocjanskih jam pri
Divaci. v tokun na dnu brezna pri Trebah, v Kacni jami pri
Diva¢i in v breznih nad izviri Timave. Poizkusi. ki so bili na-
pravljeni z barvili, s kloridi litija. stroncija in cezija (za spekiro-
srafsko analizo) in z radioaktivnimi snovmi. so pokazali, da je
Timava neposredno in glavno nadaljevanje notranjske Reke. ki
izeine v Skocjanskih jamah, S podzemskim tokom Reke so v
zvezi tudi Kacna jama in reka na dnu jame pri Trebéah. Razen
v Timavi izvira voda podzemske Reke tudi skozi vrzeli v fliini
pregradi, ki jo deli od morja, pri Sv. Ivanu v Trstu. v Cedasu pri
Miramaru. v Brojenicah pod Nabrezino v morju tik ob obali in v
izvirih pri Sardotu. zapadno od Timave.

XXV. Z barvanjem Vipave pri Vrio¢ah v blizini Mirna je
dokazano. da prihaja voda iudi iz Vipave skozi Doberdohsko
jezero in Laska jezerca v MoS¢enice in v glavni izvir Timave.

XXVIL Barvanje ponorov v jezercu pri Sablicah je pokazalo
zvezo z mocvirjem Lisert in z izviri Lokavca. Boegan, ki je na-
pravil poizkus. izreéno izkljutuje zvezo z MoS¢enicami. kar je v
nasprotju s prejénjim barvanjem.

XXVIIL. Hudournika. ki izginjata v breznih pri Beki in
O¢izli, izvirata v dolini Rosandre pri Boljuncu.

XXVIIIL Brasnica (potok pri Odolini blizu Materije) tece.
kot je ugotovil Timeus, v izvir Rizane pri Sv. Mariji.

Hidrografske prilike v obmodju Trzaskega zaliva so v glav-
nem pojasnjene. Barvati bo treba samo Se male potocke, ki teko
s [lisnega zemljis¢a nofranjske Reke ter ponikajo pod Cicarijo.
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Rezultati barvanj in problematika podzemnega kraskega pretoka.

Tehniki se pri barvanju v glavnem zadovolje z ugotovii-
vijo. kateremu porecju pripada neka ponikalnica. Vendar je
mogoée dobiti pri pravilnem. vsesiranskem opazovanju (zaéetek,
vifek in konec obarvanja. mnoZzina vode v ponoru in v izviru,
koncentracija sredstva itd.) podatke, 1z katerih je mogoée skle-
paii na prilike v podzemskem toku in razsiriti poznanje kraske
hidrografije, Ceprav barvanja v Sloveniji niso izvedena v tem
smislu. je vendar mogote ugotoviti s primerjanjem vseh podai-
kov, ki so na razpolago, neka splosna pravila.

Skoro pri vseh barvanjih in poizkusih v podzemskih itoko-
vih so ugotovili, da tece voda izredno pocasi, le par em na se-
kundo. Seveda smemo govoriti le o navidezni hitrosti, ker je
znana v vecini primerov le razdalja v ravni ¢rti od ponora do
izvira. ne pa dejanska dolZina podzemskega korita. Pri znanih
vodnih jamah je dolzina 1'6 do 2 krat veéja od razdalje med zna-
nima koncema jame. (N, pr.: Podzemska Pivka do Pivke jame je
1’6 krai, Predjama 1°7. Malograjska in Skocjanske jame pri Ra-
keku 1°9, Krizna jama 21 krat daljsa). Tudi, ¢e na osnovi tega
racunamo, da je dejanska hitrost najmanj dvakrat ve¢ja od na-
videzne. je ta v primeri z velikim sirmcem podzemskih voda Ze
vedno premajhna, Razlaga. da tece voda tako pocasi zaradi ovir v
podzemskem koritu. kot so sifoni, ozki prehodi in podori. le delo-
ma odgovarja dejanskemu stanju. Mehani¢ne ovire, posebno ozine,
brez dvoma zelo ovirajo in zadrzujejo tok v veliki vodi, zaradi
Cesar nastopajo poplave pred ponori, Nikakor pa ni razumljivo,
kako bi te ovire zadrzevale pretok male vode, ko v povodnjih
prepuscajo 20 kratno in vedjo mnozino vode, Uprav poplavni val
napravi v par urah isto pot. za katero potrebuje barva v nizki
vodi ve¢ dni in tudi barvanja kazejo, da je navidezna hitrost
pevpreéno vedja pri visji kot pri nizji vodi. Omenjene ovire torej
ne morejo biti vzrok. da potrebuje podzemski tok toliko fasa za
razmeroma strmo podzemsko pot.

Podzemske struge so mnogo manj izoblikovane kot povrsin-
ske. Dolga jezera se menjavajo s krajsimi odseki brzic in kraj-
Simi ali daljSimi sifoni, v katerih mora te¢i voda navzgor. Tudi
odiotni prerezi podzemskega korita se mnogo holj izpreminjajo
kot profili kake povriinske struge. Zato se nabero v podzemskem
koritu pred raznimi ovirami velike mnoZine stojete vode. Barva
oziroma harvana voda mora, predno pride na dan, posiopoma
izpodriniti in nadomestiti ¢isto vodo v jezerih. Cas podzemskega
pretoka je odvisen predvsem od razmerja med pritekajoco vodo in
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prostornino jezer. Cim vedja mnozina vode te¢e v ponor, tem hit-
rejSe je izmenjana vsa voda v podzemskem koritu in tem prej se
barva pojavi v izviru. Vposievati je seveda treba, da viplivajo tudi
drugi ¢initelji, kot sta dolzina in sirmec podzemskega korita.
ovire, hitrejsi curek v sredini in turbulentnosi toka, da se barva
pojavi v izviru, preden je zamenjana dobesedno vsa voda v ko-
ritu: vendar je med vsemi faktorji za ¢as pretoka odlo¢ilno pred-
vsem razmerje med pritekajodo in .stojeco” vodo. Kot zelo po-
enostavljen primer navajam Krizno jamo. V 2’7 km dolgem glav-
nem rovu je 17 jezerc s skupno dolzino 25 km in z okoli
25.000 m* vode. Vodna mnozina potoka niha od 10 do 300 sekund.
litrov. Navadne siruge in brzic med jezeri je samo 200 m. Ce b
bil padec 20 m porazdeljen na vso dolzino rova. bi tok pri strmeu
T'4%w potreboval za vso pot manj kot dve uri. Ker pa je padec
razdeljen na 200 m ,normalne” struge in pragov s 100%m0 sirmea,
je v jami 200 metrov slapov in brzic, v jezerih pa pri manjdi vodi
toka sploh ni opaziti. Pri 10 sek. litrih bi barvana voda poirebo-
vala 29 dni. da bi postopoma inﬂd]’iniia cisto vodo 1z jezcr. i]ri
500 sek. litrih pa manj kot en dan. Po tem, nepreizkusenem pri-
meru dolzina in strmec korita ne vplivata na ¢as pretoka pri
majhni vodi, ampak samo mnoZina dotekajofe in .stojece” vode.
Sli¢ne prilike so tudi v drugih pristopnih vodnih jamah z izjemo
velikih ponorov (Karlovica, Postojnska jama. Zatocna jama, Ten-
tera), kjer je zacetni del ve¢ ali manj normalna struga ter se
zacno jezera Sele dalje v notranjosti,

Pri pazljivem primerjanju navidezne hitrosti in strmeca.
moremo ugotoviti poleg majhne hitrosti tudi paradoksno dej-
stvo, da je navidezna hitrost neodvisna od strmeca. Cim vedji je
strmec, tem vecdja bi morala biti navidezna hitrost ter bi ostalo
razmerje strmec ®w: hitrost em/sek (v razpredelnici = k) kon-
stanino ali pa bi moralo proporcionalno rasti ali padati., Dejan-
sko se hitrost ne veca vzporedno ali proporcionalno s strmcem.
ampak se relativno ali celo absolutno manjsa, To pravilo bi prislo
bolj jasno do izraza, ¢e bi bilo mogoce eksakino primerjati posa-
mezna barvanja. ki so izvriena v razliénih vodosiajih. Ker je ¢as
pretoka odvisen predvsem od razmerja med pritekajoo in sto-
jeco vodo. bi jih morali za primerjavo reducirati na neko srednjo
~normalno™ vodo. kar pa ni mogoce, ker ni podatkov za ra¢unanje
preto¢nih koli¢in iz vodostajev. Vzlic temu moremo iz razpredel-
nice ugotoviti, da imajo prav ponikalnice z velikim sirmcem rela-
tivno in absoluino majhno hitrost. nekatere ponikalnice z razme-
roma malim strmcem pa zelo velike hitrosti.
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Pojava ni mogode razloZiti drugage kot z vplivom stojeie
vode na hitrost podzemskega toka. Kolikor je mogote soditi po
dostopnih ponorih malih ponikalnie, pada voda takoj v zatetku
v globino, kjer preide verjetno v vodoravni tok. Poleg tega so
pa podzemske struge sestavljene iz vodoravnih in strmih odsekov.
Visinska razlika (padec) ne deluje kot strmec, ampak je samo
majhen del podzemske poti in velika hitrost toka v tem delu ne
vpliva na povpreéno hitrost vsega toka, ki je pocasen zaradi vode
v horicontalnih delih pn{,lzezuskl-gu koriia,

Nekatere ponikalnice (Pivka, Karlovica, Rak, Trzis¢ica in
druge) so pri barvanju pokazale relativno in absoluino zelo ve-
liko hitrost toka. Vecji del so bile barvane v visoki vodi. poleg
tega pa imajo bolje oblikovano strugo. Vpliv stojece vode je vi-
deti zelo jasno pri poizkusu v Postojnski jami. Za prvi del pod-
zemske poti od ponora do Pivke jame. ki je enostavna hudour-
niska struga z dvema ozinama, vendar brez vecjih tolmunov, je
potrebovala voda 2 uri (dolzina pota je 415km. strmee 7°75%u,
hitrost 57 em/sek). Od Pivke jame skozi 22km neznanega toka
in 24 km Malograjske jame, v kateri je niz jezer. so potrebovale
kvasovke 34 ur (dolZzina pota je 22km v ravni &rti in 2'4 v znan
jami, strmee ca 6%w, hitrost 4 em/sek, pri ¢emer je treba vposie-
vati, da sta 22 km neznana). ZmanjSanje hitrosii v drugem delu
pota moremo razloziti le z velikimi mnozinami stojec¢e vode v
Malograjski in verjetno tudi v neznanem delu jame. Pri 22.400
sek. litrih je povprefna navidezna hitrost le 6’86 em/sek vzlic
veliki hitrosti v zac¢etnem delu dotoka.

7 raziskovanji so se pokazala tudi druga vprafanja. kot
n. pr. istoasni pojav barve v razli¢nih izvirih, ki na videz ne
Steberséica—studenec pri

pripadajo isti skupini (ZerovniSc¢ica
Podlozu, Vel. in Mali obrh v Logki dolini): pejav barvane vode z
veliko ¢asovno razliko v bliznjih izvirih: izredno hitro napredo-
vanje poplavnega vala skozi podzemske kanale. Za pojasnitev
teh pojavov so podatki dosedanjih barvanj in drugih opazovanj
pomanjkljivi ali celo nezanesljivi. Pri bodo¢ih hidrografskih
raziskavanjih bo treba vpostevati poleg konkretnih nalog. ki so
omenjena pri pregledu posameznih porecij, tudi splodna vprasa-
nja kraske hidrografije, ki so deloma nakazana v gornjih izva-
janjih, z barvanji v najbolj znanih jamah, z edinim namenom.,
da se ugotove vsi faktorji, ki vplivajo na preiok v podzemskih
strugah.
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Les colorations des rivieres karstiques en Slovénie,

Dans un tableau et dans une carte des communications hvdrographiques
souterrainnes 'autenr nous donne lapercu critique de toutes les recherches
d'hvdrographic souterrainne, effectuées jusqu'ici en Slovénie, dont les résul-
tats. pour la plupart, n'ont pas cucore é1é¢ publiés, Clest surtout la eoloration
de l'ean qui a rendu possible la constatation de plus dune communication
entre les pertes (Jponors”) ei les resurgences karstiques, L'anteur traite chaque
cas d'observation de ce genre en particulier, en discerne les résuliats incon-
testables et indigque les questions pas  encore cclaircies comme tiche de
recherches Tutures. 11 met en évidence qu'il faudra vérifier ou méme rectifier
certains de ces résultats. C'est, par exemple, le cas du soi-disant croisement des
cours d'ean souierrains 4 differenis étages, eité par K. Pick et par O. Lehmann,
Daprés les rapports originanx sur les observations l'auteur a pu constater
(que ce croisement n'existe pas, L. Pick avant probablement confondu les
dénominations des deux sources karstiques.

Quant aux résultats généraux des observations par 'eau colorée, c'est
surtout de la vitesse des cours d'ean souterrains que s'occupe 'auteur. Cetic
vitesse est plus faible qu'on la pourrait immaginer, la distance réelle entre les
pertes et les resurgences étant 1'6—2 fois plus grande de celle a vol d'oisean,
Ce n'est pas par l'existence des siphons, des bovaux étranglés et des éhoule-
ments souterrains, mais pluiot par vasics eaux souterrainnes stagnantes dont
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I'ean colorée, pour reapparaitre aux resurgences, doit peu a pen remplacer
le volume, que Pauteur essaye d'expliquer la faible vitesse de la cireulation
souterrainne, La pente meme, fait paradoxal, a pen d'itmportanee, les eours d'eau
d'une pente forte avant montreé une vitesse bien faible. Car, aprés avoir
franchi des gradins brusques, les eaux peoavent s'élaler en lacs souterrains et
v séjourner longtemps avant de reprendre lear voie vers les sources, Dans
les conduits souterrains, la pente peut done subir des changements dont la
vitesse movenne entre la perte et la resurgence ne donne aucune idée. Dautre
coté, il y a de rivitres karstiques on, maleré une pente assez faible, la colo-
ration a demoniré une grande vitesse. Cest surtout le cas des cours d'eau
assez grands dont les ecaux abondantes continuent de remplacer fortement les
caux souterrainnes stagnanies, et dont les econduits souterrains sont assez
¢largis pour rendre possible I'éeoulement normal, Clest done la rélation entre
Ueau afflvante et Mean stagnante qui détermine la vitesse de la circulation
souterraine,

L'autenr effleure encore quelques questions d'hydrographic karstigque
(Mapparition simultanée de lean colorée dans les resurgences éloignées et son
apparition retardée dans les sources proches) dont pourtant il n'essave pas
de donner l'explication, les données étant incomplétes et peu sires,

A. :‘-irrku.

lvan Rakovec:

Triadni vulkanizem na Slovenskem

Se preden so se zatele iz geosinklinale porajati Juzne apneni-
ske Alpe. so zemeljsko skorjo v tem pasu veikrat vzvalovili
krei, Povzrocili so manjfe in tudi vetje prelomne razpoke. la
vznemirjanja zemeljske skorje so prvi znanilei poznejsih alpid-
skih orogenetskih procesov. ki so Sele usivarili veli¢asino
zgradbo Alp. Davno pred temi procesi je skozi zevajote prelomne
razpoke bruhnila na dan magma in se tako vsaj delno sprostila
pritiska, ki so ga nanjo izvajali grezajo¢i se skladi geosinklinale.
Ostanke teh vulkanskih erupcij imamo ohranjene predvsem iz
pl:'-l'lm:kf_' in iriadne dobe.

V permu je na Juznem Tirolskem privrela lava v silnih
mnozinah na povrsje. Najvzhodnejse osianke takratnih vulkan-
skih izbruhov najdemo v zahodnih Karnijskih Alpah. Na sloven-
skem ozemlju erupcij torej takrat ni bilo,

V' triadni dobi pa se je vulkansko delovanje raziirilo na
mnogo vedji teritorij. medtem tudi na velik del slovenskega
ozemlja, Na prostoru danasnjih Juznih apneniskih Alp so na veé
mestih zaceli delovati novi vulkani. V juznotirolskih Dolomitih
in v Tolmeskih Alpah so prideli na dan melaflirji, porfiriti in
spiliti. 'V ma8ih krajih so ostanki takratne vulkanske delavnosti
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porfirji in porfiriti, ki nastopajo v Julijskih Alpah, Karnijskih
Alpah, Karavankah, Savinjskih Alpah in na ozemlju ob zgornji
Idrijei. V vzhodnem delu posavskih gub, na Bohoru, Orlici, Rud-
nici in Ivaniéici so ohranjeni iz te dobe diabazi, v slednji razen
tega tudi melafirji, ki se pojavljajo Se pri Podsredi in v
Gorjancih.

Ko bomo skusali v naslednjem rekonstruirati razvoj triad-
nega vulkanizma pri nas. se bomo omejili le na porfirje in
porfirite, ki so pri nas najbolj razsirjeni in zato najpomembnejsi.

Nahajalis¢éa triadnega porfirja in porfirita na Slovenskem
so sicer na kolikor toliko strnjenem prostoru, vendar jih moremo
lo¢iti v 4 regionalno bolj ali manj zaokrozene skupine.

Najbolj znana in raziskana je rabeljska skupina porfirjev.
ki obsega predvsem leziséa v okolici Mrzle vode ter ostala s se-
vernega dela zahodnih Julijskih Alp in z juinega poboija Kar-
nijskih Alp ter Karavank. Jelovika skupina obsega porfirje na
Jelovici in na njenem poboéju ter v sosedstvu. V karavansko-
savinjsko skupino porfirjev in porliritov moremo &teti osiala
stevilna majhna lezis¢a v Karavankah ter nahajaliséa v Savinj-
skih Alpah. Idrijska skupina porfirjev obsega konéno lezista ob
zgornji Idrijei in pri Cerknem.

Ce motrimo prilozeno karto. v katero so zarisana vsa doslej
znana nahajalis¢a porfirja in porlirita pri nas, opazimo 7e na
prvi pogled. da segajo lezis¢a porfirjev in porfiritov karavaniko-
savinjske skupine na jugu do érte, ki se mo¢no pribliza savskemu
prelomu in je temu vzporedna. Zato je prav verjeino, da so jui-
nejsa lezista porfirja in porfirita te skupine pod danasnjo Ljub-
ljansko kotlino. Savinjske Alpe so bile namre¢ v starejSem ter-
ciarju odtrgane od Julijskih Alp. Tedaj se je srednji. vmesni del
pogreznil in so ga pozneje prekrile mlajse naplavine. Ce uposte-
vamo, da te naplavine danes prekrivajo znatne ostanke triadnih
vulkanskih erupcij. dobimo na ta na¢in zvezo s porfirji jelovike
skupine. Tudi na severnem in severovzhodnem vznozju Jelovice
imamo tik ob robu Ljubljanske kotline razsezne komplekse por-
firja. Jelovika in karavaniko-savinjska skupina sta potemtakem
tvorili prvotno enoino vulkansko ozemlje.

Preden preidemo k nadaljnjemu razglabljanju, si oglejmo
Se petrografsko siran vulkanitov. da spoznamo razlike med por-
firji in porfiriii posameznih skupin. Pripomniti pa je takoj treba.
da niso vse petrografske dolo¢iive enako vredne, da so predvsem
starejse presploine in da bi bilo treba preiskati e mnogo primer-
kov z raznih nahajalisé.
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Geologi so predvsem v starejsi dobi magmatske kamenine
tudi petrografsko sami dolotali in so Sele pozneje taka doloce-
vanja prepuscali petrografom.

Tako je ma primer Lipold imenoval idrijske vulkanite
dollerite (25, str. 216), medtem ko jih je Stur imenoval avgitove
porfirje (29, str. 338).

Porfirje iz rabeljske okolice je petrogralsko v podrobnostih
preiskal fele Tschermak in jih imenoval felzitne porfirje.
Nadalje je iz iste okolice ugotovil Se porfirit (45, str. 437). Porfir
s severnega pobocja Podrika juzno od Rate¢ je v novejiem Casu
preucila. Dolar in ga dolotila za albitski felzolir (6, str. 159;
N, str. 428).

John je preiskal porfirite Karavank, in to z Mrzlega loga
na severnem poboéju Kosute in z vzhodnega poboéja Velikega
Grlovea (1841 m) ter jih imenoval diabazove porfirite. Pri Mrzlem
logu je ugotovil dva tipa, avgitov porfirit in labradorjev porfirit.
na pobocju Velikega Grlovea pa je nasel grohe z drobei diaba-
zovega porfirita (37, str. 134, 135).

Porfirje in porlirite karavansko-savinjske skupine je petro-
grafsko preucil Graber. Po njegovih izsledkih imamo na Ve-
likem Grloven labradorjev porfliritni groh, na planini Mrzli log
avgitov porfirit, kremenov porfirit in grohasti labradorjev por-
firit. Vzorce s Stularjeve planine je imenoval avgitove porfirite
brez kremena. primerek s Skubrovega vrha rogovacni porfirii,
izpod Storzica pa felzitni kisli rogovaéni porfirit. Nadalje je
imenoval Graber primerke iz Kokrske doline pri Povinarju
biotitov porfirit s kremenom in brez njega in rogovaéni porfirii
brez kremena, iz Kokrske doline pri Vriacniku porfirit. iz iste
doline brez natan¢nejSe krajevne navedbe kremenov porfir, i1z
doline Kamniske Bistrice kremenov porflir z rogovaco fer iz isie
doline pri Konjskem dolu prav tako kremenov porfir (12.
str. 45—54).

Porfirje savinjske in jelovike skupine je preiskala Dolar
in jih enako kakor Nikitin leta 1933. ko jih je preuteval v
grudlmne namene, imenovala keruluf'll‘_'[l: s kremenom uii brez
njega. V dolini Kamniske Bistrice in v Kokrski dolini so po nje-
nih ugotovitvah zastopani v glavnem prehodi med keratofirji in
kremenovimi keratofirji ter njihovi grohi. V kamnolomu v Ko-
krski dolini nastopajo razen tega Se pravi porfirji. Kamniski in
kokrski keraiofirji so po njenih izsledkih podobni rateskemu
keratofirju (oz. albitskemu felzofirju). Keratofir, ki nastopa kot
prod ob zgornjem teku Piradice (po mojem mnenju izhaja bri-
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kone iz Drage), je enak onemu pri Ratecah, le da pripadajo pri
pira¢itkem keratofivju plagioklazi oligoklazu, pri rateikem pa
albitu s 5% an.

Keratolirje iz okolice Bohinjske Bele je diferencirala v
albitofirje in oligoklazofirje. Grohove kamenine iz blejske oko-
lice je raz¢lenila v (okremenele) lavine grohe (iz Sela in s Strgav-
nika). grohasio breco (s Kupljenka). litoidne grohe (s Kupljenka
in iz Krnice), steklaste grohe (s Kupljenka, Bohinjske Bele in
Krnice), tulite (s Kupljenka. Bohinjske Bele in Krnice) in gro-
haste apnence (iz Bohinjske Bele). Lavine grohe je ugotovila
tudi pri kamni gorici. Grohove kamenine iz blejske okolice pri-
padajo po njenih ugotovitvah keratoliritom (6, str. 129, 150, 157
do 159; 7, sir, 52, 54: 8, str, 427, 428—434, 436—438, 440—442, 446,
47, 405, 404, 400, 467).

Za porlirje idrijske skupine. ki sicer mikroskopsko petro-
grafsko niso bili preiskani, je podal njih makroskopski opis in
kemi¢no analizo Kossmat in jih imenoval felziine porfirje.
Razen teh zelo kislih porfirjev je ugotovil lokalno tudi baziéno
kamenino, porfirit (21, sir. 36. 37).

Petrografske ugotovitve nam pokazejo tako med porfirji
kakor tudi med porfiriti stevilne variacije. Kljub tem variacijam
moremo vse kamenine prve skupine uvrstiti med porfirje s kre-
JRRRSIRERINNI ﬂli l]]'{rf_ ll_il‘.{_”u, kll"]l'l]i]l{‘ {lrllg(" HLu[]i'[][‘ I'H_l |'||[.‘[] ﬂ"[]l‘zi—
tove (po starejsi nomenklaturi diabazove) porfirite. Porfiriti na-
stopajo v glavnem v severnem delu karavansko-savinjske sku-
pine. v manjiem obsegu pa tudi na nekaterih mestih v rabeljski
in idrijski skupini.

Grohi so s triadnimi skladi. s katerimi se menjavajo. vecino-
ma v tako tesni zvezi. da jih Teller. Kossmai. Desio in
drugi geologi na svojih kartah niso mogli posebej izlo&iti.
Oznacili so le tiste. ki nastopajo skupno s porfirji ali porfirti.
Razsirjenosti grohov zato na prilozeni karti ni bilo mogoce pre-
doéiti. Zadovoljiti se moramo pad z ugotovitvijo. da se pojavljajo
agrohi na prostoru med dolino Bele na zahodnem robu Julijskih
Alp in med skrajnimi vzhodnimi odrastki Savinjskih Alp.

V posavskih gubah nastopajo sicer tudi wengenske (po L1-
poldu Kasijanske) grohasie ivorbe. ki se zacenjajo pri Prim-
skovem in Catezu — najzahodnejsi denudacijski ostanek croha-
stih tvorb nastopa celo pri Zgornji Slivnici nedale¢ od Smarja —
in so proti vzhodu zastopane v ¢edalje veéjem obsegu (20, str.
268), Spri¢o tega jih smemo pristevati k istodobnemu vulkan-
skemu obmod¢ju Bohora. Orlice in Rudnice.
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Proti jugu izginejo grohaste tvorbe porfirjev in porliritov
ob alpsko-dinarski meji. mediem ko jih moremo na severu za-
sledovati v glavnem le do tonalitne zone. Severno od te zone se
pokazejo v prav majhnem obsegu edino v juznem delu Grobni-
skega polja (25. str. 119—120: 40, str, 148).

Porfirji s porfiriti in njibovi grohi so vezani torej izkljuéno
na ozemlje nasih Alp in alpskega prednozja. V Tolmeskih Alpah
najdemo sicer Se enako stare sklade s plastmi groha. vendar po-
leg njih ne nastopajo ved porlirji. marved¢ melalivji. spiliti in
porliriti. Porfir je potemtakem edini pomembnejsi znak. po kate-
rem bi mogli loc¢iti Julijske Alpe od Tolmeskih Alp. ki so sicer,
kakor pravi tudi Goriani. geolofko povsem enako zgrajene
(10, str. 4).

Na vprasanje. v katerem oddelku iriadne dobe so se pri nas
vriile vulkanske erupeije, danes luhko ze povsem zanesljivo od-
govorimo.

Grohi in grohasti peStenjaki se zaCno pojavljati v okolici
Mrzle vode pri Rablju takoj po zakljudku aniza. torej v buchen-
steinskem oddelku ladina. V kasijanskih skladih Desio ni na-
Zel nikjer ve¢ eruptivnih tvorb ali sledov kontaktne metamorfoze
ali plasti grohov (3, str. 274). Tu so erupcije torej trajale do konca
wengenske dobe.

Glede na 1o ugotovitev je domneva Frecha, po kaierem
naj bi temni plosc¢ati apnenci. ki leze v vzhodnih Karnijskih Al-
pah nad grohi, pripadali skoljkovitemu apnencu (9, sir. 32: 14,
str. 90. 157). popolnoma neutemel jena.

Po Kossmatovem mnenju so se prve erupeije v jelov-
ski skupini zacele verjeino ze v zgornjem anizu, ¢es da se pojav-
ljajo na Sv. Jodtu v spremstvu psevdoziljskih skrilaveev podre-
jeno indi zelenkasie pole (21, str. 32). Domneval je namreé, da
predstavljajo ii skrilavei ekvivalent skrilaveev in pestenjakov
pri Trzicu, ki so po Tellerju sicer iz zgornjega aniza (40.
str. 7. 24. 23). v resnici pa pripadajo wengenskemu oddelku. Poz-
neje je psevdoziljskim skrilaveem glede na Tellerjevo najd-
ho Skoljke Daonella lommeli Wissm. na celjskem starem gradu
sam prisodil ladinsko starost (36, str. 210: 19, str. 74: 25, str. 70,
T1: 24, sir. 63). Sicer pa je pristel Kossmat kompleks erupti-
vov in grohov ob Idrijei k wengenskim skladom. ¢eprav spadajo
pietre verdi. grohi in porfirji pri Mrzli vodi. ki so idrijskim zelo
podobni, v glavnem v nekoliko nizji horizont. med buchenstein-
ske sklade, Zanj je bilo vazno predvsem dejstvo. da je najti pri
Idriji, kjer grohi 3e nastopajo, zanesljive wengenske okamenine,
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medtem ko za buchensteinske sklade ni naSel nobenega paleonto-
loskega dokaza (17, str. 75—74).

Teller je bil glede porfirita na severnem poboéju KoSute
Se v dvomu, ali naj ga pristeje k zgornjemu Zkoljkovitemu ap-
nencu ali k wengenu (35, str. 262). Dobrih deset let pozneje se je
ze nagibal k temu, da uiegne pripadati ta porfirit ladinski stopnji
(37. sir. 134), Porfirje in grohe med Dobréo in Begunjitico je
stavil v zgornji oddelek Skoljkovitega apnenca. kamor spada po
njegovem mnenju tudi porfir pri Mrzli vodi (39, str. 418; 40, sir.
8). Ker pa je dlednji nedvomno ladinske starosti, pripadajo po-
temtakem tudi porfirji in grohi med Dobréo in Begunjstico
ladinski stopnji.

Grohaste ped¢enjake ob Belem potoku na severnem poboéju
Julijskih Alp je pristel k buchensieinskim skladom (44, sir. 39).
Grohaste tvorbe, imenovane pietra verde, ki drugod nastopajo
vedno v zvezi z grohi. so po Tellerju tudi v Savinjskih Al-
pah buchensteinske starosti (34, sir. 356, 337: 37, str, 63—04).
Seidl uvrita porfir Savinjskih Alp v wengenski oddelek (25,
str. 120). Tudi Kossmat je savinjske porfirje pristel v wengen
prav tako kot porfirje iz Julijskih Alp in okolice Idrije (21,
str. 36). Spric¢o vsega tega je Graberjeva in Vettersova
domneva, da so se erupcije v obmocju Savinjskih Alp vriile Sele
v postjurski dobi (12, sir. 49: 46, str. 268). povsem neutemeljena.

Erupcije porfirja in porfiritov so se v nasih krajih vrdile
torej le v buchensteinskem in wengenskem oddelku ladinske
stopnje.

Ko smo si tako ogledali kaksne vrste porfirja in porfirita
imamo pri nas, v koliko skupin moremo porazdeliti njihova na-
hajalista in kdaj so se erupcije vrsile, preostane Se glavno vpra-
sanje. kakSen je bil potek vulkanskega delovanja v nasih krajih,

V ta namen moremo s pridom uporabiti stratigrafske po-
datke, ki jih imamo na razpolago za vse obravnavano ozemlje.
Sprico pomanjkljivih golic in zaradi tekionskih razmer ti po-
datki zal niso povsod enako izérpni. Vendar razpolozljivo gradivo
zadoi¢a. da si bomo mogli ustvariti pravilno predstavo o iriadnem
viulkanskem delovanju vsaj v glavnih potezah.

7e v zgornjem oddelku aniziéne siopnje. torej Se pred za-
Cetkom vulkanskih erupeij. so se pricele pri nas mo¢no uveljav-
ljati tektonske sile. Takrat so se veliki deli ozemlja danadnjih
Alp dvignili iznad morske gladine in bili podvrieni denudaciji.
Tako so nastale bolj ali manj debele plasti bre¢ in konglomeratov.
Sestavni deli teh plasti so ponajve¢ mendolski dolomit in skoljko-
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viti apnenec. Ker na bazi teh bre¢ in konglomeratov na mnogih
mestih ni ve¢ dolomita in apnenca in ker so sestavni deli ponekod
tudi werfenski pes¢enjaki. moremo upraviceno sklepati na dolgo
tasa trajajoco denudacijo. ki je bila posledica ne samo dolgo-
trajnega, marve¢ tudi intenzivnega dviganja.

Zasledujmo zdaj v podrobnem razvoj sedimentacije pri nas
v anizu, da ugotovimo, katere predele nasih Alp je zajelo takrat
dviganje v taki meri. da so postali kopni.

V vzhodni Karniji prevladujejo v anizu Se peséeni laporji.
dolomiti in apnenci. v dolini Bele pa se zatno pojavljati ze kon-
elomerati in brece. Te plasti so v Julijskih Alpah., v vzhodnem
delu Karnijskih Alp, pa tudi v karavankah v tem oddelku naj-
bolj zastopane. Proti vzhodu postajajo tedalje debelejse. tako da
predstavljajo ponekod celo aniziéno stopnjo. Njim se pridruzu-
jejo mestoma dolomiti in laporni ali bituminozni apnenci (3,
str, 269; 10, str. 38: 14. sir, 90).

Na severnem poboc¢ju Poldnasnje Spice (2089 m) nastopajo
sicer Se skoljkoviti apnenci, toda zahodno od tu v dolini potoka
Granude, kake 5 km od Poldnasnje Spice, in v okolici Mrzle vode
so zastopani ze njim ekvivalenini konglomeraii. V dolini Ziljice
sestoje konglomerati fkoljkovitega apnenca iz apnencevih, bolj
pDrvdkn tudi iz kremenovih 'pl'ntln\'{'E'.'. ki so ;{]L’,p]jeni 7 Iﬂ]}l_}l']]ﬂ,-
tim lepilom (3, str. 270, 272).

Vse te konglomerate ima Desio za sedimeni reke, ki je
tekla blizu morskega obrezja. Po njegovem mnenju so se debeli
klasti¢ni sedimenti kopic¢ili v obliki vriajev, kakréni se pojavljajo
Se danes na robu benedke ravnine. ki jo spremljajo lagune in
obalna jezera (3, str. 269, 503).

Tudi v vzhodnih Julijskih Alpah nastopajo brece in pisam
apnentevi konglomerati, in to na planini Konjs¢ici in v Spodnji
Radovini. kjer pripadajo zgornjemu anizu (22, str. 430: 23, str. 99).

Klastiéne tvorbe nastopajo v Karavankah Zze v njihovem
zahodnem delu. Tako zasledimo konglomerate in brete med Be-
lico in Dovjem. Proti vzhodu se jim pridruzijo Se pe&cenjaki.
Med Dobréo in Begunji¢ico leze na werlenu pisane brece in kon-
glomerati, nad njimi pa sljudnati pescenjaki z rastlinskimi ostan-
ki. Tu je torej razvit prav tak facies, kakr$nega imamo na sever-
nem vznozju Julijskih Alp. Tudi na juznem pobo¢ju Mecesnovea
(1381 m) leze nad werfenskimi skrilavei pisani konglomerati, ki
jih je imel Teller prav tako kot brece Se za spodnji del skolj-
kovitega apnenca, pestenjake pa za ekvivalent zgornjega skolj-

kovitega apnenca (39. sir. 418: 40, str. 7. 24, 23). Ze po sesiavnih

i
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delih, ki izhajajo pretezno iz skoljkovitega apnenca. pa morejo
konglomerati in brefe pripadati le zgornjemu anizu, Pes¢enjake
smemo potemtakem dodeliti ladinski stopnji. Tudi na severnem
pobo¢ju Karavank nastopajo pisani apnendevi konglomerati in
brece, ki jih Teller Ze pravilno stavi v zgornji oddelek aniza
(44, str. 12, 19).

V Savinjskih Alpah so v spodnjem anizu razviti dolomiti in
apnenci, v zgornjem anizu pa so zastopani na Stevilnih krajih
laporni apnenci z vmesnimi skrilavimi polami, edinole okoli Bo-
skovea se pokaze tudi konglomerat (37, str. 61: 38, sir. 42).

Med Idrijo in Rovtami nastopajo v anizu pretezno apnen-
cevi konglomerati in dolomitne brece, in to v taki debelini kakor
nikjer drugod. Pri Rovtah leze diskordantno na werfenu konglo-
merati, ki sestoje po vecini iz dolomiinih prodoveev, vsebujejo
pa tudi temmosive apnenceve prodnike in celo pedenjake. V
smeri proti Idriji in proti Godovi¢u se pojavljajo namesto njih
dolomiti in dolomiine brece. Klasticne tvorbe so posebno zasio-
pane na Gori in na Jeli¢cnem vrhu vzhodno od Idrije. V idrijskem
rudniku in na desnem bregu Idrijee prehajajo mendolski dolomiti
v dolomitne brece in konglomerate, in to najbolj v zzornjem delu
aniza, kjer se ze priblizujejo wengenskim skladom. Klastiéni se-
dimenti se pojavljajo na nekaterih mestih Se zahodno od Idrije,
ponajved juzno od Kanomlje. na primer ob cesii Idrija—Vojsko,
kjer nastopajo poleg dolomitov tudi dolomitni in apnencevi kon-
glomerati ter brece (16, str. 99: 20, sir, 17, 18, 19: 21, str. 30).

Upostevajot Goetzove ugotovitve, da nastaja dolomiit v
blizini obreZzja (11, str. 140, 144, 145, 148), moremo redi, da je bilo
pri nas v spodnjem anizu glede na takrat prevladujoce dolomiie
plitvo morje in da je v blizini potekala morska obala. Nekako v
sredi aniza se je zalelo morje umikati, tako da je v zgornjem
anizu nastalo kopno na prostoru danad$njega severnega dela za-
hodnih Julijskih Alp in skoraj vseh vzhodnih Julijskih Alp, na-
dalje na podrodju zahodnih Karavank, malega vzhodnega dela
Savinjskih Alp in precejsnjega dela idrijskega ozemlja.

Kossmat pravi, da so bila na idrijskem ozemlju ze pred
sedimentacijo wengenskih skladov tektonska premikanja in s tem
v zvezi denudacija in akumulacija denudiranega materiala (20.
sir. 18, 19). Po pravkar omenjenih dognanjih pa moremo Kos -
smatovo mnenje raziiriti na vse takratno kopno. Iz stratigral-
skih in tektonskih razmer obravnavanega ozemlja smemo skle-
pati, da so bile pri tem na delu ne toliko orogenetske kakor epi-
rogeneiske sile.
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V zacéetku ladina je morje vetino kopnega ozemlja zopet
preplavilo. Pri nas so se tedaj razprostirali lagunarni predeli, ki
so prevladovali v vsej ladinski in karnijski stopnji (3. str. 305
do 306). Toda z nekaterih delov se je morje po razmeroma krat-
kem ¢asu umaknilo. Opazimo namred, da postaja v ladinu facies
ponekod kmalu bolj in bolj kontinentalen. Predvsem kazejo po-
zosini rastlinski ostanki v pes¢enjakih na takratno kopno ali vsaj
1ia neposredno blizino obrezja. Poleg tega se mestoma pojavljajo
Se plasti konglomerata, ki dokazujejo, da se je kopno polagoma
dvigalo in tako kmalu zapadlo denudaciji. S samimi vulkanskimi
procesi, ki so se vrsili takrat, se to dviganje ne da razloziti, ker
so prodovei véinoma apnencevi,

Ko bomo v naslednjem razglabljali o tedanjih vulkanskih
procesih, «i bomo istocasno ogledali, kateri predeli nasih krajev
so postali v ladinu kopno. Zanima nas namreé, v koliko so bili
vulkanski pojavi v zvezi s tektonskimi premikanji. io se pravi,
ali so bili po njih povzroceni ali vsaj sprozeni.

Potek vulkanskih procesov moremo najlaze rekonstruirati
za rabeljsko skupino, ker so v okolici Rablja, in to v dolini Zi-
Ajice juzno od Malega Tolmina, gedloske razmere najlepse raz-
vidne. Tu imamo pred oémi skoraj v nepreirgani vrsii vse sklade
od werfena do zgornjega ladina. Ta zanimivi geologki profil. ki
so ga opisali #tevilni geologi. navajam tu predvsem po podatkih
E.Suessa (31.str. 362—3565), Stura (30, str. 105—109), Kos-
smata (18, str. 4—5,9) in Desia (53, str. 272),

V dolini Ziljice leze nad ¢rnosivim jedrnatim apnencem
aniza, ki je v precejinjem delu spremenjen v breco, in na kon-
glomeratih aniza najprej ftaniti, ki prehajajo v grohove pesce-
njake in grohe, iz katerih se prikazejo na dan tu pa tam porflirji.
Spodnje plasti groha so irde, zgornje mehkejie. Med grohe je v
najnizjih legah vrinjenih nekaj tankih pol rdecega pestenega
skrilavea. Nad temi grohi leze debele ploife apnenievega kon-
«lomerata iz svetlo ali temnosivih apnenéevih prodoveev z rjav-
kastorumenim lepilom. Te. ponekod priblizno 60 em debele plosce
se menjavajo s plasimi groha. Navzgor postajajo plasti groha
redkejse in tanjfe in predstavljajo le S¢ nekaj centimetrov de-
bele pole. Hkratu se pojavijo med plos¢ami konglomerata tanke
pole peséenjaka z rastlinskimi ostanki.

Nad to do 150m debelo maso zelenega groha in apnende-
vega konglomerata sledi prav pri Mrzli vodi nov, 8e obseZnejsi
kompleks trdega groha, ki ga spremljajo vedje mnoZine rdecega
pescenjaka. V tem kompleksu se pojavljajo tudi v zelenih grohih

o
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rastlinski ostanki in sledovi premoga. Takoj za topilnico v Mrzli
vodi je med grohe vrinjena tria ploSca enake barve s Skoljkami.
Na tem mestu so plasti groha zelo tanke. Na vznozju Kraljevske
fpice (1912 m) slede nato zeleni grohi. ki se menjavajo s temnimi
tankoploi¢atimi in gomoljastimi apnenci s polzi in amoniti, in
sicer sta med plasti grohov vlozena dva sklada teh gomoljastih
apnencev. |z teh poznamo dve vrsti amonitov (Balatonites carin-
thiacus Mojs. in Dinarites avisianus Mojs.), ki sta obe znadilni za
wengenski horizont.

Nad apnencevimi ploscami sledi rdeci porfir v debelini 45
do 60 m. ki je nagnjen prav tako kukor prej omenjene plasti
proti jugozahodu. Nad njim leze konkordantno sveili rudonosni
(wettersteinski) apnenci in schlernski dolomit.

Porfir, ki nastopa pri Mrzli vodi, je po ugotovitvah
Tschermaka obdan z rdece ali pogosto tudi zeleno lisastimi
klasti¢nimi kameninami. Severno od tu se pojavlja partija sivih
in zelenih kamenin. podobnih porfirju. z brefami in grohi
Dognal je. da vsebujejo klasiicne kamenine in erohi. ki pre-
vladujejo med sivimi in zelenimi kameninami, kose felzitnega
porfirja. mediem ko je homogena kamenina. ki nasiopa z njimi
skupaj. zeleni porfirit.

Po Tschermaku so v vsem porfirju zajeii kosi temnej-
Sega ali svetlejSega felzitnega porfirja. Po njegovem mnenju pri
Rablju skoraj ni porfirja. ki bi ne hil podoben breci. Ponekod je
opazil v porfirju dele roZenca. ki prehaja polagoma v porfir.
Tudi bretfe in peSc¢enjaki vsebujejo delce porfirja. Ker so v
rde¢em pescenjaku zajeta porfirjeva zrnca drobna, so prisievali
geologi ta peitenjak na splofno k pravim porfirjem (45, str. 430,

37, 439, 441).

Geoloski profil v dolini Ziljice juzno od Malega Tolmina
nam pokaze. da so bile v ladinu pri Mrzli vodi tri erupecijske
dobe. V prvih dveh so se vrstile pretezno plinske erupcije. pri
katerih je prihajal na povrije vulkanski pepel in debelejsi iz-
medcki, v zadnji pa je privrela na dan lava,

V vsaki teh dob je bilo pri Mrzli vodi po ve¢ izbruhov, kar
nam dokazujejo med grohaste plasti vlozene Stevilne pole kon-
glomerata in apnenca. Vmesne plasti konglomerata v spodnjem
delu grohov kaZejo tudi na to, da se je v prvi erupeijski dobi
bliznje ozemlje precej dvignilo. Na tem prostoru so delovale
potemtakem poleg vulkanskih tudi epirogeneiske sile. Te so nato
polagoma ponehale, kar sklepamo po tem. da se zaéno pojavljati
med plasimi grohoy pes¢enjaki.
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Porlirji. ki se pokazejo ponekod med grohi. pricajo, da se
je v prvi erupcijski dobi od ¢asa do ¢asa razlilo tudi nekaj lave.

Proti koncu prve dobe so postajali posamezni izbruhi pri
Mrzli vodi kratkotrajnejdi, presledki med izbruhi pa cedalje
daljsi. To dokazujejo plasti grohov, ki se navzgor tanjsajo in
jih je poleg tega vedno manj.

Druga erupcijska doba je bila po debelini grohovih plasti
soded dolgoirajnejia od prve. Ker nastopajo v grohih rastlinski
ostanki in sledovi premoga, vemo. da so bile erupcije sprva tudi
v tej dobi na kopnem. Toda proii koncu druge erupeijske dobe
so so izbruhi vriili ze pod morsko gladino, na kar kazeta med
najmlajie grohove plasti vrinjeni poli apnenca z amoniti. Ne-
dale¢ od Mrzle vode je nadel Stur ostanke morskih lilij
(Encrinus cassianus |aube) celo v grohovih plasieh (30, str. 108).
Vendar morje ni bilo posebno globoko. V nekaterih dolinah za-
hodno od Mrzle vode vsebujejo namre¢ tudi najvie lezece gro-
hove pole rastlinske ostanke. kar prica. da je v neposredni bliZini
potekala morska obala.

V tretji erupcijski dobi je pri Mrzli vodi privrela na po-
vrije lava. Mejne ploskve porfirja so konkordanine s plastmi
zroha in pa z nad njim leZe¢im rudonosnim apnencem, To do-
kazuje. da se je bila lava razlila pri Mrzli vodi po povriju v
obliki odeje. V profilu nastopajo¢i porfir predsiavlja torej le
del te odeje. ki je v precejinji meri denudirana,

Ker med lavo mi opaziti grohov. bi prvi hip sodili. da
imamo v tej dobi opravka z enim samim izbruhom, ki je po
eksplozivnosti zaostajal za izbruhi prve in druge erupcijske
dobe. Glede na to. da so v porfirju zajeti drobei felziinega
Iltll'fil'jll. ?_an':i(]i cesar _'[(" p(){l(ﬂ}tm IJref'i. Pé moramao racunatl z
vee precej eksplozivnimi erupeijami.

Nad porfirjem lezi ze rudonosni apnenec. kar dokazuje, da
je trajala vulkanska delavnost v tem kraju prav do konca wen-
renske dobe.

Kako dale¢ je segalo rabeljsko vulkansko podroéje in kako
so se razvijali vulkanski pojavi v soses¢ini. bo razvidno iz na-
slednjih stratigrafskih podatkov.

i Razen pri Mrzli vodi nastopa porfir e v predelu zahodno
odtod, in to v Julijskih Alpah med Ziljico in Vizarji. potem pri
Oveji vesi na vzhodni strani Zajzere in na zahodnem pobodju
Granude (1589 m), v Karnijskih Alpah pa na severovzhodnem po-
botju vrha Stabet (1627 m) in zahodno od Zabnice. Na ozemljn
vzhodno od Mrzle vode pa se pokaze porfir na zahodnem do-
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linskem pobo¢ju Remsnega dola, na zahodni strani Mangrtskih
jezer in na severnem pobocju Podrika juzno od Rateé (2, str. 117).
Manjsega obsega so nadaljnja nahajalis¢a na severnem poboéju
in vznozju Julijskih Alp, in to juZno od prevala Vrsi¢a (1661 m),
ob Belem potoku zahodno od Malnika na vzhodnem poboéju
Vrsica (1699 m) in na severnem poboc¢ju Vrtaskega vrha (1598 m)
juzno od Podkluz. Na karavanskem pobotju pa nastopa porfir
vzhodno od lLavtizarja nad Gozdom in severno od Podkluz.

Porfirji in porfiriti kazejo na razliénih krajih razli¢ne zna-
c¢ilnosti, Najbolj razsirjen je tako imenovani rdeci rabeljski por-
fir. Ponekod. na primer na Granudi in na vzhodnem poboéju
Lipnika (1950 m) nastopa porfir samo v obliki bre¢, ki sestoje iz
ve¢jih ali manjsih fragmentov porfirja, porlirita, grohov, ftanitov
in jaspisov.

Drugje se pojavljajo samo grohi ali pa grohovi peicenjaki
skupno s [taniti in jaspisi (3, str. 273). Pietre verdi in grohasti
pescenjaki se pogosto pridruzujejo apnencem z rozenci, kar opa-
zimo posebno pri Dolu jugovzhodno od Pontablja (10, str. 41).

Ob poti od topilnice do Visarij so v stranski dolinici vidni
zaleni grohi z rastlinskimi ostanki. Na grohih leze &rni apnenci
s &koljkami. na teh sivi apneni skrilavei s skoljkami, potem sledi
nekaj pol zelenega groha z rastlinskimi ostanki, kakor tudi nekaj
plasti groha s Skoljkami in polzi, in kon¢no porfir.

Na juznem in severnem pobocju Florjanke so vlozeni med
grohe Se Crni gomoljasti apnenci s fosilnimi ostanki.

V stranski dolini na vzhodni strani Ziljice segajo grohi prav
do schlernskega dolomita in vsebujejo ostanke amonita Dinarites
avisianus Mojs.

V Zajzeri in v nekaterih sosednjih, zahodno od tu lezecih
dolinah, slede nad apnenci in dolomiti aniza grohi in pei¢enjaki
(5. str. 335).

V dolinici Sokovca, levega pritoka v Zajzeri, nastopajo spo-
daj rdedi in zeleni grohi in [taniti, nad njimi v precejsnji de-
belini rdeéi porfirji in porfiriti. nato sledi pol metra debela plast
zelenkastega groha, ki je ze zelo razpadel, Nad to plastjo so érni
bituminozni apnenci, ki se menjavajo s tankimi polami &rnih in
¢rnkastih skrilaveev, nad temi leze ¢rni skiladoviti apnenci s
skrilavimi vlozki in kon¢no schlernski dolomit (3, sir. 273),

Na severnem poboc¢ju Poldnasnje Spice leze nad skoljko-
vitim apnencem najprej sivi in ¢rni apnenei z rozenci in ostanki
morskih Zivali. nato rjavi bituminozni apneni skrilavei in nad

N

njimi peScenjaki z rastlinskimi ostanki. Nad temi slede ftaniti
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in zeleni grohi, nato pa eruptivne brete, porfiriti in rde¢i por-
firji, ki so prekriii s schlernskim dolomitom (3, str, 270),

Se zahodneje imamo v dolini potoka Granude na aniziénih
konglomeratih najprej rumenkastorjave lapornate skrilavee, nato
¢rne apnence z rozenci in z organskimi ostanki. potem brece z
apnencevimi kosi in lapornatim lepilom. nadalje peS¢enjake in
laporje brez losilov. nato grohe, [tanite in jaspise, potem rdele-
zelene eruptivne hrece in porfirite in konéno ¢érnkastosive ap-
nence z rozenci (3, sir, 270).

Na Stabetu se porfir menjava z rdecimi in zelenimi sljud-
natimi pes¢enjaki. nad temi leze zeleni grohi. nad njimi temni
plosCati apnenci in kon¢no schlernski dolomit. ki pa vsebuje tudi
Se pole pietre verde, ¢rnih plos¢aiih apnencev in temnih laporjev
s Skoljko Posidonomya wengensis Wissm. (9. str, 32: 14. str. 90. 157).

V dolini Mangriskih jezer nastopajo na zahodni sirani ze-
leni groh. rumeni pei¢enjak z rastlinskimi ostanki. apnenéev
konglomerat in rdeéi skrilavee (31, str. 576).

V Planici se pokaze v glavnem jarku pod Kovacevim l.o-
mom 10—12m debela plast groha. ki je, kot meni Dolar. enak
miocenskim andezitnim grohom ob Pirafici (2. str. 117). Verjei-
neje pa se mi zdi, da gre tu za grohe triadnega porfirja. ker so
plasti groha obdane z werfenskimi skrilavei in imamo v blizini
triadni porfir.

Pod Vitrancem je ugotovil Diener grohove in porfirske
brete. Ob spodnji Pifenci leze nad sljudnatim pescenjakom, ki
pripada zgornjemu odddlku amiza. grohi in pisane porfirske
brede z vmesnimi polami rjavocérnih, skrilavih laporjev in nato
neskladoviti apnenec. V Martuljku imamo zastopane same grohe.
nad katerimi leze 7e rabeljski ribji skrilavei (4, str. 676—677: 5,
str, 350).

Ob Belem potoku imamo nad dolomiti in apnenci aniza ne-
kaj malega grohov in nato porfir. nad katerim leze grohasie
tvorbe, ki so deloma grobozrnate v debelih plos¢ah. deloma
drobnozrnate v tankih polah, V njih je najti ostanke morskih
zivali. 1z drobnozrnatih grohastih pestenjakov se razvijejo na-
vzgor skrilavopesceni laporji. ki se menjavajo s tankoplos¢atimi
lapornatimi apnenci. Nad temi sledi konéno schlernski dolomit
(44, str. 58, 59).

Na podlagi vseh teh profilov in ostalih podatkov torej v Sirsi
okolici Mrzle vode ne moremo razlikovati ve¢ ireh erupcijskih
dob. marvet¢ le dve. Za okolico Poldnasnje Spice ugotavlja to
tudi Desio. ki pravi, da je bila prva v buchensieinskem od-
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delku ali Se celo preje, druga pa v wengenskem oddelku ladina
(3, str. 274).

V prvi erupcijski dobi so bili tudi v §irdi okolici Mrzle vode
pretezno plinski izbruhi. Na Stabetu in o Belem potoku pa se je
ze v prvi dobi razlivala lava po povrsju. Eruptivne brece, ki na
mnogih krajih predstavljajo zakljutek prve dobe. pricajo. da
se je ta doba koncala z najsilnejfimi erupcijami.

V drugi dobi je v precejinjih mnozinah privrela na povrije
lava. ki nam jo predstavljata na debelo odlozeni porfir in por-
firit. V porfirskih brecah prevladujejo endogeni zajetki, ki so
prav mnogovrsini. Porfirni in porliritni zajetki dokaznjejo, da
je bilo ve¢ erupcij lave in da porfiritna lava ni privrela na dan
Sele pri zadnjem izbruhu. Le pol metra debela plast groha ob
Sokoven nam pove. da se je tudi druga doba zakljucila s plinsko
erupcijo. ki pa je bila kratkotrajna. Ob Belem potoku so bili po
izliva lave Se Stevilni plinski izbruhi. med katerimi so bili ne-
kateri prav silni.

lz stratigrafskih razmer moremo nadalje sklepati. da so se
izbruhi prve erupcijske dobe vrsili fudi v Zirsi okolici Mrzle
vode na kopnem ali vsaj v neposredni blizini morskega obrezja.
Proti koneu so bile erupeijé pod morjem. kar kazejo med grohi
nastopajo¢i gomoljasti apnenci s skoljkami, predvsem pa ostanki
morskih Zivali v grohih ob Belem potoku.

Na vzhodni strani Ziljice se pokaze v smeri proti Rem&nemu
dolu precejsen kompleks porfirja, Se vecji se razieza med Ziljico
in Visarji. Na obeh krajih meji porfir na severu neposredno ob
werfenske sklade. na jugu pa na grohe. Tu o kaki konkordanci ni
ved govora, marve¢ imamo v obeh primerih cokasto nastopajod
porfir. Iz stratigrafskih in tekionskih razmer lahko razvidimo. da
imamo pred seboj dva, morda so¢asna izbruha lave.

Vse erupcije se na rabeljskem vulkanskem podrocju niso
vriile istodobno. Ker leze grohi v dolini Ziljice pri Mrzli vodi
neposredno na aniziénem konglomeratu, so se priceli vulkanski
izbruhi na tem kraju ze fakoj v zacetku ladina.

Na ozemlju zahodno od Mrzle vode. v Zajzeri. na severnem
pobo¢ju Poldnasnje Spice in v dolini Granude. pa se pojavijo
erohi Sele v mnogo visjem horizoniu ladina. Zato seveda tudi
domneva Desia. po kateri naj bi hile v pasu Poldnasnje Spice
prve erupcije mozne ze pred buchensteinskim oddelkom. ni
uniemeljena.

lz vsega tegza torej sledi. da so bile prve erupcije v ladinu
omejene v glavnem na neposredno okolico Mrzle vode in morda
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tudi na ozemlje vzhodno od nje. poznejse pa so se raziirile na
mnogo velje ozemlje,

Zadnje erupcije so bile tudi v Zirsi okolici Mrale vode na
koneu wengena. To dokazujejo geoloiki proflil ob Pifenci. pred-
vsem pa sledovi kontaktne metamorfoze v schlernskem dolomitu
na Loveu (2071 m) (3, str. 273—274).

Glede na to, da nastopajo v Martuljku grohi brez porfirja.
medtem ko se vzhodno od tu porfir e vetkrat pojavi in glede
na to, da se porlir ne pojavi povsod prav v istem horizontu. so
bile v Sirdi okolici Mrzle vode iudi Se Sievilne manjse samostojne
erupcije.

Tako je bilo na vsem tem ozemlju ve¢ erupcijskih centrov,
ki so bili linearno razporejeni. Priblizno v sredi te vulkanske
¢rte so prihajale pri Mrzli vodi na dan najvecje mnozine lave.
Tudi Desio je prifel do zakljucka. da je bil najvecji erup-
tivni center nedvomno v okolici Mrzle vode. Tu prihajajo v
najvecjem obsegu na povrije porfirji in tudi grohi dosezejo tu
najvecjo debelino. Zahodno odtod moremo zasledovati sicer Se
lezisCa porfirja. toda ia so ¢edalje redkejsa in manjsa. Isto velja
za nahajalis¢a porfirja vzhodno od Mrzle vode (5. str. 273).

V vzhodnih Julijskih Allpah se porfir pokaze Sele v obmocju
Jelovice, Najvecji obseg zavzame pri Bohinjski Beli. kjer je v
najnizjem dolinskem delu prekinjen. prav za prav prekrit z di-
luvialnimi naplavinami. Nikitin je domneval. da ima ta por-
fir manjsi obseg. kakor ga oznatuje Vettersova geolofka
manuskriptna karta. po kateri meri v &irino 2.7 km. v dolzino pa
53 km. Po njegovem mnenju tvori porfirska kamenina tu le
majhne Zzile, ostanke bivSih intruzij blizu povrsja ali ekstruzij.
Toda sondaze ljubljanske terenske sekcije za modernizacijo cesi
so dosegle v globini 2 m porfir %e izven mej. oznacenih na karti
(8. sir. 434). Potemiakem je to najvecje nahajaliite porfirja
pri nas.

Vzhodno od Kupljenka je zgrajen iz porfirja Tolsti vrh
(885 m) z okolico. Ta porfir je. kakor meni Suklje. v zvez
z erupiivnimi tvorbami na severni strani Bohinjske Save (33.
str. 125). Na razseZnost tega in pa prej omenjenega nahajahsca
pri Bohinjski Beli kazejo tudi Stevilni veliki bolvani porfirja.
ki leze na wiirmski moreni na juzni strani Bohinjske Save pod
Jelovico (1. str. 417). Obsezno lezis¢e porfirja imamo nadalje med
Spodnjo Lipnico, Kamno gorico in Kropo. Hiartel poroéa. da
je dolo¢il vzorce prodornine iz okolice Krope za melafirje (13.
str. 141). Vendar vzemimo ito dolodiiev zaenkrat z rezervo, ker
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ni podprta s podrobnejsim opisom kamenine. V veijem obsegn
se pokaze porfir tudi med Nemiljami in Zgornjo Besnico. Za-
hodno od Sv. Josta se razieza v BesniSkem borStu do vrha gre-
bena. Manjse krpe porfirja najdemo poiem Se na zahodnem po-
bo¢ju Pasen vrha (1284 m) in ob Nemilji¢ici pod Njivico. Na
vrhu jelovike planote pride do povrija juino ter zahodno od
Visokega vrha (1593m). V kontakiu z apnenci se pojavljajo
tu rogovei (33, str. 124).

Tvorbe pri Selu med Dobro goro (621 m) in Strgavnikom
(588 m) ne predstavljajo porfirja. marveé le njegove grohe, edino
en primerek z juinega poboc¢ja Sirgavnika utegne pripadati
pravi prodornini (8, sir. 435, 466: 7, str. 52).

Pri Bohinjski Beli se pojavljajo med osialimi sedimenti tudi
grohasti skrilavei v tankih polah. Zanimivo je, da imamo tu fe
grohaste apnenceve peitenjake z dobro ohranjeno porlirsko
strukturo in teksturo prodornine (8, sir. 467).

Pod Kupljenkom se pokazejo grohi, grohasia breca, grohasti
skrilavei in tufiti z rozenci (8. sir. 467).

Za tuflite blejske okolice je znacilno, da pogosto vsebujejo
rozence. Ti prehajajo ali postopoma v zelenkaste tvorbe ali pa
so od njih ostro omejeni. Po izsledkih L. Dolar se javlja v
blejski okolici rozenec samo v zvezi s tufiti, nikoli pa ne z grohi
ali porfirji (S, str, 446, 467).

Na Sv. Jostu najdemo. kakor Ze omenjeno, zelenkaste pole
grohaste kamenine v spremstvu psevdoziljskih skrilaveev. Jugo-
vzhodno od cerkve 5v. Mohorja nad Selcami so plasti zelenkastih
grohastih pescenjakov in pisanih bre¢ z apnen¢evimi in dolomit-
nimi drobei stisnjene med mendolski dolomit. Nedale¢ odtod
nastopajo v Besnifkem boriiu znaine mnozine grohastih tvorb
v spremsivu porfirja (21, str. 35, 36). Plasti grohov so posebno
Stevilne pri Nemiljah, kjer je mogel Ze E. Suess ugotoviti vec
tiso¢ tankih., komaj nekaj centimetirov debelih pol groha, ki so
se menjavale s ¢rnosivimi skrilavei (32, str. 57).

Sicer so plasti grohov v obmocju Jelovice le malokje vidne,
ker so povsod bolj ali manj prekrite z debelo preperino in
vegetacijsko odejo, V Triglavskem pogorju je razmeroma malo
nahajalis¢ groha in grohastih peS¢enjakov in Se ta ne nudijo
prave slike, ker potekajo tu prav ob wengenskih skladih prelomi,
ob katerih je precejfen del mehkih ali manj odpornih wengen-
skih plasti izginil s povrSja. Tu so grohi in grohaste ivorbe za-
stopani predvsem pri Grab¢ah in Krnici, kjer se s tankoplo&¢atimi
pisanimi apnenci v velikih mnozinah menjavajo Stevilne zelene
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ali zelenosive kremenasie kamenine, pietre verdi (27, str. 663, 654).
Nadalje so wengenski grohasti pescenjaki ugotovljeni Se jugoza-
hodno od planinskih stanov na Konjsciei (22, str. 430: 253, sir. 99).

Nad Sv. Duhom ob Bohinjskem jezeru nastopajo grohi z
vulkaniti. ki so po Tellerju podobni diabazom, Nad njimi
leze temni ploScati apnenci z rozenci, med katerimi se ponavljajo
pole grohasiih tvorh pietra verde. Nad plod¢atimi apnenci sledi
schlernski dolomit (43, str. 14).

Tudi v vzhodnih Julijskih Alpah je bilo brzkone ved erup-
cijskih dob, toda razlikovati moremo zaradi pomankljivih pro-
filov samo dve. V prvi erupeijski dobi so bili prav tako pretezno
plinski izbruhi. Ker leze v Triglavskem pogorju grohaste plasti
neposredno na konglomeratu zgornjega aniza. so se iorej erup-
cije prve dobe tudi tu pricele v zaceiku ladina. Glede na veliko
stevilo tankih plasti groha in grohastih tvorb pri Grabcah, Kr-
nici, Bohinjski Beli. posebno pa pri Nemiljah moremo redi. da
s0 bile tod periodi¢no se ponavljajote kratkotrajne erupcije.

V zadnji erupcijski dobi je privrela na povrije lava. kar
moremo sklepati po tem. da na porfirjih Jelovice ne leze aikjer
grohaste plasti. Izbruhi lave pa so zavzeli tu dokaj vecji obseg
kakor v okolici Mrzle vode. Na vpradanje. ali predsiavljajo vsa
nahajalidta porfirja na Jelovici in njenem obrobju dele enotne
odeje. je tezko odgovoriti, ker je razsezna jelovska planota po
vecini prekrita z glavnim dolomitom ali z dachsteinskim apnen-
cem. ki morda zakrivata %e marsikatero lezii¢e porfirja. Kljub
iemu je verjetno. da imamo na tem pmlmf-_iu opraviti z vec erup-
cijskimi centri.

Nad Sv. Duhom ob Bohinjskem jezeru so se pojavili najprej
izlivi lave. Sele za temi so sledile Stevilne plinske erupcije. Zad-
nji izbruhi so se tu vriili pod morjem, kar dokazujejo ploscati
apnenci z rozenci,

V ostalih vzhodnih Julijskih Alpah so bile erupcije sprva
brzkone na kopnem. Na to kaZejo neposredno na aniziénem
konglomeraiu lezeci grohi v Triglavskem pogorju, Tudi v juz-
nem delu Jelovice nam grohi s psevdoziljskimi skrilavei doka-
zujejo. da so bile na tem kraju erupcije na kopnem ali vsaj v
neposredni blizini obrezja (prim. 47, str. 44. 45). Toda tufiti z
rozenci v blejski okolici nedvomno pri¢ajo. da so bili vulkanski
izbruhi tod tudi pod morjem.

V' karavansko-savinjski skupini imamo najve¢ nahajalis¢
porfirja in porfirita. NajzahodnejSa leziS¢a na severnem po-
bo¢ju Karavank se Ze tako priblizajo porfirjem rabeljske sku-
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pine. da bi jih mogli Steti v to skupino. Ker pa so karavanska
nahajaliséa razvrscena priblizno v isti érti kot ostala vzhodneje
od tu, pripadajo nedvomno karavaniko-savinjski skupini., Naha-
jalis¢a porfirja pri Jesenicah leze sicer v isti érti kot rabeljska.
vendar so od Jesenic proti vzhodu in severovzhodu cedalje 3te-
vilnejia in mestoma obseznejsa. kar dokazuje., da spadajo tudi
jeseniski porfirji v karavaniko-savinjsko skupino.

V Karavankah predsiavljata porfir in porfirit ponajved
komplekse manjSega obsega. Nad Jesenicami sta dve majhni
nahajalis¢i porfirja, nadaljnje lezidte je v Medjem dolu ter med
Velikim vrhom (1940m) in Macenskim vrhom (1685 m), potem
nastopa porfir na severnem pobo¢ju Komnice (1739 m). dve na-
hajalis¢i pa sta na severnem in vzhodnem pobotju Grasenice.
V bistriski dolini se pojavlja porfir pod Stornikom, potem med
Bels¢ico (1960 m) in Ovéjim vrhom (2016 m). trije majhni izstopi
so na vzhodnem pobo¢ju Ovéjega vrha, eden zahodno od Lju-
belja na vzhodnem delu grebena Ljubeli¢ice in trije severo-
zahodno odtod. Potem imamo nahajalisée porfirja e vzhodno
od Ljubelja na Korosici pod Babo (1966 m) in na severnem po-
hotju Babe, na severnem pobodju Tolstega vrha (1551 m). pri
Selah in konéno v dolini Kofuinika severno od Medvodij.

Za rekonstrukeijo takratnih vulkanskih pojavov mmnogo
vaznejsi grohi in druge grohaste tvorbe se pokazejo le na ne-
katerih mestih. Na severni strani Karavank se zacenjajo ob
hochwiplelskem prelomu na poboju Komnice zeleni in rdeée-
rjavi porfirji. ki se menjavajo s pisanimi grohi, Nad temi lezc
pestene skrilave gline in sljudnati skrilavi pei¢enjaki, ki se
menjavajo s plos¢atimi apnenci. Nato slede ¢rni tankoplodtat
apnenci in bituminozni dolomiti, oboji s Stevilnimi roZenci, ki
segajo do schlernskega dolomita (44, sir. 18),

Na juznem poboéju Begunjstice se pojavlja grohasia ivor-
ba pietra verde. Njene pole se tu menjavajo z rjavimi skrilavei
(27, str, 663).

Na severnem pobo¢ju Kosute nastopa pri planini Mrzli log
porlirit, ki se vlefe od planinskega stana do vrha grebena. Nad
porfiritom, debelim le do 1 m, leZe grohasti peS¢enjaki, ki vse-
bujejo robate fragmente kremena, Nad pestenjaki slede temno-
sivi do ¢rni ploscati apnenci z vimesno peséenolapornato plastjo.
ki predstavlja po Tellerju ze wengenski horizont. Sljudnati
lapornati skrilavei, ki so vklju¢eni v apnence. vsebujejo v
najnizjem delu rastlinske ostanke. Na vzhodnem pobo¢ju Veli-
kega Grlovea se pokazejo nad Grlovénikom. jugozahodno od
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Bajtis, grohaste tvorbe z debelo konglomeratno strukturo. V njih
se dobe robati kosi diabazovega porflirita (35, str, 262: 37, str. 66,
154, 135).

V Savinjskih Alpah imamo tudi Stevilna majhna lezista
porfirja in porfirita. ki se za¢enjajo severno od Most pri Zirov-
nici in se vle¢ejo v dvakrat mofno zavitem loku proti Trzi¢u
in od tu fe nekoliko dalje proti vzhodu. Nadaljevanje te proge
predstavlja izstop porfirja med Krizko goro in Storzicem pod
Tolstim vrhom. Nadalje sta na severnem poboc¢ju Storzica dva
izstopa. Severovzhodno odiod je Pod Storzicem ob Reki 5 na-
hajalis¢, potem je eno v Koritih in eno ob zgornjem teku KoZne.
Zelo razsezno je nahajaliste porfirja in porfirita ob Kokri med
Dolgimi mostovi in Neskarjem, precej veliko lezis¢e porfirita pa
je tudi pri Stularjevi planini med Makekovo in Ravensko
Kocno.

Ostali kompleksi porfirja leze na juzni strani osrednjih
Savinjskih Alp, in to severnovzhodno od Tupalié. potem severno
od zaselkov Klemenéevo, Slevo in Okroglo. pa Se v zgornjem
in spodnjem delu Grohatega dola. Slednji izstop sega ze v do-
lino Kamnifke Bistrice, Tu se mu pridruzijo nahajalisca pri
Prapretnem, severno odtod in severno od Konjskega dola. Na
juznem poboc¢ju Tomanove planine, Ostrega vrha ter Javorska
sta fe dve dalj8i progi porfirja. ki se vleCeta od Studenca do za-
hodnega pobo¢ja Menine. Neznaino lezisce porfirja je koncno
pri Vranji peci (23, str. T1; 24, str. 05).

V vzhodnem delu Savinjskih Alp se pokaze porfir le Se
sporaditno v prav majhnih kompleksih, in to na Boskoveu,
Rozjaku s Stirimi izstopi pri RamSaku, pri Jurku. na severni
strani Spika ter vzhodno odtod pri Maroviku, in na Stenici z
dvema nahajalii¢ema pri Steni¢niku, V tem delu Savinjskih Alp
se pojavlja porfir deloma na meji med werfenom in skoljkovitim
apnencem, deloma v slednjem oz. v mendolskem dolomitu. Pri
boskovikem porfirju se Teller ni mogel prepricati. ali je
res kremenov porfir, ker ni dobil primerno sveZega gradiva (38,
str. 151—152).

Dolar sicer ugotavlja. da so porfirji oz. keratofirji za-
stopani %e¢ na drugih krajih na Spodnjem Stajerskem. tako v
blizini Sv. Martina v eruptivnem masivu Piredice, v Crnolici
juzno od Grobelnega in celo na Hrvaskem v jugovzhodnem delu
Ivanséice (8, str. 430). Tudi Nikitin je ugotovil v neposredni
bizini Smihela pri Laskem poleg keratofirjevih grohov e tipi¢ne
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kremenove porfirje. Toda vse te kamenine niso veé¢ triadne, mar-
ved terciarne starosti (8, str. 450).

Enega najlepsih geoloskih profilov, v katerem nastopa por-
fir, imamo na severnem pobo¢ju Krizke gore pri Trzi¢u. Tu leze
nad mendolskim dolomitom temni plos¢ati apnenci in apneni skri-
lavei. nad njimi pa pisani lapornati skrilavei, menjavajoc se s
irdimi plos¢atimi sljudnatimi peséenjaki. ki vsebujejo rasilinske
ostanke. Med slednjimi pes¢eno skrilavimi plasimi lezi Zze blizu
diplopornega schlernskega dolomita, pod katerega plasti vpadajo.
povsem konkordanino porfir,

Na nasprotni strani doline, na severni strani Dobrée, zavza-
me porflir v enaki stratigrafski poziciji znaino vecjo debelino.
Tukaj v blizini porfirja ni grohov, pa¢ pa so v Dragi takoj za
razvalinami Kamna, kamor Se sega porlir, prihajajoé od sedla
pod Srnjim vrhom. Porfir meji tu neposredno na schlernski dolo-
mit. Toda vzhodneje od tod nasiopa porfir med skrilavei in je
obdan z zelenosivimi grohovimi skrilavei (27, str. 664). Priblizno
enako stratigrafsko lego imajo vsa Stevilna lezis¢a porfirja od
Most do Trzica.

Na Senturski gori se pojavljajo drobljivi glinasti skrilavei
in laporni skrilavei, ki se menjavajo s temnozelenimi grohastimi
pescenjaki. Slednji vsebujejo rastlinske ostanke. Te plasti pristeva
Teller kot poseben facies rabeljskih skladov Ze v zgornjo tria-
do (37, str. 82—84: 38, str. 35—537), medtem ko jih uvri¢a Kos-
smai med wengenske sklade (25, str. 71).

Porfir prepreza v zahodnem delu Savinjskih Alp iriadne
plasti v obliki Sirokih zl in ¢okov. Teller sicer trdi, da so
porfirske Zile tudi v zgornjepermskem dolomitu, toda ta je glede
na ugotovitev Kobra. ki je nasel v njem diplopore, srednje-
triadne starosti (13, str. 210),

Ponekod pa imamo pred seboj le navidezne zile porfirja ali
porfirita, ker so njih mejne ploskve povsem konkordanine z
ostalimi plastmi. med katerimi nastopata. Tako imamo na sever-
nem poboéju Krizke gore pri Trzién porfir v konkordanini legi
s pescenoskrilavimi skladi. Sicer pa je konkordanco porfirja s
sosednjimi plastmi na nekaterih mestih Savinjskih Alp opazil Ze
Peters (27, str. 636).

Najve¢ji kompleks porfirja in porfirita te skupine je v
Kokrski dolini, kjer je pri Dolgih mostovih na Siroko razgaljen
(1. 28, sl. 7), pa tudi v Suhem dolu na vzhodni sirani in ob Vo-
benskem potoku na zahodni strani Kokrske doline se pokaZe na
ve¢ mestih, Po dolini se vlece 2 in pol km daleé, v Sirino pa celo
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5 km. Obdajajo ga werlenski skrilavei, ki vise tu proti severu in
proti jugu. Kokrske prodornine spremljajo brece, posebno v za-
hodnem delu doline, v vzhodnem pa. kjer prehaja Suhi dol v Ko-
krsko dolino, se p{)_].u]mjn poleg tega tudi pestene in skrilave
grohaste kamenine, Severno odtod tvorijo zelenkasti, v prepe-
relem stanju rjavkasti in rdeckasti grohi skrilave pole v prodor-
nini (37. str, 150—151),

Peiers je dognal, da porfirji ob Vobenskem potoku, pre-
hajajo v deloma pesteno, deloma porfiroidno rumenkastorjavo
kamr:ninn. ki vsebuje robate drobce apnenca in apnenega skri-
lavea, Ta breca se ob zacetku Suhega dola menjava s sivimi in
rjavimi lapornimi skrilavei in polami apnenca (27, str, 674).

Na slemenu med Makekovo in Ravensko Ko¢no ivori co-
kasti porfirit 1458 m visoko kopo. Tu je predrl werfenske sklade
in Skoljkoviti apnenec. V spremstvu porfirita se pojavljajo tudi
erohi,

Na nekaterih krajih v Savinjskih Alpah imamo kot edini
ostanek vulkanske dela\lmr-ll pietre verdi. Tako nastopajo na
Korosici pod Ojstirico temni bituminozni ploséati apnenci s po-
lami roZenca. ki se menjavajo z rumenkastorjavimi lapornatimi
skrilavei in s plod€ami pietre verde. Na Sedlu nedaleé odiod je
opaziti med ploicatimi apnenci trikratno uvrstitev lapornato-
skrilavih pol. ki se navzgor zakljucujejo s ploSto pietre verde.
Najvise lezeca plast ploi¢atih apnencey vsebuje v blizini ko¢e na
Korofici stevilne Skoljke, polze in amonite, ki dokazujejo wen-
gensko starost. Sprico tega ima T eller spodnje plasti s pieiro
verde za buchensteinske, vendar jih zaradi pomanjkanja dokaz-
nega gradiva na svoji karti ni izlo@il (34, str. 336, 357: 37, str. 63
do 64).

Nikjer drugje v Savinjskih ".I|mh ni Teller ved mogel
odkriii pietro verde, zasledil pa je njej podobne kose med gru-
i¢em, in to med Suhadolnikom in Frischaufove koto, dalje severo-
vzhodno od kokrske cerkve ob poti proii Roblekovemu koiu, v
dolini Pod Storzi¢em in Se na nekaterih drugih krajih (37, str. 64).
Pa¢ pa je nasel Kossmat vzhodno od Kamnika tufogene ze-
lenkaste pole v ladinskem oddelku triade (25, str. 71: 24, str. 63).

V Karavankah in Savinjskih Alpah moremo na podlagi
vsega lega razlikovati kve¢jemu dve erupeijski dobi.

V Karavankah so bili v prvi dobi ialivi lave, ki so se po-
nekod menjali s plinskimi izbruhi. V drugi dobi so bili pretezno
plinski izbruhi. in to spocetka precej eksplozivni.
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Skrilave pole groha v porfirju oz porfiritu Kokrske doline
ne dopuscajo domneve, da predstavlja tamkajSnja prodornina
¢okasto maso. Ker se severno od Suhega dola plasti groha me-
njavajo s plastmi prodornine, je mozna samo razlaga, da so se na
tem kraju vrestili plinski izbruhi z izbruhi lave, ki se je odejasto
radlivala po povrdju. V kokrskem porfirju imamo potemtakem
ostanke vec odej. Brece, ki spremljajo porfir predvsem v zahod-
nem delu doline, pa kazejo, da so bili tudi izlivi lave v zvezi s
kolikor toliko silnimi eksplozijami,

Med ostanke ene ali ve¢ lavinih odej moremo glede na kon-
kordantno lego steti tudi lezis¢a porlirja pri Trzi¢u in Se neka-
tera zahodno odtod.

Kjer nastopa porfir v obliki Zil ali manjsih fokov, imamo
nedvomno opraviti 5 samostojnimi erupeijami, ponekod morda
celo z intruzijami, ki so obticale v zemeljski skorji tik pod nje-
nim povrsjem. Sem moremo pristeti predvsem nekatera nahaja-
lisca porfirja in porfirita v Karavankah.

Na Sedlu pri KoroSici kaze trikratna zaporednost plosé pietre
verde na iri plinske izhruhe. Ce upostevamo, da je vulkanski pe-
pel pri erupeijah navadno mnogo dalj razprien, kakor pa se
razlije lava, je mozno, da gre tu za iste plinske erupcije, ki so
pustile svoje sledove tudi v Kokrski dolini.

V zahodnih Karavankah so se vrsili vulkanski izbruhi brz-
kone na kopnem: vsaj takih znakov ni, ki bi kazali na takratno
prisotnost morja.

V zahodnem. osrednjem in deloma tudi v vzhodnem delu
Savinjskih Alp se je. kakor je bilo ze zgoraj ugotovljeno, raz-
prostiralo ob ¢asu vulkanskih izbruliov plitvo morje. Obala je
potekala na zahodu prejkone v blizini, kjer se danes stikajo Sa-
vinjske Alpe s Karavankami. Erupcije so se torej tu nedvomno
zalelle pod morjem. Zaradi plitvine morja in blizine obrezja pa
so vulkani, ko se je po prvih erupcijah nakopicilo precej vul-
kanskih izmeckov in lave, verjeino kmalu pogledali iz morja.
Na to kazejo rastlinski ostanki v grohastih pedfenjakih na Sen-
turski gori. V vzhodnem delu Savinjskih Alp so se izbruhi lave
vriili morda ze spoletka na kopnem, kar sodimo po konglome-
ratih zgornjega aniza. ki nastopajo na Boskoveu in okoli njega.

Najvetja nahajalii¢a porfirja in porfirita v Kokrski dolini,
pri Skubrovem vrhu in v dolini Kamaiske Bistrice in pa dejsivo,
da se proti zahodu kakor tudi proti vzhodu porfirji pojavljajo
le sporadi¢no in v ¢edalje manjsih kompleksih, kazejo na to. da
je bil vulkanski cenier karavaniko-savinjske skupine nekje
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osrednjih Savinjskih Alpah. Ni torej izkljuceno, da so enako ve-
lika ali morda Se¢ vedja nahajaliica porfirja v osrednjem delu
prekriia z zgornjetriadnimi skladi.

Ce pa upostevamo ze enkrat izrazeno moznost, da sta pred-
stavljali karavansko-savinjska skupina z jeloviko vred prvotno
enotno vulkansko podrocje, je bilo glavno srediée vulkanskega
delovanja oheh skupin juzneje, na ozemlju danasnje ljubljan-
ske kotline. Na to kazejo tudi kopicenja vprav veéjih nahajalis¢
porfirja na obrobju te Kotline.

Idrijska skupina porfirjev je najblizja jeloviki, vendar je
od nje toliko oddaljena, da jo moremo imeti za posebno skupino.
To Se tem bolj, ker se nahajalis¢a te skupine bolj osredotoéajo
kakor ona ostalih skupin. Najvet lezis¢ porfirja imamo okoli
Cerknega. Tod so tri nahajaliiéa, vzhodneje pa sta Se dve manjsi
krpi pri Poljanah. Porfir nastopa nadalje pri Reki in Zaliséu,
pojavilja se na desnem poboéju doline Idrijee pri Vojskem ter v
daljsi progi in dveh manjsih krpah med Sitopnikom ob Idrijei in
Rzeljem (1076 m). Priblizno 1 km vzhodno od Strznice juzno od
Jagersc pa se pokaze porfirit (21, str. 37).

Na idrijskem ozemlju so grohi raziirjeni v ladinskih skla-
dil v obliki drobnozrnatih ali tudi alanitskih tvorh pietre verde
in nastopajo tu vedinoma menjavajo¢ se z lapornatimi. peiceni-
mi in konglomeratnimi skladi.

Ob poii iz doline Cerknice proti Ravnam leze nad na de-
belo odlozenimi dolomiti v nekoliko dislocirani legi pescéenjaki
in grohi, ki so prekriti s porfirno edejo. Tudi med Stopnikom in
Rzeljem ter Se na nekaterih drugih krajih je porfir obdan s pa-
som grohov. pes¢enjakov in konglomeratov. Tu lezi porfir torej
prav tako na grohovih plasteh.

Pri Stopniku nastopajo apnencevi konglomerati z zelenka-
stim lepilom grohastiega peiéenjaka. Severovzhodno od idrijske-
ga preloma. ki poteka ob dolini Kanomlje. sestoje denudacijski
ostanki wengenskih skladov pretezno iz zelenih, deloma okreme-
nelih grohov in grohastih peicenjakov. med katere so vloZene
tudi plasti apnendevega proda, V progi. ki se vlete od Ilderika
cez Spodnji Zavraiec proti vzhodu, se peséenjaki in plosc¢ati skri-
lavei menjavajo z zelenimi grohi in pisanimi apnencevimi ali
dolomitnimi konglomerati (21, str. 34—33, 38),

V grohastih pestenjakih so pogosio zogljeneli rasilinski
ostanki. Pri LeSetnici in Trevnu vzhodno od Idrije se ze takoj
nad dolomitnimi brecami pokazejo prve rastline. Nedale¢ od me-
sta, kjer prehajata Suha in Lesnikova grapa v dolino zgornje
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Idrijee. se pojavijo vlozki zelo trdih zelenih grohastih pescenja-
kov in laporjev s sledovi rastlin. Pri Vonéini pa se pokazejo nad
dolomitnimi brecami najprej grohi z rozenci in Sele nad njimi
skalniski pes¢enjaki s Stevilnimi rasilinskimi ostanki, nakar slede
skalniski skrilavei. konglomerati in kon¢no kasijanski apnenci
(16, str. 90, 94, 96—97).

Pri Idriji se pojavljajo zelenkasie in sive. pogosto afanitske
erohaste kamenine. ki izgledajo kakor pietra verde in vsebujejo
rozence. V teh grohih in skrilaveih so nasli ostanke Skoljk in
amonitov (Posidonomya wengensis Wissm., Daonella lommeli Wissm.
in Trachyceras idrianum Mojs.). V ozki zvezi s temi skladi so skal-
niski skladi z rastlinskimi ostanki. ki nn.ﬁ'ln]):.l.j(] pri Rebru vzhod-
no od ldrije na bazi imenovanih grohov z rozenci kakor tudi nad
njimi. Pod skalniskimi pei¢enimi skrilavei so tu brece in konglo-
merati aniza (20, str. 20),

Na podlagi teh stratigralskih podatkov moremo razlikovati
ob zgornji Idrijei in pri Cerknem vsaj dve erupeijski dobi. Toda
tik pred prvimi erupcijami so tu delovale Ze tektonske sile, ker
leze v okolici Cerknega peséenjaki in grohi diskordantno na
mendolskem dolomitu.

V' prvi erupeijski dobi so bili fudi na tem vulkanskem pod-
rocju Stevilni plinski izbruhi, kar dokazuje pogosino menjavanje
arohov z drugimi plastmi. Ekspllozije. ki so bruhale velike mnozi-
ne vulkanskega pepela in debelejsih izmeckov, so morale hiti
silne. Grohi teh erupeij se namred razprostivajo proti vzhodu tja
do Horjulja, kjer se pojavljajo poleg afanitskih celo grobozrnati
izmecki (prim. 21, str. 35).

Erupeije prve dobe so se vrdile na kopnem. kar dokazujejo
rastlinski ostanki v grohastih pei¢enjakih in plasti konglomerata,
ki nastopajo med njimi. Vendar je morala v neposredni blizini
potekati morska obala. ker je bil del grohov odlozen v morju.
Tako omenja Stur grohe z amoniti, ki nastopajo pri Jablanci
juzno od Jagerse (29, str, 338). Pri ldriji nastopajoéi grohi vsebu-
jejo rozence in ostanke morskih zivali. Tudi pri Vonéini se po-
javljajo grohi z rozenci. ki leze sicer med dolomitnimi brecami
in skalniskimi sklladi z rastlinskimi ostanki.

Sele v drugi erupcijski dobi je privrela na dan lava. Ta pre-
kriva namre¢ povsod plasti grohov. Lava se je bila razlila po po-
vriju na firoko v obliki odeje. Kossmat izreeno poudarja, da
fu nimamo porfirnih Zil. marved ostanke odeje. ki je hila po ero-
ziji razkosama, na nekaterih mestih, na primer pri Jageri¢ah in
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Sebreljah, pa Zze popolnoma odstranjena (17, str. 72, 73; 21,
str. 57, 38).

Ker je bila odeja prvotno enotna, je bil na tem ozemlju ver-
jetno en sam vulkan. Kje je bilo vulkansko sredisce, iz katerega
je privrela vsa ta lava, se stratigrafsko ne da ve¢ dognati. Glede
na to, da lezi porfir ob Idrijei povsod bolj ali manj horizonialno,
se skriva nekdanje vulkansko Zrelo nedvommno pod enim 3e ohra-
njenih porfirjevih nahajalise,

Nastopanje bazi¢nega porflirita poleg kislih porflirjev kaze
na ve¢ erupcij lave.

Tudi erupeije lave <o se vriile na kopnem, To moremo skle-
pati po tem, ker je ozemlje po teh erupcijah zaradi ponovnega
dviganja zapadlo denudaciji. Pri Voné¢ini leze nad skalniskimi
skladi z rastlinskimi ostanki, ki tvorijo pri Rebru krov grohastim
plastem, takoj konglomerati in 3ele nad njimi kasijanski skladi.
Ob zgornji ldrijei se zacenjajo kasijanski apnenci z bazalnimi
konglomerati, ki leze Ze neposredno na Skoljkovitem apnencu. Pri
Jageri¢ah in Sebreljah se kasijanski skladi pri¢enjajo prav tako
s konglomeraiom. Podobne siratigrafske razmere so tudi vzhodno
od Idrije na Gori (21, str, 40, 41).

Epirogenetske sile so tu delovale Se dolgo po zakljucku vul-

kanskih erupcij. V tem oziru je vaina Kossmatova ugoio-
viiev, da so bile za Casa odlaganja kasijanskih in rabeljskih
skladov wengenske plasti ze mo¢no razpadle, ker _iﬂ nuplu\']jﬁni
porfirski in grohasti material v kasijanskih in tudi v rabeljskih
Kkonglomeratih zelo razsirjen in ker leze kasijanski in rabeljski
skladi po ve¢ini neposredno na mendolskem dolomitu. Pes¢enjaki
rabeljskih skladov imajo po Kossmatu zna¢aj regeneriranih
grohov in vsebujejo pogosto, na primer v blizini Idrijee, porfirne
prodovee (21, str. 42, 48).

Ze v uvodu sem nakazal, da je bil triadni vulkanizem v
Juznih Alpah vezan na geosinklinalo. Po Winklerjevih
ugotovitvah sta potekali pri nas v triadni dobi dve geosinklinali,
na severu juznoalpska, v kateri so nastajale Julijske in Savinjske
Alpe, na jugu pa dinarska. Med obema se je raztezal pas kopne
zemlje nekako od prostora danainje Kranjske rebri ¢ez Blegas
in Zeleznike ter ¢ez dolino Bace proti Tolminu (47, str. 45). Juzno-
alpska geosinklinala je mejila na severu na podoben gorski hrbet
ali prewmdn ki je potekal ;ml)lmw ob ¢rti danasnje tonalitne
zone. Severno od te se namred pojavlja ze iipi¢en severnoalpski
facies. JuZnoalpska geosinklinala je postajala od vzhoda proti
zahodu Cedalje SirSa in globlja (47, str. 52).
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Vulkansko podrocje jelovske skupine in savinjskega dela
karavaniko-savinjske skupine je lezalo sredi juznoalpske geo-
sinklinale. rabeljsko in karavansko vulkansko obmocje je bilo
na njenem severnem obrobju, mediem ko je lezalo idrijsko vul-
kansko podro¢je ze na severnem obrobju dinarske. gevsinklinale.

V geosinklinalni fazi so se ze davno pred nastopom prvih
alpidskih or genetskih procesov pojavila natezanja, pri Cemer
so nastale Stevilne manjse ali ve¢je prelomne razpoke. Prejkone
so bila ta natezanja v zvezi z napetostmi v zemeljski skorji, ki so
jih povzro¢ila epirogenetska premikanja, Ta so se namreé Ze v
zeornjem anizu zaCela pojavljati prav na prostoru, kjer so se v
ladinu pric¢eli vulkanski izbruhi.

Najvecje razpoke so mastale v sredi juznoalpske geosinkli-
nale, manjSe pa na obrobju. Skozi te razpoke si je dala duska
magma, na katero so izvajali pritisk premikajoci se plasti¢nejs:
deli skm'j{:. in je pr‘i\'['elal kot lava na ]m\'r?‘.jc,

Pri tem nastane vprasanje, ali so omenjene razpoke iden-
ticne s sedaj obstojeéimi prelomi na tem ozemlju.

Porfirji rabeljske skupine nastopajo skoraj povsod ob pre-
lomih ali vsaj v njih neposredni blizini. Teller je mislil, da so
erupcije na Jelovici in na njenem poboéju vezane na te prelomne
zone. Nahajalis¢e porfirja na Jelovici se mu je zdelo posebno
vazno, ker lezi na podaljfku popolnoma ravno potekajocega pre-
loma, ki je vzporeden savskemu prelomu (41. sir. 16: 42, str. 17).

Podobno predstavo je imel tudi Diener, ki je menil. da
skladi v JuZnih Alpah v masproiju s Severnimi Alpami niso bili
podvrzeni samo kréenju in zgnetanju, marveé so bili lokalno tudi
Se razkosani s tem, da so se bili pogreznili, s ¢imer je bila lavam
odprta pot na povrije (5, str. 610).

Na Jelovici najbolj izrazit prelom. ob katerem prihaja por-
fir pod Visokim vrhom v daljsi progi do povrija. poteka v di-
narski smeri mimo Drazgo$ in ob dolini Blatnice ter prehaja
onstran Save na Pokljuko. Pod Draskim vrhom in pri sedlu Krmi
odreze ta prelom tudi Se wengenske sklade. Temu balj ali manj
vzporedni prelom ob Koritih pa sece v juznem delu Pokljuke celo
jurske sklade. Prelomi v obmod¢ju Jelovice so tedaj nedvomno
mnogo mlajsi od obravnavanih vulkanskih izbruhov.

V zahodnih Julijskih Alpah, Karavankah in Savinjskih Al-
pah so prelomi prav tako mnogo mlajsi od triadnih vulkanskih
erupcij. V Planici so na primer ob takem prelomu odrezani e
rabeljski skladi. Na severnem poboc¢ju Karavank potekajoé
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hochwipfelski prelom sece porfirje in njihove grohe. V Savinjskih
Allpah prelom na KoroSici pod Ojsirico ne odreze samo wen-
genskih, marved celo zgornjetriadne sklade, Pa tudi na idrijskem
ozemlju so prelomi znatno mlajsi od obravnavanih vulkanskih
izbruhov. V idrijskem rudniku, kjer sefejo na razliénih mestih
se pojavljajoce plasti grohov. so po Kossmatu terciarne sta-
rosti (20, str, 33),

Tako torej ni nobenega dvoma. da so obstojeci prelomi na-
stali Sele po erupcijah. Ob teh prelomih pa so bili z drugimi skladi
vred odrezani seveda tudi porfirji ali njihovi grohi, kar daje iz-
gled, kakor da je bila tu privrela lava skozi ze takrat obstojece
prelome na dan.

Winkler meni. da se je zacelo z nastopom vulkamnskih
erupcij v ladinu nadaljnje izoblikovanje vmesnega hrbta med
juznoalpsko in dinarsko geosinklinalo. Zacel je spreminjati lego
tako, da se je s¢asoma premaknil proti jugu. Na fo kazejo trans-
sresije na severni strani hrbia ter diskordance in debeli klasticni
sedimenti karnijske stopnje na jugu (47, str. 406; 17, str. 54, 7T4).

Kakor so bile geolosko siarejie vulkanske erupcije razen
najstarejsih povsod lincarne, tako so bile tudi v nasih krajih. Ta
vrsta erupcij predstavlja najvisjo stopnjo intenzivnosti vulka-
nizma. V danasnjih vulkanskih pokrajinah se pojavljajo veci-
noma samo centralne erupcije. le redkeje so v funkeiji tudi e
linearne kot zadnji ostanki nekdaj mnogo mocneje se javljajo-
Cega vulkanizma.

Glede na to. da so bili v ladinu pri nas linearni vulkanski
izbruhi, si vulkanov ne smemo zamisljati kot stozcasto ali s¢itasto
oblikovanih gora. kakrine prevladujejo danes v vulkanskih po-
krajinah. Predstavljati si jih moramo kot krajSe ali daljse, li-
nearno ralzpnrt‘:j ene hrbie brez kratra. ki so nastali |:|I'i vetkrainih
erupcijah ali zaradi veCje mnozine gostejse lave. Ponajvec pa
s0 bile za takratno vulkansko pokrajino znacilne ogromne plosce.
ki so nastale. ko se je redkejsa lava razlila po planotastem ali le
malo nagnjenem svetu. bodisi na kopnem. bodisi pod morjem.
Najlepse primere takih vulkanov najdemo danes na Islandu, kjer
je prihajala lava ve¢inoma v linearnih erupeijah na dan.

[l koncu naj zaradi popolnosti omenim Se naslednje. Na
zvezo med vulkanskimi izbruhi in koncentracijo svinéene rude
ter drugih spremljajocih rud v rudonosnem apnencu pri Rablju
je namignil Desio z ugotovitvijo. da nastopajo te rude prav
v zonah. ki stoje blizu nekdanjim vulkanskim sredis¢em in kjer
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so eruptivne kamenine. to je porfirji in grohi najbolj razSirjeni
(3. sir. 274). V enak odnos spravlja Kossmat tudi lezis¢a zivo-
srebrne rude pri Idriji in pri Sv. Ani nad Trzi¢em (20, sir. 55:
40, str. 157). Podrobnej3a raziskovanja bodo pokazala, ali so upra-
vi¢eni dvomi, ki se pojavljajo glede te domneve,

Se zanimivejSe pa je. da so bili porfirji in porfiriti z njiho-
vimi grohi vred udeleZeni v precejinji meri pri nastajanju ro-
zencev. ki so pri nas v mezozojskih skladih tako razfirjeni, da
jih moremo &teti kot posebno znadilnost nasih krajev.

Ko govori Winkler o nastajanju rozenca v Julijskih
Alpah, omenja v soglasju z ostalimi raziskovalei tri moZznosti za
p()ja'.' velje mnozine kremenice v morju, ki je ]m\'zr{)Eila Stevil-
nejii razvoj radiolarij in drugih organizmov s kremenastim ske-
letom in s tem tudi nastajanje rozenca. Vedja mnozina kremenice
v morju je nastala s podmorskim preperevanjem (halmirolizo),
ki se je razvijalo pod vplivom mrzlih obtalnih tokov, Nadaljnja
moznost je ta. da so jo prinesle v morje reke iz krajev s toplejio
klimo. Mozno pa je tudi, da izhaja povetana mnozina kremenice
naravnost iz bazi¢ne lave ali iz nje po posredovanju vrocih vrel-
cev. Kot primer za zadnjo moZnost navaja Winkler le krike
sklade z rozenci in melalirji (45, str. 431—452).

Mislim, da najdemo v lavi in drugih produktih triadnih iz-
bruhov pri nas na vsak na¢in najbolj upoftevanja vreden
vzrok, da so odilej bodisi meposredno bodisi posredno po orga-
nizmih s kremenastim skeletom pri¢eli nastajati rozenci, ki sc
v ve¢ji mnozini prvikrat pojavijo prav v wengenskih skladih. Ze
Tscehermak je opazil pri Mrzli vodi ponekod v porfirju ro-
zence, ki prehajajo polagoma v porfir (45, str. 439). ni pa pri-
pisoval temu pojavu nobenega pomena. Ko je Kossmat v
blizini ldrije nasel grohe z roZzenci. je uvidel, da se je moral del
kremenice, ki so jo prvoino vsebovali grohi. izlo¢iti v obliki plo-
statih ali gomoljastih rozencev (20. str. 20). S tem je prvi
nacel to zanimivo vprasanje. ne da bi vedel, da je mafel zado-
voljivo razlago za nastanek Se ostalih rozencev. ki nastopajo v
v apnencih in dolomitih. Konéno se tudi v tufitih in grohastih
skrilaveih blejske okolice pogosto pojavljajo rozenci, ki posto-
poma prehajajo v zelenkaste tvorbe (8, str. 446, 467). 7 vsem tem
so podani najlepsi dokazi. da morejo rozenci nastajati tudi ne-
posredno iz porfirjev ali njihovih grohov.
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Summary,
Triassic Yulcanism in Slovenia (NW Yugoslavia).

The layers ol triassic porphyry and porphyrite in Slovenia may be
divided mto 4 regional groups: the ones of Rabelj (the western part of the
Julian Alps), of Jeloviea (the eastern part of the Julian Alps), of the Karavanke
—hamnik Alps, and of ldria. As it is probable that lavers ol porphyry exist
under the present Basin of Ljubljana, the Karavanke—Kamnik Alps and
Jeloviea groups consequently represent a uniform volcanic domain. Accor-
ding to petrographic investigations there arc mostly quartz-porphvries,
quartz-free porphyries, and andesite porphyrites.

Voleanic outbursts took place during the geosynelinic phase previously
to the beginning of the first alpidic orogenic processes, namely in the Bu-
chensteinian and Wengenian parts ol Ladinian. The volecanie domain of Jelo-
vica and the Kamnik Alps was situated in the center of the South-Alpine
geosyneline out of which the Julian and the Kamnik Alps grew. The domains
of Rabelj and of the Karavanke were on the northern periphery of the
above mentioned syvncline, while the voleanie territory of Idria was situated
on the northern periphery of the Dinaric geosvncline, which was situated
southwards,

Previously to the beginning of outbursts already, i. e. in the Upper
Anisian, epirogenic forees began to make their influence felt. The upraising
wias so strong that the continent was formed on the territory of the to-day's
northern part of western, and almost on the entire eastern part of the Julian
Alps, in the domain of the western Karavanke, and in a considerable part
of the territory of ldria. Those movements went on during Ladinian, and even
later,

Owing to tension in the earth's shell, surely caused by epirogenic mo-
vements greater and smaller fissures have been formed in the geosvneline
and on the periphery. Through them magma welled on the surface. Those
disruptive fissures are, however, not identical with ruptures still existing on
that territory, the latter being much vounger. The outbursts were linear,
which is to he said of all geologically older ernptions but of the oldest ones,

In the surroundings of Mrzla voda near Rabelj, three eruption periods
may be stated, In the two first ones there were predominantly gas eruptions
while in the last one lava overflowed the surface. In wider vicinity we may,
however, distinguish only two periods.

The geological cross-sections show that somewhere in wider surroundings
outbursts must have started a little later than those near Mrzla voda forming
the center of volcanic activity of the domain of Rabelj. There were first
eruptions on the eoniinent, towards the end, however, there were some under
the sea as well.



OBZORNIK. 171

In the group of Jelovica, i. e. in the eastern Julian Alps, we may distin-
guish only two eruption periods. In the first one there were predominanily
gas erupiions in some places, in other places lava began to overflow the
surface, Here as well eruptions took place, partly on the continent, partly
under the sea. The outbursts in the latter group were of a considerably
greater extent than those near Mrzla voda, especially if we consider that
probably there are some more layers of porphyry covered by Upper Triassie
strata in Jelovica,

In the Karavanke and Kamnik Alps we may distinguish at best two
eruption periods, In some places there were first gas eruptions, in other ones
lava flows. In the western Karavanke eruptions iook place mostly on the
continent, in the Kamnik Alps under the sea. There being probably shallow sea,
voleanoes emerged from the sea after few eruptions already, as on that terri-
tory there are plants fossils to be found in tuffs,

In the group of ldria we distinguish two eruption periods. In the first
one there were gas eruptions, in the second one lava outwelled on the surface.
The eruptions took place mosily on the continent,

In all above mentioned groups lava poured out in the shape of a cover.
Only here and there also veins and even stocks of porphyry and porphyrite
are to be noticed.

Finally we have to state that in several places we mayv perceive
hornstones passing over into porphyriesor tuffs or tuffites, This fact proves that
hornstones appearing in Slovenia for the [irst fime in o greater quantity just
in Wengenian strata may originatie noi only [rom basie lavas (Winkler) but
from more acid ones, i. e. from porphyries and their tuffs as well

Ivan Rakovec

Obzornik

Ustanovitev Zemljepisneza muzeja Slovenije,

Med novimi znanstvenimi institucijomi, ki nam jih je dala ljudska
oblast nove Jugoslavije v poznanju ogromnega pomena znanosti za ljudstvo,
je tudi Zemljepisni muzej Slovenije, ustanovljen na pobude Geogralskega
mstituta ljubljanske univerze. Dne 15, maja 1946 je iz8la v Uradnem listu
LRS uredba vlade LRS o ustanovitvi in ustroju insiitueije,

Glavni namen Zemljepisnega muzeja Slovenije je, da pokaZe z nazor-
nimi zbirkami (slikami, kartami, diagrami, reliefi, modeli, knjiZnimi zbirkami)
ne samo sirokovnjakom, temved vsemn ljudstvu geogralske slike celotnega
slovenskega ozemlja, nadalje razvoj slovenske geografske vede ter 3¢ posebej
razvo] kartografskega prikazovanja slovenske zemlje. Splodni prikaz Slove-
nije bo obsegal gradivo, ki zajema vso Slovenijo tako s fizienogeografskega
kot z antropogecgrafskega vidika. Poleg teh razstavnih skupin, ki bodo pri-
kazovale v pregledu celotno slovensko ozemlje, bodo prikazane tudi posa-
mezne pokrajine z wvsemi njihovimi geografskimi znadilnostmi. Slovenska
kartograflija, od prvih zadetkov do danasnjih doi, bo zavzemala poseben raz-
stavni prosior, Ravno tako bi bila s posebno razsiavo prikazana tudi slovenska
geografska literatura ter literatura v drugih jezikih, ki obravnava slovensko
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zemljo. Da bi obiskovalee muzeja dobil tudi splogno slike Jugoslavije in
ostalih slovanskih driav, bodo prikazane tudi geogralske znadilnosti teh enot.
Zemljepisni muzej Slovenije stopa v Zivljenje. Njegov zacetek je seveda
skromen, Treba be mnogoe truda in sredstev, predno si bo mogel ustvariti
najosnovnejie zbinke. Da bo mogode izvesti njegov program, je nujno, da dobi
ustanova potrebne prostore, ki bodo usirezali njenemu delu in namenu, Na-
dalje je mujno, da sodelujejo pri zhiranju gradiva vsi slovenski sirakovnjaki
ter da nudijo muzeju vsesiransko pomod vse one ustanove, ki so v posesti
takega gradiva ali pa kakor koli lahko podpro ustvarjanje muzejskih zbirk,
Novi Zemljepisny muzej ni le usianova krajevnega pomena, temved jo usta-
novljen zato, da predsiavi slovenskemu ljudsivu njegove zemljo, ki je danes
postala njegova resniéna last. Viadisiic Yabin.

Nekaj politiéno-geografskih podatkov

1. Sovjetska zveza. V sestav Sovjetske zveze so priéhi ob velikih zma-
gah sovjetskega orozja in sovjeiske politike mnogi novi teritoriji,

Ko je poljska vojska v septembru 1939 klonila pod mapadom hitlerjev-
ska Neméije in je reakeionarna vlada sbefala iz defele, je Rdefa armada
17. IX. 1939 prestopila takraino poljsko mejo, da zad@t Zivljenje in imetje
prebivalstva Zapadne Ukrajine in Zapadne Bele Rusije. Narodni skupséini
obeh dezel, ki sta bili nato izvoljeni v demokratitnih volitvah, sta proglasili
28. in 29, X, 1939 sovjetsko oblast in zaprosili za sprejem v Sovjetsko zvezo,
Vrhovni sovjet ZSSR je prodnjama ugodil in tako sta bili Zapadna Ukrajina
2, XI. 1939, Zapadna Bela Rusija pa 3. XI, 1939 vkljufeni v Sovjeisko zvezo
in zdruZeni z Ukrajinsko oziroma Belorusko SSR. Staro litovsko prestolnico
Vilno z okoliSkim ozemljem pa je sovjetska vlada 10. X, 1939 prepustila Litvi,
Kontna =ovjetsko-poljska meja je bila dolofena v pogodbi med 7SSR in novo
demokraticno Poljsko v Moskvi 16. VIII, 1945 in poicka pe Curzonovi liniji
z nekaterimi spremembami v poljsko korist. Po tej razmejitvi je pripadlo
Sovjetski zvezi (SSR Ukrajini, Beli Rusiji in Litvi) 150,145 km* ozemlja bivie
imperialistitne Poljske. Po poljskem Setju 9. XIL 1931 je Zivelo dod 10,900,000
prebivaleey, kar da, prerafunano na 1. 1. 1939, priblizno 11,900,000 ljudi,

Ob mirovni pogodbi 12, I11. 1940 je odstopila Finska Sowjetski zvesi
| 44.400km? ozemlja, potrebnega za varnost I.t‘-rlingnldu in Murmanska, Prehi-
valee tega teritorija. okoli pol milijona, je finska vlada pred izrogitvijo
oblasti preselila, Ozemlje je bilo v glavnem pripojence Karelski avtonomni
SSR. ki je bila istofasno 31. T11 1940 povzdignjena v zvezno Karelo-finsko
SSR. Ko je Finska, ki je potem na strani Nemtije znova stopila v vojno proti
Sovjetski zvezi, 19. IX. 1944 podpisala premirje. je bila potrjena meja iz leta
1940, zraven tega pa je Finska vrmla Sovjetski zvezi pokrajine Pefenge,
ki je bila vedno izven nekdanje avionomne velike vojvodine Finske in jo je
Sovjetska zveza v mirn 14, X, 1920 prostovoljno odstopila Finski, Ozemlje
Petenge mert 10450 km# n je mmelo leta 1939 4330 prebivaleev, Ob premirjo
se je Finska razen tega obvezala, da bo izrofila Sovjetski zvezi v najem
ozemlje v predelu Porkkala-Udd. jugozapadno od Helsinkov, za sovjeisko
vojatko pomorsko oporiice,

26, VI 1940 je Sovjetska zveza predlagala rumunski viadi, naj Rumu-
nija vrne Besarabijo, ks si jo je bila nasilno prisvojila po prvi svetovni vojni
(ne da bi bila ZSSR to kdaj priznala), in prepusti Severno Bukovino, nase-
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ljeno z ukrajinskim prebivalstvom, 27, VL 1940 je rumunska vlada predlog
sprejela. Novo ozemlje je bilo prikljufeno Ukrajinski SSR in Moldavski
ASSR. ki je postala 2. VIIL 1940 zvezna S5R. Premirje, sklenjeno 15, 1X, 1944
¢ Rumunijo. je potrdilo mejo iz lety 1940. Besarabija in Severna Bukovina
merita 50,000 km? in sta imeli po prerac¢unu leta 1939 5,700,000 prebivalcev,

Poleti 1940 so se pridruzile Sovjetski zvezi baltiSke drzave, ki jih je
mednarodna imperialisiicna reakeija po prvi svetovni vojni odirgala od sov-
jetske oblasti in ustvarila v njih burzuazne republike, Junija 1940 je sovjetska
vlada zahievala, da se diktatorske protisovjetske vlade v Litvi, Latviji in
Estonski nadomestijo z demokratifnimi, Nove vlade so izvedle demokraticne
volitve, nakar je bila 21. VII, 1940 v vseh treh drZavah proglaSena sovjetska
oblast in so zaprosile za sprejem v ZSSK. Dne 3, VIIL 1940 je hila sprejeta
Litva, 5. VIII, 1940 Latvija, 6. VIIL 1940 pa Esionska, vse kot zvezne republike.
Litva je bila ob vstopu v Sovjetsko avezo brez Klajpede, sovietska vlada pa
ji je bila #e prepustila Vilno: merila je {orej 539.700 km? in imela po preradunu
leta 1939 2,900,000 prebivaleev, Ladvija je merila 65.791 km? z 1950302 prebi-
valcema po Stetju leia 1955, torej priblizno 2,000,000 ljudi leta 1939, Estonska
je merila 47.549 km® Prebivaleev je imela po Stetju 1. 111, 1954 1,126,415, po
preracunu leta 1939 1,140.000.

Oktobra 1944 je bila sprejeta v Sovjeisko zvezo Tuvinska ljudska re-
publika. Tuva (po nekdanjem rnskem naziva Urjanhaj) je bila do leta 1911
del kiiajske Mongolije, od leta 1914 pa pod ruskim protektoratom, 7 okiobr.
sko revolucijo sc je tudi za Tuvo pricela borba za svobodo in za 1jndske
oblast, Ta borba se je zmagovito zakljuéila leta 1921 2z ustanovitvijo neod-
visne Tuvinske ljudske republike. Leta 1944 je zaprosila Tuva za sprejem v
Sovjeisko zvezo: X. 1944 je hila kot avionomna oblast vkljutena v RSFSR.
Tuva meri priblizno 165,000km? in ima okrog 70,000 prebivalcev.

Zmagoviti konee vojne prodi faistitni Nemdiji je wrnil Litovski SSR
Klajpeda, ki sa jo bili Nemci odirgali od Litve 22 111, 1939, Klajpeda meri
2848 km?, hrez Kurske zemeljske kose in Kurskega zaliva pa 2.416 km®. Pre-
bivaleev je bilo 1. T, 1938 152,660,

V skladu z odlotiivijo berlinske konference Velikih ireh je bilo pri-
kljuceno Sovjetski zvezi mesto Konigsherg s pripadajoéim ieritorijem, Meja
je bila dolofena s sovjetsko-poljsko mejno pogodbo 16, VIIL 1945, Tako je
dobila Sovijetska zveza v bivil nemski Vzhodni Prusifi 13337 km2, Tu je zivelo
leta 1939 nad 950.000 ljudi, skoraj samih Nemeev, ki so ob konen vojne vedi-
noma ali pobegnili iz strahu ali pa od&li na podlagi mednarodnih dogovorov.
V spomin na Mihaila Ivarovica Kalinina, enega prvih in najodlitnejiih vodi-
teljev sovjetske drrave in Komumisticne partije. dolgoleinega predsednika
Prezidija Vrhovnega sovjeta Z55R, je bil leta 1946 Konigsberg preimenovan
v Kaliningrad. Prav tako so dobili drugi kraji tega ozemlja, ki je bilo pri-
kljuteno RSFSR, nova. sovjetska imena. Danes Zivi tod Zze nad pol milijona
sovjetskih drzavljanov,

29. VI, 1945 sia Sovjetska zveza in CeSkoslovaika sklenile v Moskvi
pogodbo, po kateri ,se Zakarpatska Ukrajina (imenovana v ceSkoslovaski
ustavi Podkarpatska Rusija), ki je na podlagi senzermenske pogodbe 10, 1X,
1919 kot avionomna edinica prisla v okvir Cefkoslovaike republike, v skladu
z Zeljami svojega prebivalstva ter na podlagi prijateljskega sporazoma obeh
drzav znova zdruZuje s svojo davno domovinoe Ukrajino ter vkljutuje v
Ukrajinsko SSR". 5 to pogodbo =o bile izpolnjene davne zelje vsega ukrajin-
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skega naroda: vsi Ukrajinei, stoletja lofeni po politiénih mejah, so se zdruZili
v skupni sovjetski ukrajinski drzavi. Na ta na&in je prilo v Sovjetsko zvezo
12647 km?® (Cefkoslovaika Podkarpatska Rusija je merila 12617 km?). Pre-
bivaleev je bilo po Stetju 1, XIL 1950 725357, leta 1938, po preradunu pri-
blizno S00,000,

S porazom japonskega imperialistiénega faizma so se vrnili k Sovjetski
vez (k RSFSR) Juznmi Sahalin, ki ga je odsiopila carska viada po rusko-
japonski vojmi 3. 1X. 1903, in Kurilski otoki. ki jih je bila Rusija prepustila
Japonski leta 1875, Dogovor o teh teritorialnih spremembah je bil sklenjen
ze 1. 1, 1945 na krimski konferenci. 8 tem je Sovjetska zveza pridobila
46,286 km® s 419.000 prebivalei po japonskem Stetju 1940,

Sovjetska zveza in Kitajska sta sklenili 14, VIII, 1945 v Moskvi spora-
zum, po katerem je postal Pori-Artur vojasko pomorsko oporiite obeh drzav,
kitajska pa je poverila Sovjetski zvezi obrambo oporiiéa. Po drugem spo-
razumu istega dne pa je bil progladen Daljnjij za svobodno luko, pri ¢emer
je dobila Sovjetska zveza od Kitajske pristani3e v najem.

Vse te wvelike pridobitve v letih 1939—1945 so povedale sovjetsko
oremlje za 692000 km*  Danes meri ZSSR 22284000km2,  Ob  povriini
21,592,000 km? je imela Sovjeiska zveza leta 1926 147.028.000, ob drugem
Stetju 17, L 1939 pa 170467186 prebivaleev, Koliko prebivaleev ima danes?
Stetje se po vojni Se ni vriilo, zato more biti vsaka izradéunana Stevilka vsled
velikih sprememb, ki jih je prinesla vojna, samo zelo priblizna. Na podlagi
odredb 2 dne 11, in 14, X, 1945 o volitvah v Vrhovni sovjet Z5SR, ki doloéata
en volilni okraj na 300,000 prebivaleey in posebne volilne okraje za pripad-
nike Rdece armade in mornarice izven ozemlja ZSSR (1 volilni okraj na
100,000 prebivaleey), ter na podlagi Stevila teh okrajev lahko sklepamo, da
je imela Sovijetska zveza (racunajo tn tudi sovjetsko vojsko dzven drzav-
nega ozemlja) oktobra 1945 priblizno 199,500,000 prebivaleev. Drugo priblizno
stevilko dobimo, fe pristejemo Stevilu prebivaleev iz leta 1939 prirodni prira-
stek za leta 1959—1%46 (povpredne 1°253% na leto) in novo pridobljeno pre-
bivalstvo, od tega pa oditejemo vojne artve (ki jih je imela Sovjeiska sveza
pribligno T milijonoy ljudi). Stevilka 200,600,000, ki jo dobimo za prvo polo-
vico leta 1946, se od prve le malo razlikuje. Domnevati moremo torej, da je
imela Sovjetska zveza sredi leta 1946 nekaj nad 200 milijonov prebivaleey,
Leta 1939 pa je Zivelo na danainjem ozemlju Sovjetske zveze (ta Stevilka
Jo zanesljivejsa) 194 milijonov ljudi, Na tleh, pridebljenih v letih 1939 do
1945, je tedaj Zivelo 23516.000 ljudi.

V tem velikem razdobju pa se niso spremenile samo  zunanje meje,
ampak tudi notranje, lzpremenilo se je Stevilo zveznih in avtonomnih SSR.
Ob Stetju leta 19% je hilo v Sovjetski zvezi 11 zveznih republik: v letu 1940
se je njih Stevilo dvignilo na 16, Avionomnih republik je bilo leta 1930 22:
danes pa jih je 16, Dve sta postali zvezni (Karelska in Moldavska), 4 pa so
prenchale obstojati (Kalmiska, Ceteno-ingudka, Krimska in Povolikih Nem-
cev), Sedanje avtonomne SSR so: v RSFSR: Baskirska, Burjat-mongolska, Da-
gestanska, Kabardinska, Komi, Marijska, Mordovska, Severo-osetinska, Tatar-
ska, Udmurtska, Cuvaika in Jakuiska: v Azerbajdzanski SSR: Nahic¢evanska:
v Gruzinski SSR: Abhaska in AdZzarska: v Uszbeski SSR: Kara-kalpaska.
Avtonomunih oblasti je 9, kakor jih je bilo leta 1939, toda Karacajevsks je
odpadla, zato pa je nova Tuvinska, S0: v RSFSR: Adigejska, Zidovska. Ojrot-
ska, Tuvinska, Ilakaska in Cerkeska; v Azerbajdzanski S5R: Nagorno-kara-
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bahska: v Gruzinski SSR: Jugo-osetinska; v Tadzitki SSR: Gorno-badah-
tanska. Nacionalnih okrozij je 10, kakor pred Domovinsko vojno. Vsa so v
RSFSR: Ustj-ordinsko burjat-mongolsko, nenecko, aginsko burjat-mongolsko,
ovenkijsko, korjasko, fukotsko, tajmirsko, hanti-mansijsko, komi-permjacko
in jamalo-nenecko.

Upravna razdelitey na pokrajine (samo v RSFSR) in oblasti ter razde-
litev ohlasti na rajone se je & bolj izpopolnila v skladu z novimi potrebami.
Stevilo eblasti se je silno povedalo: tako v BSFSR od 30 v letu 1941 na 46. V
manjsem obsegu so se izpremenile tudi medsebojne meje posameznih zveznih
republik,

Naslednja preglednica kaze povrsino, prebivalstvo in upravno razde-
litev posameznih zveznih S5R. Povrsina je podana po sedanjem stanju (1946),
prebivalstvo pa po stanju v letu 1959 na ozemlju leta 1946, ker so to za po-
samezne republike zadnje zanesljive Stevilke. Republike, ki nimajo oblasti.
so razdeljene direktno na rajone (baltiske S5R na ujezde).

obhsega:
= = £ "

povréina v prebivalstvo 7 = o 3'* S &

tisodih km® v milijonih = 2 = ®E%
1, Ruska SI'SR 16,924 11072 12 6 6 40 10
2, Ukrajinska S5R 587 HH s s SOl
3. Belornska S5R 208 04 = - g
4. Azerbajdzanska SSR S 50 = 1
5. Grozinska SSR 74 5 - N - —
6. Armenska SSR 30 3 = =
7. Turkmenska 55R 455 1’3 = = 6 ==
§. Uzbeska SSR 411 03 I L 9 —
9, Tadzidka SSR 142 15 | E
10, Kazahska 5SSR 2T5T 6'1 - e 16
11, Kirgiska SSR 20 15 A e T
12. Karelo-finska SSR 192 o's } ~ L
13. Moldavska SSR 34 24 D -
14. Litovska SSR 03 30 ! | gEal Fie "
15. Latvijska SSR 63 20 =0 R =
1. Estonska SSR 40 11 —_ . .

2, Poljska, Od vseh drzav v Evropi je najbolj spremenila svojo obliko
in znataj Poljska, Predvojna Poljska (t, j. pred letor 1938) je merila
388,654 km?, toda skoraj poloviea tega ovzemlja je bila naseljena z nepolj-
skim. pretezno beloruskim in ukrajinskim prebivalstvom, ki je prislo v meje
poljske drzave proti svoji volji in so ga reakcionarne imperialisticne poljske
viade neprestano zatirale. Leta 1959 se¢ je to ukrajinsko .a belorusko ozem-
lje zdruzilo s svojo domovino, konéna vzhodna poljska meja pa je bila dolo-
fema v Moskvi 16, VI 1945 (gl. Sovjetsko zvezo). tako, da je Poljska dobila
Preemyél in Bialvstok s precej obsirnim teritorijem. Na ta nadin je osfalo
Poljski od predvojne drzave 205491 km* ali 54% — poljsko narodnostno
ozemlje, Na te] zemlji je zivelo po Stetju 9. Xll. 1951 20150000 prebivaleey
ali 6b% ol celoinega  prebivalstva  (52120000)  takratne Poljske., Do
. 1. 1959 je to Stevilo naraslo na 22900000, Po vojni je dobila Poljska bivie
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Svobodno mesto Gdansk (1893 km?), vefino (64%) bivie nemske Vzhodne
Prusije (23.655 km?) in starodavno poljsko zemljo do Odre in Zapadne Nise
(predvsem Pomorje in Slezijo — 77,305 km?) — v celem 102855 km?, Po Stetju
17. V, 1939 je Zivelo tod okrog 8300600 1judi. Vse te nove pokrajine je posta-
vila tudi berlinska konferenca Velikih ireh pod upravoe poljske driave in do-
lotila, da se njih nem3ko prehivalstvo izseli,

Nova Poljska meri torej 31134 km® Na njenem ozemlju je Zivelo leta
19539 priblizno 31,400,000 prebivaleev, Po Stetju, ki se je vriilo 14, 11 1946,
pa znasa zdaj Stevilo prebivaleev Poljske 23.622.000, Od tega jih #ivi 18,610,000
v predvojni Poljski, 5,012.000 pa v novih krajih: med temi je okrog 5 milijone
movih poljskih naseljencev, okrog 2 milijona pa Nemcev. Gostota znafa 76
na km?

Nova Poljska je sicer manjda, toda trdna, enotna, moéna in demokra-
ticna, Sredidce driave se je premakwilo za 197 km proti zahodn: prej je bilo
51 km jugovzhodno od Varsave, zdaj pa je 20km severozahodno od Lodza.
Doéim je prejinja Poljska mejila na sedem drzav, ima zdaj le tri sosede:
Neméijo, Sovjetsko zvezo in CeSkoslovadko, Dofim je imela prej le skromen
dostop do morja (65km, s polotokom Helom 140 km), meri zdaj morska meja
ikm (z zalivi, polotoki in otoki pa 557 km).

5. Ceskoslovaska, Predvojna CeSkoslovaika je merila 140508 km®. Po
odstopu Zakarpatske Ukrajine (glej Sovjetsko zvezo) ima 127,891 k. Na tem
sedanjem ozemlju je Zivelo po Stetju leta 1950 14004179 ljudi. toda od teh je
bilo 3300000 Nemcev in 500,000 Madzarov. Danadnja ¢eskoslovatka vlada
vodi politike izselitve Nemeev in Madzarav (razen tistih, ki so bili med vojno
protilfadistitno usmerjeni). Izseljevanje Nemeev je v glavnem Ze zakljuéeno,
29, X, 1946 je odSel zadnji transport: v eeloti je bilo izseljenih 2,200,000 Nem-
cev (veliko Nemeev, okoli % milijona, je pohegnilo brz ob konen vojne). Za
izselitev MadZarov je bil sklenjen sporazum z madzarsko vlado (tudi glede
priselitve Slovakov z MadZarskega), vendar pa madzarska vlada zavira izvr-
sitev. Po cenitvi feskoslovaikega driavnega statistiénega urada Zivi na Cefko-
slovaikem ob koncu leia 1946 (cenitey na podlagi zivilskih kart) 12,300.000
prebivaleev. Cd teh je 250,000 Nemeev in 200,000 Madzarov, Gostoda znasa 96
na km? (leta 1930 na istem ozemlju 110). Vendar pa gre zmanjSanje Stevila
prebivalstva predvsem na raéun odselitve tujerodnib, drzavi sovraznih ele-
mentov, Leta 1930 je hilo Cehov in Slovakov na sedanjem drZavnem ozem-
lju okroglo 9.700.000, zdaj pa jih je priblizno 11,650,000,

4. Bolzarija. Dne 7. 1X. 1940 je Rumunija vrwila Bolgariji Juino Dob-
rudzo, ki jo je od nje odtrgala leta 1913, JuZna Dobrudia ima 7.700 km? in
je imela po Setju 31, 1. 1941 319551 prebivaleev, Sedanja  Bolgarija meri
torej 11L.000Kkm? in je imela po preracunu leta 1940 6.732.000 prebivaleev
{predvojna Bolgarija po Stetju leta 1934 6,078.000) 2 gostoto 61 na km? Novo
Stetje se je vrdilo 31, XII 1946, toda podatki Se miso znani,

5. Rumunija. ,Yelika Rumunija”. sivorjena po prvi svetovni vojni, je
imela 295.000 km? z 20,030,000 prebivalei po preradunu leta 1940, Leta 1940 je
vroila Rumunija Besarabijo in Severno Bukovino Sovjeiski zvezi (glej tam).
Bolgariji pa Juino Dobrudzo. Ozemlje, ki ga je morala odstopiti Madzarski.
je dobila po zmagi nad fa%izmom nazaj. Sedaj torej meri 238,000 km? in je
imela po Stetju leta 1941 na sedanjem ozemlju 16,064.000 prebivaleev,
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6, MadZzarska, Mad7ardka se je po medvojnih podvigih imperialistiénib
fasistiénih vlad wvrnila v meje trianonske Madzarske iz leta 1920 in ima
93,000 km* z 9314000 prebivaleev po Stetju 31, 1. 1941,

7. Podatki o prebivalsiva nekaterih drogih driav., Zdruzene driave
amerifke s0 imele leta 1945 139,680,000 prebivaleev (1940: 1531,660275), —
Francija ima po Stetju marca 1946 40500000 ljudi (1956: 41,900,000, 1926:
40,744.000). — Velika Britanija s Severno Irsko je imela leta 1945 47,790.000
prebivaleey, — Nemd&ija (brez zdaj poljskega ozemlja vzhodno od Odre in
Zapadne Nise — 368000 km?) je imela po odloku zavezniSkega kontrolnega
svela Stetje 29, X, 1946. NaStetih je bilo 63.910.99 prebivaleev: na sovjetskem
zasedbenem podrotju  17,313581, mna ameriSkem 166825735, ma britanskem
3794655, na [rancoskem 35939807 (prebivalstvo celotne predvojne Nemdije
je bilo leta 1939 69,300,000), Od skupnega Stevila prebivaleev je 29313853
moskih in 36.597.146 zensk.

Glavni virl.

N. N, Mihajlov: NaSa strana, Moskva 1945 (tabelo ma str, 110, ki kaze
stanje pred Domovinsko vojno 1941, sem vzel za podlago svojih preraduna-
vanj: priblizne podatke za baltiSke driave sem popravil s tofénejSimi),

Th. Shabad: Political-Administrative Divisions of the USSR, 1945 — w:
Geographical Review, vol. 36, New York 1946, str. 3055311 (ima ved napak
v obeh tabelah: tako daje mmnogo premajhno povriine in prebivalstvo za
teritorij Bialystoka, Przemysla in Konigsberga, uposteva okupatorjeva $tetja
v baltigkil drzavah, se pri seStevanju prebivalstva ne ozira na leto Stetja
i. pod.; zato konéni recullati niso pravilei: dobra je slika driavme ureditve
s gpremembami med Domovinsko vojno. ki jo je bilo treba dopolniti le z
nekaterimi nowejSineg podatki).

A, Vasiljev: Drzavoa ureditey Z55R, Ljubljana 1946 (prevod iz rudéine)
(sega do 1941),

Geographische Zeitschrift, 46, Jhrg,, 1940, str. 425 (za spremembe 1939/40
daje v celem dobre Stevilke),

Calendario Atlante De Agostini 1945,

I. A. Vitver: Ekonomiceskaja geografija kapitalisticeskih stran, Moskva
1940,

Statesman’s Year-Book 1939,

5. Leszezyveki: Zemépisné ziklady nového Polska — v: Sbornik Cesko-
slovemské spoletnosti zemépisné, sv, 30, r. 1945, Praha 1946, str. 75—79 (po
njem sem posnel Stevilke za povriino nove Poliske in sovjetskih pridobitev
na biviem poljskem teritoriju).

Gldwne liczby nowej Palski, Gdansk 1945, publikacija Instytuta bal-
tyckega (daje podrobne podatke po okrajih po Stetju 1951; pri lastnih pri-
bliznih Stevilkah je manj zanesljiv).

Diplomati¢eskaja hronika vioroj mirovoj vojny, priloZenie k #urnalu
Mirovoe hozjajstve i mirovaja politika, 1946, No 3,

lzvestija in Pravda (teksti mednarodnih pogodb in karte k njim: od-
redbe o volitvah: drzavna razdelitev 17, X. 1945 in 30. X, (9%46: podatki o
izselitvi Nemeev iz CeSkoslovadke 1, X1 1946, Stetju v Nemdiji 18, XIL 1946,
ZIDA 16, IV, 1946,

1z
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Borba 15, NIL 1946 (Stetje v Franciji).

R. Turéin: Zemépisn¥ préhled Ceskoslovenské republiky, Praha 1946,
Novoe vremja, 1946, No 9, str. 5 (o sovjetskih vojnih izgubah).
Ljudska pravica, 29. III. 1946 (0 poljskem Stetju),

Inpress, 7. XIL 1946, Praga (o prebivalstvu CeZkoslovaske),

Vasilij Melik,
Nekaj belezk o svetovni geografiji med vojne in po njej.

V Sovjetski zvezi,

Kot vse ostalo Zivljenje v ZSSR. se je 1. 1941, tudi sovjetska geografija
takoj postavila v sluzbo obrambne domovinske vojne. Geografski institut
Akademije znanosti ZSSR in Vsezvezno Geografsko druStve sta natrino
organizirala delo geografov ustrezno zahtevam vojne. Kot razberemo iz po-
rocila vodje Geografskega instituta  akademika A, A, Grigorjeva v
Llzvestjih™ Vsezveznega Geogralskega druStva (Tom 76, 1944) pod naslovom
wovjetskaja geogralija i vojna”™ ter iz drugih podobnih poroéil, se je to delo
gibalo v dveh smereh.

Prva smer je vodila k sistematitnemu geografskemu obravnavanju onih
sosednjih deZel, katerih poznavanje je bilo nujno za vojne operacije in za
vojno ekonomijo (Romunije, MadZzarske, vzhodne in juine Nemdéije. Norve-
Ske. Finske, Turdije. Afganistana, Sinkianga itd). Posebna pozornast je bila
pri tem posvefena onim geogralskim poiczam, ki so vaine za strategijo: po-
gojem za zralni promet, prometinim prilikam na zemlji, pa kamuflaznim
svojstvom pokrajine kot so drobne povriinske oblike, prevladujofa barva
pokrajine v razliénih letnih Casih in podobno, Pomembnost geografskih gini-
teljev za vojsko je hila podértana in priznana s tem, da se je ustanovila pri
Geografskem drudtva poschna komisija za vojno geografijo. ki ima nalogo
vriiti geografska proudevanja za vojne namene ter se s svoje strani in s
svajih vidikov udelezevati znanstvenih odprav v manj znane predele Sov-
jetske zveze.

Se pomembnejSa je bila druga smer naérinega dela sovjeiskih geogra-
fov. I"adistiéni napadalec je zasedel dobrien kos sovjetskega ozemlja, zasegel
in uni¢il nekatere njegove osnovne gospodarske vire (Donbas in Pridnjeprje)
ali pa jih ograzal (Moskovsko in Leningrajsko industirijsko podrofje, Stalin-
zrad, prevoz bakinske nafte po Volgi). Sprico tega je postalo nujno potrebno, da
se ¢im hitreje in izérpneje mobilizirajo gospodarski viri na podroéjih vstran
od neposredne nevarnosti, Pri iskanju in organizaciji teh virov je bistveno
sodelovala tudi geografija. Poklicana je bila za to pred vsem v pokrajinah.
kjer so bile prirodne osnove za gospodarstvo fe pomanjkljivo raziskane.
Taka pokrajina je bil v prvi vrsti Kazahstan, podroéje obseznih step na pre-
hodu iz Zapadne Sibirije v Srednjo Azijo, 8¢ nedavno redko naseljena dezela
nomadske pafe, kjer pa je pricela sovietska doba v zadnjem fasu odkrivati
neslutene gospodarske moZnosti (premog v Karagandi, nafta ob reki Embi.
baker ob Balhaskem jezeru in drugod). Kazahstan je obenem pokrajina
ki je od vsega sovjetskega ozemlja stratefko najbolj na varnem. Sem se je
usmerilo na¢rino delo Geografskega instituta v tesni povezavi z delom ko-
misije za mobilizacijo virov na Uralu, ki ji je tudi nateloval geografl,
akademik V, . Komaraov, Delo je obsegalo tako fizitno kot ekonomsko
geografijo, proudilo je nove moZnosti za poljedelsivo, ki zavise od smiselne
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uporabe skromne atmosferske in talne vode, proufilo je geogralske osnove
za industrializacijo, za izgradnjo promeinih sredstev, za regulacijo mest
fmed njimi pred vsem glavnega mesta KhazaSke republike Alma Ata) in
ustvarilo prvié padrobno kartografsko sliko tega obseznega podrocja. Tako
je posial Kazahstan v mekaj letih ena geografsko najizérpneje in najpopol-
neje proucenih pokrajin na svetn, njen gospodarski razvej (rudarska pro-
izvodnja, industrializacija. gradnja Zeleznic), ki je Ze v drugi petletki zavzel
tak tempo kot v nobenem drugem sovjetskem podrotju, pa se je na osnovi
nove nalrtne proufitve 3e naglo stopnjeval. lz Kazahstana se je dejavnost
sovjetskih geogralov razsdirila na sever v Zapadno Sibirijo, na vzhod v Altaj,
pa na jug v severno Kirgizijo, v uzbeiko Fergansko kotlino, v Turkmeni-
stan, na gospodarsko fe borno vzhodno obrobje Kaspijskega morja in dro-
gam, Po 1. 1945, se je pogled Geografskega instituia bri vsmeril Se na eno
stran: k ohnovi osvobojenih podroéij, zlasti Donbasa in Moskovskega indu-
strijskega centra.

Po zmagovitem zakljufku domovinske vojne se je delo sovjetskih
geografov vrnilo v normalni tir. Posvetiti se je moglo v veliki meri tudi
teoretifnim  znanstvenim  vpraSanjem. Zmotno je mnenje, da se sovjeiski
geograli pri svojem delu omejujejo le na gospodarsko-geogralsko stran. Po-
glejmo si samo njihove obseino delo v fiziéni geografiji, Sloviti sov-
jetski geolodki in geografski raziskovalee V. A. Obruéev nam e v 1. 1945
v svojem clanku .Sostojanije geologo-geograficeskih nauk i zadadi ih dal'nei-
fego razvitija® (lzvestija Akademiji Nauk SSS5R, Serija geologiteskaja, 1945,
No. 1.) podrobno razlaga najblizje naloge sovjetske fiziéne geografije in nje-
nih sorodnih ved (regionalne geologije, tekionike, geologije premoga in nalte,
diluvialne geologije, vulkanologije, hidrogeologije, pedologije, merzlolovede-
nija, t. j. prouéevanja stalno zamrznjenih tal, oceanologije. limmologije itd.),
Pri tem opozarja na potrebo bolj sistematifne organizacije teoreticnega
znanstvenega dela, tehnifne izpopolnitve obstojedih znansivenih institutov,
gradnje novih geografskih institutov in opazovalnih postaj (oceanografskih,
limnologkih. vulkanolofkih) ter konéno na mujno potrebo vedje povezanosti
z inozemsko znanostjo, ki naj bi slonela na zamenjavi strokovnih publikacij.
pa tudi na izmenjavi znanstvenih delaveev. Vse znansivene panoge, ki jih
navaja Obrucev, so fudi dejansko bile ze v pryvih povojnih mesecih pridno na
delu. Razumljive je seveda, da so pri tem v ospredju panoge, ki so nepo-
srednoe vaine za gospodarstvo, To velja n. pr, za pedologijo, ki Jje v sovjetski
znanosti iz razumljivih vzrokov ze od nekdaj ena najbolj gojenih znanstve-
nih disciplin, Naj opozorim samo na veliko in odliéne opremljeno sintetitno
delo M, M. Filatova, Geografija poév SSSR (Ufpedgiz, Moskva 1945), ki
je za geoprafa tem pomembnejSa, ker vsebuje poleg pedoloike geografije
v ozjem smislu tudi izérpne geolodke, reomorfolodke, klimatske, hidrologke in
vegetacijske preglede za posamezna sovjetska podrotja, V zvezi s pedologijo
se vedno krepkeje uveljavlja tudi nova veja, t, zv., agroklimatologija.

Za usmerjenost sovjetske fizitne geografije je znafilen tudi &lanck
akademika A. Grigorjeva ,Nekotorie itogi razrabotki novih idei v fizi-
teskoj geografiji® (Izvestijn Akademiji Nauk SSSR, Serija geografiteskaja i
geofiziteskaja. Tom X., No, 2., 1946), kjer avior polaga teZifte na analizo 1, zv,
Lfizieno-geografskega procesa”, Fiziéno--geografski proces je oni zamotani
prirodni proces, ki ga ob siiku atmosfere, hidrosfere, litosfere in biosfere
sestavljajo razne komponente v medsebojnem sodelovanju in prepletanju
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ter tuko ustvarjajo posebnosti [izieno-geografskega okolja. njegovega raz-
voja in s tem vnanje slike zemeljske povrdine. Ta . fiziéno-geografski pro-
ces” ni prav za prav ni¢ drugega kot po dialektiéni metodi podértano sode-
lovanje razlienih kategorij prirodnih pojavov v nastanku in razvoju prirodne
pokrajine, Pronditev tega sodelovanja pa je itak osmova vsakega sodobnega
geogralskega gledanja. Nikomur pad ni dialekiitni materializem tako sam po
sebi razumljiv kot ravmo geografu, Slehernemu geografu se zdi tndi Gisio
naravno, ¢e Grigorjev razdini pojem .procesa” kot dinamicnega pojava tudi
na antropogeografijo ter govori o .splofnem geografskem procesu” in Se po-
sehe] o socialnogeografskem procesu”™, ki vkljuénje zamotam kompleks
procesov gospodarske  izrabe prirodnibh  virov, proizvodnje, potroSnje itd.
Ucinek teh procesov v sodelovanju ali v borbi s fizieno-geografskim proce-
som je tako zvana kulturna pokrajina. Grigorjev nam s tem le posebno na-
zorno in ¥ivo predofi ono metodo opazovanja, ki jo itak ze delj €asa nujno
zahtevag moderna geografija,

S tem pa smo nadeli tudi vprasanje odnofaja med sovjetsko [izicno
geografijo in antropogeografijo V sovjetski geogralski knjizevnosti
kaj radi opazimo, da se poleg fizione geografije omenja kot vzporedna geo-
rrafska panoga le ¢ ckonomska geografija. Spride nujnih nalog, ki jih je
morala rediti ekonomska geografija v Sovjetski zvezi, ni prav nié éudno, da
je wéasih v sklopu celoine geografije stopila preveé v ospredje. da se je pri
tem preved osvobodila povezanosii z vsemi ostalimi geografskimi procesi, ki
v prav faki meri prispevajo h snujodi in razvijajoti se sliki geografske po-
krajine. Prav to je, ma kar opozarja N. N, Baramski v metodiénem ¢lanku
wotranovedenie i geografija fiziceskaja i ckonomiteskajo™ (lzvestija Vseso-
juznogo Geografiteskogo Ob&Cestva, 1946, No. 1), Baranski je mnenja, da so
sovjetski geografi gredili, ker so se preved specializirali na fiziéno geografijo
na eni ter na gospodarskoe geogralijo na drugi strani ter s tem razbili enoten
reografski pogled. Delitev je Sla tako daled, da gospodarski geograf ni znal
napisati k svojemu delu uvodnega odstavks o prirodnih pogojih. fiziéni geo-
gral pa se ni upal poseti v ebravnavanje ¢elovekovega vpliva, Bojet se
pretiravanj stare antropogeografije. ki je s svojimi trditvamy o povezanosti
prirode in floveka pogosto vodila v zablodo geografskega determinizma in fa-
talizma, so ti fiziéni in ekonomski geografli to ,staro antropogeografijo™ ubili,
niso pa na njeno mesto postavili ni¢esar novega. Gospodarski geograli so se
omejili na gospodarstvo, pozabili pa so pri tem na ¢Cloveka. Iz geogralskih
knjig so na ta ma¢in izostala poglavja o prebivalstvun, o naseljih. o nafinu
zivljenja, o obifajih, © kulturnem razvoju in podobno. In vendar je ravno
1o prebivalstvo nosilee in usivarjalee vsega gospodarsiva, ki se razvija v
dolo¢enem prirodnem okelju, Klic Baranskega po oZivitvi in razSiritvi geogra-
fije ¢loveka izven oZjega okvira gospodarske geografije se zdi popolnoma na
mestun,

Navedeni ¢lanek Baranskega pa nam Zive rife tudi odnofaj sovjetskih
geografov do regionalne geograflije Ze Obrufev v zgoraj omenje-
nem pregledu apozarja na to, da je sovjetska geografska knjizevnost Se na
slabem glede regionalno-geografskih opisov vnanjega sveta, Kolikor je takib
opisov, slone po vedini le na literaturi in ne na lastnih opazovanjih, Pa ue
samo to. Velika vrzel zeva tudi Se v regionalni geografliji Sovjetske zveze
same, Sovjetska zveza je ze dozivela svoj kartografski prikaz (v drugem
delu velike publikacije . Bol'5m sovjeiski atlas mara”, ki je izfel tik pred
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vojno), ne pa Se svojega velikega sintetiénega regionalno-geogralskega opisa.
Spri¢o teh vrzeli smatra Baranski za nujno, da se organizira na sovjetskih
univerzah sistematiéno delo na polju t, zv.  stranovedenija”. ,Stranovedenije®
naj bi izobrazilo posebne sovjetske poznavalce za posamezna vainejia sve-
tovna podrotja, n. pr. za anglosaike drzave, za Kitajsko, za slovanske driave,
za dezele Bliznjega in Srednjega Vzhoda itd. Ti specialisti naj bi ne spozna-
vali svojih podrotij le iz geogralske literature, tfemvet naj bi jih spoznali
tudi na lasine ofi, se seznanili s tamoSnjim jezikom, se vziveli v tamoSnje
kulturno Zivljenje in podali sovjetskemu svetu o teh podroéjibh podrobne
informativioe knjige, ki bi seveda na &iroko prestopile okvir regiomalne
geografije.

lzraz teh prizadevanj so nekatere sovjetske publikacije, ki so dospele
ze indi na nad knjizni irg. To je pred vsem serija priroénikov o
inozemskih drzavah ( Seriju spravoénikov po zarubeznim stranam®™),
ki jo v redakciji P. 1. Lebedeva - Poljanskega, F. N, Petrova in O. ],
Schmidta izdaja drzavni institut . Sovjeitska enciklopedija™ V njej so izili
doslej (od 1. 1942, dalje) prirocniki za Zedinjene driave Amerike, za tiho-
oceanske dezele, za dezele Blignjega in Srednjega Vzhoda, za Britanski im-
perij in za skandinavske driave. Vsaka knjiga obravnava svoje podroCje
vsestransko, od fizitne geografije preko gospodarstva do zgodovine, driavnega
usiroja. oboroZenih sil in kulturnega Zzivljenja, Zbirka torej zares ni regio-
nalno-geografska, marved enciklopeditna. Cisto regionalno-geografski znataj
pa ima znanstveno-popularna serija (Nauno-populjarnaja se-
rija) Geogralskega imstituta Akademije nauk S5SR, iz katere smo dobili ne-
davno v roke iztrpen [lizicno-geogralski opis Rumunije (1946, avior D. L,
Armand).

Na zakljutek kronike o danainji sovjeiski pgeografiji bi sodila Se
omemba umrlih sovjetskih geografov, Kolike jih je postalo Zriev vojne, o
tem nimamo podatkov. Vedina vodilnih sovjetskih delaveev naSe stroke Zivi
in zivahno sodeluje v sovjetskih geografskih publikacijah (med njimi Gri-
gorjev, Obrufev, Baranski, Kalesnik itd.), Fden najpomembnejSih, Lev Sem-
jonovi¢ Berg, Castni clan in prezident Vsezveznega Geografskega drudtva
£SSR, je praznoval letos 70 letnico. Paé pa je smrt v zadnjih letih izbrisala
iz kroga najvidnejdih sovjetskih znansivenikov dve znani imeni: ], Sokal-
skega (1856—1940), znamenitega oceanografa, proudevalea Crmega morja in
avtorja sintetitnega oceanografskega prirotnika (Fiziceskaja okeanografija,
1933), in G. J. VeredCtagina (1889—1944), doktorja geografskih ved, vo-
dilnega sovjetskega limnologa, direktorja limnologke postaje na Bajkalskem
iezern, katerega proufevanja so postala aktualna posebno v zadnjem Casu
v zvezi z naCrtom velikih hidrotehniénih naprav na reki Angari, odtocénia
Bajkalskega jezera (LAngarsiroj”). L. 1946, je umrl tudi V1. L. Komarov, o
Cigar delu smo zgoraj govorili.

Na Poljskem.

Pregled o zivljenju in delu poljskih geografov med vojno podaja novi
zvezek poljske geogralske revije Przeglad geogralicany™ (Tom XIX,, za leta
1939[43). '

Napisali smo: o zivijenju in delu, Beseda o delu je povsem na mestu.
Kajti iz porodil v navedeni reviji vidimo, kake so poljski geografi v dolgih
in tezkih letih vojne in okupacije, ki skoraj nikjer niso bila tako trda kot
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na Poljskem, vendar sirokovno delali. Tako varSavski kot krakovski krog
geografov je v tej dobi tajno nadaljeval svoje delo, prirejal sestanke, pre-
davanja, diskusije, organiziral tecaje in podobno, Vse io kljub temu, da so
bile knjiznice in zbirke uni¢ene ali pa Jih je okupator raznesel ter se mo-
rejo danes le pocasi in v omejenem obsegu obnavljati. Tajno strokovno delo
poljskih geografov je Zlo v tri smeri: najorej v smeri izpopolnitve in do-
vriitve znanstvenih del, ki so jih imeli posamezniki e prej v delu, poicm
v smeri prouditve in dokameniacije bodofih meja in novih pokrajin bodoce
Poljske, in konéno v smeri organizacije tajnega srednjelolskega in univer-
zitetnega pouka geografije. Kar teiko si predstavljamo, kako je bilo mogote,
da so se kljub neznosni mrezi gestapovskih agentov vrdili vedleini tajni uni-
verzitetni tecaji geografije z malodievilnimi, a stvari res predanimi slu3a-
telji. Krakovski tefaj je trajal celo zdrzema od 1. 1943, do 1. 1945, ko je
enostavno prefel v javnegn, YVeé kot zanimive je, da so se geografski krozki
s predavanji in tefaji vrdili celo v poljskih ujetniskih taboriséih, pa v Zen-
skem koncentracijskem taborii¢u Ravensbriick.

Bolj mrafna je slika o medvojnem Zivljenju poljskih geografov.
Ne le da je bilo to Zivljenje en sam niz tefav, odrekanj, skrivanj in iveganj:
vrh vsega tega je smrt tako mofno kosila med naSimi poljskimi sostrokov-
njaki, da nas pri listanju ,Przeglad-a” kar stresa mraz, Nie manj kot 6S
geografov in zastopnikov sorodnih sirok belezi medvojna smrina lista. Med
njimi je 11 najvidnejsih zastopnikov poljske geografske znanosti. Tako je
bil ob priliki varSavskega upora dne 1, IX. 194 umorjen Stanislaw Lemn-
czewicz (1889—1944), po LK. Romerju najvidnejsi zastopnik sodobne polj-
ske geogralije, dolgoleini urednik revije .Przeglad geograficzny”, medna-
rodno priznan geomorfolog, ena najizrazitejsih oscbnosti na mednarodnih in
slovanskih geografskih kongresih kakor tudi ma mednarodnil zborovanjih
za diluvialno geologijo, avtor velike sintetitne geografije Poljske (1937) in
vse do svoje tragitne smril idejni vodja in pobudnik podialnega poljskega
seografskega dela. — Ze 1. 1939, ob prvem prodoru Nemeev do Poznanja, je
izginil brez sledu v gestapovskih zaporih Stanislaw Pawlowski (1882 do
1939), prolesor in tedanji rektor poznanjske univerze, prav tako odlien
predstavnik poljske fizi¢ne geografije, proucevalee refnih teras in diluvialne
marfologije, hkrati metodik geografije in avior odlitnih zemljepisnih ube-
nikov za poljske Zole, znan pri nas po svoji knjiznici .Pogled na geografijn
Poljske”, ki jo je izdalo Geografsko druStve v Beogradu 1, 1931, — V okviru
deporiacije znanstvenikov z Jarelonske univerze v Krakovu sta nem3ki ta-
boristi v Oranienburen in Mauthausenn po?rli med drugimi dva vidna poljska
geografa: Wiktorjn Rodolfa Ormickega (1898—1941), nekdanjega asisienta
pri znanem krakovskem geogralu Sawickem, njegovega naslednika pri ure-
jevanju revije . Wiadomosci geograficzne”, specialista za prebivalsiveno in
gospodarske geografijo, ter Jerzy Smolenskega (1881—194), izredno
plodovitega delavea v geologiji, geomorfologiji in oceancgrafiji, — Tudi mo-
rizte v Oswiccinn je zahtevalo dve tezki Zrivi: Adama Gadomskega
(1894—1942), geomorfologa poljskih Tater, in Waleniv-a Winid-a (1594 do
1943), poljskega specialisia za baltiska vproanja in za anglosafki svet. — V
Katynu je izginil Wiladvslaw Deszezka (1893—19%41), antropogeogral iz
fole Pawlovskega, bomba pa je | 1944, v Vardavi ubila kot aktivno borko
Marijo Kozwarowo (1897—1944), marljivo delavko na polju geografskega
pouka, poscbno med okupacijo. — Nadalje so med vojno umrli e Wiady-
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slaw Gumplowicz (1869—1942), sin znanega sociologa, antropogeogral
izrazite socialisticne smeri, Antoni Sujkowski (1867—1941), osnovatelj
maoderne poljske ekonomske geografije, in Teofil Szumanski (1875—1944),
najsposobnejii poljski kartograf in desna roka E. Romerja pri izdaji od-
licwih poljskih zemljevidov in atlantov.

Na Ceskoslovaskem,

Tu mora mafe porofilo poseéi najdalje nazaj, vse do marca 1939, Do-
rodki, ki so tedaj zajeli cefkoslovaiko republiko, so se v GeSkoslovaski
geografiji pokazali na zunaj le v malenkostni spremembi: ,Shornik Cesko-
slovenské Spoleénosti zemépisnd”® se je preimenoval v ,Shornik Ceské Spo-
le¢nosti Zemépisné” der je izhajal maprej. Iz njega smo Ze tedaj razbrali (a
ne zabelezili v ,Geografskem vestniku®), da je umrl (27. sept. 1959) Vaclav
Svambera (1566—1939), vodilni feSki geograf starejfega rodu, profesor
kharlove univerze, medernizator tamoénjega Geografskega instituta, predsed-
nik Ceskoslovenské spoletnosti zemépisne, osnovatelj znansivene serije Tra-
vaux Géographiques Tchéques”, znanstveni delavee Cigar raziskavanja so
posegla izven domadih meja v Alriko in na polarna podrodja.

Ceprav je ¢fedki zemljepisni Sbornik™ vsa leta nemske okupacije iz-
hajal dalje, moremo 10 njegove Zivljenje imenovati samo Zivotarjenje, Za to
fasado je sla usoda vodilnih ¢eskih geografov povsem drugatno poti. O njej
nam zgovorno pricajo prve strani 300 letnika ,.Sbornika®, ki je izSel po osvo-
boditvi, Iz njih izvemo, da kljub mirnejdemu videzu Eeskim geogralom ni
bilo mnogo holj prizancieno kot poljskim. V 1. {941, in 1942, so nadli smrt
pod morilsko roko nacisticnih zloGincev v taboridtn Maothausen kar trije
odlitni ¢efki geografi, vsi trije z Masarykove univerze v Brou. Prvi je bil
Frantisek Koldéek (1881—1942), silno produktiven delavee v vseh geo-
grafskih panogah. Najveé dela je opravil v klimatologiji, panogi, ki je ¢e-
gkim geografom od nekdaj posebno pri sren. Proufeval je posebno baltiske
vplive v &efkem podnebju. Mnogo je delal Kolicek tudi v hidrografiji, kjer
je sestavil doslej najizérpnejSo klasifikacijo vodnih tokov na svetu na osnovi
odtoka (System vodrih tok na ziklade odtoku, Brno 1923). Kelicek je osno-
val Geografski institut na bronski univerzi, zal je to njegovo delo povsem
unicila avionska bomba, — Ni¢ manj pomemben ni bil Frantisek Rikovsk v
(1901—1942), ki je prav tako posvetal painjo pred vsem klimatologiji, pa
tudi geomorfoloskim vprafanjem in Kasneje posebno geografiji naselij, ki
ji je bilo posveceno njegovo zadnje delo (Ziklady k sidelnimu zemépisu
Cesko-Slovenska, Brno 1939), Tretja Zriev Mauthansena je bil Bohuslav
Hrudi¢ka (1904—1942), docent za metcorologijo in klimatologijo na Masa-
rvkovi univerzi. Konéno je ob priliki mnozienih represalij po atemtatu na
Hevdricha padel pod nemsko kroglo %e Jan Auerham (1880—1942), docent
za antropogeografijo na Karlovi univerzi in predsednik fefkoslovaskega sta-
tistitnega urada, Il srefi pa so se vesti o smrii Jifi Cermaka, nadim alpi-
nistom znancga geografa, ki so med vojno prodrle do nas, izkazale kot ne-
resnitne. Cermak kot tudi drugi nas znanec Viktor Dvorsky sta 1, 1945,
praznovala 60 letnico,

Po osvobojenju se je ceskoslovaiko geografsko delo e Zivahno razgi-
balo. Obnovili in razdirili so se geogralski instituti na vseh treh velikih
univerzah: ma Karlovi univerzi v Pragi pod vodstvom prof. Jifi Krédla (s
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poschnim oddelkom za slovansko geografijo), na Masarvkovi univerzi v Brou
pod vodstvom Fr. Vitdaska in na slovaSki univerzi v Bratislavi pod vod-
stvom J. Hromad ke, Njihovo delo se e zreali v novem ..Sborniku” za
1. 1945, V njem je objavljeno lepo Stevilo razprav, med njimi tudi élanki soy-
jetskega geografa N, J. Krigera, ki je porabil kot ¢lan Rdefe armade
cas svojega bivanja na Cedkem tudi za to, da je tam preizkusil svojo origi-
nalno matematitno metodo za proudevanje recnih teras, poljskega geografa
St. Lesczyvekega o geografskih osnovah nove Poljske in belgijskega geo-
grafa L. Calembert-a o krasu v Belgiji. V drobnem delu posveda ,Shor-
nik* podobno kot ze doslej posebno paznjo slovanskim drzavam. Zabelezimo
naj, da je tam uvriéena tudi belezka o meji koroskih Slovencev in porodile
o zadnjem predvojnem . Geografskem vestnikn®, Od ostalih novih ceskih
reagrafskih publikacij naj opozorimo na . llusirovany zemeépis viech dilt svéta™,
kit je pritel izhajati v novi izdaji pod nrednidivom Fr. Machata, in zatasno
izdanje .Zemépisny pichled Ceskoslovenské republiky™ (Praga 1946) izpod
peresa Rudolfa Turé&in-a, profesorja na praski visoki politiéni in socialni
Soli, knjiga, ki vsebuje Ze najnovejie statistiéne in gospodarske podatke o
novem CefkoslovaSkem.
Y Franciji.

Vojna in okupacija v Franeiji nista povsem ustavili znanstvenega
delovanja. V fisio poscbnem polozaju. v katerem so bili francoski kulturni
delavei v tej dobi, je priZlo do takih absurdov, da je bil n. pr. geograf Rend
Musset iz Caéna interniran v Buchenwaldu, Pierre Gourou iz Bordeauxa pa
podpredsednik krajevnega osvobodilnega odbora, mjihove razprave pa so se
istoftasno tiskale v _Annales de Géographie”, ki so v skréenem obsegn izha-
jale dalje. Francoski geografski krog predvojne dobe (Emm. de Martonne,
Albert Demangeon, Henri Baulig, Raoul Blanchard, Emil-Felix Gautier, Jules
Sion, André Siegfried) kot naslednik Sole, ki jo je osnoval Vidal de la Blache,
s¢ je odlikoval po svoji delavnosti in vsestranosti, Njegova delavnost se je
podaljiala dale¢ v vojno dobo, Poleg njega se je pojavila mlajSa generacija.
v kateri stopajo v ospredje imena novega vodje pariSkega Geogralfskega
instituta André-ja Cholley-a, med vojno komandanta geogralskega od-
seka 1:ri francoskem gq-nuralllt"ln Stabu, Max. Sorre-a, umfl.'.'\iurju na Sor-
bonni, Ch. Rubequaina, zastopnika kolonialne geografije na Sorbonni in
R. Diona, nosilea nove politicno-geografske stolice istotam.

Geografskih knjig je iz8lo v Franeiji tik pred vojno in med njo lepo
Stevilo, Po vefini gre za obseine regionalno-geografske monografije, ki so
marsikdaj sinteza Zivljenjskega dela zgoraj navedenih najvidnejiih franco-
skih geografov. Tako je Emm. de Martonne objavil v veliki zbirki
Géographie  universelle”  svojo  vzorno  fizifno-geografsko  monografijo
.France physique” (La France, Part L, Géographie universelle, Vol 6, part.
I, Colin, Paris 1942), A, Demangeon pa pripravil za isto zbirko drugi.
antropogeografski del o Franciji. ki pa Se ni izfel., Raoul Blanchard je
zakljucil svojo obsezno monografijo Zapadnih Alp (Les Alpes Oecidentales.
v ved zvezkih, izi8lih v Tours-u od L 1928, dalje). Iz8la je Se cela vrsia mono-
grafij o manjsih podroéjih Francije in njenih kolonij, ki so po vedini vzorna
geografska dela (najvaznejie so: A, Albitreccia, La Corse, Etude de
Géographie économigue ef humaine, Paris 1942: G. Chabot, La Bourgogne,
Colin, Paris 1941; Charles Robequain, L'évolution économique de lndo-
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chine [rancaise, Paris 1939), Cisto svojevrsina je Studija R, Clozier-a o
severnem kolodvorn v Parizu (La gare du Nord, Bailligre et Fils, Paris 1940),
doslej edinstvena geografska prouditev prometnega mehanizma kakrien je
velemestni kolodvor. V Sredozemlje (Yue générale de la Méditerranée, Galli-
mard, Paris 1943} je posegel tokrat s svojim 3tudijem vodilni francoski eko-
nomski geograf André Siegfried, profesor politicne in ekonomske geo-
grafije na Collége de France, prvi geograf, ki je bil (1943) izvoljen v fran-
cosko akodemijo. Ze po konéuni vojni se pojavlja ime Pierre-a George-a,
ki je izdal knjigo o gospodarstvu Sovjetske zveze (Economie de I'URSS,
Presses Universitaires de France, Paris 1945) ter ekonomsko in socialno geo-
grafijo Francije (Géographie économique et sociale de la rance, Editions
Hier & Auvjourd’hui, Paris 1946).

Od splodno geografskih del je omeniti najprej sinteticno delo slovitega
francoskega hidrogeografu Maurice-n Pardé-a Cours de Potamologie”
(Grenoble 1943), V antropogeograliji so osnovnega pomena Demangeon -
ovi JProblemes de géographie humaine™ (Colin, Paris 1943), ki zdruzujejo v
enoten, vsebinsko bogat posmrini zbornik tehtne élane pokojnega vodilnega
francoskega antropogeografa, ki jih je od 1 1929. dalje objavil na raznih
mestih o ekonomsko-geografskih vprafanjih ter posehej o problemih agrarne
geograflije, Veliko pozornost je nadalje povsod po svetn vzbudila Sorre-
jeva knjiga . JFondements biologiques de la géographie humaine” (Essai
d'une écologie de homme, Colin, Paris 1945). v kateri skufa avior na fisio
nov nadin obravnavati razmerje med prirodo in Elovekom. postavljajod v
ospredje bioloZke momente: vpliv klime na ¢loveski organizem. oblike nje-
gove prehrane ter njegovo borbo proti Zivetemu okolju (bakterijam itd.), s
fimer posega v zanimiva poglavja f zv. medicinske geogralije,

Sorrejeva knjiga je samo en znak, ki kaze, kako francoska antropogeo-
grafija. ki Zze vec desetletij utira nova kriticna pota v geografskem proude-
vanju Cloveka, e nadalje i8¢e novih smeri. Tuwdi drugi francoski geografi
skuSajo pravilno opredeliti poleg zunanjega (priradnega) geogralskega oko-
lja tako zvano notramje okolje, ki zdmzoje razne zgodovinske, etniéne.
socialne, verske in gospodarske elemente ter dolocuje najmanj v ravnoe taki
meri antropogeografsko sliko kakor jo dolotuje prirodne okolje. Vedno fedce
se med Francozi pojavlja pojem .secialne geografije”™: André Cholley
snuje ohsezno serijo knjig o splodmi in regionalni socialni geografiji sveta,
Z¢ omenjeni Pierre George pa je poleg knjig o agrarni geografiji sveta
(Géographie agrieole du monde) in o indusirijski geografiji sveta (Géographie
industrielle do monde). ki jih pripravlja zalozha Presses Universitaires de
France, izdal v isti zaloZzhi Ze knjigo .Géographie sociale du  monde™
(Paris 1946).

Pri pogledu v sodobno ustvarjanje francoskilh geografov pa tudi ne
smemo prezreti obilne smrine Zetve med njimi. Pod neposrednim vtisom
francoskega  zloma v juniju 1940 je  zakljucil svoje plodovite zivijenje
Albert Demangeon (1572—1940). ofe neditevilnih  pobud v francoski
agrarni geografiji in v gospodarski geografiji na splofno, ter avior vzornih
regionalno-geografskilh monografij o Britanskem ototju ter o Belgiji in Ni-
zozemskem v zhirki Géographie universelle”. Skoraj obenem z njim je kon-
¢al Jules Sion, znan iudi pred vsem po svojih opisih sredozemskih drzav
in monsunske Azije v . Géographie universelle®, Nemei so ustrelili Th.
Lefebvra, prof. na univerzi v Poitiers-u, Demangeonovega sodelavea v
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agrarni geografiji. — Zrtev koncentracijskega taborista je postal Jacques
Ancel, profesor na pariski visoki polititni Zoli, oster nasprotnik nemsSke
wgeopolitike”, znan tudi pri nas po svojih knjigah o Makedoniji in o Sred-
nji Evropi. — L. 1941, je umrl tudi stari Lucien G allois, $e neposredni uéenee
Vidal de la Blache-a, po katerem je prevzel urednisivo velike zbirke ,Géo-
graphie universelle”. Gallois je bil tudi dolga leta vodilni ¢lan urednistva
~Annales de Géographie™ in prezident asociacije [rancoskih geografov, — Ze
po osvobojenju (sept. 1945) je umrl Camille Vallaux, profesor na visoki
komercialni oli, francoski zastopnik geograflije morja (..Géographie sociale:
La mer, 1908, in .Géographie générale des mers”, 1933) pa tndi metodike in
lilozofije reoerafije (,Les sciences géographiques”, 1925), Tudi Vallaux je
bil po svojem bistvue aniropogeograf, uéenece Jeana Brunhesa, s katerim je
svoj ¢as skupno posku3al razéleniti vezi med geografskim okoljem in zgaodo-
vinskim razvojem (.La géographie de ['histoire”, 1921). — Konéno se mo-
ramo geografli spomniii %3¢ ene Zrive nemikega nasilja, agrarnega zgodo-
vinarja Marca Bloch-a, katerega delo .Caractéres originaux de 'histoire
rurale francaise” (1931) je temeljnega pomena za agrarno-geografska pro-
ucevanja.
V¥ Belgiji.

Od ostalih evropskih drzav je le e Belgija, za katero imamo Ze nekaj
vpogleda v medvojno in povojno delo njenih geografov. Nudijo nam ga novi
zvezki odliéne revije ,Bulletin de la Société Belge d'Etudes Géographiques™
(Tome XIT—XIX, 1942—1945) iz Louvaina, Iz njih razberemo najprej, da je
5. okt. 1940 umrl vodilni belgijski geograf P. L, Michotite, profesor na
univerzi v Louvainu, pisec tehinih gospodarsko-geografskih razprav o DBel-
giji, o njeni premogovni in metalurgiéni industriji, o njeni preobljudenosti
itd. Michotie, ki smo ga spoznali tudi v Ljubljani ob priliki obiska belgijskih
geografov v septembrun 1936, je bil ob izbruhu vojne sekretar Mednarodne
geogralske unije, Gestapo, ki je stikala za arhivom in materialom te unije,
je omre¥ila siarega Michotta # nadzorovalno sluZbo ter s tem pospedila nje-
govo smrt. Ob tej priliki so Nemei odpeljali tudi sekretarko belgijskega
geografskega druftva, mednarodno priznano znanstvenico M, A, Lefévre,
ki pa je k sredi ostala Ziva in zdrava ter se mam v zadnjem Bulletinu Ze
oglasa z aktualnim programati¢nim Clankom o nalogah geografije pri po-
vojni obnovi in gospodarskih naértih, Smer, ki jo je Lefévre ze pred leii dala
belgijski geografliji s svojo prouditvijo belgijskih kmeckih naselij, prihaja
moino do izraza dudi v novih zvezkih louvainske geografske revije. Tam so
namred najpomembnejdi ¢lanki posvefeni ravno agrarni geograliji Belgije,
poschbno Studiju tako zvane ruralne pokrajine (.paysage rural”), katere ele-
menti so tip naselij (pred vsem stopnja njihove sklenjenosti ali razlozenosti)
ter sistem zemljifke razdelitve in parcelacije,

Svetozar Ilesic,
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L
Knjizevnost
Pregled nove knjizevnosti o nasih mejnih vpraSanjih,

Publikacije. ki jih je sprozilo vpraSanje nagih novih meja na zapadu
in na severu, imajo poleg svoje splodne pomembnosti za na8 narod Se prav
posebno vainost za geografe. Saj je problematika nagih meja v veliki meri
tudi geografska problematika. Zmadilno je, da so pri #biranju in proucitvi
gradiva, ki ga prinadajo te publikacije, v znatni meri sodelovali ravno geo-
grafski strokovnjaki. Naj posebej opozorimo le na izdanja Jadranskega insti-
tuta na SuSaku, pri katerih je levji delez dela opravil J. Rogli¢, profesor
geografije na zagrebdki univerzi. Zato smatra urednistvo  JGeogralskega
vestnika” za nujno, da poda svojim Gitateljem pregled publikacij o naSih
obmejnih vpraganjih ier ga opremi z nekaterimi podrolmejSimi pripombami
in oznachami pri onih delil, ki so najpomembnejsa, ki vsebujejo dokumen-
taritno statisiitno ali kartografsko gradivo ali pa so sicer za geografijo nadih
obmejnih podrodij posebno vaina, Pri tem naj izreeno opozorimo, da ni bil
nad namen podati popolne in sistematiéne bibliografije, prav tako pa ne kri-
titne ocene posameznih publikacij, kar bi vse zahievalo mnogo veé Gasa in
prostora.

1. Allied Airmen and Prisoners of War rescued by the Slovene Parti-
tisans. Compiled after the records of the llead-Quarter of Slovenia, Published
by the Research Institute, Ljubljana 1946, Str, 88, z 1 karto v prilogi.

2, L'attiveta svolta dal Consiglio di Liberazione della Citla di Trieste
(17 maggio-21 settembre 1945), Con una breve premessa storico-politica,
Trieste 1943. Str. 102,

3. AvEi¢ Jaka, Nas prvi pohod v Benesko Slovenijo, Uvod napisal I'ran
Zwitter. Znanstveni institut Oddelek za mejna vpraSanja, Ljubljana
1946, Str. 24, z 2 Kartama v besedilu in 1 v prilogi.

Avsi¢ Jaka, Our First March into the Venetian Slovenia, With an in-
troduciion by Fran Zwitter, Published by the Rescarch Institute, Section for
Frontier Questions, Ljubljana 1946, Str, 25,

* Aviié Jaka, Naf pervij pohod v Slovenskuju venecijanskuju oblast
S vvedenijem dr. Frana Zwittera, Opublikoval i izdal Nau@nij Institut, otde-
lenije po izufeniju voprosa o granicah, Ljubljana 1946. Str. 21,

Historiat prvega pohoda narodno-osvobodilne vojske v BeneSko Slove-
nijo z uvodnim informativiim pregledom Fr. Zwittera o Beneskih
Slovenaih,

4. Barbali¢ Fran-Mihovilovi¢ Ive, Proscription du Slovéne et du Croate
des écoles et des églises sous la dommation italienne (1918—1943), Avec {rous
cartes. Editions de 'Institut Adriatique 1945, Str, 28,

Prilozene so tri karte: karta odstotka nepismenih (za 1. 1921) ter karti
fol in cerkva s slovanskim jezikom,

5. Berce Lojze, Buduénost Trsta u svetln njegove proflosti. Tragedija
jedne luke i jednog mnaroda pod ltalijom. lzdanje piséevo. Beograd 1946,
Str, 245+ IV,

Knjiga skusa podati razvojni pregled triaskega vprasanja, vpoStevajod
poleg gospodarskega vidika kot osnovmepa tudi etniéni, demografski in poli-

* Dela, oznadena z zvezdico, so i1z8la v ruskem jemiku (v ciriliei),
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ticni razvoj, ter podaja na osnovi tega perspektive za bodofnosi, stavljajoé
pred ofi kot svarilni zgled analogni primer Gdanska.

6, Cadastre National de I’Istrie Japrés le Recensement du ter Oetobre

1945. Comiteé de rédaction: ], Roglic, R. Maixner, L. Cermelj, M. Grzetié, L
Puci¢, Editions de Vinstitut Adriatique, Sudak 1946, Str. 626, s 3 kartami v
prilogi,
) Knjiga objavlja rezultate ljudskega Stetja, ki ga je Jadramski institut
izvedel v Istri dne 1. ckiobra 1945, Velina knjige obsega podatke, razvricene
na osnovi danadnje upravne razdelitve: za vsak kraj je navedeno celotnn
Stevilo prebivalstva ter Stevilo posameznih narodnosti za 1, 1880, 1890, 1900,
1910, in 1945, nato pa za |, 1945 podrobni podatki, po posameznih sestav-
uih delih kraja, pri ¢emer so navedeni tudi rodbinski priimki in kvalificirani
z ozirom na njihov slovanski ali italijanski izvor. Drugi del knjige obsega
tabelaricni pregled prebivalstva po narodnosti in po rodbinskem jeziku na
osnovi upravne razdelitve iz 1. 1910. Pedatki o narodnosti in o rodbinskem
jeziku so prikamni tudi kartografsko na dveh kartah, izdelanih po pikéasti
metodi. Knjigo zakljuéuje abecedni indeks krajev, docim je indeks priimkov,
ki jih je zabelezilo stetje, izSel kasncje v posebni prilogi: Index Patron y-
mique, Supplément au Cadasire National de 'lstrie d'aprés le Recensement
du ter Octobre 1945, Editions de UInstitut Adriatique, Sulak 1946, str, 150,

7. Cermelj Lavo, Julijska Krajina, Beneika Slovenija in Zadrska po-
krajina. Imenoslovje in politino-upravna razdelitev, Zalozilo Slovensko kul-
turno-prosveino drustvo Iranee Rozman™ v Beogradu 1945, Str. 73, s karto
upravine razdelitve v prilogi,
~ Knjiga je dobrododel praktiéen pregled dosedanje upravne razdelitve
in imenoslovja nasega Primorja, v bistvu ponatis podobne knjige istega av-
torja, ki je izila 1, 1941, prav ob izbruhu vojne,

8, Cermelj Lavo, Life- and Death Struggle of A National Minority (The
Yugoslavs in Italy). English Tramslation by F. 5 Copeland. Second Edition,
[.jubljana 1945, Str, 218, z 1 kario v prilogi.

Novg tzdaja knjige iz 1, 1956, (Gl, Geografski vesinik 1936/37, str. 256),
z dopolnili, ki jih je prinesla francoska izdaja iz 1. 1938 (La minorité slave
en Ttalie, Ljubljana 1938).

* o, Cermelj Lavo, Slavjanskoje men'Sinstvo v IHalii, Slovenci i lor-
vati v Julijskoj Krajne. Ljubljana 1945, Str. 64. z etnografsko karto v prilogi.

Skrajgan ruski povzetek francoske izdaje Cermeljeve knjige iz 1. 1938
(La minorité slave en Ialie, Les Slovines et les Croates de la Marche Ju-
lienne, Ljubljana 1938),

10. Données statistiques sur la structure ethnigue de la Marche Julienne,
Brez letnice (1946). Str, 33,

Tabelaricni pregled o Stevilu prebivalstva in o njegovi narodnostni
sestavi po Stetjih iz L 1910, in L 1921., za Istro tudi po Stetju iz 1. 1945, Uvod
obsega kritidne pripombe o Sietjih L. 1910, in 1. 1921. ter nekatere poteze o
gibanju prebivalstva v Istri od 1. 1550, do 1. 1945,

11. L’economia della Venezia Giulia. Universita di Trieste, Istituto di
Statistiea, 1946. Str. 175, 14 kart in 1 karta Julijske krajine 1 : 250,000 v prilogi.

Knjiga, katere glavni sodelavei so P. Luzzatto-Fegiz. A Ma-
russi, P. Medani in M, de Vergotitini, naj bi bila razdirjena izdaja
publikacij Statistitno-ekonomskega instituta trzaSke univerze iz |, 1925, in
1926. Glasom uvoda naj bi samo objekiivio navajala dejsiva na osnovi eko-
nomsko-statistiénih podatkov. V prvem delu podaja splosen prirodno-geogral.
ski, antropogeogralski in gospodarski pregled, v drugem, mnajobseznejfem,
obravnava podrobno na osnovi statistinega gradiva posamezne panoge trza-
Skega gospodarstva, v tretjem pa gospodarske naérte, posebno take, ki so 7¢
v deln. Koliko morejo avtorji pri izkljuénem mnaslanjanju na statistiéne
podatke in pospodarske projekte iz fadistiéne dobe podati res objekiivuno
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sliko o gospodarskem stanju in o gospodarskih moznostih v Julijski Krajini,
je seveda drugo vpraSanje.

12 Ethnographical and Economic Bases of the Julian March — Narod-
nie i ckonomi¢eskie osnovi Julijskoj Krajni — Les bases ethnographigues et
economigues de la Marche Julienne.

Publikacija, namenjena medzavezniski komisiji, obsega 28 karionskil
listov s kartami, diagrami ter kratkim wrojeziénim besedilom o etnografski
in gospodarski problematiki Slov, Primorja in lstre s Trstom,

15, Ethnography of the North-West Frontier of Jugoslavia with Ger-
many on the North and lHalv on the West, London, June 1942, Sir, 15 in
15 kart v prilogah.

Publikacija, katere uvodno besedilo nosi podpis .G, M. 5. Leader, for-
merly of Mezica, Slovenia™ je nekakden utlas 14 einografskih kart slovenskega
oremlja od 1. 1845, do 1. 1940, Avior je uvrstil karte ¢isto po sludaju, kakor
jih je v Londonu dobil v roke (5 jih je nemSkega izvora, 4 angleSkega, 2
ameritkega, po 1 Svicarskega 'in Malijanskega), Od slovenskih kart je repro-
ducirana samo karta ,Slov, Straze" iz 1|, 1940. Sprito tak: izbire so zaile v
publikacijo po ve€ini karte z grobimi netofmostmi, pri tem za nas po vedini
bolj skodljive kot koristne,

14, Grafenauer Bogo, Kanalska dolina. (Finografski razvoej). Izdal in
zalozil Znansiveni institut, oddelek za mejna vorasanja, Ljubljana 1946,
Str. 15, 3 karte v tekstu.

Grafenaner Bogo, The Kanal Valley (Lthnographical Development).
Published by the Research Insiitute, Seciion for Frontier Questions, Ljub-
ljana 1946, Str. 18,

* Grafenauer Bozo, Kanal'skaja dolina (Itnograficeskoje razvitije)
Opublikoval i izdal Nauénij Institut, otdelenie po izuteniju voprosa o gra-
nicah, Ljubljana 1946, Strr. 16,

Grafenauer Bogo, Vallée de Kanal (Développement ethnographigue),
Publié par 'Institut scientifique. section pour les questions de fromticres,
Ljubljana 1946, Str. 17,

V &tirih jezikih dzdan kratek, informativen pregled o Kanalski dolini s
podrobnimi navedbami o narodnostnem razvoju, namenjen pred vsem vna-
njemu svetu.

15. Grafenaner Bogo, Koroski Slovenci v zgodovini. Zalozil Znanstveni
institut pri predsedstvu SNOS, Ljubljana 1945, Str. 47,

16. Grafenauver Bogo, Koroiko vprasanje, Slovenski zbornik 1945,
Bir, 432—d449,

17. Grafenaner Bogo — Sien¢nik Luka, Slovenska Koroska, Seznam
krajev in polititno-upravna razdelitev, ladal in zaloZil Znanstveni institut,
oddelek za meje, v Ljubljani 1946, Str. 67 s karto obéin po stanju I 1954, v
prilogi.

18. Gustinéi¢ D., Trst ali problem razmejitve med Jugoslavijo in Halijo.
Ljubljana 1945. Str. 34, z narodnostno karto v prilogi.

Gustinéi¢é D,, Trieste o il problema della delimitazione dei confini fra
la Jugoslavia e I'ltalia. Ljubljana 1946,

Historiat trzafkega vpradanja in pregled njegovega etnografskega, go-
spodarskega in politiénega ozadja.

19. Hrvaisko sveéensivo Isire trazi prikljuéenje Julijske Krajine
F. N. R. Jugoslaviji, lzdao Propodjel Oblasnog N. O. O.-a za Isiru, Rijeka
1946, Str, 54.
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20, llesi¢ Svetozar, The Population Development of Trieste and its
Near Environs, Published by the Research Institute, Section for Irontier
COuestions, Ljubljana 1946, Str. 9, 4 diagrami v besedilu,

* lledi¢ Svetozar, Populjacionnoje razvitije Triesta i jego blizajSih
okrestnostej. Opublikoval i izdal Nauénij Institut, otdelenije po izufeniju
voprosa o granicah, Ljubljana 1946, str. 9

llesi¢ Svetozar, Le développement de la population de Trieste et de ses
environs immediats. Publié par Ulnstitut scientilique, section pour les que-
stions de frontiéres, Ljubljana 1946, Str. 9.

21, The Julian March — Julijskaja Krajna — La Marche Julienne.

Kujigo je predlozila vlada FLR Jugeslavije svetu zunamjih minisirov
maja 1946 v Parizu kot podkrepitev in dokaz o upraviéenosti zahtev ljudstva
Julijske krajine za prikljuéitev k FLR Jugoslaviji. Vsebuje zbirko ilustracij
o Slovenskem Primorju z Istro ter o tamosnji osvobodilni borbi. Reproduci-
rani s0 tudi dokumenti o zatiranju slovanske narodne manjine v [taliji in
o zlotinih italijanskih okupatorjev na jugoslovanskem ozemlju,

22, The Julian March, the Land and its People — Julijskaja Krajna,
strana i ljudi — La Marche Julienne, le pays et les gens,

Odli¢no opremljena publikacija. namenjena vnanjemu svetn in oprem-
ljena s trojeziéno legendo, obsega 89 kartonskih listov s fotografskimi po-
snetki pokrajine, ljudi, gospodarstva, kuliurnega zivljenja, iiska ter osvo-
bodilnega gibanja.

23, The Julian March, Studiez on its History and Civilization., Academy
of Seiences and Aris Ljubljana 19460 Str. S1.

* Julijskaja Krajna. Stat'i o jejo istorii 1 kulture. Akademija Nauk i
Iskusstv v Ljubljane, 1946, Str. 95.

Publikacija vsebuje Elanke Milka Kosa o kulturno-politiéni pripad-
nosti Slovenskega Primorja. Franceta Steléta o umetnosti Slovenskega
Primorja, Antona Barea o Istri v hrvatski Hteraturi, Franceta Kidrica o
literaturi Slovenskega Primorja in Franca Marolta o narodni glashi in
plesih Slovenskega Primorja.

24, Kardelj Edvard, Vprasanje Julijske Krajine, Slovenski zbornik,
Ljubljana 1945, Str, 45—54.

Clanek vsebuje zahtevo nafe delegacije za razmejitev med Jugoslavijo
in ltalijo, predlozenc konferenci petih velikih sil v Londonu :'ﬂ(:]:-l(*lll:ﬁm 1945,

25, Kirac don Luka, Crtice iz istarske povijesti. Nakladni zavod Hrvat-
ske, Zagreh 1046, Str. 546,

26. Koroski zbornik, Uredili Bogo Gralenauer, Lojze Ude, Maks Veselko,
Drzavna zalozba Slovenije v Ljubljani 1946, Str. 658, 7 kart v tekstn, 23 eno-
barvnih v prilogi, 1 izrez iz topografske karte Slovenije 1:730,000 (brez na-
vedbe merila).

Zbhornik vs=ebuje pregledne snansivene razmrave o geografiji, o poli-
ticni, socialni in kulturni zgodovini ter o cinograliji Korofke, Uvodni besedi
Lojzeta Udeta in geografskemu opisu Korofke Svetozara Ilefica sledi
serija zgodovinskih razprav. Milko Kos obravnava slovensko maselitev na
korotkem; Bogo Grafenauer je prispeval 4 razprave: o driavi karantan-
skih Slovencev: o kmeckih uporih na Koroskem: o narodnostnem razvoju na
Koroikem od srede 19, stol. do danes (najobseznejSi in najaktualnejsi del
zbornika z obseznim tabelarifmim gradivom din 23 kartami v prilogi) in o
germanizaciji  treh  Avstirij (habsburske, republiske in hitlerjevske), Fran
Ramovs pife o pomembnosti nekaterih pojavov v slovenskih nareéjih ma
Korofkem, Ivan Grafenauer pa podaja izérpen pregled slovenskega slov-
stva na horoikem. V folklor posega ¢lanek Franceta Marolta ..Gibno-zvodni
obraz slovenskega Korotana®, opremljen s Sevilnimi fotografijami in not-
nimi posnetki. Slede razprave iz najnovejSe polititne zgodovine na Koro-



KNJIZEVNOST. 191

skem: Bogo Gralenauer obravnava 1Pru'-|.dn]e jugoslovansko-avstrijske
meje na mirovni konferemnci 1 1919, Ivan Tom3&i¢ Trclajn. podroben histo-
riat koroSkega plebiscita s pravne strani, France Sker]l nam v razpravi
sKoroska v boju za svobodo”™ poda ';:mlruhno sliko o delezn Korodeev v na-
rodno-osvobodilng borbi, Lojze Ud e pa zakljufuje knjigo 2z osvetlitvijo koro-
Skega vpraSanja z ozirom na celotno politicno problemaiiko Avstrije pod
naslovom . Avstrija, pangermanizem in Koroika”. Zbornikn je namenil svoj
prispevek tudi Fran Zwitter, ki pa radi zaposlenosti pri vaznejsih nalo-
gah ni dospel do lega. Tesidte zbornika je na zgodovinski, narodnostni in
politiéni strami, bolj v ozadju je gospodarska problematika, ki je le pre-
zledno nakazana v geografskem uvodu,

27, Kos Milko, Historical Development of the Slovene Western Frontier,
Published by the Research lnstitute, Section for rontier Questions, Ljub-
ljana 1946, Str. 21, 4 karte v besedilu,

* Kos Milko, Istoriceskoje razvitije slovenskoj zapadnoj granici, Opub-
likoval i izdal Nau&nij Institut, owdelenije po izufeniju voprosa o granicah.
Ljubljana 1946, Str. 19,

Kos Milko, Développement historigue de la frontiére slovene oceidentale.
Publi¢ par Ulnstitut seientiligue, sections pour les questions de frontiéres,
Ljubljana 1946, Str, 19.

28. La Marche Julienne, Etude de Géographie politique. Publications
de I'Institut Adriatique, SuSak 1945, Str. 312,

Knjiga je #zbornik ritnrlcclmh Clankov o ]ul jski krajini. Sestoji iz treh
delov. Prvi del obsega splodni geografski pregled f Roglié, Apercu géogra-
phique de la Marche Julienne; Caractires antropogéographiques: Apercu des
statistiques), Drugi del sestavljojo Studije za posamezna podroéja: M. Roj-

nidc¢, Istrie, I, Lhistoire, 1, La civilisation slave. — R, Maixner, Ridka. -
I, Mihovilovié, Triestee — I, Mihovilovid, Le port de Trieste. —
I.LMihovilovié¢, Provinee de Goriee. — A, I veda, La Slovénie Vénétienne,

- Tretji del knjige obravnava stanje slovanske manjsine pod Italijo in pro-
blematiko nove razmejitve (L. Cermelj, Les |]1rnrn{~q-,r_--= el les actes ita-
liennes. — J, Roglié, Le probléme de la mouvelle frontiére).

29, Mautee Joze — Novak Vilko, Slovensko Porabje. Zalozil Slovenski
knjizni zavod OF v Ljubljoni 1945, Str. 30 (s kario).

Kratek geografski, etnografski, zgodovinski in jerikovni pregled slo-
venskega Porabja in slovenske radgonske okeolice.

0. Melik Anton, The Development of the Yugoslav Railways and their
Gravitation toward Trieste. — Razvitije jugoslavskih Zeleznih dorog i ih
ustremlennost k Trstu. — Le développement du reseaux ferroviaire yougo-
slave et son gravitation vers Trieste. Belgrade 1945, Str. 11 s 6 kartami v
prilogi (povzetimi iz Geogralskega vestnika 1938).

3. Melik Anton, Gorica. (Geogralske osnove mestnega naselja). lzdal
in zalozil Znansiveni institut, oddelek za mejna vpraSanja. Ljubljana 1946
Str. 22, 4 karte v prilogi.

Melik Anton, Gorica. (The Geographical Basis of its Foundation). Publi-
shed by the Research Institnte. Seetion for Frontier Questions, Ljubljana
1946. Str. 21,

* Melik Anton, Gorica, Opublikoval i izdal Nauénij Institut, otdelenije
po izufeniju voprosa o granicah, Ljubljana 1946, Sir. 19.

Melik Anton, Gorica. (Bases géographiques de Pagglomération urbaine).
Publié par I'lnstitut scientilique, section pour les questions de [rondidres.
Lijubljana 1946, sir. 24,

V sStirih jezikih izdana geografska osvetlitev razvoja Gorice in njene
povezanosii z Gorifko dezelo, zlasti s Soiko in Vipavsko dolino,
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32, Melik Anton, Trieste and The Littoral (A short Geographical Out-
line). Published by the Rescarch Institute, section for Frontier Questions,
Liubljana 1946. Str. 13, 4 karie v tekstu. — Melik Anton, Triest i Primorje
ikratkaja geograliceskaja karakteristika), Opublikoval i izdal Nautnij Insti-
tut, otdelenije po izufeniju voprosa o gramicah, Ljubljana 1946, Str. 12. —
Melik Anton, Tricste et le Littoral (Bréve ecaractéristique géographique).
Publié par I'lnstitut scientifique, section pour les questions de frontieres,
Ljubljana 1946, Str, 11,

YV treh jezikih objavljen informativni geografski oris Trsta in Sloven-
skega Primorja, namenjen zunanjemu svetu.

33. Melik Anton, Trst in severna Jugoslavija. lzdal in zalozil Znansiveni
institut, oddelek za mejna vprasanja. Ljubljana 1946, Sir. 19, 4 karte v be-
sedilu in 1 v prilogi.

Melik Anton, Trieste and North Jugoslavia. Published by the Research
Instituie, Seetion for Frontier Questions, Ljubljana 1946, Str. 21.

Melik Anton, Trieste et la Yougoslavie du Nord. Publié par 1'[nstitut
scientifique, section pour les quesiions de frontiéres, Ljubljana 1946, Str. 20

Razprava, izdana v treh jezikih, nazorno pokaze, da ne teze k Trstu le
ona podroéja. ki so se tja usmerila v avstro-ogrski dobi, temveé tudi predeli
v srednjem Podonavju in na severozapadnem Balkanu, posebno severna Ju-
roslavijan kot prometno in gospodarsko najvaznejsi del drizave.

54, Memorandum du Gouvernement de la Yougoslavie Démocratigque et
Fédérative sur la Question de la Marche Julienme et des auires territoires
sgous la domination italicnne, Str, 21,

Uradna spomenica nase vlade o Julijski krajini, vsebujoca pregled
geogralije, zgodovine, etnografije in gospodarstva ter zgodovino narodno-
osvobodilne borbe. Opremljena je z 9 kartami v prilogi (med njimi 2 etno-
grafski karti v barvnem tisku).

35. Memorandum Oblasnog Narodnog Odbora za Istru Savezniékoj
Komisiji za ispitivanje graniéne linije izmedju Jugoslavije i ltalije. Brez lei-
nice (1946). lzdano v hrvaiskem. francoskem, ruskem in anglefkem jezikw

6. Memorandum of the Regional National Liberation Committee for
the Slovene Littoral and Trieste. Brez letnice (1946). Sir. 23, Annex io the
Memorandum, str, 75,

* Memorandum Oblasinogo narsdno-osvoboditel'nogo komiteta dlja Slo-
venskogo Primorja i Triesta. Brez letnice (1946). Sir, 24, Prilozenije k me-

morandumu, str, 75,

Mémorandum du Comité régional de la Libération nationale pour le
Littoral slovéne et Trieste, Brez letnice (1946), Str. 24, Anexe au Memoran-
dum, sir, T4,

Memoriale del Comitato Provinciale di Liberazione per il Litorale slo-
veno e Trieste. Brez letnice (1946). Stir. 24,

Spomenica v 4 jezikih, predloZzena medzaveznifki razmejitveni komi-
siji. Dodatek obsega proteste in dokumente o postopanju zavezniikih oblasti
v Julijski Krajini,

37. Mezulié Hrvoje, Fasizam krstitelj i palikuéa, Nakladni zavod Hrvat-
ske, Zagreb 19046, Str, 112,

Knjiga osvetljuje fadistitne metode pri prekri¢evanju krajevnih in
rodbinskih imen v hrvatskih predelih. ki so jih Italijani zasedli po prvi
svetovni vojni kot tudi v onih. ki so jih okupirali 1. 1941,
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38, Mihovilovié Ive, Trst, Etnografski i ekonomski prikaz. Predgovor
dr. Ante Mandi¢. Nakladni zavod Hrvaiske, Zagreb 1946, Str. 538G, 10 kart
besedilu, 2 v prilogi, Stevilni diagrami in fotografije,

Istran 1. Mihovilovié podaja v tej knjigi doslej najizérpnejSo monogra-
fijo o trzaskem vpradanju, sloneto na podrobnem poznavanju in znansiveni
obdelavi gradiva, Dosledno vpoSteva in kritiéno prereseta tudi italijanske
publikacije. Prvi del knjige je posvecen razvoju etnografskega vprasanja,
drugi, Se obseznejii, pa gospodarski problematiki od zacetkov Trsta preko
njegove silne rasti v 19, stol. do dobe italijanske aneksije in do danasnjega
polozaja. Knjiga je Ziva, stvarna in do zadnje podrobnosti dosledna uteme-
ljitev pripadnosti Trsta k Jugoslaviji, Dragocene so navedbe virov v beseailu
in bibliogralski seznam v dodatku,

39, Moodie A. E.,, The Italo—]Jugoslay Boundary. A Study in Political
Geography., With a foreword by E. G, R. Taylor. George Philip & Son,
London 1945, Str, 241. 22 kart v besedilu.

Knjiga podaja, podprta z izérpno znanstveno dokomentacijo, geografski
in zpodovinski pregled Slovenskega Primorja in Istre z Trstom ter vso pro-
blematiko italijansko-jugoslovanske razmejitve. Avior in pisatelj predgovora
sta cbha geogralu; njuno stalisée v vprafanju razmejitve je znanstveno ob-
jektivno in polno razumevanja do tezenj jugoslovanskih narodov po praviéni
razme jitvi

40, Nafa Istra. lzdalo Polititko-prosyvjeino odjeljenje 1V, armije, 1945,
Sir, 48,

41. Oko Trsta, Redaktori Vikior Novak 1 Fran Zwitter. Beograd,
Drrzavni izdavadcki zavod Jugoslavije 1945, Str, 428, 10 kart v besedilu in 5 v
prilogi,

Kpji-gu_ ima zna¢aj kulekl.irhcg&_ztmr.ni-kn ne le o Trstu, temved o celot-
nem Primorju, Pri njej so sodelovali: gen. Lado Amhbrozié, Aleksander
Beli¢, Lojze Berce, Lavo Cermelj, Duan Diminié¢, gen. Petar
Drap&in, Drago Gervais, Petar Jovanovié, Milan Marjanovic,
Anton '\_'l elik, Mijo Mirkovid¢, Viktor Novak. Petar Skok. Stanko
Skerlj, Josin Vilfan, Mirko Vratovié in Fran Zwitter. lzérpno in
strokovno obdelana snov je razdeljena v Stiri glavna poglavja: v geografski
opis (Zemlja in &lovek, izpod peresa prof. Jovanoviéa in Melika), opremljen
z geolosko in geomorfolosko karto, v gospodarski oris s teziStem na vprada-
nju Trsta in Pule, v pregled etnografskega razvoju (s statistiénimi tabelami
in etnogralsko karto za 1. 1910, v prilogi) in v poglavje o zgodovini Julijske
Krajine, ki je najobseinejSe in vkljutuje poleg politicne fudi kulturno in
lingvistiéno zgodovino,

42, La politique aotrichienne des nafionalités dans lag Marche Julienne.
Brez letnice (1946). Str. 5.

43. Rogli¢ J., Le recensement de 1910, ses méthodes et son application
dans la Marche Julienne. Publications de 'Institut Adriaticque, SuSak 1946,
Str. 70, 5 kart v prilogi,

V zvezi s sklepom petorice zunanjih ministrov na londonski koenferenci
v septembru 1945 se je postavila za osnovo bodofe razmejitve med Jugosla-
vijo in Halijo etnografska meja, ki maj bi se dolo¢ila po avstrijskem Stetju
iz 1. 1910. Ker so nekateri italijanski krogi protestirali proti uporabi te sta-
tistike, ¢e8 da je prikrojena v korist Slovencem in v &kodo Italijanom, podaja
Rogli¢ rezultate svojega vecleinega Studija o avstrijskem Stetju za 1. 1910,
ter ngotavlja, da o taki prikrojenosti me more biti govora. Rogliceva razprava
je podrobna kriticna analiza statistitnega gradiva in je zato veé kot priloi-
nostna dokumentacija, saj poda tudi celotni pregled jugoslovanske-italijan-
skih etniénih odnofajev v zadnjih desetletjih. Dragocene so prilozene karte
(v barvnem tisku): prve tri so reprodukcije redkih etnografskih kart Ha e u f-
ler-ove, Czoernig-ove in ]1 iepert-ove iz |, 1846, 1856, in 1867, ostali
dve pa sta podrobni (1 :250.000) etnografski karti Julijske Krajine in Bene-
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ke Slovenije za 1. 1910, (odn. 1911.), ki jih je izdelal avtor po pikéasti metodi.
Prva kaZe 1uf,|:-::-r('<|llt‘ italijunskega in jugoslovanskega prebivalsiva, drugi
pa je osnova Se podrobnejsa narodnosina razélenitev na Slovence, lrvate,
IFurlane in ltalijane.

44, Schiffrer Carlo, La Venezia Giulin, Saggio di una carta dei limiti
nazionali italo-jugoslavi (con la carta amessa). Stabilimenti tipografici Carlo
Colombo, Roma 1946, Sir, 122,

knjiza, ki je obsezen komentar k podrobni etnografski karti. izdelani
po pikéasti metodi na osnovi uradnih podatkoy iz 1 1910, in 1 1921, naj bi
ustvarila videz objekiivnosii in dobre volje za sporazom z italijanske strani,
Inacilno za to je vvodno pismo, ki ga je napisal Conte Sforza, Kljub temu

J I £ I
se v knjigi ponavljajo ebicajne trditve o italijanstvu Trsta, Reke, Istre itd.
f-:-lmli v rmwrjt*nrj-'ai in bolj zakriti obliki,

. The Struggle of the People of the Julian Mareh for Freedom and
Sv[idvlc-rmlnulmn. — Bor'ba narodonaselenija Julijskoj Krajni za svobodu i
samoopredelenije. — Lutte du peuple de la Marche Julienne pour la liberté
et le droit & disposer de lui-méme.

Publikacija, namenjena zunanjemu svetu in opremljena s trojezitno
legendo, obsega 45 kartonskih listov s fotografijomi, kartami in diagrami o
narodno-osvobodilng borbi,

46. Skerl France, Boj Primoreev za ljudsko oblast, Zalozil Znanstveni
institut pri predsedstva SNOS-a. Ljubljana 1946, Str, 51,

Skerl France, The Struggle of the Slovenes in the Littoral for the
People’s Authority. Ljubljana 1945, Str. 54,

47. Svajger Veri, Trieste-Trst Yugoslav or International? (Treatise abont
Communications). Trieste, The Julian March Research Institute 1946, Str. 24

karto v prilogi.

Utemeljitev potrebe po prikljuc¢enju Trsta k Jugoslaviji na osnovi pro-
metnih in gospodarskih momentov,

48, Triest als Halen Usterreichs und das Donauraumes, Fine wirrschaft-
liche Studie heravsgegeben vom Osterreichischen  Befreiungskomite Triest
Trieste 1945 Str, 17.

5 konkretnimi predlogi opremljena Studija o gospodarski  povezavi
Trstn z ll\kl!‘ljhk”ll IElll‘(ljl’T‘!} |_'Il.‘ulll.j s strogo avstrijskega stalifta. Lnostra-
nost lega stalista je v fu{*m nasprotju z M elik-ovimi ugotovitvami v raz-
pravi, I'Ii]ll?dl ni pod 3L

49, Trieste nella loﬂu per la democrazin, Fdito dal Comitato cittadine
dell U, A. 1. S, Trieste, Settembre 1945, Str, 255,

Prvi del knjige obravnava razvoj delavskega gibanja v Trstu, drugi pa
zeodovino naradno-osvebodilne borbe,

50. La Venezia Giulia, Terra d’italia. Editrice La Societa Istriana i
Archeologia e Storia patria, Venezia 1946, Str, 266, 3 karte in 5 tabele «
prilogi.

V Kknjigi obravnava vrsta italijanskih aviorjev geografsko, J'j.rmlmuhku
kulturno in gu-.;:m].lr-.l\::- problematiko Julijske krajine. Stalisée knjige je
sovimisticno italijansko in se komaj kaj razlikuje od fafisticnih [mhllk.n‘:lj
Ltalijanstvoe™ Julu\l-w Lra]lln' s zasleduje vse do paleolitika, za sporazum
z Jugoslavijo pa se pripuita samo moZnost manjiih mejnih popravkov (Po-
stojna, Sneznik itd.!),

51. Vivante Angelo, Adriatie Irredentism, Firenze 1912, [xiraet. Ljub-
ljana 1945, str, 15.

* Vivante Angelo, Adriaticeskij irredentizm, Florencija 1912 g, Otziv o
italjanskoj knige. Ljubljana 1945, Str. 16,
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lzvlecek iz rawprave italijanskega aviorja Vivante-ja (Irredentismo
adriatico™, Firenze 1912), ki na osnovi stvarnih dejstev ugotavlja, da pomeni
lacitey Trsta od zaledja ter prikljucitev k ltaliji gospodarski nesmisel,

52. Zoli M., Trieste ¢ la Regione Giulia nella ricostruzione eunropea
Felice le Monnier, Firenze 1946, Str. 265, 8 kart v besedilu in 2 v prilogi,

Knjiga skoraj brez stvarnega gradiva in premotrivanja. a z mnogo le-
pih besed o novem svetovnem miru, o evropski obnovi in .qulub!ll"tn.lhulllq
lepa beseda je tndi podnaslov . Per la nostra pace colla Jugoslavia®. Dovolj
zrovoren je program knjige: zavrenitev etnografske meje in ustvaritev avio-
nomnega Jdruzenegn ozemljun” med ltalijo in Jugoslavijo!

5% Zwitter Fran, O Beneikih Slovencih, Slovenski zbornik 19453, str.
H0—453, Pisano na Rogu novembra 1944,

54. Zwitter Fran, Trst, Slovenski zbornik 1945, str. 426—432, Pisano na

. a O, o

Rogu v novembra 1944 S. Tlesiz,

Slovenska kartogralska produkeija v prvem letn po osvoboditvi,

Prvo slovensko kartogralsko delo po osvoboditvi je karta  Sloven-
skega Primorjadn Trsia”, ki jo je v oktobru 1945 izdal Statistiéni
urad Pokrajinskega narodno-osvobodilnega odbora za Slovensko Primorje
in Trst, ladelana je v merila 1 : 200000, natisnila jo je ltogralija Cemazar v
Ljubljani. Ker je namen karte izrazito stutisticen, namred pregled krajev v
Slovenskem Primorju, zato na njej ni prikazan reliel, saj bi jo to le obreme-
nilo. V enobarvnem tisku so oznatene poleg krajev Zzeleznice in ceste, vodni
tokovi, glavni objekti, gorski vrhovi in hivie driavne meje,

Zemljevid Slovenskega ozemlja” (izdelal M, Verk v merilu
I :600.000) je zalozila Drzavna zalozba Slovenije, tiskala pa Mariborska lis-
Karna, Tisk je preecej mejoasen. éemur se pridruzuje 3e slaba kakovost pa-
pirjo. ki je pri izdaji zemljevidov komaj opraviéljiva, K nejasnosti karte
pripomore tudi prevelika slicnost lmearnih znakov, n, pr. oznaéh 25 drzavne
meje in zeleznice, Upravna razdelitev ma karti ni prikazana, Dobro bi bilo,
¢ Wi avior oznadcil vsaj sedeie okrajev, Mestne meje (n. pr. Ljubljane, Mari-
bora) na karti nise pravilne, Pri Ljubljani n, pr. avtor nima oznafenega nje-
nega sedanjega ozemlja, temved navaja Se posebej kraje, ki so Ze ved kot
desetletje prikljufeni mestu (n, pr. YVié in Sisko). Vsa mesia so 2z ozirom na
dtevilo prebivalstva razdeljena le v dve skupini: v ona z ve® in v ona z manj
kot 10000 prebivalei. Kazalo i ozna&iti posebej vsaj e mesta z ved kot
30000 in ona z ved kot 100,000 prebivalel, Vse ostale naselbine so oznatene
kot trgi ali kot navadni kraji, pri éemer se seveda avior drzi staribh pred-
vojnih podatkoy: toda tudi 2 ozirom na te so na karti nekatere napake: mesto
Idrija n, pr. je oznaceno kot trg. Vsekakor bomo morali v bodofe stremeti
za tem. da posamezne kraje prikazemo fofneje 2z ozirom na njilove dejan-
sko zospodarsko pomembnost. Najbolj krite¢ primer v dosedamji praksi so
Trhovlje, sredigte slovenske in jugoslovanske premogovne industrije, ki so
ga dosedanje karte oznafevale podobno kot kateri koli malo pomembni trg
{n. pr. Turjak., Podsreda), éeprav je njegova gospodarska pomembnost nepri-
merno vecja, Isto velja za druga rudarska srediséa (Zagorje. Hrastnik itd.),
ki imajo ma tisoce industrijskega prebivalstva. a so na geogralskih kartah
oznacena kot malo pomembne vasi,

Pregledneja in ustreznejia po kakovosti papirja, na katerem je natis-
njena. je karta Jugoslavije®, ki jo je zalozila Drzavna zalozba Slo-

1a*
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venije, izdelal pa M. Verk v merilu 1: 2,000,000, Natisnila jo je tiskarna
LLjudske praviee™ v Ljubljani. Na karti so dobro predstavljene nizine, pri
vige lezedih podrocjih in gorovjih pa so premalo poudarjene vidinske razlike,
ki bi morale v harvnih tonih priti do jasnejSega izraza. Karta daje pregled
zeleznisko-prometnih in pomorsko-prometnih linij, Zeleti pa hi bilo, da bi
prikazovala tudi meje ljudskih republik, Tudi na tej karti temelje oznaibe
za velikost posameznih krajev Se na starih podatkih in pri Stevilnih mesiib
ne ustrezajo njihovi pravi velikosti, Karta tudi mi tofna v krajevnih imenih:
omenim naj le wporabo nekaterih zastarelih imen kot n. pr. Aleksandrov
prekop, Petrov prekop dtd,

V samozalozbi je izfla karta JPohorja® ki jo je priredil J. Peitler,
tiskala pa Mariborska tiskarna. Po svoji velikosti (format 14X83¢m) in po
merilu (26 mm = | km) predstavlja ta karta neko posebnost. Natisnjena je v
enobarvnem tisku in je tehmiéno precej dobro izdeluna. Podaja nam relief
Pohorja in obrobnega podrotja z metodo osenjave in 2 izohipsami na 500 m,
Kljub neznatni velikosti imamo na njej prikazano vodno mrefo, Zeleznice in
ceste ter gorske poti. Oznaceni so tudi gorski vrhovi in turistovske koce ter
zaGrtane okrajne meje. Vo legendi niso navedeni vsi znaki, ki so na karti
uporabljeni, verjetno radi pomanjkanja prosiora,.

Ce si ogledamo dela, izvriena na podrogéju slovenske kartografije v
prvem letn svohode, moramo pred vsem ugotoviti, da so rezuliat iniciative
razliénih faktorjev in da so se za enkrat gibala §e v skromnih mejah. Sloven-
sko kartografijo fakajo v bliznji bodofnosti velike naloge: sistematiéno izda-
janje kart tako za Solsko uporabo kot za ostale namene, poschno za namene
gospodarskih #n statistiénih institueij, Nujno potrebna bi bila ustanovitev
slovenskegs Kariogralskega zavoda, ki je zanj e iz8la pobuda iz vrst
Geosralskega drudtva, Ciril Helmich.

Anton Melik, Ljubljansko mostis¢arsko jezero in dedistina po njem.
Dela 5, Akad, znan, in umetn. v Lj., 1. razr., Ljubljana 1946, 225 strani in
6 kart v prilogi.

Pisaielj, ki je objavil Ze nesteto razprav o Barju. nam je napisal naj-
obseinejio knjigo, kar jih imamo doslej za ta predel, ¥V njej je izérpno
obdelal zadnje jezero. ki je irajalo Se v prazgodovinsko dobo. in pa ves
poznejdi razvo] barske kotline. Knjiga je ncobhodno potrebna vsem, ki se
kakorkoli ukvarjajo z Barjem ali se vsaj zanimajo za njegove probleme.

Pisatelj je razdelil knjigo na 4 dele. V prvem opisuje zadnje jezero, v
drugem barje. v katerega je predloe jezero, v tretjem jezersko povrije v se-
danjosti, v tetrtem pa Ljubljansko barje v letu 1825,

V prvem delu, ki 4vori jedro knjige. ugotavlja, da je bila zadnja oje-
zeritev posledica ugrezanja barskih tal in savskega zasipanja, Ta ojezeritev
je nastopila Sele precej po viskn wiirmske poledenitve. Jezerniea, predhod-
nica sedanje Ljubljanice, se je vila tik Gradu in nato v blizini severnega
venozja Golovea. Zadnje jezero ni imelo odtoka v medgorju med Gradom in
Goloveem niti ob maksimalnem vodnem stanju (297m ali kvedjemn 298 m),
kKaterega je chranilo, dokler ni Sava s pritoki razrezala vriaja. Plahnelo je,
ker so ga zasipali potoki s plavjem in prodom in ker si je jezernica poglab-
ljala strugo. Jezero je ob Casn dezevia moéno naraslo, v susnih razdohjih
pa se mu je gladina zelo znizala, take da je kolebale v izmeri —2m, V
starejsih Stadijih je bilo kolebanje manjie kot v mlajdi dobi, ke je imelo
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Jezero ze zelo skréen obseg. Jezero je bilo plitvo, imelo je majhno prostor-
ning, zato pa izredno obsezno povodje z velikim vodnim pritokom. Siva
glina polzarica, ki prehaja navagor v rjavo blato in nato v Soto, je zadnja
usedlina v jezerskem dnu, 5Stitna  ploskey med Sotnoe adejo in polzarico
predstavlja dno jezera v dobi, ko je zafelo prehajati v mofvirje in potem
v barje. Jezero se ni zasipalo v vseh podroéjih enako naglo in ne z enakimi
naplavinami. Ko se je gladina jezerske vode nizala, se jezero mi kréilo ena-
komerno, marved se je s severnega, najhitreje zasipanega dela umaknilo
najbolj naglo. Tudi barska doba je bila na severu krajSa kakor na jugu.

Pisatel] razlofuje tri jezerske Stadije, Pryvi predstavija razdobje maj-
veéje razseinosii in najviije gladine zadnjega, to  je poznodiluvialnega
jezera. Najvecja globina je znafaly najmanj 13—14m. Drugi Siadij je na-
znaden z obreinimi terasami. Gladina je segala tedaj do vigine 205 m. Ta-
kratno jezero je bilo v globljem podrogju e vedno 11m globoko, Tretji
Stadij kaze jezero z gladino v wvigini 290 m, Pisatelj je na priloZzeni karti
rekonstruiral to skréeno jezero iz dobe tik pred njegovim zamoévirjenjem.
lezerska globina je znafala po vefini ve® kot Im in manj ko 3m, samo v
najglobljih delih je segala %e nad 3m. Najvetja globina severno od Podkraja
je morda v zvezi s podvodnimi izvirki, Med Bevkami in Notranjimi goricami
je v juznem delu sicer fe velja globina, 2851 m (1o je sploh najvedja globina
jezerskega dna), toda velike globine juine od Notranjih gorie in Bevk pred-
stavljajo dno stare Ljubljanice, preden se je v njej zacela delati Sota. V
cadnjem Stadiju se je do konea tzoblikovalo dne Ljubljanicéine dolinke v
vigini ca. 290m. V zgornjem delu delinke pa so sledovi reéne terase v vidini
29%m, ki pri¢ajo o dalje fasa trajajoéem starejSem jezerskem Stadiju, Do
podrocja Ljubljane je jezero segalo samo med sedanjo Ljubljanico in blizino
vznoija Golovea in Gradu,

Vsa doslej ugotovljena mostista in vsa najdiséa mostiséarskib izdol-
beneev se nahajajo v obmocjn zadnjega jezera z gladine 290m. To jezero je
bilo torej zivljenjske podrocje mostiséarskega éloveka, Vsa kolidéa so hila
v bolj plitvih obreznih delih zadnjega jezera. Bila so znatno blize bregu,
kakor se je doslej dommevalo, Mostitaryi so se naselili v svojih vodnih
vaseh v zgodnjem fasovnem razdobju jezera 290m,

V drugem delu knjige obravnava pisatelj barje, ki se je razvilo v
osredju barske ravnine na dnu plahnecega jezera z gladino 290 m. Na pre-
hodu iz jezera v mofvirje in barje se vodna gladinag ni mogla znizati kaj
prida pod vifino 289m, Ob vodotokih, ki so se bili razvili po najglobljih
progah, se je drzalo nizko ali travnigko barje, po zavetnih osredjih pa se je
zabohotilo visoko ali mahovnato barje. Visoka barja so zrasla za vet metrov
na visoko, S tem, da sta se nad nekdanjim ravnim jezerskim dnom razvila
oba barska tipa, je postajalo povrije ¢m dalje bolj neenako, neravno. Crna
%ota je tvorba nizkega barja, rjava Sota ali mahavka pa je iz visokega barja.
V mnogih predelil nizko barje ni nikdar predlo v visoko barje in se je tam
napravila samo ¢rna Soia. Sota je bila najbolj debela v podrotju visokih
barij — najved, namre¢ 6m, je merila pri Bevkah ob Kostanjevici, Visoko
barje je doseglo najveéjo debelino bolj na robnih podrotjih z najslab%imi
odiotnimi moznostmi, Ob zakljuéku bakrene ter na prehodu v bronaste dobo
se je Se drzalo jezero, polem pa se je prav kmalu za toliko zamotvirilo, da
ie preslo v barje, ki je trajalo skozi zelezno dobo. Znane pasti so po pisa-
teljevem muenju iz zeleznega kulturnega razdobja, ladja in izdolbenec pa
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iz mlajfega oddelka Zelezne dobe. Topografi antiske dobe so pod imenom
lacus Lugens verjetno imeli v mislih naSe Barje, ne pa kragkega polja pri
Cerknici ali Planini. Kjer so rimske cesie zanesljivo dognane, potekajo
povsod le v robnih podrocjih, Glede stare Ljubljanice pisatelj ogotavija.
da =0 jo ze v rimskih casih izkopali kot pryve regulirano struzo, Pozneje,
a %e v rimski dobi, so izkopali nove Ljubljanieo, da so s tem omogodili
plovbo mimo Podpeci. Nikjer ni sledov, da bi bili v rimski dobi barje v toliko
osusili, da bi ga mogli gospodarsko izkorisati, pad pa so napravili ceste za
prehod med deli obrobja ali za dohod do osameleev sredi barjo,

Stari vek je ustvaril v obrobju barske kotline troje naselbinskih sre-
dizé: v vrhniskem kotu, v ljubljanskem medgorju in v Smarsko-izanskem
predelu. Od njih sta se v zgodnji slovenski dobi uwveljavljali samo zadnji
dve podrodji, Slovenei so v najstarejsi dobi imenovali barje .blato”, v novejsi
dobi so rabili ime .mah”, ki ga je Sele prot konecu 19, stol. zacelo izpodrivati
po Levstikn uvedeno ime Barje.

V o tredjem delu knjige. kjer opisuje  jezersko povrije v sedanjosti,
pisatelj ugotavlja, da se razporedba vodotokoy na Barju v velikem delu ni
bistveno spremenila, Pred modernimi osusevalnimi deli je bila v glavnem
ista, kakor se je razvila na dnu pojemajocega jezera, femeljito se je pre-
drugadila le v juznovzhodnem delu. Nato pise Melik o gorijah danasnjih
jarkov in njihovem vzdrievanju. Ke govori o povodnjih. poudarja razliko
med pravim osufevanjem in med borbo s povodnjijo. Zaradi odstranjevan ja
Sotne odeje se je barsko povedje nizalo in bilo zaio bolj in bolj izposiavijeno
povodnjime Nadalje opisuje dosedanja osudevalna dela na Barjon in omenja
s tem v zvezi spore glede viSine talne vode in razlitnega vrednotenja Sote. Pri

tem povsem pravilne agotavlja, da Sofa mima takega pomena, ker na zraku
neprestano gine, YpraSanje umetneza namakanja pa je clede ng sestavo fal
in podnebne razmere prav tako brezpredmetno, Ugotavlja, da se bo 3otna
odeja Ze nadalje tanjSala, Ceprav ne ved tako izdatno kakor doslej, Opozarija
na to, da se pogoji za povodnji ne morejo ved znatno poslabiatic jemati pa
jih je vendarle Se v podtev. Zatvornica na Ljubljaniei v mestu sploh ni po-
trebna. ker je nceutemeljena bojazen pred provelikim znizanjem odioéne in
|i|j||l' \llﬂ.]l' i ”ill'j".

V zadnjem deln Knjige episuje Se Barje v letu 1825, ki predsiavlja
Jnik v kulturnogospodarskem swnjo Barja. Pri tem se podrobno ozira ne
samo na kulture tal, marveé tudi na posestna razmerja v tem letuo.

Obsezna knjiga  vsebuje toliko novih  pomembnih  ugotovitev in za-
kljuckov, da sprico piclo mi odmerjenega prostora niti opozoriti nisem mogel
na vse, marveds sem se omejil le na nekatere izmed najvaznejsih izsledkoy.
Dely daje v marsifem  povsem nove poglede, tako da predsiavlja prelom v
dosedanjem raziskovanjun Ljubljanskega barja, Melikovi izsledki in novi po-
gledi bodo dali tudi mnogo pobude za nadaljnje podrobno delo ne samo
gecmorfologom in hidrologom, marved tudi arheologom, kultuenim inZenirjem
i drugim.

Knjigi o pridejane zelo instruktivoe Karte vefinoma v vedbarvnem
tisku (karta posestnega razmerja v | 18235 vsebuje celo 41 razliénih barvnih
odtenkov),

Veseli te vsebinsko tako tehtne in po opremi zelo lepe knjige si zelimo,
da bi éimprej izila tudi geogralska monografijo o Barju, ki jo ima nenmorni
pisatelj ze pripravljeno, I. Rakovec,
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Ivan Rakovee, Razvoj poreéja v Polhograjskih dolomitih, Zbornik Pri-
rodoslovnega drudtva, v, 4., Ljubljona 1946, str. 35—068,

Razprava je nekako izpopolnile aviorjeve Stodije o tekioniki in morfo-
genezi LoSkih hribov in Polhograjskih dolomitov, ki je izdla L 1939 v _Geo-
grafskem vestnmiku”, Awvtor nam podaja razvojno sliko vodne mreze v pod-
rocju med Savo in Barjem podprio s podrobnimi opazovanji o preiofitvah in
prestavitvah vodnih tokov, o spremembah v razvodnici in o faktorjih, ki so te
spremembe povzerotili (najprej ugrezanje Ljubljanske kotline, pozneje nasta-
nek Savske doline in zlasti ugrezanje Ljubljanskega Barja). Jasno je, da pri
tako zamoiani morfogency marsikatera navedba ne more prestopiti okvira hi-
poteze, V obmodju domney ostanemo n. pr. pri vpraSanju, ki ga nadenja avior
na str, 62, dali se je namred crozijska baza po umiku miocenskega morja iz
Ljubljanske kotline zares relativno zvisala (ali pa se je morda znizala). Vse
to pa lahko samo navaja k nadaljnjim podrobnim morfogenetskim prouéitvam,
ki bodo mogle dosedanje rezultate Studij, kakor so Rakovéeve, Se trdneje

podpreti. S, HNesic,

Evzen Loviin: V Triglavu in v njegovi sosei¢ini, Planinske fudije in
dozivetjo, Druga izpopolnjena izdaja. Zalozil avtor, Ljubljana, 1946, str, 358,

Knjiga, ki je izdla pod tem naslovom, je pri Slovencih prvi poizkus
obseineje monografije majvidjega veha nadSih Alp in delno tudi gorske
skupine, kateri ta veh pripada, Namen knjige je dobro oznacil avior v pred-
govorn, kjer pravi, da je v njej zbral samo nekaj pradiva za izérpnejsi
popis cloveka an gore v Julijskih Alpah. Razomljivo je, da je aviorja zanimal
pri tem delu v prvi vrsti popularni, turistiéni pomen gore. kateri je v teku
preteklega stoletja vse bolj nara3tal in se stopnjeval S¢ posehno v zadnjih
desctletjih, V zvezi s tem pa se je pisatelj dotaknil tudi vprafanj, ki sezejo
izven tega oijega okvira: v posameznil poglaviih nas seznanja < splofnimi
Kulturnimi ter znanstveninn prizadevanji ljudi, katerim je zbujala interes
Triglavska gorska skupina. Zato nudi knjiga poleg prijetnega étiva o .raz-
vaju planinske misli™ in o planinskih dozivetjih Se vrsto tehtnih sestavkov,
ki bodo zanimali 1 kulturnega zgodovinarja i geografa.

2 weografskega vidika je poschej pomembno poglavje: Od kdaj in od
kod ime Triglav ter drugi del v poglavju: Triglavska severna stena, V prvem
seavior obsezneje bavi 2z dosedanjimi zmanstvenimi in poljudnimi razpra-
vami, katerih namen je bl ugotoviti poreklo imena Triglay, Pri tem skusa
pisatel] ocenjevati vrednost razliénih ugoiovitey ter mnenj, epray sam ne
podaja prepricevalnejsih zakljutkov glede tega starega vpradanja, V sred-
njem delu poglavja o triglavski severni sieni pa so zbrane nekatere ugoto-
vitve o geologiji, morfogenezi in morfologiji Julijskih Alp. Pregledna Studija
je sicer precej fragmentarna, a odgovarja splofnemu okvirn dela kot si ga
je zamislil avtor. Kulturnemu zgodovinarju bodo slnzili podatki o prvih
'}Jrislupuikih v Triglavsko pogorje der o smotrih, ki so jih pri tem vodili.
nte

nejfe zanimanje za gorsko pokrajino se pojavi pri nas v dobi pro-
svetljenstva: takraine prirodoslovee in prijatelje privodoslovaih ved smemo
Steti med pryve Lalpiniste”, ki so zastavili v zvezi z doma&imi vodniki pionir-
sko pot na nase najvisje vrhove. Posebno vrednost knjige predstavljajo e
avtorjevi doneski k nomenklaturi nekaterih gorskih skupin in pa tevilne,
izhrane <like. med Katerimi imajo mnoge pravi dokumentariéni pomen. Na
konee knjige je uvedéen pregled slovstva, ki se nanafa na opis zgodovinskih,
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narodopisnih, gospodarskih, prirodoznanskih in estetskih ter Sportnih zani-
mivosti v na&ih Alpah, ¢ posebej v Triglavskem pogorju in v Karavankah.
Knjiga Evgena Loviina o Triglavu je vsekakor zelo pomemben doprinos
nasemu planinskemu ter poljudno-znanstvenemu slovsiva, 4 njo je avtor
pomagal zgraditi temelj za obseZznejSe monografsko delo o vseh slovenskih
Alpah, katerega bo treba izvrditi v bliznji bododnosti . Malovrh.

V. A. Obruéev, Metode geoloskih proudavanja tereng — knj. 1, (2, izd)
(Prev. Relja Cabri¢ — Beograd, 1941, Sir. 419, slik 122, tab. 17)

Tik pred vojno je izSel ta uébenik, ki — s slededo drugo in tretjo
knjigo — obdeluje celotno praktiéno stran geologije. Druga knjiga bo nam-
reé obsegala vso tehnifko geologijo, tretja — slojista. Ta delitev nam kaZe,
da Rusi jemljejo pojem praktine geologije v najiirSem obsegu: praktitno
poznavanje vsega, kar more v zemlji, v svetu geologa, ¢loveku koristiti, Za
enkrat pa je pred nami Zele prvi del.

Prva knjiga obsega sledeca poglavya: 1) terenska oprema: 2) naloge
in metode terenskega dela; 3) karte, Kartiranje in niveliranje; 4) proucevanje
sedimentov: 53) zhiranje losilov; 6) proudevanje magmatskih kamening
ufevanjo matamorfnih kKamenin; 8) proucevanje dislokacij: 9) raziskovanje
golic in dolotevanje geolofkih meja; 10) izdelovanje geoloSkih kart, profilov in
porodil,

Knjiga je torej v tem prvem delu namenjena jasno in ostro dolocenemu
goolofkemu poslu, namred geolofkemu kartiranju terena, Ze v uvodu kriti-
zira Obrufev razna citivana dela ier obenem pokaze, da nofe podajati nicesar
razen bistvenega in smotrenega, a tudi nofe nifesar takega izpustiti. V tem se
to delo bistveno lo&i n. pr. od keilhackove Lehrbuch der praktischen Geo-
logie”, ki je mekak kompendij, leksikalno delo hrez tofno delofene intencije,
Keilhack navaja (glej zlasti drugo knjige njegovega ucbhenika!) n. pr. razne
laboratorijske preiskovalne metode in seizmologijo, kar za prakiika na terenu

7) pro-

kajpak ne pride v postev,

Obrudey se je pokazal v fem delu izkuvdenega praktika (raziskovalee
Sibirije!), obenem pa tudi obilno in neprisirano citira iz raznih sveiovnih
jezikov, Jezik je enostaven in nazoren, tisk (eiriliea) in papir prav dobra.
Knjiga bo koristna vsakomur, kdor se z geologijo peca. C. Slebinger.

L]
Kronika
Delo Geografskeza drufiva v letu 1946,

Ko je ministrsivo za notranje zadeve v januarju 1946 odobrile spremembe
pravil, sklenjene na izrednem obénem zboru dne 20, novembra 1945, se je
vriil dne 25, januarja 1946 redni obéni zhor, na katerem je prislo do izraza
Zivo zamimanje za nadalinji rozvo] slovenske geografije. €lani so sprozili
vrsio pobud za bodofe drustveno delovanje. lzvalili so naslednji odbor: dr,
Anton Melik, predsednik: dr, Tvan Rakovee. podpredsednik; dr. Svetozar
Hesie, prvi tajnik: Stane Zrimee, drogi tajnik;, France Planina, blagajnik;
Cene Malovrh, knjizniéar: dr, Valier Bohinee, gospodar: Vera Malovrh,
upravnik: Joze Kosmatin, natelnik odseka za Zolsko geogralijo; JoZze Kos,
nacelnik odseka za kartografijo: Ciril Helmich, natelnik Studeniskega odseka;
Silva Kranjee, dr. Alfred Serko, Pavel Kunstler, revizorji.
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Delovanje druftva v teko leta se je gibalo v smernicah, ki jih je bil
zalrtal obfni zbor, Osrednja skrb je bila Se vedno posvelena izdaji Geogral-
skega vestnika®™, ki ostane jedro slovenskih geografskih publikacij vse dotlej,
dokler se ne uredi naértno znanstveno publiciranje. Tisk ,.Geogralskega Vesi-
nika” je podprl Prosveini oddelek MLO 2z zneskom 4642 din, Akademija znanosti
in umetnosti z vsoto 20.000 din, Ministrstvo prosvete pa je nakozale podporo
20000 din. S tem ni le omogodena kontinuiteta nae geografske revije, marveé
tudi obnova zamenjave z domafimi in inozemskimi znanstvenimi publika-
cijami, Drudtveno knjiznico so v 1. 1946, Ze poZivili novi zvezki geografskih
revij iz ZSSR, Poljske. Cefkoslovaske, Svice, Belgije. ZDA, Peru-ja, Juine
Afrike itd,

O ostalih nalog, ki si jih je na obénem zhoru postavilo Geografsko dru-
Ztvo, je bila v ospredju pobuda za obnovitey akcije za Atlas Slovenije, V
okviru druftva se je v ta namen osnoval iniciativni odbor, ki je pricel pre-
tresati doslej zbrano gradive za to veliko reprezentativino kartografsko delo
ter je v sporazumn z Drzavooe zalozho Slovenije in s Komisijo #za gospodarski
nacri zainteresiral za stvar Prezidij 1 judske skupscine Slovenije, Predsedstvo
viade LRS in Ministrstve prosvete, Veporedno s tem je Sla pobuda za ustano-
vitev Kartografskega zavoda Slovenije. ki jo je sprozil druStveni odsek za
kariogralije, osnavan na obénem zhoru,

Od odsekov sta razen kartografskega delovala Studentski odsek in odsek
zo Solsko geografijo. Slednji je pomagal Ministrsivu prosvete pri sestavljanju
novega uénega nafrta za zemljepis, pri pripravi zemljepisnih uébenikov in
pri pocitniSkem te¢aju za profesorje zemljepisa in zgodovine, ki se je vrdil
julija v Rozagki Slatini.

V jeseni 1 1946. je Geografsko drudivo pri¢elo s strokovnimi predavanji.
ki maj bi bila osnova diskusijskih veéerov, Predavala sta dne 19, XI. tov.
univ. asist. Cene Malovrh o porastu Ljubljane in okoligkih krajev v razdobju
1825—1931, in dne 12, XII. kustos Zemljepisnega muzeja tov. Vladimir Leban
o poreklu ljubljanskega prebivalstva,

Tisk razprav Vladimirja Lebana . Doseljevanje v Ljubljano”, Rajka
Gradnika . Temperaturne prilike v Blejskem in Bohinjskem jezeru" ter
Alfreda Serka . Barvanje ponikalnic v Sloveniji* je podprla Akademija
znanostiinumetnosti v Ljubljani s podporo v zneska 20.000 din.
Geografsko druStvo ji izreka za to iskreno zahvalo.

Pobuda za vseslovanski kongres geografov in einozrafov v Sovjetski zvezi

Geografska druftva iz slovanskih drzay so se po dogovoru obrnila na
Geograliteskoje Obsfestva S5SR < pobudo. da bi se sklical kongres slovan-
skih geografov in etnografov v Sovjelski zvezi. Geografsko druftvo v Ljub-
ljani je na svoj dopis v tej stvari prejelo od sovjetskega Geografskega dru-
ftva naslednji odgovor, datiran 2 22 [11. 1946:

Geografskemu druftvu na univerzi S
v Ljubljani.

Geogralsko drudtvo ZSSR je prejelo Vade tovariSko pismo, ga pre-

motrilo in si Steje v fast sporofiti Vam, da se strinja 2z Vadim mnenjem o
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potrebi sklicanja petega vseslovanskega kongresa geografov in etnogralov
in da namerava ukreniti vse korake, da bi predlog o sklicanju kongresa
nasel #Hroko odobritev in bi se mogel uresnititi na najboljii na¢in ter v ¢im
krajiem fasu,

Sovjetski geografi Vam pesiljajo iskren pozdrav in izrazajo nado, da
bodo znanstveni stiki med geografi slovanskih drzav posiali vedoo tesnejdi
in krepkejsi.

Prezident Geogralskega druftva Z55R: Znanstveni sekreta: .
L. 5. Berg, 5. V. Kalesnik,

Predavanja iz geografije na ljubljanski univerzi po osvobojenju.
Limski semester 1945/46:

Anton Melik: Obea geomorfologija, 2 uri; Geogralija Slovenije in
Jugoslavije, 2 uri; Geografske vaje (z ekskurzijami), 3 vre; Seminarske vaje.
2 miri:

Svetozar [lefi¢: Matematitna geogralija, 2 uri; Geogralija 2551,

1 ura; Proseminarske vaje, 1 ura

Poletni semester 1946:
Anton Melik: Obéa geomorfologija, 2 uri: Geogralija Slovenije in
Jugoslavije, 2 uri; Geografske vaje (z ekskurzijami), 5 ure.
Svetozar Llesié: Osnove kartografije, 1 ura: Geografija ZSSR. 2 uri:
Uvod v geografijo (za zaletnike) 1 ura; Seminarske vaje, 2 uri.

Zimski semester 1946/47;
Anton Melik: Splosna klimatologija, 2 uri: Geografija Evrope, 2 uri;
Seminarske vaje, 5 ure,
Svetozar 1ledié: Hidrografija. 5 ure; Gospodarska geografija Sovjel-
ske zveze, 1 ura; Problemi slovenske agrarne geograflije (2 vajami). 1 ura;
Seminarske vaje, 2 uri: Uvod v geogralijo (za zacetnike), 2 uri

Uredba vlade Ljudske republike Slovenije o ustanovitvi in ustroju
Zemljepisneza muzeja Slovenije,

1. &len
Ustanovi se Zemljepisni muzej Slovenije v Ljubljani za obmoéje Ljud-
ske republike Slovenije
2 ¢len
Zemljepisni muzej je samostojna driavna ustanova in je podrejen ne-
posredno  ministrstvu za prosveto: vzdriuje ga ministrsivo za prosveto iz
poschne proratunske postavke.
3. ¢len
Naloga Zemljepisnega muzeja je:
I. da poda za strokovnjake in za ob&insivo z nazornimi zbirkami &im
popolnejso zemljepisno sliko slovenske zemlje v celoti in njenih posamez-
nih predelov posebej.
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2. da poda pregledno sliko o razvoju slovenske zemljepisne vede ter
fe posebej o razvoju kartografskega prikazovanja slovenske zemlje.

';a (Iil v lli.l\'l.'f.l.l.’n('lll !‘Illi.‘ltl ﬁ(llll?hlju jlr'i- leir’!‘iill' na vsem jlig”.“ll?\tl"-
:‘]’ii'lll ﬂ.’:i'llllj"‘ v (]I'ngih F-Il}\ il.":"'k i-h (Il':‘.(.’lﬂh. "[J 'il‘llu} FHI ;(‘ IJI.'i :’ilrirkuh v k]'ll-
Jih, kjer Zive nafi izseljenci in kjer so delovali zemljepisni delavei slovenske
narodnosti.

4+, da poda nazoren pregled splodnega (teoretiénega) zemljepisja in nje-
sove metodike prikazovanja zemljepisnih pojavoy (kartografije) in s tem
bistveno pripomore Kk izpolnitvi nazornega pounka zemljepisja na osnovnih,
srednjilb in visokih Solah.

4. &len

Zemljepisni muzej ustvarja sveje zbirke:

a) s prevzemom v Zemljepisni muzej spadajocéibh predmetov, ki so hili
aoslej uvrsteni v druge zbirke stalnega znacaja (muzeje, arhive itd), ali pa
zbrani ob priloznostnih prireditvah (razstavah);

1) z neposrednim zbiranjem oziroma izdelovanjem predmetov (slik, kart,
diagramov. reliefov, modelov, veoreev itd); za to skrbi strokovno vodsive
muzeja;

¢) s prevzemom izdelkov, nastalih v zvezi z vajami iz zemljepisja pri
pouku na srednjih, strokovnih in visokih Solah;

¢) z volili, darovi in nakupi.

Pod a) in ¢) navedeni predmeti se prevzamejo v sporazumu z vodstvom
prizadetih ustanov, %ol itd. ter s privolitvijo ministrstva za prosveto, holikor
spadajo predmeti pod a) in b) pod nadzorstvo Zavoda za za&&ito in znansiveno
proutevanje kulturnih spomenikov in prirodnih znamenitosti Slovenije, je
potrebna privolitey tega Zavoda

3. ¢len

Uporaba zbirk Zemljepisnega muzeja je vsakomur dostopna po pred-
pisih, ki jih izda Zemljepisni muozej, potem ko jih potrdi minisirsive za
prosvelo.

6. clen

Osebje Zemljepisnega muzeja sestoji iz ravnateljo, muzejskeza stro-
kovnega, pomozneza ter tehnitneza osehja. Ravnatelj in muzejsko sirokovno
osebje (kustosi in geograll) morajo imeti fakulietno izobrazbo iz usirezne
stroke. Vse osebje postavi minister za prosveto,

7. &len

Natanéneje odredbe o nstroju in poslovanju muzeja bo predpisal mi-
nister za prosveto,

8. ¢len

Ta uredba velja od dneva objave v Uradnem lisiu LRS.

Ljubljana, dne 7. maja 1946,

Padpredsednik vlade
Minister za prosveto: Ljudske republike Slovenije:

Dr. Ferdo Kozak, s, r. Dir, Marijan Brecelj, s. r.



Vsebina:
Clanki.

Anton Melik (Ljubljana): Prirodno-gospodarska sestava Slovenije (s
karto v prilogi) . . . . 5l s L
Ecrecraenno-xoaaaficThenHUE © 1‘||uH|n|+ (_,.1|mt-H.1u| -

Svetozar [legié (Ljubljana). Agrarna obljudenost na I\III'HHIU.'T!J .
La densité de la population r1:r.l]1- en Carinthie . . . .

Cene Malovrh (Ljubljana): Porast Ljubljane in okoliskih kra_],c\ Otl
1825 do 1951 v luéi statistike his (s karto v pnlagj in tremi dia-
grami v besedilu) . . . . e e
Pocr Jwiagan 1 ogpecTHOCTEN ¢ lb'.-h;- Ao l"-ll I : S0

Viadimir Leban (Ljubljana): Doseljevanje v Ljnbljane {,' du-m.i
kartama v prilogi in Sestimi v besedilu)
llpatok maceaennsg B Jwoaany

RajkoGradnik (Bled): Toplinski mlnn-..u: v lilujnl-.t\m in ”-l}hl-llj'-l\t’lll
jezeru (s tremi diagrami v hesedilu) . . . . . :

Le régime thermique dans les lacs de Bled et de Bnhuu . .

Alfred Scerko (Postojna): Barvanje ponikalnic v Sloveniji (z dvema
tabelama v prilogi in karto v besedilu) . . . . ., . . . . .
Les colorations des rivieres karstiques en Slovénie . .

Ivan Rakovee (Ljubljana): Triadni vuelkanizem na H}Bw'u«.kem t';
karto v besedilu) . .

Triassiec Yuleanism in Slovenia [\“ '|u|l:_u5|uuui

Obzornik,
Ustanovitev Zemljepisnega muzeja Slovenije (Vliadimir Leban) |
Nekaj polititno-geografskih podatkov (Vasilij Melik) , .
Nekaj belezk o svetovni geografiji med vojno in po njej (Svetozar

e ZaB) s e ke o S e 2l sl o B e o s s N A
Knjizevnost.
Pregled nove kunjizevnosti o na%h mejnih vpradanjih (Svetozar
eSSy Sl il = TR S e e
Slovenska kartografska produkeija v pr\ em I-.'tu pu unu»l)m!l!u (Ciril
Helmich) . .. . . 5 B e e o o e
Anton Melik, Ljubljansko nu:-ﬁnﬁcuruko jezero in dedidinag po njem
(Lyvan Rakovecd . . . = G -

Ivan Rakovee, Razvoj poreéja v I’ulhog:lupakm I)nlunuuh !Imrnik Priro-
doslovnega drudiva, zv. 4., |ajllh‘_|llllu 1946, str, 55—68. (Svetozar
LEeEs@is o o s S0 ;

Evgen LovEin, V Triglavu in v u_u‘a.'m: sosedding ['-' ene "-I !l|ﬂ N I|l

Y. A. Obrutev, Metlode geoloikih proucavanja terena (Ciril Sle-
T B L B e ol

Kronika,
Delo Geografskega drudtva v letu 1946 ..
Pobude za vseslovanski kangres geografoy in 1~u1ngmfm' v ‘smjvlk-l-.l .c‘wn
Predavanja iz geografije na ljubljanski universi po osvohojenju . :
Uredba vlade Ljudske republike Slovenije o ustanovitvi in nstroju Zem-
liepisnega muzeja Slovenije . . . . . . . . . .

20

a3

54

S

59

187

195

196

199

199

200

200

am
202

a0p



Cankarjeva zaloZba - Ljubljana

si je zastavila za svojo glavno nalogo, posredovali sloven-
skemu ljudstvu osnovna dela velikih uditeljev delovnega
ljudstva — Marxa, Engelsa, Lenina in Stalina, v leposiov-
Ju pa predvsem stvaritve mojstrov socialisticnega realizma.

l:dali smo ali pa pripravijamo med drugimi nasled-
nje knjige:

Zgodovina VKP (b), kratki kurz (tudi v Zep-
nem formatu)

Lenin, Njegovo zivljenje in delo

Stalin: Osnove leninizma

Lenin: Imperializem kot najvisji stadij kapi-
talizma

Lenin: Nova ekonomska politika in sociali-
stitna graditev

Marx: Razredne borbe v Franeiji — 18. Brum-
maire — Drzavljanska veojna v Franeiji

Lenin: Kaj storiti — Korak naprej — dva
koraka nazaj — Materializem in empirio-
kriticizem — Drzava in revelucija

Leposlovna dela:

Izbrana dela Maksima Gorkega. Izsla sta ro-
mana »Mati« in » Artamonovi«, v pripravi so knji-
ge: Trije ljudje, Zivljenje Klima Samgina in 1z-
brane povesti.

Veliki roman slavnega sovjetskega pisatelja
Mihaila Solohova »Tihi Don« v &tirih obseznih de-
lih. 1. del je ze izSel, ostali trije so v tisku. Ilustri-
‘rala sta ga Vito Globo¢énik in Dore Klemendéie,

V letu 1947 izdamo prevode naslednjih del:
Fjodor Gladkov: Cement, Leonid Leonov: Sot (Gra-
ditev), D. Furmanov: Capajev, Fadejev: Poraz, Si-
Skov: Pugatov.

Iz srbsko-hrvatskega slovstva izdamo izbor
novel Avgusta Cesarca in prevod Colakoviéevih
» Zapiskov iz narodno-osvobodilne vojnec,
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Driavna zalozba Slovenije

bo v kratkem zacela izdajati knjige svojega programa
za leto 1947, Program smo %e objavili v dnevnem tisku,
placilne pogoje pa bomo sporoéili v posebnem pro-
spekin.

Ker zelimo novim narotnikom omogociti, da si
omislijo celotna dela nasih domad¢ih in tujih klasikov,
dovoljujemo, da narofite po ugodnih pogojih tudi Se
knjizne zbirke naSega programa za leto 1946,

Zhirka ,Slovenski pesniki in pisatelji®, ki obsega
Kosovelova, Askerceva, Jurci¢eva. Trdinova, Kersni-
kova in, Linhartova dela (6 knjig). stane brosirana
480'— din, vezana v platno 720°— din.

Zbirka .Svetovni Klasiki* obsega dela 1. N. Tol-
stoja, Cehova. Shakespeara, A. Tolstoja. Moliera,
Thackérayja in Lukiana (11 knjig) in stane brodirana
900'— din, vezana v platno 1240°— din.

Eno ali drugo zbirko lahko narocite pod temi po-
goji: Tretjino narocnine placate ob narocilu, ostalo pa
v 6 enakih zaporednih mese¢nih obrokih.

V kratkem izide prvi zvezek Potemkinove ,,Zgodo-
vine diplomacije®, epohalnega dela v treh knjigah, ki
obravnava delovanje zakulisnih sil diplomacije v zgo-
dovini. sil, ki so pogosto odlodilnoe '.'p“\'aﬂe na dnl__-;ajn—
nje. Delo bo velika obogatitev nase politiéne literature.

Hotemo vam omogodiii, da tudi Se zdaj narotite to
delo. Celotno delo stane brosirano 380'— din. vezano
pa 684 — din. Ce ga narofite zdaj, ga lahko plataie
tudi v mese¢nih obrokih, ki pa ne smejo biti manjsi
od 100— din (razen zadnjega). Vendar vas prosimo,
da z narofilom pohitite, ker bo naklada omejena.

Od znanstvenih in strokovnih del, ki so iz8la v letn
1946, imamo Se v zalogi:

Guli¢, Priprava in kontrcla napajalne vode za

parne iotle — bros, 38°— din.

Dr. Jede, Oftalmologija — nauk o o¢esnih boleznih.

Krasno opremljena knjiga stane vezana v
plaino 420'— din. !

Opozarjamo vas, da bomo v letu 1947 zadeli izda-

jati ,Znanstveno kn{iinicn“, v kateri bhodo izsla 4 iz-
virna in 4 prevodna dela z raznih znanstvenih podroéij.

Vsa naro¢ila posfiljajie na naslov:

I

Drizavna zalozba Siovenijel
Ljubljana, Mestni trg 26




