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IZVLECEK

Krajevni govor LoZnice pri Zalcu (Slovenski lingvisticni atlas — SLA, to¢ka $t. 324) spada v srednjesavinjsko narecje
Stajerske narecne skupine. Zaradi lege kraja ob glavni prometnici Celje-Ljubljana se govor hitro spreminja, zato pri-
haja do raznih nepredvidljivih dvojnic za istovrstne jezikovne pojave. V ¢lanku je predstavljeno nare¢no oblikoslovje
samostalnikov moskega spola v tem srednjesavinjskem govoru, primerjalno s knjiznim jezikom in nekaterimi drugimi
Stajerskimi govori. Tipologija samostalniskih oblik je prikazana s tabelami spregatev glede na sklanjatveni vzorec.

Klju¢ne besede: nare¢no oblikoslovje, samostalniska beseda, samostalniki moskega spola, srednjesavinjsko
narecje

TIPOLOGIA DEI SOSTANTIVI MASCOLINI NEL DIALETTO
DELLA VALLE DEL SAVINJA CENTRALE

SINTESI

Il dialetto locale di LoZnica pri Zalcu (Slovenski lingvisticni atlas — SLA [Atlante linguistico sloveno]) fa parte del
dialetto sloveno della Valle della Savinja (gruppo dialettale della Stiria). A causa della posizione del luogo lungo
la strada principale che conduce da Celje a Ljubljana, questo dialetto cambia rapidamente, sviluppando forme
duplici per fenomeni linguistici dello stesso tipo. L'articolo presenta la morfologia dialettale dei sostantivi maschili nel
dialetto della Valle della Savinja, confrontandola con la lingua standard e alcuni altri dialetti della Stiria. La tipologia
delle forme del sostantivo é indicata nelle tabelle di coniugazione in base al modello di declinazione.

Parole chiave: morfologia dialettale, sostantivo, sostantivi maschili, dialetto sloveno della Valle
della Savinja centrale
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UuvoD

Srednjesavinjski govori so na splosno malo raziskani
in o njih ni na razpolago prav veliko literature (prim.
Logar, 1968; Zorko, 1999). Tudi v Logarjevih Slovenskih
narecjih (1993) ali v Slovanskem lingvisticnem atlasu
(OLA, 1981) srednjesavinjsko narecje ni zastopano oz.
posebej predstavljeno. Lozniski govor je prvi opisal
Viljem Kralj v svoji diplomski nalogi iz leta 1961 in ga
naslednje leto zapisal Se po vprasalnici za Slovenski
lingvisticni atlas (SLA)." Primerjava njegovih zapisov z
najnovejsimi (Jakop od 2001 dalje) kaze na precejsen
razvoj govora v naglasnih paradigmah, kvantitetnih
razmerjih in samoglasniskih kvalitetah ter v kratkem vo-
kalizmu: kratki naglaseni i se je v preteklosti reduciral v
a2; ostanke najdemo Se v nekaterih besedah (npr. ‘nac) in
v Kraljevem zapisu iz 1962 ('mas, ‘nat, 'tac), zaradi teznje
po podaljSevanju kratkih naglasenih samoglasnikov pa
se danes spet vzpostavlja (po analogiji na vecino oblik)
nereduciran samoglasnik — 'mis 'misi, ‘nit 'niti, 'ti¢ 'tica.?

Srednjesavinjsko narecje je v narecjeslovni literaturi
na podlagi glasoslovnih znacilnosti opredeljeno kot iz-
razito gorenjsko-stajersko prehodno narecje, na drugih
jezikovnih ravninah pa vecjih raziskav pred avtori¢inim
delom (Jakop, 2001 in 2003) ni bilo. Kot vsi Stajerski
govori je izgubil tonemsko nasprotje. Kvantitetno
nasprotje se zaenkrat $e ohranja: samoglasniki so torej
dolgi ali kratki (dolgi so lahko le naglaseni, kratki pa
naglaseni ali nenaglaseni), vendar je zaradi daljSanja
kratkih naglasenih samoglasnikov v zadnjem ali edinem
besednem zlogu (‘kuo:5) in krajsanja dolgih (‘miza) opa-
ziti teznjo po odpravi relevantnosti dolzine.

Na glasoslovni ravnini tako lozniski govor (kot
celotno srednjesavinjsko narecje) ohranja znacaj pre-
hodnega narecja, kar dokazujejo naslednje ugotovljene
znacilnosti: krajSanje vogelnih dolgih samoglasnikov
i in u, ki se je iz zgornjesavinjskih govorov prek
Vranskega razsirilo tudi v lozniski govor (xiSa, 'luza);
a-jevska refleksacija dolgega polglasnika (‘ma:sa, toda
va:s/'ve:s) in e-jevska refleksacija kratkega naglasenega
polglasnika (pie:s); sovpad dolgih e-jevskih in o-jevskih
samoglasnikov v (zelo) ozka monoftonga e:/é: oz. o./
o:, toda diftonga je: in yo: za umi¢no naglasena e in
o (sierstra, 'kuo:sa);* umik kratkega koncnega naglasa
v veczloznicah (‘wo:trok/'vatrok) in ohranitev dolgega
(zla'to:) ipd.

Sistem dolgih naglasenih samoglasnikov je mo-
noftongi¢no-diftongicen in vsebuje 7 fonemov (i, é:/
e:, le:, a:ld:, uo:, o:/0:, u:). Soglasniski sistem je nastal
po posameznih posebnih razvojih: / je otrdel v srednji
[ (‘po:le); 1 je za samoglasniki izgubil nazalnost in se

1V Benedik (1999).

zlil z etimoloskim j (s'vija), ob soglasniku pa je lahko
tudi otrdel v n (‘lukna); skupini ¢ré-, zre- sta vecinoma
ohranjeni (¢'ré:$ja, Z'rebu); skupina §¢ se je asimilirala v
§ (K'lé:se).

Analiza oblikoslovne ravnine govora je v ¢lanku
obdelana po metodologiji, izoblikovani pri obravnavi
narec¢nega oblikoslovja v disertacijah zadnjih 25 let
in temeljeci na sodobni obravnavi oblikoslovja in
oblikoglasja slovenskega knjiznega jezika. Vsi vzorci so
ponazorjeni z obseznim besednim nare¢nim gradivom.
Dodani so Se odlomki iz besedil, ki so rezultat pogovorov
avtorice ¢lanka s Stevilnimi informatorji. Zbiranje gra-
diva je potekalo najbolj intenzivno v letih 1999-2001,
in sicer z metodo snemanja prostogovorecih pripovedi
starejSih informatorjev (rojenih od leta 1915 do 1949)
in z metodo terenske ankete (gramati¢ni del vprasalnice
za SLA) pri informatorjih vseh treh generacij (rojenih od
leta 1922 do 1990).

Obstojeci vzorec je nadgrajen s sociolingvisti¢nimi
komentarji: opombe pod ¢rto opozarjajo na (ne)zivost
doloc¢enih oblik, generacijsko in/ali pogostnostno rabo
obstojecih dvojnic ter njihovo rabo v primerjanih
srednjesavinjskih govorih (za Vransko (Bergant, 2000),
Preserje (Grmadnik, 1975), Prebold (FiSer, 1988) in
Polzela (Korun, 1968)) in v zgornjesavinjskih govorih
Zadrecke doline (Weiss, 1990 in 1998). Kot primerjalno
gradivo sta mi sluzila Se celjski pogovorni jezik (infor-
matorji rojeni od leta 1965 do 1975) in govor Sentvida
pri Grobelnem (srednjestajersko narecje).?

Namen ¢lanka je torej osvetliti tiste posebne oblike,
ki lo¢ijo govor od drugih (Stajerskih) narecij in od knji-
znega jezika. Oblikoslovne znacilnosti govora se veci-
noma skladajo s knjiznim jezikom; razlike so predvsem
v posameznih sklonskih morfemih oz. kon¢nicah, naj-
ve¢ zaradi raznih jezikovnih analogij in poenostavitev.

SKLANJATVE SAMOSTALNIKOV MOSKEGA SPOLA
Prva moska sklanjatev

V prvo mosko sklanjatev se poleg samostalnikov, ki
imajo v | ed. kon¢nico -0, v R ed. pa -a ali -4, uvrs¢ajo
tudi samostalniki z nare¢no imenovalnisko koncnico
-u (< al) tipa 'piezku ‘pekel’, ‘kuo:tu ‘kotel’ ter imena za
moski spol z imenovalniskimi kon¢nicami -a (‘Mixa,
'To:na), -o (Sta:nko, 'Vinko) in -e (‘Jo:ze). Ti samostalniki
v odvisnih sklonih svojo osnovo podaljsujejo s -¢ (npr. R
ed. Jo:zeta, 'Mixata, 'Vigkota).

Samostalniki moskega spola v ednini lo¢ijo podspol
zivosti, ki se kaze v enakosti tozilnika z rodilnikom (Zivo)
proti enakosti tozilnika z imenovalnikom (neZzivo), npr.

2 Kralj (1961) ima npr. zapisanih tudi $e nekaj starejsih oblik za O ed. Zenskega spola (s kostjozj, s karvjozj, z nocljoz)), ki se danes ne upo-

rabljajo vec.
3 To je sicer znacilno za gorenjsko narecje.
Enako kot v zgornejsavinjskem in posavskem narecju.

N

5  Gradivo za Sentvid pri Grobelnem sem zbirala po vprasalnici za SLA v letih 2002-2003 (informatorka Milka Senica, 1923-2012).
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vidp ‘kuo:ja (T ed.) : vidp kuo:tu (T ed.). Kategorija Zivosti
se je prenesla tudi na predmete: g'ré:m u 'Tusa (‘ime trgovi-
ne’ v T ed.), sp ‘pie:lu 'Se:ata ('ime oz. znamka avtomobila’
v T ed.) in v pogovoru z otrokom: Bos 'jé:du s'la:doleda?
Bos 'so:ka 'piu? Par'nie:s k'luca. Ob'ris si 'no:sa.

V M ed. se poleg nicte kon¢nice pojavi tudi obrazilo
-u (predvsem v primeru zivih bitij ali v tezko izgovor-
ljivih soglasniskih sklopih): par u'¢é:t, na b'rie:k, par
g'ruo:p, par 'kuo:t], par tre'bux, u ‘parvim raz'ré:t, na 'unim
'kuo:nc; par b'ra:tu, par ¢lo'vé:ku, par 'sinu, par an'sa:mblu,
po 'ka:mnu.

V O ed. je kon¢nica -am® izpodrinila kon¢nico -om/-
-em. Preglasa za funkcijsko mehkimi soglasniki j (< i,
), 1 (< ) ter ¢, ¢, Z in § govor ne pozna; samostalniki
moskega spola imajo v teh sklonih kon¢nico -am tako
za mehkimi kot trdimi soglasniki (z b'ra:tam, z o'¢é:tam,
s 'sinam, z 'vo:izam; s 'kuo:zjam, s x'me:lam/s x'mie:lam, s
st'ricam, s k'lucam, z 'nyo:zam).” Kon¢nica -am je lahko
tudi reducirana v -gm: is 'kuo:jgm. O ed. se (praviloma)
ne nadomes¢a z M ed., vendar se uporabljajo tudi obli-
ke kot z b'ra:tu, s 'kuo:ju, s st'ricu. Predlog s/z variira z
daljso obliko is/iz, ki pa je redkejsa.?

Vecina samostalnikov ima v R mn. nenaglaseno
kon¢nico -u (< -ov) — bra:tu, do'xo:tku, go'lo:bu, k'me:tu,
'kuo:tlu, o'¢é:tu, 'piskru, S'ka:fu, raz'ré:du, 'sinu, zuo:bu.
Vcasih se ta konc¢nica tudi delno reducira (npr.
LozZp'¢a:no, narko'ma:no, penzjo'nisto).

V D/O dv. in mn. imamo kon¢nico -im (b'ra:tim/z
b'ra:tim, ‘kuo:jim/is 'kuo:jim); tu gre najverjetneje za
analogi¢no izravnavanje, saj -i sledi osnovi v I, D, M in
sedaj Se v O; podpira pa jo tudi pridevniska kon¢nica -im
(lezpim). V D mn. se lahko poleg kon¢nice -im (kuo:jim)
pojavi tudi kon¢nica -am (‘kuo:igm),’ vendar v besedilih
najdemo en sam primer: Si Ze ‘da:u 'kuo:igm 'izst?

Dvojinske oblike se razen v I in T, kjer imamo kon¢-
nico -a, ne razlikujejo od mnozinskih. Vsi ostali skloni
so prevzeli mnozinske oblike.

Samostalnike moskega spola sklanjajo ve¢inoma po
nepremi¢nem naglasnem tipu, precej dobro je ohranjen
tudi premi¢ni naglasni tip, malo slabse pa mesani na-
glasni tip.

Nepremicni naglasni tip

ednina dvojina mnozina
| x'ra:st x'ra:sta x'ra:sti
R x'ra:sta x'ra:stu x'ra:stu
D x'ra:stu x'ra:stim x'ra:stim
T x'ra:st!” x'ra:sta x'ra:ste
M por x'ra:stu por x'ra:stix por x'ra:stix
(@) s x'ra:stam s x'ra:stim s x'ra:stim

Tako se sklanja Se velika vecina samostalnikov mo-
skega spola: b'rat, b'ritof, ‘cajt, ‘¢orun, cu'da:k, ‘die:t ‘ded’,
firtux, go'lo:p, g'rgx, g'ré:x, g'ruo:p, 'ké:dp ‘teden’, kK'luc,
k'me:t, ko'va:¢, k'rvis, k'ru:x, k'ruo:p, kuo:nc, 'kro:k, 'list, 'lo.j
‘goveja mast’, me'’zinc, m'la:j, 'no:s, ‘nuo:xt, 'pa:s, 'pa:uc,
'po:dp ‘tla’, ‘po:pl'pie:p,"" 'parst, 'po:rux, pust, 'puo:st, 'ré:p,
'sin, s'me:x, 'so:t ‘sod’, st'ric, st'ro:j, S'kuof, ve'¢ir, vo:uk,
Yort, zazjc, z'vuon, 'Zé:nin.

Samostalniki, ki se po izgovoru koncujejo na -u <
-l, -y < -v, imajo v stranskih sklonih -I- oz. -v- (‘kyo:tu
kuo:tla; '¢oru '¢arva). Tako se sklanjajo sSe: ‘cigu, ¢'maru,
fi%oru, x'mery, ‘orsu, porfa:tu, 'vagul'vwo:gu,"’ Z'rebu/
Z'rie:bu; ro'ka:u.

Pri nepremi¢nem naglasnem tipu na osnovi je lahko
naglasen samoglasnik v edinem zlogu (b'rgt, 'vort) ali
katerem koli zlogu v veczlozni besedi (b'ritof, ko'va:é,
porfja:tu).

V govoru nepremicni naglasni tip prevladuje, saj so
vanj presli tudi samostalniki, ki se v knjiznem jeziku
sklanjajo po drugih naglasnih tipih, npr.:

— iz meSanega naglasnega tipa sin sini sinévi, ker
govor ne pozna naglasene u-jevske konc¢nice v R ed."?
(posplosil se je nenaglaseni -a — ‘la:s 'lazsa) in podalj-
Sevanja osnov z -ov- v dv. in mn. (g'ra:di, 'mo:sti, ‘no:si,
o:jzi ‘vozovi’),' neznana pa je tudi mnozinska nagla-
Sena kon¢nica -je' tipa lasjé, govori se le nenaglasena
kon¢nica -i — 'la:si, zuo:bi/’zo:bi (po analogiji z ostalimi
samostalniki, npr. go'l6:bi).'® Primer:

6 Koncnica -am v O ed. m. sp. je znana v gorenjscini in v nekaterih drugih stajerskih narecjih.
7 Primer iz besedila: s ta sta're:jsim ‘sinam, z 'lo:jtyskim 'vo:jzam. Orodnik samostalnikov moskega spola ednine ima tudi v srednjestajerskem
narecju znacilno kon&nico -am (z b'rd:tam, s kuo:jam, s ‘si:nam), medtem ko se je v celjskem govoru posplosila kon¢nica -om (z b'ra:tom,

s 'kuozjom, z Va:kom, z 'vo:jzom).

8 Za Vransko in Polzelo je znacilna oblika is/iz, medtem ko imata Prebold in Preserje obliko s/z.

9 V govoru Vranskega se v O mn. o-jevske sklanjatve poleg koncnice -i(m) — iz b'ra:ti(m) pogosteje rabi kon¢nica -am, v D mn. pa poznajo
samo -am — b'ra:tam, ‘kyo:jam. V srednjestajerskem narecju se je v D in O dv. in mn. samostalnikov moskega, Zenskega in srednjega
spola posplosila koncnica -am (b'rd:tam, ‘sé:stram, te'le:tam; z b'rd:tam, z be'sezidam, s te'le:tam). Tudi v celjskem pogovornem jeziku se
je pri samostalnikih zenskega spola v D in O dv. in mn. posplosila kon¢nica -am (s(i)e:stram; z be'se:dam, z 'r(w)o:kam, z ‘n(u)o:gam), pri
samostalnikih moskega spola imajo v D dv. in mn. kon¢nico -om (b'ra:tom), v O dv. in mn. pa kon¢nico -i (z b'ra:ti).

10 Samostalniki moskega spola lo¢ijo v T ed. podspol Zivosti: npr. vidp ko'va:¢a : 'vidp x'ra:st.

11 Pogosteje se uporablja razlicica po:p, med mladimi pa je pogostejsi leksem fa:nt.

12 Na Vranskem obstaja tudi razli¢ica z naglasom na zadnjem zlogu: vu'ga:u.

13 Mozna pa je koncnica -d (gl. MeSani naglasni tip na str. 651).
14 Vransko: si'novi.

15 Obhranjena je le pri mnoZzinskem samostalniku fu'dé: ‘ljudje’ (gl. Premene koncnic na str. 652).
16 Vransko: | mn. b'ra:ti, gu'lo:bi; M mn. pu zu'bé:x, pu la'sé:x; Preserje: na za'bé:x, na la'sé:x.
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ednina dvojina mnozina
I 'sin 'sina 'sini
R 'sina 'sinu 'sinu
D 'sinu 'sinim 'sinim
T 'sina 'sina 'sine
M par 'sinu par 'sinix par 'sinix
o s 'sinam s 'sinim s 'sinim

Tako Se: ‘'mo:s 'mo:za.
Nezivi samostalniki imajo v M ed. ni¢to kon¢nico:

ednina dvojina mnozina
1 la:s 'la:sa "la:si
R 'lazsal” la:su "la:s(u)
D "la:su 'la:sim la:sim
T la:s la:sa la:se
M po 'la:s po 'lazsix po 'la:six'®
o z 'lazsam z 'la:sim z 'la:sim

Tako Se: g'no:j g'nuoja,'® g'ra:t g'ra:da, 'lé:t 'lé:da, 'lo:]
Io:ja, 'meé:t 'mé:da,*® 'mo:st ‘'mo:sta, no:s 'no:sa,?’ 'nyo:s
‘nuo:Za, p'raxx p'raixa, u'ra:t u'razta, 'vo:js/'veijs ‘voz’
o:jza, zo:p 'zuo:ba.

— iz kon¢niskega naglasnega tipa dez dezja in ceber
¢ebra zaradi umika naglasa z vsake kon¢ne kracine in
posplositve osnove (cie:bar '¢ie:bra):

ednina dvojina mnozina
I Cie:bar/¢ie:bar '¢ie:bra '¢ie:bri
R '¢ie:bra '¢ie:bru 'Cie:bru
D '¢ierbru '¢ie:brim 'Cie:brim
T 'Cie:bor 'Cie:bra 'Cie:bre
M por 'Sierbru par 'Gie:brix por '¢jerbrix
o s '¢ierbram s'¢ie:brim s '¢ie:brim

Tako Se: 'die:s/'de:s 'die:za,?* 'pie:ku 'pie:kla, s'tie:bor/
s'tie:bgr s'tie:bra.

Tako se sklanjajo tudi maskulinizirani samostalniki
srednjega spola: ‘cie:l, g'né:st ‘gnezdo’, ‘gar] ‘grlo’, k'lgdu/
kla:du ‘kladivo’, le:t, 'mé:st, 'workn/'vokn, po'le:n, sto'pa:l,
‘sie:d] ‘sedlo’, §il, t'rupl, Z'rie:l.

17 Vransko ohranja mesani naglasni tip: R ed. la'su.
18 Slisati je tudi po la'sé:x (predvsem pri starejsi generaciji).
19 Vransko ima tu mesani naglas: g'no.j gnuja:.

Sem se uvrs¢ajo tudi moska (ve¢inoma osebna) imena
iz druge moske sklanjatve, ki se koncujejo na -a, -o ali -e
in v odvisnih sklonih osnovo podaljsujejo s -#-. Primer:

ednina dvojina mnozina
| 'Ja:ka 'Ja:kata 'Ja:kati
R 'Ja:kata 'Ja:katu 'Ja:katu
D 'Ja:katu 'Ja:katim 'Ja:katim
T 'Ja:kata 'Ja:kata 'Ja:kate
M par 'Ja:katu par Jazkatix par 'Ja:katix
(0] z 'Ja:katam z 'Ja:katim z 'Jakatim

Tako Se: 'Luka 'Lukata, Ma'ti;ja Ma'ti;jata, 'Mixa
'Mi:xata; B'ra:pko B'rarpkota, 'Da:rko 'Da:rkota, 'Jarpko
Ja:pkota, 'Ma:rko 'Ma:rkota, 'Mi:rko 'Mi:rkota, 'Silvo
‘Silvota, S'ta:nko S'ta:nkota, 'Vinko 'Vinkota; 'Lo:jze 'Lo:jzeta,
Jo:ze 'Jo:zeta.

Premicni naglasni tip
Govor pozna samo premi¢ni naglas na osnovi tipa

médved medvéda (torej v vseh Stevilih), ne pa grob gréba
grobovi (gl. Nepremic¢ni naglasni tip). Primer:

ednina dvojina mnozina
| jeizik je'zika je'ziki
R je'zika je'ziku je'ziku
D je'ziku je'zikim je'zikim
T je:zik je'zika je'zike
M porje'zik(u) por je'zikix por je'zikix
(0] z je'zikam z je'zikim z je'zikim

Tako se sklanjajo Se: 'buo:zic¢ bo%ica, &lo:uk c¢lo'vé:ka,
'da:n d'né:va, 'je:émen jec'mé:na, 'je:len je'lé:na, 'kuo:sti
‘kostanj’ kos'tazja, 'kuo:zux kouxa, ‘me:dvet med'vé:da,
‘o:rex o'ré:xa, pe'tie:lp pete'lina, ‘puo:tok po'to:ka, p'ra:men
pra'mé:ma, p'ro:stor pros'to:ra, ‘ra:zret raz'ré:da, ‘so:set
so'sé:da, §'tie:pix Ste'pixa ‘vodnjak’, t'ré:bux tre'buxa itd.

Sem se uvrscajo tudi moska (vec¢inoma osebna) ime-
na iz druge moske sklanjatve, ki se konc¢ujejo na -e in v
odvisnih sklonih osnovo podaljsujejo s -t-: ‘wo:ce/'vace
o'certa,” Za'go:de Zago'de:ta.

Sem so presli po umiku naglasa s kon¢nega kratkega
zloga tudi samostalniki, ki so bili v nepremi¢nem nagla-
snem tipu. Primer:

20 StarejSa beseda za ‘med’ je s'tart, ki se sklanja po 2. zenski sklanjatvi, a je mlajsi govorci ne uporabljajo vec.

21 Vransko ohranja mesani naglasni tip: R ed. nu'su.
22 Samostalnik ‘die:s v odvisnih sklonih ne podaljsuje osnove.

23 Za'‘oceta’ imamo veliko leksemov: ‘o:¢e/uo:ce/vace/foty/d:te/'6:¢i. V govoru Vranskega ima mnozinska oblika Se razli¢ico z -je (u'cé:tje).
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ednina dvojina mnozina
I 'vo:trok/'vatrok®* ot'ruorka ot'ruo:c
ot'ruo:ka ot'rok ot'rotk
ot'ruo:ku ot'ruo:kim ot'ruo:kim
ot'ruorka ot'ruo:ke

par ot'ruo:kix par ot'ruo:kix

R
D
T ot'ruo:ka
M por ot'ruo:k(u)
(o)

z ot'ruo:kam z ot'ruo:kim z ot'ruo:kim

Tako Se: 'sarSen sor'sé:na, ‘cagan/'cegan ce'ga:na”
'kazucl'kyo:zuc ko'zo:uca, 'puo:(t)plat po(t)p'la:ta,*® s'tudanc
stu'de:nca itd.

[zjema je samostalnik pe'lin pe'lina, ki je po premiku
naglasa v osnovi (po naglasni analogiji) presel v nepre-
micni naglasni tip.

Mesani naglasni tip

Mesani naglasni tip je redek, saj pogosto prehaja v
nepremi¢nega. Kljub temu se nekaj enozloznih samo-
stalnikov z izhodis¢nim dolgim samoglasnikom v | ed.
in kon¢nico -d v R ed. Se sklanja po mesanem naglasnem
tipu. Primer:

ednina
I sné:k

sne'ga:

s'mé:gu

R

D

T sné:k
M po s'né:gu?’
(0]

s s‘nérgam

Tako Se: 'bo:k/'bo:x bo'ga:, 'do:uk dou'ga:, 'lé:s le'sa:,
s'vé:t sve'ta:. Ostali samostalniki pa se sklanjajo po ne-
premi¢nem naglasnem tipu.

Koncniski naglasni tip

Samostalniki, ki se v knjiznem jeziku sklanjajo
po kon¢niskem naglasnem tipu, se v govoru uvrsc¢ajo
v nepremi¢ni naglasni tip na osnovi (gl. Nepremicni
naglasni tip). lzjema je le samostalnik ‘pie:s/pe:s, ki
ima zaradi nezlozne osnove v odvisnih sklonih lahko
kon¢niski naglas ‘pie:s p'sa:, vendar se v govoru pojavlja
tudi nepremic¢no naglasevanje na osnovi s posplositvijo
imenovalniske oblike v vse sklone.

Sklanjatev s korenom pes-/ps-:

ednina dvojina mnozina
| 'pie:s p'sa: 'pie:si/p'si
R  p'sa:/piesa®® p'so:u p'so:u/'pie:su
D p'su/pie:su 'pie:sim 'psim/'pie:sim
T p'sa:/'pie:sa p'sa: p'se:/pie:se
M par p'su par p'six/'pie:six par 'pie:six
(0] s p'saim s 'pie:sim s 'pie:sim

Druga moska sklanjatev

Druge moske sklanjatve v govoru ni, saj se sa-
mostalniki, ki zaznamujejo moske osebe in imajo v
imenovalniku kon¢nico -a (Ma'ti;ja), ne sklanjajo po
zenski a-jevski sklanjatvi. Vsi ti samostalniki osnovo
podaljsujejo s -t- in se uvrs¢ajo v prvo mosko sklanjatev
(gl. Nepremicni naglasni tip).

Tretja moska sklanjatev

Tudi te sklanjatve govor ne pozna, saj se noben
samostalnik ne sklanja z ni¢to kon¢nico v vseh sklonih.
Rabljene kratice (npr. BMV, SIP,2? KIL*°) se sklanjajo po
prvi moski sklanjatvi (SIP-a SIP-u pri SIP-u s SIP-om).

Cetrta moska sklanjatev

Posamostaljeni pridevniki moskega spola so: ‘myo:ski
'myo:skiga, se’zo:nski ‘sezonski delavci — obiralci hmelja’
se'zomskiga, ta g'larun(i) ta g'larun(i)ga, te m'lgt ‘zet’ te
m'lgdga, ta 'narbols(i) ta ‘narbol(i)Sga, te/ta p'ra:u te/ta
p'ra:uga, te s'tgr ‘oce’ te s'tgrga itd.

Premene v sklanjatvah samostalnikov moskega spola
Premene osnov

Samostalniki, ki se po izgovoru koncujejo na -u <
-l, -u < -v, imajo pred samoglasnikom -I- oz. -v- (‘cigu
‘cigla, ¢'moru ¢'morla, fi%o:u fi%0:la, x'meu x'mie:la,
'kuo:tu kuo:tla, 'vagu/'vuo:gu 'vuo:gla; ‘Coru 'Corva, ro'ka:u
ro'ka:va).

Pojavljajo se kolikostne in kakovostne premene
naglasenega samoglasnika v zadnjem ali edinem bese-
dnem zlogu (npr. g — a:, e: — je:/e:, é: — je:, 6: —yo:): b'rat
b'ra:ta, b're:k brie:ga, 'gat 'ga:da, g'lgs/g'la:s g'la:za ‘ko-

24 'V govoru Vranskega je imenovalniska oblika ut’ruo:k in se samostalnik sklanja po nepremi¢nem tipu.

25 Primer: 'La:Ze ko 'cogan.

26 V govoru Vranskega ima samostalnik naglas na kon¢nem zlogu (putp'la:1).
27 Pri starejsi generaciji slisSimo tudi Se obliko brez izglasnega -u (po s'né:k).
28 Samostalnik pes se na Vranskem sklanja le po kon¢niski sklanjatvi: pas/pe:s p'sa p'sy, medtem ko je za celjski govor znacilno nepremi¢no

naglasevanje na osnovi.
29 SIP - ‘Strojnopredelovalna industrija’
30 KIL - ‘Kerami¢na industrija Liboje’
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zarec’, g'no:j g'nuo:ja, g'rax g'ra:xa, x'me:y x'mie:la/x'me:la
‘hmelj’, k'me:t k'mie:ta (I mn. k'me:ti), m'rgs m'ra:za, p'lgc
p'la:ca. Primerov s tovrstno premeno je v govoru precej
manj kot v knjiznem jeziku; naslednji samostalniki tako
premene ne dozivijo: 'bik ‘bika, k'rux k'ruxa, ‘'ma:x ‘'ma:xa,
'kup kupa itd.

Besede s polglasnikom (ki se je v glavnem vokaliziral v
e) v zadnjem ali edinem besednem zlogu tega v odvisnih
sklonih izgubijo, npr.: ‘bo:ter ‘bo:tra, ce'tartek Ce'tortka,
'so:bec/'go:pc 'go:pca, 'xorbet 'xorpta, ‘ka:men 'ka:mna,
'lupcek 'lupcka, o'lupek o'lupka, 'pé:sek 'pé:ska, 'pé:tek 'pé:tka,
te'licek te'licka; kot polglasnik (ali kot g) se izgovarja le pred
r (azjmor, 'cukor, 'fa;jmustar, 'lustor, 'piskor, 'vé:tar). Nekateri
samostalniki (predvsem tisti na -vec, -lec) ta polglasnik
izgubijo ze v | ed.: brat'ra:nc, x'la:pc, ig'ra:uc, ka'za:uc,
'ké:dn, 'kuo:nc, 'kyo:sc; laz'niyc, mer'ja:sc, 'meé:spc,* me’zince,
‘pa:jk, ‘pa:yc, 'tyo:rk, 'tujc, za:jc, zvo:nce, Ze:gn.

PodaljSanje osnove od R ed. dalje:

Z -j- se podaljsujejo pretezno veczlozni samostalni-
ki, ki se jim osnova v | ed. koncuje z z -r- — ko gospo'da:r
gospo'da:rja $e: Ce'bular, fri'ze:r, xek'ta:r, inzi'ne:r, ko:xar
‘kubalnik’, ‘do:xtar, krom'pi:r, 'kusar ‘kusCar’, me'xur,
‘me:Znar, oku'pd:tor, pas'tior, S'tapger, 'tisler ‘mizar’,
zi'da:r, Zan'da:r/zen'da:r itd. Ceprav je -/ v izglasju (in
pred soglasniki) otrdel v -/ (npr. k'ra:l), se od R ed. dalje
spet izgovarja (npr. k'ra:lja).

Daljsanje osnove z -j- poznajo tudi samostalniki, ki
se v imenovalniku koncujejo na samoglasnik -i. Vecino-
ma so to lastna imena (F'ra:nci F'ra:ncija, "Jo:zi 'Jo:Zija,
'Rudi 'Rudija, 'Vili 'Vilija), izjemoma pa tudi samostalniki,
ki se jim osnova koncuje na -o (a:uto ‘a:utuja z ‘a:utujam,
'Ra:do 'Ra:doja).

S -t- imajo podaljSano osnovo v odvisnih sklonih
predvsem samostalniki, ki zaznamujejo moska imena
in se v imenovalniku koncujejo na samoglasnike -a,
-e, -0 (Jarka Ja:kata, 'Jo:ze ‘Jo:zeta, 'Mi:rko 'Mi:rkota; gl.
Nepremicni naglasni tip).

Samostalnik dan v odvisnih sklonih svojo osnovo
podaljsuje z -v-: 'da:n d'né:va d'né:vu.

Podaljsevanje osnove z -ov- v dvojini in mnozini
je redko (pogosteje d'ro:gi, g'ra:di, 'mo:sti, 'ro:bi, 'sini,
vo:uki, 'vo:jzi, 'varti, 'zidi).>

31 V odvisnih sklonih n izgine: ‘mé:sca (R ed.); 'sé:dn ‘mé:scu je s'tar.

Premene koncnic

V I mn. imajo samostalniki nenaglaseno kon¢nico -i
namesto knjizne -je: b'ra:ti, k'me:ti, o'cé:ti, ‘po:bi, so'sé:di,
s'va:ti.?

Mnozinske naglasene kon¢nice -je govor ne pozna,
samostalniki imajo posploseno nenaglaseno koncnico
-i3* lazsi, 'zyo:bi*® Izjema je le mnozinski samostalnik
ljudje, ki se sklanja takole:

ednina
| Iu'de:?¢
R lu'di

D lu'dé:m
T lu'di

M par lu'de:x

(0]

z lu'de:m

V R mn. ima kon¢nico -0 samostalnik ‘wo:trok/'vatrok
‘otrok’ (R mn. ot'ro:k), fakultativno pa Se samostalnik 7a:s
‘las’ (R mn. la:su/'la:s).

V O mn. imajo samostalniki moskega spola nena-
glaseno koncnico -im* (z la:sim, z 'zyo:bim, z ‘'mo:Zim),
izjema je le samostalnik lu'dé: (z lu'dé:m), ki ima namesto
naglasene koncnice -mi naglaseno koncnico -em (po
analogiji z dajalnisko obliko).3®

BESEDILO
Vozili smo s konji*°

'De:j pa ko-s 'mo:gu, u'¢a:s si 'mo:gu pa 'vejst is 'kuo:jam
is 'cigunc, 'vé:te, 'tule, s 'kuo:jam na va'go:n u 'Zaruc. U'sa:k
'da:n si 'mo:gu 'ern va'gomn na'vo:jst .. 'Mi smo u'éa:s 'pars]
po 'tistix vese'licax — u pon'dé:lkix je b'lo 'nar'bo:1 xu'di¢, ko
to ni b'lo '¢a:sa, ni b'lo 'té:x vese'lic 'na¢, no'bie:ne so'bo:te,
vese'lice, 'saim ob ne'dé:lix. .. 'Pyo:l je pa 'ma:ma u'¢a:s —
»'Japko,« p'raru, »si Ze 'da:u 'kuo:jam 'i:st?« Sp 'rérku — »Sn
Ya: 'da:y, e sn g'lix 'parsu da'mu.« Sp 'daru 'kuo:jim 'ji:st, po
sn 'daru pa 'izst, po sn pa zas'paiu. »'Jo:zos,« p'raiy, »'pé:t je

32 To velja tudi za sosednja narecja (npr. celjsko pogovorno ‘si:ni). Edini tak primer (iz prostogovorecega pripovedovanja) je med var'to:vi,

33

34
35
36
37

38
39
40

'nie:, pa smo ‘rie:k] za'vorti in si'no:va, medtem ko je za govor Vranskega daljSanje osnove z -ov- obi¢ajnejse: M mn. par si'novix, O mn. is
si'novi(m).

To je znacilno tudi za sosednja narecja, npr. srednjestajersko b'rd:ti, k'mie:ti, o'Ce:ti, s'vd:ti; celjsko pogovorno b'ra:ti, 'go:sti, fa:nti, k'me:ti,
so'sexdi.

Njen nastanek je lahko foneti¢en (po asimilaciji -je > i) ali oblikoslovno analogicen (posplositev kon¢nice -i drugih samostalnikov m. sp.).
To velja tudi za sosednja narecja, npr. srednjestajersko zo:bi in celjsko pogovorno zo:bi.

V govoru lahko slisimo tudi reducirane oblike: [dé: ['di ['dé:m.

Pri tej kon¢nici gre verjetno za analogi¢no izravnavanje, saj -i sledi osnovi v I, D, M in sedaj Se v O; podpira pa jo tudi pridevniska
kon¢nica (-im).

V Zadrecki dolini: lede, z led'mi (redkeje: l¢'de:m).

Pripovedoval Janez Zagode, roj. 1925 (na LoZznici, jeseni 1999).

Pri zapisovanju napovednega spremnega stavka je pred dobesednim navedkom v premem govoru namesto dvopicja uporabljen
pomisljaj. Premi govor je oznacen z dvojnim srednjim narekovajem. Z dvema pikama (..) je oznacen krajsi premor informatorja. (Glede
nacina zaznamovanja gl. e Weiss, 1990, 181 in Kenda—Jez, 2002).
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'uira, 'pé:t je 'wira.« 'Ja: 'na¢, op 'Se:stix si 'mo:gu 'bit pa ze
'guo:r na, na 'ciguncix is 'kuo:jami pa z 'vo:zam, 'jalte, si 'emn
va'go:n na'luo:zu do d've:x po'po:gn. 'Po sn pa u'Ca:s 'guorr
na 'vo:js 'sie:du, 'vé:te. Pro'me:ta pa ni b'lo 'tedi, 'a:utu, 'e:x,
no'biernga.*®

UGOTOVITVE

Oblikoslovje lozniskega govora so poleg Sirse slo-
vensko razsirjenih tezenj po odpravi srednjega spola
(feminizacija ali maskulinizacija nevter, pri ¢emer je prvo
znacilno bolj za stajerska, drugo pa za gorenjska narecja)
in izenacenju dvojinskih oblik z mnozinskimi pri zen-
skem spolu (npr. dvé: valke ga'ra:ze) zajele spremembe,
sprozene z izgubo tonemskih nasprotij in novejsim, vsaj
delnim izgubljanjem kolikostnih nasprotij. Spremembi
narave in kolikosti naglasa se pogosto pridruzijo Se na-
glasni premiki — v lozniskem govoru je to umik z vsake
kon¢ne kracine v vec¢zloznicah —, kar daje pogoje za

posplositev naglasa z osnovne (tj. imenovalniske) oblike
na vse ali vec¢ino oblik iste pregibne besede.

Zaradi precej moc¢ne morfologizacije naglasa prevla-
duje nepremi¢ni naglasni tip. Odpravljen je kon¢niski
naglasni tip 'die:s 'die:za, 'Cie:bar 'Cie:bra; izjema je
samostalnik pes — ‘pie:s p'sa:, ki se lahko sklanja tudi po
nepremi¢nem naglasnem tipu — ‘piers ‘pie:sa. Najopa-
znejse je posplosevanje sklonskih kon¢nic -im in -ix v
D/O in M dv. in mn. vseh samostalnikov, naglasenih na
osnovi (b'ra:tim, z b'ra:tim, par b'ra:tix; la:sim, z 'la:sim, po
la:six), in s tem izenacitev s pridevniskimi in zaimen-
skimi kon¢nicami (‘muo:jim sta're;jSim b'ra:tim). Vecina
samostalnikov moskega spola ima v R mn. nenaglaseno
kon¢nico -u (< -ov) — b'ra:tu, do’xo:tku, go'lo:bu, k'me:tu,
'kuo:tlu, o'c¢e:tu, 'piskru, (‘pé:t) S'ka:fu, raz'ré:du, ‘sinu,
zyo:bu. Tudi dvojinsko kon¢nico -oma v D in O je
nadomestila mnozinska -im. Pri samostalnikih moskega
spola se torej dvojinske oblike razen v imenovalniku in
tozilniku ne razlikujejo od mnozinskih.
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THE TYPOLOGY OF MASCULINE NOUN FORMS IN THE CENTRAL SAVINJA DIALECT

Tjasa JAKOP
Fran Ramovs Institute of the Slovenian Language SRC SASA, Novi trg 4, 1000 Ljubljana, Slovenia
e-mail: jakop@zrc-sazu.si

SUMMARY

This paper presents the morphological structure of masculine nouns in the Central Savinja dialect as spoken in
the village of LoZnica pri Zalcu. It also includes morphophonetics according to the method of arrangement inspired
by the grammar of the Slovenian literary language. The typology of noun forms is presented in the tables according
to declination type. The rich dialect database and a number of observations regarding the use of double forms of
this dialect, which in many ways is transitional, allows us an insight into the direction of development of the LoZnica
micro-dialect, which is (has been) under different influences at different periods of time.

The Central Savinja dialect of today is, as a result of contact between the Gorenjska and Stajerska dialect base, a
relatively young intermediate formation. It is among the most south-easterly dialects with a-vocalisation of the long
schwa vowel (*3 in *5-). Morphophonetics and morphology show an increase in Styria development tendencies, e.g.
morphologisation of the stress, generalisation of one word-stem to all forms, generalisation of i-endings in feminine
declension in the dative/instrumental and locative of the dual and plural, etc.

The orientation towards a Gorenjska dialect influence in phonology and towards Styria in other language de-
velopments in the case of the LoZnica micro-dialect confirms the hypothesis that the language can differ from one
linguistic plane to the other in the context of a single micro-dialect, and consequently in the context of the entire
dialect, and that linguistic planes can develop quite independently of each other.

Keywords: dialectology, dialectal morphology and morphonology, masculine nouns, Central Savinja dialect,
Stajerska dialect group.

VIRI IN LITERATURA

Benedik, F. (1999): Vodnik po zbirki nare¢nega
gradiva za Slovenski lingvisti¢ni atlas (SLA). Ljubljana,
ZaloZzba ZRC (ZRC SAZU).

Bergant, P. (2000): Govor Vranskega: Zapis vprasalnice
za Slovenski lingvisti¢ni atlas. Ljubljana, diplomsko delo.

FiSer, V. (1988): Prebold. Ljubljana, seminarska
naloga.

Grmadnik, J. (1975): Preserje v Savinjski dolini.
Ljubljana, seminarska naloga.

Jakop, T. (2001): Oblikoslovje govora Loznice pri
Zalcu. Ljubljana, magistrsko delo.

Jakop, T. (2003): Tipologija narec¢nih glagolskih oblik
na primeru govora LoZnice pri Zalcu. Slavisti¢na revija
51,1, 1-25.

Kenda-Jez, K. (2002): Cerkljansko narecje: teoreti¢ni
model dialektoloskega raziskovanja na zgledu besedisc¢a
in glasoslovja. Ljubljana, doktorska disertacija.

Korun, V. (1968): Polzela. Ljubljana, seminarska
naloga.

Kralj, V. (1961): Govor Loznice. Ljubljana, diplom-
sko delo.

Kralj, V. (1962): Loznica. Ljubljana, seminarska
naloga.

Logar, T. (1968): Stajerska narecja. JiS 13, 171-175.

OLA (1981): Fonoloski opisi srpskohrvatskih/
hrvatskosrpskih, slovenackih i makedonskih govora
obuhvacenih Opsteslovenskim lingvistickim atlasom.
Sarajevo, ANUBIH.

Weiss, P. (1990): Govori Zadre¢ke doline med Gor-
njim Gradom in Nazarjami: glasoslovje, oblikoslovje in
skladnja. Ljubljana, magistrsko delo.

Weiss, P. (1998): Slovar govorov Zadrecke doline
(A-H). Ljubljana, Zalozba ZRC (ZRC SAZU).

Zorko, Z. (1999): Stajerska nare¢ja. V: Enciklope-
dija Slovenije 13 (5-T). Ljubljana, Mladinska knjiga,
131-133.

Senica, L. (2002-2003): Ljudmila Senica (po doma-
¢e Usansekova Milka), r. 1923, upokojena uciteljica.
Odgovori po vprasalnici in prosto govorenje. Zvocni
zapis pri avtorici.

Zagode, 1. $. (1999): Ivan Stefan Zagode (po domace
Juréev Janez), r. 1925, upokojen avtoprevoznik in kmet.
Odgovori po vprasalnici in prosto govorenje. Zvoc¢ni
zapis pri avtorici.

654



