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Moderni suzuji

Pri nas imamo desti ljudi, ki se teorcticno
in praktiéno bavijo s socijalno - politicnimi
vprasanji. Clovek bi mislil, da smo v tem po-
gledu opravili Ze mnogo in da smo na potu,
da bomo z lahkato odpravili vse socijalne kon-
flikte.

Tako mnenje bi bilo povrine in zmotne in
ne. bi prineslo jasnejie slike o vsem, kar nas
v danainji dobi tlac¢i k tlom. Vsak fe tako
povrien l'lﬂznil\".'llt'l' nase .ﬂm‘iju]nn-m]t*jslvn-
velne sposobnosti bo potrdil, da se temeljne-
za socijalno - politiécnega problema pri nas
oprimejo navadno ljudje. ki ne spadajo v
krog usivarjajofega delovnega ljudstva. Dru-
go je tudi dejstvo, dit se pri nas Ze tako vazni
socijalni problemi grabijo dejansko pri repu,
namesto pri glavi, da Ze sam zadetek pokaZe
jalovost vsega, fe tako dobro teoretiéno zasno-
vanega prizadevanja.

V danainji dobi ni ve& mesta revolucijonar-
ni romantiki, ampak samo smoternemu soci-
jalno-ohrambnemu izZivljanju v bridki real-
nosti, Vsi, ki éutimo kruto tiranijo danasnje
dobe, vemo, da zna kakZen zoeijalni problem
zagrabiti in ga privesti do povoljne refitve
samo oni, ki pozna tezko delo delavea, kmeta,
obrinika itd. in ki upoitevajoi vse psiholoike
in ckonomske momente delovnega ljuidstva
pokaze, da mu socijalno reformatorstvo ni v
breme, ampak vesel in dopadljiv posel. Zal pa
nam skuinje vedno pokaZejo, da je takilh v
nasi sredi bore malo in fe tisti, ki bi trenulno
imeli voljo in tudi sposohnost za to, postajajo
brebrizni.

Iz zgoraj navedenih &injenie je razvidno,
da smo v refevanju socijalnih problemov v
zelo nazadnjaskem polozaju. Pri tem pa te-
¢ejo dnevi, meseci in leta, masa nima ¢asa
niti volje, da bi iskala smernic socijalnega
znacaja. a oni del izobraZenstva, ki hi lahko
napravil mnogo, se v svoji komodnosti olresa
vsakega dela in udejstvovanja. Zivljenje tece
kar v en dan, v brezdelju ¢akamo nekega me-
sijo, sramezljivo se oziramo za tistimi, ki jim
je usoda trenutno naklonila nove kravato in
za kosilo peceno pisko. Tonemo — nad cilj
je obuboZzanje in boljic Zivljenje na onem
svetu je nafa edina tolaZilna misel!

Zraven vse naSe bede in zverizene miselno-
sti o socijalni pravidnosti, pa znamo biti mal-
ce bahaski, ter kaj radi trobentamo o nasih
begatih rudnikih, o koruznih in pieniénih
poljih, potem o nafem morju, ki je polno rib
itd. Nasprotno svojemu lastnemu hvalisanju
pa po drugi strani toZimo, da nam gre slabo
ter i¥éemo krivea v povojni gospodarski krizi,
Tukaj si predoéujeme razne pojave in spreino
maskiramo veakega s tolazilno gesto, e ta
moramo upoitevati in razumeti, ho Ze holjse
itd, Nezmozni pogledati resniei v ohraz, se
obesimo za vsak vzrok, ki bi bil kolickaj v
zvezi 8 krizo. Kljub tezki danainji socijalui
nepravdi, se fe nismo otresli miselnosti, da ta
kriza ni privilegij samo delovnega lindstva,
torej tistih, ki so te krize najmanj krivi, am-
pak morajo to krizo éutiti vsi, odnosno po-
sledice te krize naj bremenijo tako hogate,
kakor reveZe. Samo malce postenosti in ob-
jektivnosti je potrebno, da enkrat do dobra
postavimo mejo med krizo in onimi moderni-
mi suznji, ki od nje najveé trpe, ter jo zva-
limo na ramena onih, ki do danes za ozdrav-
ljenje te krize niso nicesar Zrivovali.

Ce [.mvor'inm o modernem suZen jstvi, 8i mo-
ramo predofiti to suZenjstve v ve¢ praveih,
Slabo placan delavec je suzenj svoje tovarne:
slabo placan uradnik suZenj svoje pisarne:
élovek je suzenj svoje lastne rodbine, &e ji ne
more ve¢ nuditi tega, kar za Zivljenje potre-
buje. Vainejie ko vse drugo pa je, da je élo-
vek suzenj svoje lastne ozkosrénosti, ker je
brez smisla za borbenost v prid socijalni pra-
vitnosti, Node razumeti, da se Zivljenje po-
edinea izraza le v skupnosti in da je prava
blaginja poedinca odvisna ad zadovoljstva
skupnosti,

Istinito je dejstvo, da masa nima vpogleda
v prakticno refevanje socijalnih problemov.
Zato si voli svoje voditelje, ki imajo polno
mod, da napravijo mnogo ali pa ni¢, Do danes
ti voditelji niso pokazali veliko sposobnosti,
fe manj pa volje, da refijo socijalne proble-
me. Upraviceno se lahko vprafujemo, kako
dolgo bomo g pri nas igrali klaverno vlogo
obupanea in godrnjavea, brez nade na holjie?

Unitarizem

Beseda unitarizem je danes zopet v ospred-
ju nafega notranje-politiénega Zivljenja. Pri-
a je zopet v modo beseda, ki je hila ze toli-
ke napadena in psovana v Kraljevini Jugo-
laviji, kot menda nobena druga ne. Ce kdo,
hi marali tudi mi, jugoslovenski nacijonalisti,
ki smo Ze od nekdaj poborniki pravega, pars
tizansko Cistega jugoslovenskega unitarizma,
zedoveljni z razvojem dogodkov, kot ga je
spro#il take tezko pricakovani in take Zalost.
1o izpadli sporazum Udruzene opozicije. Kaj-
ti #im je bil ebjavljen ta edinstveni in Ze da-
nes vomuizej politiéne senilnosti in partizan-
ske  okostenelosti spadajoi »sporazumg, je
postal jugoslovenski unitarizem naenkrat idol,
okoli katerega se zbirajo vsi mogoci in nemo-
goéi ljudje. Vsa druga vpradanja so stopila
trenutno v ozadje, unimakniti e je moral ce-
lo znani naért konkordata ter je g dr. Stojas
dinovi¢ kot predsednik danaznje viade ze pred
svojo oficijelno izjavo poudaril v Mladenov-
cu: »Javite narodu, da je konkordat definitiv-
no odstavljen z dnevnega reda, Ker ga narod
odklanja, ga tudi mi nofemo, ker ne Zelimo
delati nicesar proti volji naroda. Sicer pa
imamo sedaj mnogo vainejie posle in to je
cuvanje narodnega in drzavnega edinstva, ki
je & peslednjimi dogodki (migljen je to 8po-
razum UQO) resno ogroZeno.«

Ta izjava danainjega predsednika vlade je
izzvala med jugoslovenskimi nacijonalisti ve-
liko zadovoljstvo. Kot ves éas, stoji ogromna
vetina jugoslovenskih nacijonalistov tudi da-
nes dale¢ od dnevno-politiénih dogodkov ter
ni neposredno interesirana niti na eni, niti na
drugi partiji, pa tudi nima zaupanja niti v
eno, niti v drugo partijo. To so jugoslovenski
nacijonalisti Ze ponovno pokazali in dokazali
z besedo in dejanjem, 1o bodo storili vedno
tudi v bodoce. Kajti slabe skuinje v proslosti
so bile toliko tezke, da jugoslovenski nacijo-
nalisti ne bodo nikdar in nikomur ve¢ dovo-
lili, da bi se proglasil za nekakega Mojzesa
jugoslovenskih vernikov ter bi hotel s pomoé-
jo te iskrene in borbene jugoslovenske voj-
ske ustvarjati »éudeZe« na polju partizansiva
in dnevne politike. Kot smo zapisali Ze po-
novno, zapisemo tudi danes, da jugoslovenska
misel ni utrpela nikdar toliko zkode kot jo je
utipela takrat, kadar je prigla v modo in so
e jv polastili kot dnevnopolititnega gesla par-
tizani ene ali druge znacke.

Kljub temu moremo biti zadovoeljni z raz
vojem dogodkov, ki je tudi sedaj dokazal, da
sta moZni pri nas v notranji politiki samo
dve potic Al pot juroslovenske misliy juroslo-
venskega unitarizma, ki epaja vse dele nadega
naroda in vse pokrajine nafe drzave v kom-
pakino celoto, ne da hi ukinjala jezikovne,
kulturne, gospodarske in soeijulne posebnosti
posameznih pokrajin ali pa — pot izgraje-
vanja, potenciranja ter dnevnopoliticnega iz
koridcanja teh posebnosti do one tocke, ko si
hoino stali v mejoh kraljevine Jugoslavije kot
sovrazniki nasproti ne samo Srbi, Hrvati in
Slovenci, marved poler njih fe Bunjevei, Bo-
sanci, CGrnogorei in Macedonei, torej pot, ki
vadi naso drZavo v propast, posamezne njene
idele, zlasti nas Slovence pa v konénoveljavno
suzenjstvo in nacijonalno smrt. Tu ne poma-
gajo nobene lepe fraze in nobeno igrackanje
s plemenskimi zastavami, Zivljenje je slo svo-
jo pot in bo &o to pot dalje, pa naj bo to
prav ali ne nadim separatistom in federali-
stom in naj se fe tako upirajo vsemu temu v
svojih plemensko-separatistiénib  glasilih ter
plemensko-separatistiénih klubih in drustvih.

Pri tem pa se pojavljajo ¢isto nepotrebna
pretivavanja. Tako je zapisalo n. pr. pred
kratkim vladno glasilo »Vreme« stavek, da
mora narodno edinstvo absorbirati vse nacijo-
nalne in zgodovinske individualitete. Kdor je
zapisal to, ta ne pozna pravega bistva onega
jugoslovenskega unitarizma, ki verujemo vanj
in mu nesebifno sluZimo jugoslavenski naci-
jonalisti. Ni treba nobenega ahsorbiranja, saj

Narod — delavno ljudstvo ni krivo! Po-
edinei vedno dajejo znacaj svoji dobi! Takih
pa mi nimamo! In tako se ho bodo&a izhira
voditeljev delovnega ljudstva morala podvre-
¢ temeljiti remenduri,

Tusek Stanko.

gre za spaianje tega, kar je bilo od nekdaj
cno, pa se je potem diferenciralo vsled tujih
vplivov, Kdor pozna miselnost ljudi, ta jo mo-
ra tudi vpostevati. Cemu zahtevati, da bi lju-
dje naenkrat opustili svojo miselnost in jo
nsmerili v ¢isto drogi pravee, pa jim s tem Ze
v maprej zamrziti ravino oni pravee, v Kalerega
se jili hoge preokreniti. Naj obdrze znake in
posledice tujih vplivov, ki so nas skozi stolet-
ia reedruzevali in se jih ne da kratkomalo za-
nikati. oziroma izbrisati. Treba je delati le
na to, da se proces diferenciranja ne nada-
ljuje v nadi lastni drzavi in da se postavi
princip: Proflost je tu in z njo je treba ra-
éunati. Ne dovolimo pa nikemur, da bo nada-
ljeval v na&i lastni nacijonalni drzavi delo,
Latero so izvrievali v dobi nafega suzenjstva
tnji. vsiljeni gospodarji samo zato, da bi nas
odtujili od na&ih rodnih bratov ter zasigurali
s tem svojo nadoblast nad nami.

Vsled tega jugoslovenski nacijonalisti nismao
nikdar in nikjer zahtevali, da naj se n. pr.
zakonitim potom zabrani vse, kar bi se lahko
smatralo kot,izraz teh v dobi nafega suZenj-
stva nastalih in vefinoma po tujih gospodar-
jil izzvanih, oziroma vsaj podpiranih razli-
Kovanj. Vsaka sila izzove protisilo, vsak pri-
tisk rodi odpor in ni slabfega, Kot ustvarjati
mufenike. »En narod, en kralj, predvsem pa
mnogo, mnogo svobode« — tako je govoril
ranjki dr. Krek v letu 1916., ko je iznazal svo-
je migli o hodo&i jugeslovenski drzavi, tako
poudarjamo tudi jugoslovenski nacijonalisti
prineip »mnogo, mnogo svobode«. Ne samo za
sebhe in svoje somiiljenike, marved za vse, ki
8o #posobni za Konstruktivno delo, pa naj pri-
padajo tej ali oni stranki, tej ali oni usmerje-
nosti, Ne morejo pa zahtevati svobode de-
struktivni elementi, ki se e danes ne morejo

vziveli v obstoj nade samostojne drzavne tvor-
be in vee one posledice, ki nam jih kot naci-
jonalnim drzavljanom nalaga obstoj te lastne
nacijonalne drzave. In med te destruktivne
clemente spadajo brez dvoma tudi oni, ki sma-
trajo, da je danaénja doba primerna za nete-
nje plemenskih strasti in za iskanje in podér-
tavanje vedno novih, da celo na novo skon-
struiranih razlik med posameznimi deli nage-
ga naroda. Se bolj spadajo med destruktivne
elemente vsi oni, ki obracajo svoje zastave po
velru, so danes federalisti, jutri unitaristi, na-
to pa zopet pljujejo na unitarizem ter si isce-
jo toplih koti¢kov v vrstah UO  ne morda
radi prepricunja, marve¢ radi ¢isto osebnih
ambicij in koristi. Sem spadajo slednji¢ tudi
oni, ki sede vedno na dveh stolih: doma na
slovenskem, v Beogradu pa na jugoslovenskem
in smatrajo le sche za upravicene, da pred-
stavljajo doma sslovenski narode«, v beograj-
ski prestolici pa »slovenski del jugoslovenske.
ra narodac.

Z vsemi temi nocemo imeti nobenega posla,
Kajti nam jugoslovenski unitarizem ni niti tre
govsko blago, niti predmet vsakdanje porabe,
ki se po potrebi lahko menja. Na¥ unitarizem
izkljuéuje oni nesreéni centralizem, ki ni iko-
doval nikomur toliko kot ravno jugoslovenski
misli in njenemu razvoju med nami izza dne
I. decembra 1918, Nag unitarizem zahteva
skrajuo  decentralizacijo in dekoncentracijo
drzavne uprave, na& unitarizem zahteya izgra-
ditev moénih in dobro urejenih samouprav.
Kajti le potem bodo mogli posemezni deli
nagega naroda in posamezne pokrajine nage
drzave v res plemenitem medsehojnem tekmo.
vanju dajati skupni, nedeljeni drZavi na raz-
polago svoje najboljie sile, le potem jugoslo-
venska misel ne bo odbijala. marveé bo spa-
jala in v doglednem éasu provedla v Zivljenje
»perverzno ideologijo« 6. T. 1929, Ki je doslej
e nihée ni provajal na naéin, ki bi odgovar-
jal resniénemu smislu in histvu te ideologije!

Pa smo skupaj’

Kdo? Mi, jugoslovenski nacijonalisti in slo-
venski del JRZ, Ker pa predstavlja ta sloven-
ski del JRZ pretezni del »slovenskega naro-
dag, zlasti tudi slovenske fante, je torej ves
»slovenski narod« enoten v gledanju na notra-
njepoliticne probleme nafe drzave. Ob ude-
lezbi 3000 moz in fantov — tako je zapisal
»Slovenec« od 18. 10. 1937 — je proglasil g.
minister dr. Krek na shodu JRZ v Kamniku
stalifte Slovencev takole:

»Gospodje od opozicije pozabljajo na dej-
stvo, da mora vpostevati vsaka realna politika,
da se sedanja Ustava ne more in ne sme spre-
meniti, dokler ne postane nas mladi kralj
polnoleten, to se pravi, dokler ne dobi vse
vladarske oblasti v svoje roke in z narodom
svobodne vlada po ustavnih in narodnih zako-
nih. Tako dolgo se Ustava ne bo spremenila,
to je tako gotovo, kot Amen v oéenaiu. ..

Pa¢ pa smatram, da je sedaj prifel fas, da
sedanja vlada kmalu po temeljitem posvelo-
vanju izgradi, izzida nade banovine. Naj se v
banovine dekoncentrira in decentralizira vse,
kar ni proti ustavi. In vsi bodo s tem samo do-
bili, ni¢ izgubili. Tu je za sedaj teren za zdrav,
trezen, pameten in realen sporazum !«

Hudobni jeziki govore sicer, da je bilo ta-
krat v Kamniku le 20 % one mnozice, ki jo
napoveduje »Slovenec«, pa S teh 20 % ni
hilo vseh iste barve, toda ni¢ zato. Beseda je
padla in to iz ust aktivnega ¢&lana danainje
kraljeveke vlade. In ta beseda je uzgala, saj
je potem govoril fe g. dr. Zvokelj, ki je ob-
ljubil, da bho »zavezal gobce« nam, izkoreni-
njenim jugoslovenskim nacijonalistom.

Ko ¢lovek ¢ita take oficijelne izjave, e ne-
hote vpraga, éemu potem razdor, éemu potem
ves gnoj, ki ga izlivajo kar v golidah na nas,
jugoslovenske nacijonaliste., Saj stojimo in
smo stali ves ¢éas na stalidfu, da je danainja
ustava, ki jo je dal nafi drzavi blagopokojni
Kralj Aleksander dne 3. 9. 1931, nespremen-
ljiva, potem veljajo vse njene dolocbe in so
vse te dolothe brezpogojno obvezne za vsake-
za. Sem spada n. pr. €. 29, ki pravi: »Kralj
je zad¢itnik narodnegae edinstva in driavne ce-
lotnostie, sem spada ¢l. 39, glasom Katerega
priseze Kralj, ko stopi na prestol, med dru-

gim »da bo ¢uval nad vse edinstvo naroda,
nezavisnost drzave in celotnost drZavnega
ozemljag, dalje ¢l. 59, ki pravi: »Vsak senator
in narodni poslanec predstavlja ves narod. Vsi
¢lani narodnega predstavnistva prisezejo, da
.<v...bodo ¢uvali nad vse narodno edinstvo,
nezavisnost drZave in celotnost drZavnega
ozemljac itd. Ker smo torej sedaj vsi za to,
da je ta ustava vsaj do 6. 9. 1941 nespremen-
ljiva, smo logiéno tudi vsi za oni prineip na-
rodnega edinstva, ki ga ta ustava tako tofno
izraZa in podértava, Edini smo si torej tudi v
tem, da v Jugoslaviji ni treh jugoslovenskih
narodov, marve¢ je samo eden, enoten jugoslo-
venski narod, ki se deli vsled obstojecih jezi-
Kovnih, kulturnih, gospodarskih in socijalnih
razlik na tri dele, srhskega, hrvatskega in slo-
venskega, ki pa morajo iti za tem, da se ob-
stojece razlike pod nobenim pogojem ne po-
vefujejo, marveé polagoma in brez vsakega
nasilja odstranjujejo, zlasti na kulturnem,
zospodarskem in socijalnem podroéju.

Soglatamo tudi z zahtevo po decentraliza-
ciji in dekoncentraciji drzavne uprave, kajti
nihée se tako dobro ne zaveda kot ravno mi,
jugoslovenski nacijonalisti, da je nesreéni nas
centralizem prvi in najhujé sovraZnik jugo-
slovenske misli, da ga je treba torej za vsako
ceno fimprej odstraniti.

Kdor éaka, ta pri¢aka. In mi, jugoslovenski
nacijonalisti, smo imeli dobre Zivee tudi v naj-
tezjih éasih, ker smo vedeli, da bomo prica-
kali tudi one, ki hodijo radi svaja pota, dokler
jih neka vi§ja sila ne primora, da pricapljajo
za nami. Naj capljajo in naj se vpreZejo v
sluzbo jugoslovenskega narodnega edinsiva ta-
Ko ¢vrsto in tako iskreno, kot smo se vpregli
ze davno mi, predvsem pa naj preskrbe, da
bodo jugoslovenski voz tudi sami tako poirt-
vovalno vlekli iz blata, kot ga vlefemo mi.
Zdravo, novi pristadi nas, izkoreninjencev!

Kdor nacijonalist
ta Sokol
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Dve koncepciji

Pod tem naslovom priohcuje »Glasnik JRZ
za Savsko banovino« uvodnik, ki je tako po-
memben, da ga prinafamo nafim citaleem, pa
tudi »Slovenens v dosloveem, seveda sloven-
skem prevodu, to samo zato, da cabo razumel
in ponatisnil tudi »Slovenece.

»V veliki svetovni vojni se je vriila borba
med dvema koncepeijama: Frane - Ferdinan-
dovska Koncepeija trializma in jugoslovenska
koncepeija Srbije in dinastije Karadjordjevi-
cev, svobode vseh juznih Slovanov. Spopad je
bil neizbezen, kajti med tema dvema koncep-
eijama ni bilo kompromisa, oni nista mogli
obstojati druga poleg druge, ena je morala
zmagati nad drugo.

Prvi pojav jugoslovensiva v Strossmajer-
jevski Hrvatski in Srbiji je vrgel Avstrijo iz
cesarsko-kraljevskega miru in prepricanja o
apostolski misiji habsburske dinastije. Nasto-
pila je druga perijoda borbe, mahinacij in
izigravanja naroda in njegovih tezenj, doba
prepuséanja jugoslovenskega naroda v bivii
monarhiji za ¢as Dunaju, za ¢as Peiti, da mu
vsak zasge odvzameta e nekaj od onih malih
pravic in svoboséin, ki jih je uzival. OZivlje-
ni slovanski narodni duh si je postavil v bor-
bi za vsakdanje svobode velike cilje in ideale

- Slovanstvo. Povzrocil je s tem, da je ozna-
devala Avstrija vsakega pristasa tega gibanja
kot panslovana in slovanofila, kar je imelo
za posledico oznacba P. V. (politiéno sum.-
ljiv). Mnogo nadih bratov je nosilo to oznad-
bo, mnogo jih je bilo radi tega preganjanih,
zaprtih, ustreljenih in obeifenih, njihove dru-
Zine pa so propadle.

Pa to ni pomagalo Avstriji. Kadar gre za
velike cilje, le takrat se dosezejo uspehi! Ve-
liki in daljni cilji so pogoj zmage, vsako vre-
¢anje na malenkosti znadi Ze naprej neuspeh.
Tudi Avstrija je vedela, da je temu tako.
Stari absolutistiéni Franc-Jozefovski politiéni
cermonijal, ki je temeljil na principu »zve-
gtobe cesarju« in »absolutne udanostie, se
je moral menjati in nadomestiti z ne¢im no-
vim, z neko novo politike. Ko narod ni hotel
biti zvest cesarju zlepa, se ga je poskusalo
ohraniti v zvestobi s silo in zvijaco. S silo ni
ilo, ker je izzivala vse veéji odpor in vse vedje
edinstvo slovanskih narodov, pa se je vsled
tega preilo na zvijaéo: na izigravanje enega
naroda z drugim, na razhijanje in difercnci-
ranja v posamezne narode, na ustvarjanje
posebnih interesnih skupin, katerim se je
dajala oznacba posebnih narodnosti. Tako se
je zadelo n. pr. z ustvarjanjem posebne herce.
govsko-bosanske naraduosti! V veakem naro-
du se je nafla kaka mala partija ali skupina,
ki je sluZila tem namenom in interesom ter
minirala vsak slovanski in svobodoumni po-
kret.

Pa tudi to ni pomagalo Avstriji. Skupna
zavest, da predstavlja Avstrija grob in jeco
slovanskih naredov, je bila motnejia ad vse-

ga drugega, zlasti, ko so se kulturno okreplje-
ni in nacijonalno zavedni Slovani zavedli, da
predstavljajo dejansko veéino v bivsi monar-
hiji. Treba je bilo vsled tega zopet menjati
politiéno taktiko zlasti napram juZnim Sle-
vanom, ki o v svoji borbenosti in navduse-
nosti stremeli po svoji popolni svobodi. Srhi
in Hrvatje sa se zdruzili v skupni borbi in Ze
takrat so se v raznih veleizdajniskih procesih
pokazali obrisi dveh zgodovinskih koncepeij,
od katerih je morala ena propasti, druga pa
zmagati.

Ena koncepecija je bila avstrijska, Frane-
Ferdinandovska. Prepricana, da je enkrat za
vselej propadel prineip prostovoljne udanosti
cesarju in prineip nasilja, je spremenila svoja
stremljenja v politiko, ki je vsaj na zunaj ra-
cunala s politiénimi stvarnostmi. Avstrija si
je takrat izmislila svojo najbolj nevarno in
politiéno najbolje izdelano misel, teorijo tri-
alizma. Nosilec te trialisti¢ne koneepcije je bil
Franc-Ferdinand. Glavna teza te koncepeije
pa je bila: priznanje, da je monarhija pre-
tezno slovanska drzava. Hotela se je posvetiti
posebno paZnjo juznim Slovanom ter jih po-
tom trialisti¢ne drzavne oblike poleg avstrij-
skih Nemecev in MadZarov ujediniti v tretjo
»drzavo«, Na ta nadin bi postala ta tretja
drzava privlaéno srediide tudi za svobodne
drzave juznih Slovanov, za Srbijo, Crno goro,
da celo za Bolgarijo. Racunalo se je, da bode
narodi teh drzav uvideli vse prednosti ene
velike drzave in da bodo preili v to trialistié.
no drzavo kot padaniki tretjega ¢élena te drZa-
ve... Tej ideji so podlegli tudi nekateri do-
Kaj vplivni politiki v nagih krajih, predvsem
seveda slabe dufe in brezdomovinei. Mnogi so
pristopili k nji iz oportunizma, mnogi pod-
Kupljeni, nekateri pa tudi iskreno, ker so hili

navduseni v pridakovanju svelike bodoéno-
sti« ter nevajeni borbe za popolno svobodo.

Drugo koncepeijo je postavila dinastija Ka-
radjordjeviéev, ki je prisla v Srbijo po volji
in naklonjenosti Previdnosti, Pod njenim vod-
stvom se je Srbija odlo¢no uprla naértom Av-
strije ter iznesla svojo, mnogo tezjo, pa tudi
mnogo prirodnejio koneepeijo: vsi juzni Slo-

vani morajo postati svobodni ter se morajo §
kot svoboden narod zdruziti okoli obstojece §
svobodne in demokratske Srbije v novo skup- §

no, veliko jugoslovenska drzavo,
Na to koncepeijo je pristalo v nasih krajih

vse, Kar je bilo svobodoumnega in borbenega. |
Vsakemu je bilo jasno, da izkljuéujeta te dve ?
koneepeiji vsak kompromis in da znadita voj- §
no. In vojno je zadela v resnci ona stran, ki @

je imela manj vere v utemeljenost in eti¢no

mo¢ svoje koncepeije. Vojno je zafela Av-

strija.
Zmagala je, &eprav s strahotnimi Zrivami

in mukami Koncepeija svobode in svobodnih §

drzav. Avstrija je izginila, propadle so njene

koncepcije. Toda slabo seme daje odporen §

plod. Odsevi njenc avstro-slovanske in triali-

stiéne koncepcije se pojavljajo fe dancs v g
poskusih ustvarjanja precanske fronte in v 3
nekih drugih pojavih druftvenega in politié- 3
nega zivljenja. Toda, kakor je izginil izvirni |
pojav, tako bodo izginili tudi njegovi odsevi. }
V tem smislu je treba acenjevati vse te od-

seve davne proslosti.«
In med »odseve davne proglosti« dteje Glas-
nik JRZ za Savsko banovino« stalno in do-

sledno vse pojave danainjosti, ki gredo po
starem avstrijskem tiru za razbijanje celine, @
za ustvarjanjem vedno novih snarodnih indi- §

vidualnosti« samo zato, da se zavira normalni

razvoj nafe mlade drzave in naSega jugoslo- 3

venskega naroda, ki sta postala svobodna le

potom ideje jugoslovenskega unitarizma in f
moreta obstati v teh tezkih éasih svetovnega ¥

vrenja le pod zaifito te ideje.

e e et e e e

NOVE KNJIGE

D. #. Lawrence: Zena je odjezdila

Anglegki pisatelj D. H. Lawrence je pri nas
s malo poznan, medtem ko imajo drugi na-
rotii njegova dela po vecini vsa prevedena.
In to ni ni¢ ¢udnega, saj je Lawrence pisatelj,
ki pozna ¢loveka in dloveitvo do dna duse,
v veeh njegovih dobrih in slabih straneh, Pi
satelj je, ki mun ni ni¢ &loveikega tujega in
ki si upa to tudi napisati... Zato je Imel
zlasti v engleski druzbi, ki jo je znal razga-
liti in pokazati svetu v vsej njeni goloti, obilo
sovraznikov in jih ima Se zdaj, c¢eprav je Ze
mrtev. Njegovi »Sinovi in ljubimei«, »Lady
Chatterley« in druga dela so bila ob izidu
veelej dogodek, ki je angleiko druzbo pre-
tresel.

Sestdeset let je izpolnil pred kratkim nas
dr. Dolar in gotovo smo ravno mi, jugosloven-
ski nacijonalisti, dolZni. da se spomnimo tega
njegovega jubileja, pa da se pridruZimo vsem
onim, ki so izrazali jubilantu svoje prizmanje
in svojo zahvalo.

Vedno svez in neumoren, zaposlen na vseh
torit¢ibh nacijonalnega udejstvovanija predstav-
lja dr. Dolar Simon moza, ki bi jil ravno da-
nes toliko potrebovali, pa nam jih na vsch
koneih manjka. Ni mu za éasti in glavo, ni ga
treha proziti, sam zagrabi, kjer se pokaze po-
treba, sum se stavi na razpolago vsaki akeiji,
ki sluzi interesom nareda in drzeve. Tipiden

L Dr. Dolar Simon

Zolnik se je znal ocuvati one okostenelosti, ki
je tolikokrat posledica dolgoletnega udejstvo-
vanja na pedagoikem polju. Ceprav mu je fo-
la glavno podrodje njegovega delovanja, ima
naé dr. Dolar v sebi toliko svezih sil, da lahko
tudi izven 3ole bogato daje te sile na razpo-
lago vsaki dobri stvari.

Poznamo dr. Dolarja, zato mu nofemo pisa-
riti slavospevov. Naj sprejme nase zagotovilo,
da smo sreéni, ker smo v njegovi druzbi, da
smo ponosni, ker preveva tudi njega ista jugo-
slovenska miselnost kot nas. Brat dr. Dolar, &
munogo ¢ilih in plodnih let ti Zelimo

jugoslovenski nacijonalisti.

A M.:
Vera in narod

Vera je v Zivljenju naroda in drzave tako
vazna, da Cesto veroizpoved dolo¢a meje dr-
Zavi! Driavna meja naroda z veroizpovedjo,
ki se éeprav le za malenkost razlikuje od
veroizpovedi sosednjega ljudstva, je najmoc-
nejia, najholjia meja!

Ker pri nas razmerje med vero in naro-
dom #e nikakor ni urejeno in sbrat mi mio,
koje .vere bio« danes ne velja, moramo se
vpradati, kako je z vero pri nas bilo doslej,
kako je danes in kako bo v bodode, da se
bomo vedeli ravnati! Da je vera narodu ne-
kaj svetega in nepogreiljivega, to ho vsa-
kemu jasno! Vzemi narodu njegovo vero, pa
#i mu vzel smisel Zivljenja!

V zafetku je bila vera in po njej sta po-
stala pleme in narod. Odprite Sveto pismo in
boste videli, da je Abrahamova, oziroma Ja-
kobova (Izraelova) vera in »narodnost¢ ena
in ista stvar! Jehova vlada in se briga za iz
voljeno ljudstvo! In e danes drZi skupaj vse
razkropljene »Hebrejee« — vera v Jl;imvo!
Kako sta vera in narodnost vezani na gotovo
zemljo, to vidimo lepo na dovolj primerih!
Veaka zemlja ima svojega »boga« in s tem
vsak naroed, ker je narod vezan na gotov kos
zemlje! Kadar se narod seli, ii¢e boljiih se-
lig¢, se z njim seli tudi »boge, naj si bo kot

Novela »Zena je odjezdilac pa je nekaj &i- 3§
sto drugacnega. Tu je naslikal Lawrence Zeno, i

ki se je navelicala sveta i zivljenja ob svo-

jem moZu ter pobegnila v gore, kjer je na- !

letela na indijansko pleme, ki je bilo doslej

neznano, pa je imelo éisto svojo visoko kul- §
turo.., In tu je potem Zivela v nekem ¢ud-
nem, misticnem  Zivljenju, dokler ni prifel @
nazadnje dan, ko so jo Indijanei Zrivovali §

Solncu, svojemu bogu zivljenja.

Knjigi je pridana g novela »Angleska dru- §
zina«, ki nam z Lawrencovo prepricljivostjo

in njegovim mojstrskim peresom kaZe, kako

se lahko razdere zakon, ki so dani vsi pogoji

Z0 Njegov srecen razvoj.

Prevedel je knjigo Miran Jarc z veliko pri- §

zadevnostjo,

Knjiga je bila v letnem programu zalozbe 3

»Evalite, ki obsega med drugimi fe Lewisov

roman »Mantrap« v prevodu Vladimira Lev- §

stika, prelepo zgodbo Romaina Rollanda:

»Peter in Luc¢ka¢ v dobrem prevodu Ceneta |
Vipotnika in prelepi ljubezenski roman A. §
Giitlerjeve »Dusica RoZmarija« (Svelnica in }
njen noree) v prevodu Borisa Riliterdica, Vseh @
deset knjig stane brodiranih Din 100,—, za §
vezavo in platno pa se doplata Din 60.—. 3
Knjiga: »Zena je odjezdilac pa stane sama §

brogirana Din 30.—, vezana pa Din 60. .

Naroéniki revije »Prijatelj« dobe knjigo za §

poloviéno ceno.

Naroéa se pri zalozbi »Evalite, Ljubljana,
Dalmatinova ul. 8.

Politiéni pregled

Vse nade notranje-politiéno Zivljenje se tre-
nutno mota in vrti okoli sporazuma, ki ga je
sklenila in na najprimernejsi datum, to je
9. X. 1. L objavila takozvana Udruzena opozi-
cija pod vrhovnim vodstvem in z blagoslovom
nekronanega kralja vseh Hrvatov dr. Maika.
kaj vse so si tvorei in podpisniki tega spora-
% zuma od njega obetali, kaj so zlasti pricako-
s valil razni sateliti sporazumasev v Dravski ba-
§ novini, 1o je sploino znano. Nade vseh teh se
vsaj doslej Ze niso izpolnile in tudi ni mnogo
% izgleda, da bi posamezni izmed njih take
§ hitro zasedli razne stoléke, kot so si to pred-
stavljali.

Zgodilo se je namred to, kar so vsi trezni,
8 izven dnevae politike stojeci ljudje napove-
f dovali ze yvnaprej. Srbski del naroda odklanja
fl sporuzum, med Slovenci ni nagel pravega od-
# ziva, med Hrvati pa je vzbudil moéno nevoljo,
Ki prav malo prija dr. Macku. Za frankovske
Hrvate znadi ta sporazum tlr‘j;lnski Kompro-
§ mis s Srbijunci, ki pa vsem onim, ki se ogre-
vajo za Pavelid¢a, ne gre v radun. In teh je
zal zelo mnogo zlasti med inteligenéno mla-
dino. Ki gre vedno in povsod v ekstreme in se
ne da brzdati od starejiih, umirjenih politic-
nih voditeljev. Ze danes se lahko rece. da ta
# sporazum ni koristil avtoriteti dr. Macka, ki
@ brez dvoma tudi sam futi, da se ne da po ved-
letni zgolj pasivai abstinentni politiki brez

nadaljnega preskociti v aktivistieno smer,

Interesanten je polozaj tudi med Srbijuanci.
Predstaviiki vdruZene opozicije hodijo po
Bl Konferencah, na Katerih se zbirajo njih ozji.
4 vecinoma inteligenéni somifljeniki. Med na-
@ rodom pa sporazum vsaj doslej Se ni odjek-
i nil. Nasiosrheki bratje so v politifnem oziru

dale¢ pred nami, se bolj pred nami o pa
H pravilnem ocenjevanju samostojne nacijonal-
d ne drzave. Kljub vsem poskusom se med nji-
A mi fe do danes ni mogel zasidrati noben
&l velesrbski, separastisticni pokrel. Oni vaira-
2 jajo na jugoslovenski liniji, kajti narodno, Ki
8 je zrtvoval toliko svoje najboliie krvi za
# usvaritev danainje Jugoslavije, ne gre v glavo,
# zakaj naj bi se naenkrat trgala na kose ce-
A lota, ki je bila s tolikimi Zrivami ustvarjena.
4 1n tako stoji srhski del naroda ob strani in
¢aka. Na kaj? Prav gotovo ne na ljudi, ki so
postali veliki Zele pod zaidito kraljevine Jugo-
d slavije in ki so Zele v svobodnem zraku nage
A 1acijonalne drZave zacutili v sebi poklic in
& pogum za razbijunje tega, na ¢esar nastanku
| nimajo nobenih niti najmanjiih zaslug. Mi-
§ selnost srhekepa dela nasega naroda se je po-
4 hazala najlepse pri proslavah, ki so se vrsile
A na Kumanovem, v Skoplju in drugih krajih
Juzne Srbije o priliki 25 leinice osvobojenja
| ich krajev izpod turikega jarma. Kot poboZni
romarji so prihajali stari borei iz vseh krajev,
obujali spomine na junatko prodlost ter se
klanjali zemskim preostankom svojih padlih
A vojnih tovarifev. Narod. ki zna tako visoko ce.
 niti svojo proflost in svoje lastne Zrtve, ne na-
puéca te proslosti in teh Zrtev na ljubo poli-
ticnim frazam in {razerjem! O tem se boado
3 prepricali vsi, tako oni, ki svirgjo trenuino
d tako ginljivo na unitaristicne cusle kot oni,
i ki hoiejo rusiti danainjo ustavo, pa ne vedo,
2 kaj bi postavili na njeno mesto. Da igea vri
vsem tem tudiopravoslavna cerkev svojo teht-
8 10 in brez dvema dobro premiiljeno viego v
strogo konstruktivnem' smislu, o tem & mora-
mo biti na jasnem, ¢e hotemo presojati vsaj
Lolickaj pravilna danainje stanje in izglede
onih, ki nastopajo kot glavni akterji na tej ali
oni strani. Srbski del nafega naroda je na-
l}ri]“l VEem r‘kl‘;l_int: I'I‘Zf'r\'irﬂn i“ e =Saimno I!}:I"
¥ den, marved eelo ved ali munj sovrazen.

#  Razpolozenje med nami, Slovenci se po ob-
§ javi sporazuma ni pray mic spremenilo, Da je
(Konee na 4. streni)
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kip ali kot relikvija umrlega deda ali kot —
ognjen steber! Kjer se bog prikaZe, tisto me-
sto je njemu ljubo, tam je »hifa boZja in
vrata nebefka«, tam sezida tempel — »de-
Zelnemu bogu«! Taka sveta mesta pozna vsak
narod in jih brani z najveéjo hrabrostjo do
zadnjega! Tako je nastala Meka, tako Jeru-
zalem, tako so nastali slovanski sveti kraji
(Arkona). Kdor hote razbili narod, naj
udari samo v tisto boZje mesto in uspeh je
tu! »Udaril bom pastirja in razkropile se
bodo ovee!l«

Pri Slovanih, ki so se selili, je to vprazanje
teije. Da pa je slonela tudi stara slovanska
drZava na takem svetem kraju, vidimo iz bo-
jev baltiskih Slovanov z Germani! Iztrebljen
je bil narod, ko so padla in bila poruiena
njegova svetiséa! Z novo vero je priilo su-
Zenjstvo! Ker so se morala plemena radi ne-
sloge med seboj vsako zase boriti, so imeli
Germani lahko delo in poedini »zemeljski
bogovi« niso mogli zmagati. DruZila jih je
sicer ena vera, a vsako pleme je imelo dru-
gega zascitnika, s katerim na delu je dlo v
boj. Sicer bi tujei ne mogli tako pregaziti
drugo za drugim. Ceprav oznafujejo razliéna
imena istega boga, tvorijo ta razli‘na imena
prepad med sosedi. To vidimo med Semiti,
kjer ima skupni bog vse polno imen, a se
vsako ljudstvo dr#i svojega imena in posle-
dica je, da je enim »nai boge drugim pa

»vai¢! Tako nastanejo »bogovi« iz enobo-
itva, ki je povsod prvotno! Seveda igra tukaj
vlogo &e nekaj, namre¢ pojmovanje boga!
Eno ljudstve mu sluzi tako, drugo drugade!
Cloveike Zrtve n. pr. so locile Jehovo od mo-
loha, ki sta prvotno eno! Tako je bilo gotovo
tudi pri Slovanih!

Razen vsega tega najdemo med nadimi bo-
zanstvi tudi tuja, to se pravi boZzanstva, poj-
movana in ¢edtena po smislu in obicajih sta-
rejiih naseljencev tiste zemlje! To velja tudi
za druge vere, posebno za nado! Tak »boge«
ne hodi v boj, ampak ostane tisti kot je bil

- tujec!

Kako je bilo pri Slovencih, je teZko reéi.
Slovenci so prifli semkaj veckrat in prvié
bogve kdaj. Prvi dosleci pa so se morali ne-
kako pogoditi z Venedi, da so bivali mirno
z njimi na tej zemlji in so od njih tudi mar-
sikaj prevzeli. Katera so bila boZanstva, ozi-
roma boZja imena, za katera so se borili, ne
vemo! Nimamo kronika, ki bi nam te hoje
opisal! Gotovo pa ni bilo tako kot poje Pre-
geren, da so svefeniki sprejeli kricanstvo,
moZje, verniki pa so se bojevali proti! Ti se
tudi niso bojevali »za ¢rte (?!) za bogove
nad oblaki¢, niti za »lepo boginjo Zivoe,
ampak Ziva se je z njimi in zanje bojevala,
kakor se je na severu! Z zmago tuje vere je
zmagala tuja oblast, tujec je prifel v deZelo,
tuja govorica, tuj gospod, tuj slog, tuja na-

S—

vada in tuj obred. Narodna svojina, bogve
kako stara, je sicer ostala kolikortoliko zve-
zana s krifanstvom, a je morala stopiti v
ozadje! Vedeti moramo, da temelji vsa na-
rodova umetnost na verski podlagi, tako tudi
narodova filozofija in modrost! Zena je ohra-
nila pesem in ornament, slikan, risan in ve-
zan, Zena je ohranila stare bopove sdedec,
ohranila je »(babjo) vero«! Ni Bogomila iz-
dala Zive, moral jo je izdati Crtomir! Staro
vero so izdali nezmoZni slovenski velmoZje.
Ne narod! Ce bi jo bil izdal tudi 1a, bi danes
ne bilo ve¢ Slovencev!

Domacéa slovenska vera je ohranila m-u-ofi
tudi v ¢asu kritanstva! Vsi smo sicer kristjani,
toda praznujemo in verujemo le- vsak dru:
gade (in to »drugafec je dodano stari veri
od Ttalijanov in Nemcev). Vera in narodnost
sta eno! Da se je pusreéilo pokristjaniti rav-
no Slovence tako lahke, v tem ti¢i dokaz,
da je glo pokriatjanjcVB]CU‘ za oblast; za pod-
jarmljenje Slovencev .Slm'amw, na drugi
strani pa, da je morala imeti tudi stara slo-
venska vera sposobnost nasloniti se na kr-
iéanski temeljni nauk, Kritanstvo bi pome-
nilo morda v svobodnih prilikah samo ko-
renito reformo stare vere!

Boj med Rimom in Carigradom je boj
med papeZem in carigrajskim patriarhom,
boj zapadne z istoéno rimsko driavo, boj
med Latinei in Grki!
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Iz drugih listov

»Koroiki Slovenece prinasa ¢lanek pod na-
slovom: »Tako govorijo Zilanie.

»Mi koroski Slovenei smo zvesti Avstrijei. §

Mi ljubimo nafo oZjo domovino. In moje
ljudstvo je ponosno na svojo lepo dolino. Mi

Slovenei smo dokazali zvestoho drzavi v sve- §

tovni vojni. ko g0 na frontah krvaveli tisoci
nafih mo# in fantov. Zato tirjumo priznanje
zia naso zvestobo v mirnem ¢asu. Ce bodo nao
zvestobo vraéali z zvestobo, hodoe v bliznji in
daljni bodoénosti lahko racunali vsi, ki vodi-

jo drzavo in dezelo, z nami vonovie., Mi hode- §
mo biti vsi brez izjeme zvesti drzavljani. A {
nasa zvestoba do drzave je slejkoprej v rokah |
vedinskega naroda, Vedinski narod nam mora |
priznali nase pravice do dobre, resnicno vzgoj- @

ne fole: Najboljia drzavna meja ni nikakor

visoko gorovje. marved ljudstvo, Ki je sehi B
zvesto in je visoko kulturno. Kaj pomagajo b
ntrdbe in trdnjave na mejah. ¢e pa se v golah

razdira nacainost  obmejnega

Hudstvale

postenje in

Beograjski ¢asopis »Balkane, ki bi odgovar
jal po svoji vsebini in duhovitosti ljubljanski
»Slovenijie, je grdo nasedel. V eni zadnjih

veselosti. Priobfujemo ra po zagrebiki »Novi

rijecic:

V »Balkanue éitamo, da je Beethovnoy kon- J

eert za violino sviral Egon Erwin Kiseh (znani
pis::h"[i‘fi. Beethovnove deseto simfonijo (ob-

stoia ji]\ samo devet!) je dirigiral Haim Laib §
Strauss, imenovan Richard (ki je pa znan iz §
dhiunajske elekiro-trgovine). »Zidovka Sara Sa- |

te (ipanska Zidovka) je svirvala trio v cis duru

od Cajkovskega. 29, aprila je dirigiral Men- :

delssohn (umrl 18471, svojo, v Nemdéiji, da-
nes prepovedana godba .., 17, maja sta pela

Zida Adoll Knappershuseh in Jakob Furt-

vaengler stare balade nd Léweja.« (Hans Kna- _

perbusch in Wilhelm Fultwaengler sta zna-
menila nemska  diricenta.
je bilo dajano tretje dejanje opere Palestrina

od Zida Abrahama Pfitznerja« (Palestrina je
bil najveéji katolizki komponist, Hanns Pfitz. 3
ner pa naecional-socijalist Ze davno pred pri- |

hodom Hitlerja na oblast).

»3. julija je bil poklican in drago placan
Anton Rubinstein, da poje samo dve pesmi

{Asra in eno moderno pesem rusko-zidovskega

komponista Jihona Skrjabina, ki ege prav za
prav imenuje Slezinger. (Za 1o edino gostova-

nje je prejel, Kot sem izvedel, veé kot vsi nasi §

domadci pevei zasluZijo v enem mesecu).« —
(Znani pianist in komponist Rubinstein je
umrl 1894! Skrjabin je ¢istokrven Rus.)

»9. avgusta  je pela Zidovka Selma Kurz

ilagerje ...« (ta znana keloraturna pevka je §

umrla pred dvemi ali tremi leti),

»0. septembra sta svirala Stiriroéno na kla.

virju Zid F. Griinbaum in Farkad (mad¥arski §

Zid) in sicer slavno Chopinovo simfonijo Pa-
storale.« {Oba sta dunajska komika, Chopin
pa sploh nima simfonij, dodim je Pastorale
Beethoynova kompozicija,)

otrok z Dunaja W. Busch prevode pesmi iz

Svetega pisma, Pesmi so seveda Zidovske, ta
(Busch je znamenit §

otrok pa je tudi Zid.« —
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nemski humorist in risar, avtor »Maksa in Mo- !

rica« in je Ze davno mrtev.)

Toda nihée se ni spomnil, da =0 tndi v Za- §
grebu Casopisi, ki besnijo s tekimi inteligent- §

nimi veetmi, Ali ee pisanje »Hrvatske strazee,

sMlade Hrvatske« in sliénih listov histveno §

razlikuje od nivoja in nadina »Balkana«?

| clanom Firdega odbora, ki so glasovali »protie,

sDne 30, maja § - bt : o
B s pescico Kodevarjev, se razvija v pravo gor-

8 <ko letovigte, ki bo stasoma odprlo okolici,

PO NASI ZEMLJI

Spomenik Kralju Aleksandru I. v Ljubljani

Iher se o postavitvi likovnega spomenika
blagopokojnemu Kralju Aleksandru L Ujedi-
nitelju ravno zadnje dni zopet toliko pisari po
nafih dnevnikih in si dovoljuje »Slovenecs do
shrajnosti neokusne izpade proti vsem onim
je treba zadevo obravnavati popolnoma od-
krito.

Ze par dni po Marseju so ohjavili nai listi
notico Sreske organizacije vojnih dobrovelj-
cev v Ljubljani, ki je obvedtala javnost, da so
vojni dobrovoljei pokrenili akeijo za postavi-
tev dostojnega likovnega spomenika blagopo-
Kojnemu Kralju v Ljubljani ter osnovali v ta
pamen zacasen odbor, ki bo vodil 10 akeijo s
pritegnitvijo najsirfe javnosti. Kmalu nato se
e javil v listih senator Hribar Ivan s pozi-
vom na prvo sejo »odbora za postavitev spo-
menika«, Organizacija vojnih dobrovoljcey je
bila vsled tega poziva senatorja Hribarja ne-
prijetno preseneéena ter je telefonsko razgo-
varjala z njim. Na opozorilo, da =0 7e vojni

& dobrovoljei prevzeli inicijativo in objavili to-

zadevni poziv v listih, jim je g senator odgo-
voril. da mu je to sicer znano, pristavil je pa:
»Pravico sestaviti in sklicati odbor za posta-
vitev spomenika blagopokojnemu Kralju si

. PR pridrezujem jaz.e Zaman so naii vojni dabro-
dievilk je priobfil ¢lanek, ki je vzbudil obilo N voljci opozarijali, da so oni kot bivsi vojni to-
R vavisi blagopokojnega Kralja v prvi vrsti po-
§ Llicani. da pokrenejo in provedejo tozadevno
§ akeijo in da naj se ne vodi nobene paralelne
| akeije. G. senator jim je odgovoril, da on ne

bo popustil pod nohenim pogojem.
Sledil je ustmen razzovor, v katerem so za-

f stopniki vojnih dobrovoljeeyv ponovno opozo-

rili g. senatorja, da je organizacija vojnih do-
brovoljeev mnogo bolj legitimirana za vodstvo
tuke akeije kot katerakoli posamezna oscha.
Dobili so odgovor: »Jaz ne odneham, &e Vi
ne vdnehate, bosta pa tekli dve paralelni ak-
ciji.e« Nato so seveda odnehali vojni dobro-
voljei. ..

Tako je bilo takrat, ko se je rodil danasnji
odbor za postavitev spomenika Kralju Ale-
keandru, kateremu predseduje g. senator Hri-
bar Ivan in v Katerem so zastopane najrazlis-
nejie nase organizacije po svojih takratnih
predstavnikih. To je treba vedeti, da se razu-
me danasnje postopanje g predsednika sena-
torja Hribarja, ki stoji slej kot prej na stali-
e, da je ravno on poklican ne samo, da na-
celjuje akeiji. marveé da jo tudi vodi.

Sirsi odbor za postavitey spomenika se ni
sestal ve¢ Kot dve leti. Tekom septembra 1937
je bil sklican, Ker pa ¢lani niso vedeli, kaj se
bo ragpravljalo na seji, je morala biti seja
preloZena in se je vriila nato nova seja dne
1. oktobra 1937. Takrat je o%ji odbor podal
svoje porodilo ter predloZil &irfemu odboru
znani projekt prof. Pleénika, ki si je zamislil
sgpomenik blagopokojnemu Kralju v obliki
monumentalnih, antiénih propilej na seda-
njem Kazinskem vrtu. Te propileje bi sicer
veehovale idealiziran ik Kralja Aleksandra
na konju, vendar bi hil ta lik napram celoti
le podrejenega pomena,

Na zahtevo vedine élanav girfega odbora se
je debatiralo in glasovalo predvsem o vpra-
fanju, ali je Kazinski vrt primeren ali ni pri-
meren Kot prostor, na katerem naj bi stal bo-
doci spomenik Kralja Aleksandra. Debata je

'_ Skozi Koéevsko

Nsi prijazni slovenski Borovee pod visoko

{ hrempo in Krokarjem Zivi sedaj, odkar je v

kraju zopet slovenzka zola, ¢isto novo zivlje-
nje. Naseljena po absolutno slovenskem zivlju

ki je tudi slovenska, kruha in vecjega ter po-
stenega zesluzka, kot ga ima sedaj.

Dasi ima vas z vso okolico v tem koticku
glovenske Kocevske izrazito slovansko lice,
vendar je nas slovenski ¢lovek odvigen od par
nemikutarskih magnatov in zato ne sme izra-
Zali javno svojega jezika in hotenja, narodne
zavednosti. Vendar se tudi tu kaie Ze holjie
lice, Slovenska fola je postala srediiée sloven.
eke kulture in Zaridée narodne zavednosti, po-
schno od trenutka, ko je dobila Zola prvi¢ od

 svojega skoro 100 letnega obstoja slovenskega

ufitelja. S tem je nas clovek dobil trduno opo-
ro in ¢loveka, ki mu lahko zaupa in ki ga bo

i odslei vodil do nadaljne in konéne zmage.

Zal pa je slovenskemu razvoju v veliko ovi-

§ ro tukajinja nemsko usmerjena duhovicina,

zlasti Zupnik in verouditelj g. Henrik Wittine
(Butine). ki kljub opozorilom oblasti gazi za.
kon in v slovenskih 3olah v Boroveu in Dole-

g nji Brigi poucuje vecinoma le nemiko. Tudi
A pri solskilh mafah se poje, moli in govari le

-nemsko, Ne vemo, ali veljajo za g, Zupnika
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»28. septembra je deklamiral baje 13 letni @ v Boroveu drugi zakoni in predpisi ali pa se
i ]

gotovo ne zaveda, da Zivi v Jugeslaviji in pre.
jema jugoslovenski denar za svoje protizako-
nito delo. Zalostno je samo dejstvo, da sloven-

g <kn folska mladina v cerkvi ne sme prepevati

1 1

d in ne moliti slovensho, med ten, ko sme wg,

zupnik in verouditelj brez kazni uéiti v Zolah
(elovenskih: Borovee in Briga!) v nemikem
jeziku. Priznati moramo, da je oblast svojo
dolznost storila v polni meri, ne vemo pu, ka-
Ko mnenje zastopa =kofijski ordinarijat. Go-

" lovo je znano fkofijskemu ordinarijatu proti-

zakonito postopanje g. Zupnika Wittine, ki ob
veaki priliki pokaZe svojo mrZnjo napram
Sloveneen, katerih dugni pastir je.

Kakino borbo vrie Slovenci v teh krajih za
svoje slovensko narodno bogosluZje — je prav
zalostno poglavje, ki pa ga bo treba na mero-
daem mestu enkrat nadeti.

V cerkvi poleg folske mladine tudi odrasli
nimajo nikakih pravie, saj se razlega samo
neméko petje, nemika molitev in oznanja
nemska boZja bheseda. Zgodilo pa se je v cer-
kvi v Dolenji Brigi pri Boroveu, da so po
slovenski cerkveni pesmi na koncu made, ki so
jo zapeli Solarji iz Brige, cerkvene pevke iz
Borovea istocasno tulile svojo kofevsko cer-
iveno popevko in te vprifo g. Zupnika Wit-
tine, ki je celo po praviéno odmerjeni kazni
s strani oblasti se pritoZil na vijo oblast kot
zastopnik ponizanih cerkvenih pevk iz Barov.
enl:

Pa Ze bi Vam lahko nanizal dovolj kri¢eéih
primcrov, kako ge gazi zakon in kako zapo-
stuvljeni so Slovenci v cerkvi.

Pa tudi drugaée je ¢utiti ostro nasprotje
nekaterih vagkih neméurskih magnatov, ki so,
z edino izjemo enega pravega Kodevarja, vsi
nasprotniki slovenske fole, To pomaga vneto
tudi obéina Kofevska Reka, ki je imenovala
foli v Boroveu, dela nezmoZen krajevni fol-
eki odbor, ki vodi ves fas obstrukeijsko borbo
proti elovenski foli iz osehne mrinje proti
Slovencem! Gotovo bo oblast stopila na prste
tem ohjestneZzem in povedala jasno, da Zive v
lugoslaviji, Kjer se spoitujejo zakoni in je po-
Korséina narodne manjdine nujna zahteva v
takib krajih oni narodni skupini, ki prebiva
v vedini, 1o je tu — Slovencem, )

Za danes naj kondam, prihodnji¢ pa pridem
zopet, — Zdravo!

Popotnik — nacijonalist.

Ce bi vedeli, koliko italijanicine pride
v domovino radi italijanskega papeZa, bi se
zamislil! - PapeZeva samostojna  drZava, v
kateri je vse italijansko, tiska tudi za ino-
zemstvo v italijand¢imi, ali vsaj poleg latin-
i¢ine tudi italijan&&ino. Verske druzbe do-
pisujejo z inozemstvom, ¢e je le mogode, v
italijansfini. Bog ve, kako gledajo nafi du-
hovniki vse to! Enkrat vsak slepec izpre-
gleda in mogode enkrat tudi oni izpregle-
dajo! Ce ne prej, v nebeikem kraljestvu!
Italijanski tisk dobivajo zlasti naii kapucini
in franéifkani! Nismo pogledali za samostan-
ske zidove, toda Ttalijani, ki vizitirajo nade
samostane, obéujejo le v sili v latingéini! V
vesakem samostanu se najdejo duhovniki, ki
govorijo italijanski. PapeZ in kardinali pod-
frtavajo pri vesaki priliki italijanstvo in Ita-
lijo! Sveti Frandidek Asizki in Don Bosko sta
jim »velika Italijana«! Tako se pife v itali-
janskih in latinskih okroZnicah tkofom in
ostalim! Pape} je Italijan in njegovi sveto-
valei tudi.

Vatikanski spor z Italijo je izbruhnil za-
radi Rima, danes se pa papeZ zadovolji
par hitgami v Rimu! On je % vedno rimski
papeZ in vera je rimska vera, ker je Rim
spatrimonium Petri¢, vendar papei ni ved
v Rimu, ker se njegova sdriavac ne imenuje
ved Rim, ni vet niti del Rima, ampak je zase
mesto, ki se imenuje Vatikan, Vatikansko

mesto, citta del Vaticano! Na ta naéin je to-
rej vseeno, ¢e je to mesto v »Rimuc ali v
Buxtechude. Zakaj se je dal pape# pripra-
viti k temu? Iz zelo enostavnega razloga,
zato, ker je Italijan! Latinsko kritanstvo je
dirilo rimsko in latinsko kulture do danes,
ko se latini¢ina skoro istoveti s »staro itali-
janifino«! Latini¢ina je jezik stare Italije
kot je italijanitina jezik danadnje Italije.
Latini¢ina je mrtev jezik, boste rekli! To
ni res; zelo ziv je bil tukrat, ko je zadel Rim
pokristjanjevati! Ni bil mriev jezik, ampak
¢isto enostavno latinski, italijanski jezik, je-
zik rimskega imperija! Cezaropapizem ni ni-
cesar drugega nego obnovljena rimska dr-
zava, v kateri rimski cezar vlada veem vaza-
lom z blagoslovom in kronanjem, pa tudi
8 prekletstvom! Danes, ko hode Italija kot
velesila vladati na jugu Evrope, pride pa-
pezu tako zaveznistvo prav! Siri se rimsko-
italijanski vpliv in z njim papeiki, Mussolini
na drugi strani potrebuje rimsko driave pa-
peza, da vpliva na njo in jo uporablja.
Konkordat med italijo in Vatikanom vse-
buje prisego italijanskih #kofov, ki je takale:
»Prisegam — zvestobo italijanski driavi —
da hom spodtoval in dal spoitovati od evo-
Jega dubovniftva kralja in redno vlado —
da se ne bom udeleZil nobenega sporazuma
in da ne bom prisostvoval nobenemu zboru,
ki bi mogel prinesti fkodo italijanski driavi

in javnemu redu in da ne bom dovolil svo-
jemu duhovnistvu take udelezbe. Skrhel hom
za blagor in korist italijanske drZave in bom
skufal odvrniti vsako £kodo, ki bi ji mogla
groziti.« Jasno je, kaj je tukaj v mislih in
kaj je bilo domenjeno ali tudi napisano,

Tako je danes z latini#ino! Slovenska du-
hovitina Julijske Krajine je mnogo pretrpela,
ker latini¢ine ni smatrala za (staro) italijan-
#¢ino. PapeZeva italijanska drzava je danes
vsa Italija in italijanska vojska je papeZeva.
Ze Cavour je v italijanski zbornici rekel, da
smore prevzviseni papeZ, ki je glava nage ve-
re, izvrievati svoje vzvifeno poslanstvo bolj
svobodno in neodvisno, ¢ ima za seboj 22
milijonov ljubeéih Italijanov, nego &e se za-
nasa na pomod 25.000 bodal.« Tako ei misli
darfes papez sam, ker mu je Mussolini to po-
vedal. Danes pa je Italijanov precej nad 22
milijonov!

V encikliki »Ubi Arcano Die« (23. decem-
bra 1922) pravi pape# »da v prijateljskem
zhoru toliko drZav (ki so sklenile konkordat)
manjka Italija, predraga domovina, deZela, v
katero je boZja roka, ki daje smernice zgodo-
vini, postavila sedeZ svojega vikarja na zem-
lji, v tem Rimu, ki ga je on izpremenil iz pre-
stolnice dudovitega (!), toda le omejenega
rimskega cesarstva v prestolnico vsega sveta '«
»Predraga domovina« kaplja danes vsakemu
kardinalu iz ust pri veaki priliki, fkofom v

Otroiki vozicki najno-
vejiih modelov, Sivalni
stroji, pogrezljivi. Dvo.
kolesa, motorji, tricikli

najeeneje pri
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hila strogo stvarna ter je bil z vedino glasov
Kazinski vrt odklonjen kot prostor bododega
Kraljeveza spomenika. Kot razloge za to od-
klonitev so navajali posamezni govorniki —
med njimi mozje, ki niso imeli niti s Kazin-
skim drustvom, niti z JNS Ze nikdar v zivlje-
nju nobenih stikov — sledeéa dejstva:

I. Kazinski vrt 5 projektiranim Juznim tr-
gom je brez dvoma lepa arhitektonska zami-
sel prof. Pleénika, ki pa bo mogla biti v ce-
loti uresniéena fele po desetletjih. Dokler bi
ne bil proveden naért v svoji celoti, bi pred-
stavljale Pleénikove propileje 2 likom Kralja
Aleksandra le pridetno fazo regulacije tega
dela mesta Ljubljane, ves ta &as bi bilo celot-
no ozadje propilej s spomenikom neprimer-
ne in bi vsled tega spomenik ne prisel do ve-
ljave. Spomenik na tem kraju bi se mogel po-
staviti Sele kot zakljucek e izvriene regula-
cije, torej kot krona tega v podroéje mestne
obéine ljubljanske spadajodega regulacijskega
posla,

2. Kljub preureditvi sedanjega drevoreda v
Zvezdi bi dolgo ¢asa ne bilo mo#no spraviti
pred spomenik na Kazinskem vrtu onih mas,
ki morajo prisostyovati velikim nacijonalnim
manifestacijom. Zlasti bi bilo defiliranje mno-
zic (vojske in civilnega prebivalstva) narav-
nost nemogoce, dokler ne bi bila podaljsana
sedanja Subiceva uliea preko sveta Urfulink
do Selenburgove ulice. Vsled tega bi danasnja
generacija sploh ne prifla do tega, da bi gle-
dala in obéudovala zamisel prof. Pleénika po-
polnoma dovrieno,

Poleg tega se je poudarjalo, da naért pod-
reja lik Kralja Aleksandra arhitektonskim ci-
ljem in da ne gre, da bi se od ca. 1,600,000 di-
narjev, kolikor bi stal naért prof. Pleénika.
porabilo le ca. 300.000 Din za likovni spome-
nik Kralja Aleksandra, ostalih ea. 1,300.000
dinarjev pa za &isto arhitektonski okras me-
sta Ljubljane, ko darovalei gotovo niso dajali
denarja za podporo mestni obéini Ijubljunski,
marved za impozanten likovni spomenik.

Ni bilo torej nobenih polititnih ozirov in
nagibov, ki so odlocali pri onih, ki so glaso-
vali proti Kazinskemu vrtu, % manj so pa
imeli vsi ti protivniki Kazinskega vrta namen,
zavledi postavitev in odkritje spomenika. —
Predsedujoéi g. senator Hribar je bil popol-
neina zaprepaséen nad tem izidom glasovanja
ter se trenutno ni znasel v situaciji, ki je nas
stala s tem glasovanjem. To @eprav so mu na-
vzoéi dopovedovali, da je s tem odklonjen le
prostor in se naj stvar predlozi ponovno prof.
Plecniku, da izhere kak drug primerneji pro-
stor za Kraljev spomenik in prilagodi svoj na-
¢rt temu novemu prostoru,

»Slovenece je priobéil nato ogorfen napad
proti vsem onim, ki so glasovali »protic. Vsi
ti o &li preko tega napada, ker stoje na stali-
§¢u, da jim vsaj sSlovenec« ne more kratiti
njihove asti in njihovega ugleda. Sledila je
druga seja Sirfega odbora od 25. 10. 1937, na
katero je stavil oji odbor na neljubo prese-

ltaliji pa je na dnevnem redu f malo ved
kot to,

Italijanska ljudska stranka se je odtujila
faizmu, eprav je bila v zadetku z njim.
Glavna katolitka akeija, ki ima italijanski iz-
vor in fagistiéni patent, je na fafistiéni strani
— polititna stvar, ki pa v Jugoslaviji ne sme
veljati kot politina. (Konkordat!) Take je
tudi fafizem pogledal k nam po papeZevi za-
slugi.

Znano je preganjanje slovenske cerkve v
Italiji in je odveé o tem govoriti. Zavedati se
moramo le, da je to stanje Vatikanu dobro
znano in da je od te strani vsaka pomol iz-
kljuéena! Konkordati se sklepajo z dr¥avami
in ne z narodom! Vendar je dolinost nefa-
fistiénega papeZa, da skrbi za pravice vsakega
naroda in zatirane manjsine.

Zato se moramo v Jugoslaviji boriti proti
italijani¢ini in latiniéini! Za staroslovansko
liturgijo, ¢im vedje Gasti episkopata in za
kardinale! Za slovanske svetnike in ne za ita-
lijanskega papeZa.

.Pohod’
v vsako
drufino
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necenje velikega dela clanov Sirdega odbora
kot edino tocko dnevnega reda vprasanje, ali
se Plecnikove propileje sprejmejo ali ne. Ce-
mu ponovno debatiranje in glasovanje o stva-
ri, ki je bila dejansko Ze refena z glasovanjem
od 1. 10, 1937! Prof, Plefnik je brez dvoma
zamislil svoj naért spomenika, pri katerem
predstavljajo propileje glavni, bistveni del,
samo in izkljuéno za Kazinski vrt kot arhi-
tektonski zakljuéek hododega JnZnega trga.
Cim je bil Kazinski vri odklonjen kot prostor
bodocega spomenika, je nadrt v svoji doseda-
nji obliki dejansko propadel. Noben umet-
nik ne bo dovolil, da s¢ prenasa spomenik,
ki ga je zamislil ravno za neki doloceni pro-
stor, sem in tja po mestu in se ga nato morda
realizira na nekem, po mnenju projektanta
popolnoma neprimernem prostoru. Mesto da
bi bil oZji odbor takej po 1. 10. 1937 predlo-
#il zadevo prof, Pleéniku in ga vpradal za nje-
rovo avtorsko misljenje, je napravil iz vpra-
sanja propilej bojno geslo in s tem povzrocil,
de se je umazana dnevna politika vrgla na
Pleénikove propileje ter napravila iz teh pro-
pilej politiéno vprasanje.

Nodemo se spuicati v vsa druga vprasanja,
ki so bila sprozena z raznih strani o priliki
teh sej sirsega odbora za postavitev Kraljeve-
ga spomenika, smatramo pa, da bi bil prof.
Pleénik sam vznevoljen, ¢e bi moral poslusati
fraze o svoji suverenosti, o suverenu Plecniku
itd. Prof. Pleénik takih fraz ne potrebuje in
vsi vemo. da jih principijelno odklanja, saj
je znan po svoji skromnosti in prislovicni ne-
sebiénosti. Prof. Ple¢nik pa tudi ve, da mora
hiti vsak ve¢ji projekt predmet debate in da
s¢ morajo podrediti vei, tudi najbolj uvaZze-
vani projektanti volji vedine. kjer ne oddaja
dela posameznik, marved veéja ali manjia

skupina. Diktatorskih gest taka vprasanja ne
prenesejo, kdor jih uporablja, ta skeduje na-
¢rtu in ideji, ki jo naj dotifni nacrt izraZa in
predstavlja. G. senator Hribar se je postavil
na diktatorske staliice Ze takoj v podetku ak-
cije za postavitey Kraljevega spomenika in
skusa diktirati tudi sedaj. O¢ividno se je za-
ljubil v naért propilej. Ce ze ne bodo stale na
Kazinskem vrtu, naj pa stoie kjerkoli, samo
da prodre njegova volja. Ali je to prav ali ne.
ali je to za éimprejino provedbo naérta ko-
ristno ali ne, o tem naj razmigljajo vei, ki so
dobre volje in katerim ne gre niti za dnevna
politiko niti za dikiat! Spomenik Kraija Ale-
ksandra postavlja navod svoji sedunji in svo-
iim bodetim generacijam, zato naj ne odlo-
fajo posamezniki!

@
Politiéni pregled

(Nadaljevanje = 2. strani)

bil navdugen dr. Pue, da so bili navduSeni e
nekateri drugi gospadje, vse 10 ne !’«']ll‘t*lll{_‘lli
na dejstvu, da pretezni del Slovencev odkla-
nja tako sporazum, ki ga je sklenila ndruzena
opozicija, kakor tudi neprestano igrackanje z
unitarizmom. Ves razvoj gre pa¢ za tem, da
se pojmi razbistre enkrat za vselej in da se
vstvarijo fronte, ki bodo druga od druge stro-
zo lodene in ki bodo vsebovale vsaka zase v
reeniei le resne in trezne ljudi. Vse prehajace
ter pristavljalee loncev bo ireba energiéno od.
straniti. kajti ravno ti neznacajnezi delajo naj-
vedjo zmedo in povzrocajo najvecji hrup.

Razvoj dogodkov gre nevzdrino v smer tega
aazéiséenja: ¢imprej to razéiffenje doZzivimo,
tem holjie za drzavo in & tem tudi za nas.

Se ena kujiga

Anton Mohor: Za kralja in dom. (Samoza-
lozba. Maribor 1937, Cena 10 Din.)

Knjizica obsega nekaj prigodnih pesmi, igro
v treh dejanjih »Kosovska tragedija¢, prizor
1. XIL 1918. in igro »Sv. Miklavi«. »Strelska
koraénica¢ in »General Maister« sta celo
nglasbeni. Vendar takoj po prvih verzih, ki
jih &itamo v pesmi na kralja Petra, ¢utimo,
da je vse to skromno in nezrelo delo, ki kaZe
mnogo dobre volje, a malo zmoZnosti. Prav
pri tej vrsti slovstva je treba paziti na vse-
bino in obliko, kajti od vzneienega do smes-
nega je le en korak. Zato dvomimo, da bi
kjerkoli mogli s pridom in uspehom rabiti,
kar nudi ta po naslovu take mnogo obetajoda
knjiga na svojih 64. straneh. Ce je hotel pi-
satelj na vsak naéin videti svoje delo v tisku,
je s tem dosegel svoj namen.

Beseda o zaséiti vojnih Zrtev. (Pregled in-
validske zakonodaje in kritike. Strani 32.
Cena 4 Din, S slikami,)
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Crnomlaéani v Franciji

V Crni mlaki so lansko jesen po vifjem po-
velju ustanovili odsek druitva za telesno vzgo-
jo in ga po znanih vzorcih krstili SK Crna
mlaka. Vrilei visjega povelja so kmalu storili
vse potrebno, sestavili odbor ter porocali svo-
jemu osrednjemu drudtvu, da imajo preko 70
¢lanov, samih zastavnih in ]luﬁla\’llill fantov
— kriden dui! — in da Zele, naj jim osrednji
odbor nakaZe primerna sredstva za nakup kro-
jev, ki jih predvidevajo drustvena pravila. Od-
govor je bil nekako neodlocen in nejasen, Da
bodo #e dali kake solde, so pisali gospodje
glavnega odbora, da pa mora tudi posestrima
v Crni mlaki sama gledati, kje bo dobila kaj
evenka, potem da bodo radi priskoéili na po-
moc.

Vso zimo in vso pomlad s je predsednik
SK Crna mlaka belil glavo, odkod naj dobi
prve denarje za kroje, ki g0 se v zaseicini Ze
tu in tam pojavili in bili prav slikovito pestri.
»V centrali jim je lahko, tam imajo denarja
ko pecka, lahko so oblekli fante kricen
dus! Nam pa noiejo pomagati. Rajii poj-
dejo v Pariz zapravljati denar, ti se pa vbadaj,
kako bo# oblekel ves SK CGrna mlakal« Pa je
predsedniku priglo na misel, da je stvar ome-
nil svojemu prijatelju Lonéarju.

»Kakor naladé si pridel, draga dufa. Oblekli
bomo fante — krifen dui! —, da bodo lepsi
ko oni iz centrale.«

»Bi Ze, toda kako, kje vzeti denar. Centrala
nam ne da prebite pare, fantje pa Ze mrmrajo
in 80 Ze siti telesne vzgoje.«

»E,« so rekli g. Lonéar in se odkailjali, »e,
denar se bo Ze dobil. Poslusaj! V Parizu je
razetava. Marsikoga bo vleklo tja. Zato sem
sklenil, da bom jaz popeljal v Pariz éredo
avéic, ki se boje same potovati. Vedil sem Ze
marsikako romarsko odprave in vem, kako se
1aki refi streze, Nekoliko bomo poniZne ovee
ostrigli, pa se bodo dobila potrebna sredsiva
zo0 nage fante — kricen dud! Ne ves, kako
pridno se javljajo, Ze nekaj liberaleev je
vmes !«

»Kaj, liberaleev vendar ne hof. . .«

»Zakaj pa ne, ljuba dufica? Poglej ga« je
dejal in pokazal iz listnice tisocak: »Ali se
temu juréku pozna, da ga je poslal liberalec?

Ureja: Odbor. — Odgovarja in izdaja za Narodno obrambno tiskovno zadrugo, 1. z. 2 0. 2.t

Knjiga grozna in resni¢na. In kakor res-
niéna tako holestna. A Zal: kakor bolestna
tako potrebna. In vendar: pomagalo ne bo
ni¢, Napisal bi lahko o tem cele strani. A
¢emu mi? Citajte knjigo, saj pove vse. Vpra-
fanje je samo: kaj storiti in kdo bi moral
to storiti, da bi bile v bodode take knjige —
nepotrebne.

Dijaski koledariek 1937-38

uredniski

Nase volje

uredil odbor

Ali pa temu, da ga je poslala gospa Ida Kohn
iz Zagreba? Non olet! Po nagih racunih jih
bo okoli 700, od vsakega po 100 dinarékov za
kroje. znese Din 70.000, ni vrag, da ne bi
oblekli tvojih 700 ¢lanov. Se po dva krivea
jim bomo kupili za klobuk! Le ni¢ skrbi.«

Organizacija izleta je flu kakor po maslu in
nekega lepega dne so se zbrali Loncarjevi me-
ksikajnarji na kolodvoru, polni poguma in
ponosa, da gredo Grnomlacdanom odkrivat ne-
znano deZelo Francijo. Manjsa druzba libe-
ralcev se je nekam potuhnjeno in poklaplje-
no gibala v druzbi, ki je glasno pozdravljala
na levo in desno »Bog Zivie, gospa Tda Kohn
pa se je sukala le v poveljnidki skupini in si
tudi mislila »Non olei«. Poveljniskega staba
se je drzal tudi ksenofont tega ¢rnomlaskega
pohoda Polikarp Groza, ki je imel nalogo, da
vesino popife, kako se je Crnemlacanom go-
dilo v daljni Franciji.

Kmalu po odhodu so v Crno mlako prisle
vesti o zaprekah in tezavah, ki jih je romar-
ski pohod v francoski Babilon moral prema-
gati. Ze v Postojni so jih Lahi nekoliko izkr-
cali in predsednik je hitro izracunal, da je sel
en kroj ze po vodi, saj bo treba denarce vrniti.
Potem je prifla vest, kako lepo je hilo v Inns-
brucku, ko so liberalce potisnili v hotel Kaiser
von Oesterreich, pravoverni pa so dobili prav
lepa prenodiita. Sicer so ravno slednji vsi ris
nili v ta hotel s prelepim imenom, toda vodja
je svojim namignil z levim ofesom, kar je po-
menilo: »Dragi kristjani, samo ime je prijet-
no nasim uiesom, v ostalem pa je hotel zalost-
na zadeva. Za liberalce kakor nalai¢! Slabe
prenoéisfe, naj se jezijo, saj cesarja itak ni-
koli nigo marali.« Saj so tudi pripovedovali,
da je vedina izletnikov ponesla s seboj Zlice
za gamasami in za Stebalami pa torilea in
sploh ves jedilni pribor, kar menda ne bo do-
slovno res.

Da se ognemo tem in takim govoricam, se
rajéi drzimo poroéila, ki ga je Ksenofont po-
hoda Polikarp Groza objavil takej po po-
vratku v »Crnomlagkem glasnikue, Tu je ve-
coljna Crna mlaka izvedela, da se tako zani-
krne dezele, kakor je Francija, tako nesolid-
nega naroda kakor so nje prebivalei in tako

Dobite
pri poverjeniftvu Nase volje ali v
urednistvu, Masarykova e. 14/1L

Santel Bojan, Langusova ulica 12,I Ljubljana,

Straia se tolagi

V svoji stevilki od 21 oktobra . L je »Stra-
za v vibarjue posvetila stolpee prostora tudi
srednjefolekim zadevieam. »Strazie je namreé
hudo, da njeno Zito nikakor ne gre v Kiasje
in da vsa zhorovanja in sestanki takozvane Ka-
tolitke srednjerolske mladine, vsi listi, ki pi-
Sejo o Spaniji, komunizmu in drogih kil
receliy slabo gredo med narazgtajem. Hudo ji
je pa predvsem to, da kljub impulzu, ki je bil
nafemu ljudstva dan v blazeni Kresni nodi, ne
gre stvar naprej, marved polzi pocasi nazaj. In
ker se sokoleke telovadnice iz dneva v dan bolj
polnijo z mladim naraifajem, pa se dijaitvo
vedno manj tudi meni za Slovensko Dijasko
Zvezo, si je »Strazae dovolila na 1o nacijonal-
no mladino omejen napad, iz katerega povae-
mamao:

Na srednjil Solah deluje e druga mladina.
ki zal po krivdi svojih vzgojiteljev nima tako
vroée ljubezni do svoje slovenske matere in
slovenske hesede, ampak jo véasih zaradi po-
litiénilhh vplivoy oh ta politika
vrazi in zato tudi v nafo toliko ljubljeno dr-
zavno eeloto ne more bili tako organsko vre-
iena, kot bi bilo treba, ¢eprav jo tudi ljubi.
To je mladina iz svetovnonazornega liberalne-
ga tabora: ponajved pripada »Sokolue, ki v
Sloveniji ni to, kar je v ostalih delil drzave.

t'.!.‘l(l s0-

Posebno zadnje ¢éase je opazati, da se od ne-
Lod izze ozadja veepliajo v to mladino neke
temne, strastno sovraine sile,
razpoloZenje. ki ga sicer opaZamo v ogabnih,
strankarsko-politiénih borbah. ki niti najsvet-
lejiih vrednot, kot vera in narodnost, ne spo-
ftujejo. Ta mladine ima indi svoje glasilo
sNasa voljac: vedéina dijaitva ga prejema za-
stonj, v kolikor ga seveda sploh sprejema.
Mpogi mislijo, da niso »moderni«, ¢e niso pri
njih, vsa pametna mladina, ki globoko v ljud-
stvu koreniui, se je takih in podobnih muh
ze davno otresla.

neko bolesino

»Strazinoe nedolino otroéje hudovanje ra-
zumemao: Spomnimo se le tistega g veroudite-
lja, ki je v razredu dolodil razrednega zaupni-
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negostoljubnega mesta, kakor je Pariz, sploh
ni izplafalo odkriti. Saj fe nem:ki nihée ne
zna! Ali so to sploh izobraZeni ljudje? Kako
lepo je bilo n. pr. v Ciirihu, kjer so Crnomla-
fanom zaigrali »Po jezeruc in prav taka je
bila godba, kakor Lincer Buam na ljubljan-
skem velesejmu. Kako domace, kako prijetno,
“lovek bi jih posluzal vso noc. Ali pa oni rav-
natelj pred muzejem! Kako lepo je govoril o
svobodi jezikov in nareéij v Svici. Pri nas pa
jezika ne zmed stegniti in Korenckova NeZn
komaj, komaj sme gojiti svoje prekrasno na-
regje.

Fruncoska zanikrnost je res vse obsodbe
vredna, saj je Polikarp Groza ugotovil, da je
Franeija brezbrizno gledala, kako se odprav-
lja 700 érnomlaikih hobojedcev na poset in
da ni ratunala z moZestvenim posetom Crne
mlake. Ali =0 to kaki zavezniki? Ko je prila
ernomlagka odprava v Pariz, na kolodvoru ni
bilo niti Zupana, niti bana, pa¢ pa so izletniki
takoj opazili samopainost paritkih foferjev.
Ti so si bili vtepli v glavo, da bodo prepeljali
prtljago izletnikov & tovornimi avtomobili,
ljudi pa z osebnimi. Tedaj pa je Crna mlaka
ko en mo# sedla.na svoje kovéke in se ni pre-
makuila, dokler ge ni po enournem prereka-
nju vodstvo vdalo samopainim Foferjem. Do-
Fivela pa je dudei: Vsi koveki so ereéno pri-
i in bili pestavljeni v sobe. Prav ni¢ ni
zmanjkalo. Za ure, ki sta jih dva izletnika
pogreiila Ze po poti, Polikarp Groza na zalost
ni mogel obdolziti Francozov.

Crnomladani so prenodevali v nekem poboZ-
nem konviktu za decke. Ker pa so bile tam
postelje prekratke, so daljii ¢lani odprave le-
zali v diagonali, e dalj& pa so si pristavili
stole, da =0 nanje poloZili svoje cepeli. Preno-
¢itée je bilo tedaj na mo¢ udobno. Zjutraj jih
je presenetila paritka posebnost: kava na fi
rokih plitvih kroZnikih! Polikarp Groza je se
danes ves besen, ko je pil kavo, mu je vse
steklo za ovratnik in za srajco. Vsem je ka-
palo od ust in od brad. Bil je zelo lep pogled,
kakor ga popisuje narodna pesem: od ujst je
kapalu-lu-lu, Ni bilo druge refitve, nego da si
je vsa Crna mlaka kupila skodelice. Ker pa je
Pariz na slabem glasu, so nosili skodelice s
seboj po cerkvah, po muzejih in po razstavi.
Neki francoski paglavee se je zacuden ozrl za

ka za »Nafo zvezdoc, P Ea jf" ab pl'”il&i. ho-
te¢ se pobahati. ponosno vprazal: »No, koliko
navecnikoy pa st Ze aabral za »Nafo averdo?
Fant je mule zardel in sramezljivo dejal:
»Enega.c sido pa je te?« je povzel zopet
zospod katehet, lasil od-
covar. Pravijo, da se je ta ista pesem ponovila

lesa dine v oved razredih,

»Jaz sam,« se |

o
. ol

»Strazic priporotamo skrommost v nepadu
in mirnost v njenih sodbah, kajti sicer se bo
njenim Kolporierjem godilo res %e nadalje ta-
ko kot sedaj, da je hriltni fantje zastonj ne
marajo. Njeno geslo: »Jedrnal, popolnoma ja-
sen ketolicizem in finandéna samostojnost Slo-
venceve, ki ga je ob neki drugi prifiki izrazil
neki dras, o Strazie zelo sliden list 2 besedami:
»Rozni venee in érni kruhe, ne uziga ved. Od
tod neumen in krivicen napad »Straze« na za-
vedne srednjeiolee, ki ima gotovo le ta namen,
da jim onemogoci delo in tako doseze vsaj
negativen uspely, ko pozitivnega ne more,
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CGearinjenje
vseh uvoznih in izvoznih posiljk, in to hitro
skrbno in po najuniZji tarifi. Revizija po njej
deklariranega blaga in vse informacije brez
plaéno.
Telefon inferurban 24.-59, Vilharjeva cesta 33
(nasproti carinarnice)

Prevazanje
veakovrstnega blaga, bodisi kuriva, strojev, se-
litve itd. v Linhljani in izven Ljubliane z vozovi
na konjsko vprego kaker tudi s tremi najmo-
dernejdimi avtomobili.

Telefon interurban 21-37, Masarykova cesta 9
(nasproti tovornega kolodvora)
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njimi: Vila les gamelles! Polikarp Groza pa
za je mogotno zavrnil, v jeziku Friavékovega
Gustlja: »Kua ud guluru, smrkue! Nisma z
Gamelnu nel« Grna mlaka se je zgrozila nad
tolikim nepoznanjem zemljepisa. Mozki so
temno gledali, neZni spol pa je prezirno frkal:
»Oh, mi — pa Gemeljne.«

Pri tej priliki je Polikarp Groza odkril Se
drugo nebotiéno nevednost Francozov. Bil je
v Stacuni, — ¢e se parikim ftacunam sploh
lahko tako rede, in je vpragal, da li-tahko pla-
ta z dinarji. Pomislite ljudje bozji! Central-
na blagajna je z zatudenjem vprasala, Kaksne
dinarje ima g. Groza. Ta pa jo je poudil: »Vi
Francozi ste nam lepi zavezniki. Ne poznate
nate domovine, ne nafega denarja. Pojme o
svetoviiem denarju in valutah uéimo pri nas
Solarjev v ljudski foli. Vi pa ne poznate ne
dinarja, ne Petrovega vinarjalc »Dobro jim
je podkuril, tem nevedneZeme, je v en glas
pritrjevala Grna mlaka, ki ni vedela, da imajo
tudi v Traku dinarje. Ti pa so nekoliko v Zla-
hti z angleskim funtom in so po tem takem
v francoski &tacuni stavili Polikarpu Grozi ¢i-
sto umestno vprafanje.

Godile pa so se tudi take stvari, ki kazejo
v ¢udni ludi francoske Zeleznidarje. Vsi Crno-
mlacani so imeli Ze placane vozne listke po
francoskih Zeleznicah. Ko pa je bilo treba iti
v Le Havre in v Lisieux, je ta ali oni iz Crne
mlake pozabil listek v hotelu. Pri toliki skrbi
za deznik, #lico in skodelico ni to paé ni¢ ¢éud-
nega, Francozi, zavezniki, pa kar: placaj &e
enkrat! In niso si dali dopovedati, ne pa ne!

Ko smo Ze pri placevanju, ne moremo m-
mo vazne pritozbe Polikarpa Groze: Za hrano
o morali izletniki naknadno doplagati v po-
boinem konviktu Ze 35.000 fr, To je skoro
natanko toliko, kolikor je mislilo vodstvo pri-
hraniti, da oblece svoje fante — kricen dug!

v nove predpisane kroje. Tudi na drugo so
morali Grnomlagani e dopladati. Zato popol-
noma razumemo jezo, mrinjo in srd Polikar-
pa Groze, ki je po povratku yrgel Francozom
rokavico v obraz: Sami ste si v tednu dni

vzgojili 700 agitatorjev v negativnem gmislu:
ti bodo po Crni mlaki propovedovali geslo:
sNikdar vel v zaveznitko Francijol« Se v
Lurd ne bomo veé &li!

— Tiska: Tiskarna Slamar d. z o. z (Vodnik in Knez) v Kamniku.



