Opravilni deleZi druzb z omejeno zavezo. 297

Opravilni delezi druzb z omejeno
zavezo.

Spisal dr. Milan Skerlj, c. kr. minist. tajnik.

Nova oblika zdruZevanja, ki jo je zakon z dne 6. marca 1906,
drZ. zak. 8t. 58, uvel za srednjevelika podjetja, se je kakor prej
na Nem3kem, tako sedaj pri nas popolnoma obnesla; danes imamo
v Avstriji precej nad dvatiso¢ druzb z omejeno zavezo, 3tevilo
njih opravilnih deleZev pa je okroglo desetkrat veije. V nasem
gospodarstvu so ti opravilni deleZi nov predmet pravnih opravil,
zato morda ni neumestno, nekoliko preiskati pravne poloZaje,
ki nastanejo vsled pravnih poslov z opravilnimi deleZi druZb z
om. zavezo.')

¥

Opravilni deleZi druzb z om. zav. so po §-u 76. odst. 1 za-
kona z dne 6. marca 1906, drZ. zak. $t. 58,%) prenosni in dedni,
torej predmet pravnih opravil med Zivimi in za primer smrti.
Zakon daje za prenos opravilnih deleZev pravila in mu doloca
slovesno obliko notarskega akta,®) ne pove pa, kaj je opravilni
deleZ, niti, kaj je prenos v zmislu §-a 76. Za raziskavo o pravnih
opravilih z opravilnimi deleZi druzb z om. z. treba torej pred
vsem dognati pojem opravilnega deleZa pri druZbi z om. z. in
pojem prenosa.

1. Clan druZbe z om. z. postane na izviren natin, kdor pre-
vzame osnovno vlogo pri ustanovitvi druZbe ali pri poviSanju

1) Radi tesnega prostora se morajo razmotrivanja omejiti na najvaZnejSa
vpradanja in tudi utemeljevanje ne more biti tako popolno, kakor bi Zelel po-
sebno tam, kjer se trditve ne vjemajo s sploSnim mnenjem; ravno zato mora
izostati vsa polemika in ni mogofe navesti literature in razsodb. Opozoril bi pa
slovenske pravnike na CeSki komentar k zakonu o druZbah z omejeno zavezo,
ki so ga 1. 1908. izdali Ant. Bily, dr. P. C. Nesy in dr. Fr. Vacek (Praga, v za-
lozbi CeSke grafiske delniSke druzbe ,Unie*) — vsekakor doslej najboljSe delo
o avstrijskem zakonu o druZbah z o. z.

2) Zanaprej navajam ta zakon samo po paragrafih.

3) Kakor za sklep druZbene pogodbe, zadostuje tudi za prenos notarski
spis v zmislu § 54. not. r. Notarska oblika je kljub &l 317. trg. zak. potrebna
tudi takrat, kadar je pravno opravilo z opravilnim deleZem trgovinsko opravilo.
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osnovne glavnice. Z osnovno vlogo prevzame ¢lan tudi druge
obveznosti, ki izvirajo na pr. iz §-a 8., §-a 70, §-a 72. Za vse
obveznosti pa dobi ¢&lan vrsto pravic, ki bi jih delil v upravne
in gmotne. Med prve spadajo pravica glasovanja (§ 39.), pravica
ni¢nostne toZbe (§§ 41, 42.) in manjSinske pravice (§§ 37, 38,
45., 48., 89.), dalje pravica, dobiti prepis raunskega zaklju¢ka in
pregledati druZbine knjige in listine (§ 22.), potem pravica, po-
gledati v zapisni$ko knjigo in debiti prepis vsebine sklepov, ki jih
je storil ob&ni zbor (§ 40.), ter pravica, pogledati v deleZnisko
knjigo (§ 26 );") med druge predvsem pravica do razmernega dela
Cistega dobi¢ka (§ 82.) in do razmernega dela likvidacijskega pre-
bitka (§ 91.), pal pa tudi do povralil za dajatve v zmislu §-a 8.

Vsota vseh teh ¢&lanskih pravic in dolZnosti tvori opravilni
deleZ, ki je torej povsem kaj drugega, nego osnovna vloga — ta je
samo ena izmed obveznosti, ki so zdruZene z opravilnim de-
leZem —; neredko pa se rabi pojem »opravilni deleZ« v nasprotju
s pojmom osnovne vioge kot glavne obveznosti samo za aktivno
stran opravilnega deieZa, za ‘pravico. Del udelezbe pri druZbi =
opravilni deleZ se da rafunski redno izraziti z ulomkom, Cegar
Stevec je znesek prevzete osnovne vloge, imenovalec pa znesek
osnovne glavnice. Ali tudi tedaj, kadar se pravice ¢lana ne rav-
najo po viSini prevzete osnovne vloge (§ 6.odst. 3.), je opravilni
delez sorazmerni izraz za koli¢ino udeleZbe pri druZbi.

2. DruZbe z om. z. se lahko ustanavljajo v vsak po zakonu
ne prepovedan namen, prepovedani. so jim le zavarovalni posli
in politiéno delovanje. Torej ni treba, da je druZbi namen,
gmotno ali sploh koristiti svojim ¢lanom: § 82. dolola, da imajo
druZabniki, dokler druZba obstoji, samo pravico zahtevati Cisti
dobitek, kolikor z druZzbeno pogodbo ali s sklepom druZabnikov
ni izkljulen od razdelitve; potemtakem je dovoljeno, da se celi
Cisti dobi¢ek porabi za dobrodelne ali druge namene, ki niso v
nobeni zvezi z gospodarstvom posameznih druZabnikov. Glede
likvidacijskega prebitka zakon sicer ne pove izrecno, da se ga
lahko porabi drugale, nego z razdelitvijo med druZabnike, ali tega
tudi ne izklju¢uje Po analogiji s §-om 82. in z ozirom na namen

1) ,Pravnega zanimanja“ (§ 26. odst. 1.) druZabniku z ozirom na vsebino
delezniSke knjige in na njegovo zavezo za plaevanje osnovnih vlog i. t. d. ne
bo tezko dokazati.
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zakona, druzbam z om. z. &im manj utesniti delokrog, treba skle-
pati, da se druZabniki v druZbeni pogodbi ali tudi s poznej$njim
sklepom (§ 50. odst. 4.) lahko odpovedo pravici do likvidacijskega
prebitka. V tem zmislu je tudi Ze razsodilo nem$ko drZavno
sodi8Ce na podlagi nems$kega zakona o druzbah z om. z, &igar
§ 72. in § 73. odst. 1. se za ta del ne razlikujeta bistveno od
naSega § 91. odst. 3

Iz vsega tega izhaja, da so bistveni del vsebine opravilnega
deleZa z njim zvezane upravne pravice, katerih druZabniku sicer
ni treba vedno. izvrSevati, katerim se pa ne more naravnost od-
povedati kar za naprej in splo3no. O prenosu opravilnega deleZa,
t. j. o izpremembi v osebi druZabnika se tukaj govori le takrat,
¢e druZabnik prenese (tudi) svoje upravne pravice na drugo
osebo. Prenos ali morda bolje reeno odstop posameznih gmotnih
pravic, ki jih daje opravilni deleZ, je dovoljen, kolikor je z ozirom
na kakovost pravice moZen po splo$nih pravnih pravilih, ni pa
prenos v zmislu §-a 76., zanj ni treba notarskega akta, ako ni
podlaga odstopu pravno opravilo, za katero drugi zakoni uka-
zujejo notarski akt; nasproti pa bi bil prenos v zmislu §-a 76.
odstop upravnih pravic s pridrZkom gmotnih pravic za doseda-
njega druZabnika.

3. Za druZbo je po §-u 78., odst. 1., druZabnik, kdor je za
druZabnika vpisan v deleZni$ki knjigi; pripomniti je pa, da prav-
zaprav zadostuje prijava za vpis, kakor kaZeta 2.in 3. odstavek
§-a 78. Vpis v deleznisko knjigo je konstitutiven v tem zmislu,
da imetnik opravilnega deleZa brez vpisa ne more izvrSevati
druzabnigkih pravic in da pred vpisom druZbi ni zavezan za
dolZnosti, ki so spojene z opravilnim deleZem; ni pa konsti-
tutiven tako, da bi ustvarjal pravice in dolZnosti, akopram se
prenos ni (pravilno) izvrdil.") Za vpis je treba prijave enega
izmed udeleZencev (§ 26. odst. 2.); udeleZenca nista samo pri-

1) Preporno je, ali tudi dedi¢ pred vpisom ne more izvrSevati pravic, in
— kar je za druzbo vaZnejSe — ali tudi on prej ne odgovarja za clanske dolz-
nosti. Nacelom dednega prava je primerneje, dati dediCu dolZnosti in pravice
brez vpisa; besedilo §-a 68 odst. 1 ti razlagi sicer nasprotuje, iz pojasnil k
vladni predlogi (,otujitev®) bi se pa dalo sklepati, da zakonodajalec z dolo¢bo
§-a 78 odst. 1, ni mislil zadeti dedi¢a. Prakti¢nim potrebam zadostuje, da dedi¢
brez vpisa odgovarja za dolZnosti, za izviSevanje aktivnih pravic bi se lahko
zahtevala prijava (in vpis).
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dobitelj opravilnega deleZa in njegov prednik, marvec treba pojem
udeleZenca v zmislu zakona, ki hofe z deleZniSko knjigo pove-
Cati varnost gmotne podlage druZb z om. z, tolmaciti v SirSem
obsegu. Tako veljajo za udeleZence radi jamstva za nevplalane
osnovne vloge drugi druZabniki, upnik, ki mu je zastavljen opra-
vilni deleZ, od slutaja do slufaja tudi druge osebe. Vendar pa
se z ozirom na besedo »prijava« ne more trditi, da smejo poslo-
vodje odstopnika in pridobitelja siliti k prijavi; svoji dolZnosti
zadoste, e pozovejo stranki, naj prijavita prenos, im zvedo, da
se je izvrSil. Drugega pomena tudi prijava tretjih oseb ne more
imeti, ker se vpis ne more izvr$iti, ne da bi bila dokazana pravna
podlaga, t. j. za pravna opravila med Zivimi, ne da bi se pred-
loZil notarski akt. Poslovodje namref so odgovorni za resni¢nost
vpisov v deleZniSki knjigi (§ 26. zadnji odst.).

1.

’

Med Zivimi preide opravilni deleZ od ene osebe na drugo
s pogodbo, z izvr$bo ali vsled zapada (kaduciranja) Samo s
prenosom med Zivimi se bavijo naslednje vrste.

1. Pogodba s katero se prenese opravilni deleZ, je odstopv
zmislu §§ 1392. in sl o. d. z.). Za ta del tvori prenos opravil-
nega deleZa pravzaprav izjemo, ker se ¢lanstvo pri korporacijah
obi¢ajno z odstopom ne da prenesti. (§ 1393. o. d. z.); Clanstvo
samo namrel ni terjatev, odstopne so redno le s &lanstvom zve-
zane gmotne pravice, ne pa Z njim spojene upravne pravice, Se
manj — brez upnikovega privoljenja — dolZnosti. Ali opravilni
deleZ druzbe z om. z. je, kakor releno, na podlagi posebne za-
konite dolo¢be prendsen v celem obsegu, dasi za druZbo radi
izvrSevanja upravnih pravic in izpolnjevanja dolZnosti ni vseeno,
kdo je ¢lan. DruZba se pa neugodnih ¢lanov lahko varuje z
oteZitvami prenosa. Glavna oteZitev je ta, da za prenos treba
privoljenja druZbe?), t. j. poslovodij; le &e druZbena pogodba

1) O opravilnih delezih se smejo izdajati listine, ki se pa ne smejo gla-
siti na imetnika ali na ukaz. Za prenos opravilnega deleza je taka listina brez
pomena — Ce druZbena pogodba ne dolofa kaj drugega - ker njena izroCitev
ne nadomes¢a notarskega akta; vendar pa mora odstopnik svojemu pravnemu
nasledniku izroditi listino o deleZu kot nekako pritiklino.

2) Brez druZbenega privoljenja sploh ni dopusten prenos opravilnega de-
leza v primerih §§-ov 8, 45, 48.
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izrecno zahteva, pomeni privolilo druzbe privolilo ob¢nega zbora
ali celo vseh posameznih druZabnikov. Ker se &lan druZbe z
om. z. Clanstva ne more drugale reiti nego s prenosom opra-
vilnega deleZa, se ravno ta oteZitev lahko izvr§uje kljubovalno
(8ikana), zato dolota zakon v §-u 77, da sme trgovinsko sodisce
na sedeZu druZbe z om. z., ako so izpolnjeni neki pogoji, dati
privolilo za prenos opravilnega deleZa, katero je dru’ba odrekla.

Za odstop opravilnega delea velja posebno tudi § 1395.
0. d. z, da odstop sam po sebi ne veZe odstopljenca, t. j. druZbe
z. om. z., nego le odstopnika in njegovega pravnega naslednika,
ali ne od trenutka, ko sta se zjedinili njuni volji, nego $ele po
sklepu notarskega akta'). Od tega trenutka se ravna razmerje
med strankama po vsebini notarskega akta in po pravnem opra-
vilu, ki je podlaga in povod odstopu (kup, daritev, dajatev mesto
plalila, vloga pri drugi druZbi z om. z., dota itd.). Za druZbo velja
prenos kakor Ze refeno Sele s prijavo za vpis; za ta del je
izpremenjen § 1396. o. d. z., po katerem bi zadostovalo, da druZba
zvé za prenos. Dolo¢be §-a 1397. o. d. z. o resni¢nosti in izterlji-
vosti odstopljene terjatve treba uporabljati z izpremembami, Ki
slede iz pravne narave opravilnega deleZa kot Clanstva z uprav-
nimi in gmotnimi pravicami in dolZnostmi. Pri presoji medsobne
odgovornosti se bo treba ozirati tudi na dolotbo § 26., odst. 1,
da sme vsakdo, komur je do tega, iz pravnih razlogov, pogledati
v deleZnidko knjigo.?) ?)

2. Za posamezne primere velja, da je odstopnik tudi pred
vpisom odgovoren za lojalno izvrSevanje svojih upravnih pravic,
da mora dividendo, vradila po §§ 57, 58., 74. itd. — ako se po-
godba ne glasi drugate — izplafati sopogodniku, temu povrniti,
kar je zanj platal druZzbi starih, pred vstopom zapadlih dajatev.
Ravnotako pa mora cesijonar povrniti odstopniku, Kkar-ta po
veljavnem odstopu plata druzbi na ralun osnovne vloge, dopla-

1) Vazno v konkurzu enega ali drugega pogodnika.

?) Primeri § 28 nar. od 9. marca 1863, drZ. zak. $t. 27, in § 1398 o.d.z,
ki pa seveda ne velja doslovno, dasi morajo poslovodje trgovinskemu sodi$¢u
vsako leto izrotiti izpisek iz deleZni¥ke knjige; trgovinski register ni javna
zastavna knjiga. : 2 ;

3) Zadnji odstavek §-a 26. o odgovornosti poslovodij za pravilnost vpisov
v deleznisko knjigo z ozirom na § 10.,, odst. 4, ne velja za pravno razmerje
pri odstopu, ampak le za pravno razmerje med poslovodjami in druZbo.
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¢il ali po §-u 70. ali §-u 83. (§ 74.)"), le-ta poslednja pladila pa
seveda le, ako se je nezakonito izpladilo izvrSilo po odstopu in
je odstopnik preje to vsoto izrolil cesijonarju. — Glede odgo-
vornosti pri daritvi primeri § 1397. o. d. z.

3. Pri doti treba pred vsem razloditi, ali je za doto dan
celotni opravilni deleZ ali samo pravica do vsakoletne dividende.
V zadnjem primeru sploh ne gre za prenos, v prvem izvrSuje
upravne pravice moZ, ako je doto prevzel za dolofeno ceno in
z dolZnostjo, da vrne le doti¢ni znesek (§ 1228. o. d. z.). Vprasa
se pa, ali velja isto tudi v drugih primerih. Po §§ 1227, 1228.
0. d. z. ima moZ%, dokler traja zakonska druZba, vZitek dote in
njenih prirastkov, za lastnico pa velja Zena. MoZ torej v dvomu
nima pravice zahtevati, da dajalec dote opravilni deleZ prenese
nanj v zmislu §-a 76; torej se tudi ne vpiSe v deleZnisko knjigo
in ne izvr§uje upravnih pravic — vsaj ne v svojem imenu. Pa¢
pa je imetnik opravilnega deleZa moZu odgovoren, da svojih
pravic napram druZbi ne vr§i proti zmislu dote.?)

4. Vprasalo bi se Se, ali je moZ po § 1238. o. d. z. kakor
zakoniti zastopnik Zene upraviten, napram druZbi izvrSevati
pravice, ki jih daje opravilni deleZ. Vsaj za glasovanje treba
vpraSanje glede na § 39. odst. 3. zanikati, ker zakon za glaso-
vanje izrecno zahteva posebno pismeno pooblastilo in dovoljuje
izjemo le za zakonite zastopnike pravnih in za dejanje nezmoZ-
nih oseb. Kar velja za glasovanje, mora veljati za Se vaZnejSe
pravice n. pr. za ni¢nostno toZbo in za izvrSevanje manjSinskih
pravic. Pa tudi pravic, ki jih zakon daje druZabnikom v §§ 22,
26,%), 40 odst. 1. moZ ne more brez posebnega pooblastila izvr-
Sevati za Zeno?); ni pa zadrZka, da moZ brez pooblastila izvr-
Suje strogo gmotne pravice opravilnega deleZa, n. pr., da prejema
delez Cistega dobitka in plailo za dajatve v zmislu §-a 8. Pa

') Druzbi sta po § 78., odst. 2, oba odgovorna.

2) Prim. niZje razmotrivanja o vZitku.

3) Sem ne spada vpogled v deleZniSko knjigo, ki ga § 26., odst. 1, daje
vsakomur, kdor posvedo¢i pravni razlog za vpogled; iz tega naslova seveda
lahko tudi moZ pogleda v deleZniSko knjigo.

4) Vpradalo bi se celo, ali je za izvrSevanje teh strogo ¢lanovskih pravic
(poslovna tajnost) sploh dovoljeno zastopstvo, ali to vpradanje bi potrdil, ker
nima pravega zmisla, dovoliti zastopnika za glasovanje, prepovedati pa zastop-
nika za pripravo k glasovanju (§ 22.) in za kontrolo o glasovanju (§ 40.).
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tudi osnovno vlogo, ki se izplata vsled zniZanja osnovne glavnice
ali po § 58, dalje vrnena doplatila, slednji¢ likvidacijski prebitek
sme moZ prejeti za Zeno; ugovor, da taka plalila ne spadajo k
upravi opravilnega deleZa, ne velja, ker zakon (§ 1238. 0. d. z)
ne govori o upravi posameznih sestavin Zeninega imetka, nego
0 upravi njenega imetka sploh. Razume se pa, da druZba ni
dolZna moZu, ki ni vpisan v deleZnidki knjigi, izplatevati, ali
ako plala, velja platilo tudi zoper Zeno, &e ni preklicala zako-
nitega pooblastila.

O drugih vrstah in predmetnh Zenitnih pogodb, o vplivu
konkurza, lofitve zakona i. t. d. govoriti, bi v okviru te razpra-
vice vedlo predalec.

5. Tusem spada primer, da ima otrok, ki je pod ocetovim
varstvom, ali sploh oskrbovanec, opravilni deleZ druZbe z om. z.
Oce (varuh) ima v tem primeru popolno upravo ter izvriuje
tudi upravne pravice. Ako treba pri tem prekoraliti meje
redne uprave, si mora priskrbeti dovoljenje varstvenega sodis¢a
na pr. za izvrSevanje manjSinskih pravic, za ni¢nostno toZbo,
pa tudi za glasovanje o zviSanju ali zniZanju osnovne glavnice
i. t. d. Pravice skrbnika se ravnajo po vzroku, zakaj se je skrbnik
postavil, vobée so sli¢ne varuhovim pravicam. Da zakonitim za-
stopnikom za glasovanje ni treba pooblastila napram druZbi,
dolo¢a, kakor je omenjeno, § 39., ali tudi sicer ni treba druZbi
preiskovati, ali si je zakoniti zastopnik priskrbel odobrilo var-
stvene oblasti. Sicer pa veljajo za cleta, varuha in skrbnika
splo$na pravila o. d. zakonika.

6. Omeniti treba $e sluZnost vZitka od opravilnega deleZa,
tembolj, ker se po istih pravilih ravna tudi vZitek, ki ga ima moZ
od opravilnega deleZa, danega za doto, ali ole od otroskega de-
leza (§ 150. o. d. z) i. t. d. Pojem vZitka: vZivati tujo reC brez
omejitve, ali varujo¢ tvarino samo, pove le, kako se izvrujejo
gmotne pravice iz opravilnega deleZa tekom druZbinega obstanka,
ne pojasni pa nifesar 0 izvr§evanju upravnih pravic. Glede
gmotnih pravic velja, da dobiva vZitkar dividendo v celem
obsegu,') kakor jo dolo&i ob&ni zbor, in sicer za celo leto, za
katero se dividenda dol &, ker dividenda niso obresti (§ 82.
~—1)—ﬂdenda je Ze ,Cisti donmos* §-a 512 o. d. z, ,potrebne izdatke*
mora odracuniti druzba, prej sploh ni govora o Cistem dobicku.
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odst. 3.), on dobiva tudi plaila za dajatve po § 8. ali seveda
le, ako te dajatve izvr§uje — kar pa ni vedno mogote —; le
ako je opravilni deleZ obremenjen z zastavnimi terjatvami, pla-
Cuje on obresti, vsekakor pa platuje davek od dohodkov opravil-
nega deleZa (§ 512. 0. d. z.). Ni pa vZitkarjeva dolZnost, platevati
na ratun osnovne vloge ali dopladil; s temi pladili se predmet
vZitka vzlic dolo¢tbam o zapadu (kaduciranju) opravilnega deleZa
ne vzdrZuje, nego ustanavlja in vela, vZitkar je pa samo zavezan,
sluZeli predmet vzdrZati v stanju, ki ga je v njem sprejel (§§ 512,
513. o. d. z). Kar plafa brez imetnikovega privoljenja na ralun
vlioge ali dopladil, sme od imetnika zahtevati po dolotbah o po-
slovodstvu brez narolila. Ako ne plaata ne imetnik ne vZitkar,
tako da opravilni deleZz zapade (§§ 67., 73.), je imetnik odgovoren
vZitkarju. Drugo vpraSanje, katero je reSiti od slucaja do slucaja
po besedilu pogodbe in namenu strank ali namenu vZitka, je to,
kdo vZiva velji donos, ki je morda posledica naknadnih pladil
na rafun osnovne vloge in doplacil. V dvomu bo treba vZitkarju
priznati celo dividendo, ker se opravilni delez praviloma ravna
po razmerju prevzetih osnovnih vlog, ne pa po placilih na ra¢un
osnovnih vlog.

Ako se druZba razdruZi, dobi likvidacijski prebitek imetnik,
ali dolZan je, naloZiti ga za vZitkarja; isto velja analogno tudi
za primer §-a 58. Ako slednji¢ pravica vZitka prestane, vZitkar
nima pravice do nobenega dela dividende, ki jo druZba izplaca
za upravno dobo, v kateri je vZitek potekel; pravica dividende
se takorekol ne nabira liki obrestim celo upravno dobo, nego
nastane $ele z odobritvijo bilance in Se potem se izplalevanje
dividende lahko ustavi ali pa skréi (§ 82. odst. 5.).

S pogodbo o vZitku se pa opravilni deleZ ne prenese na
vZitkarja, za pogodbo ni treba oblike notarskega akta, vZitkar
ne pride v deleZnisko knjigo. DruZba ima posla samo z imet-
nikom, vZitkar pa ima pravico, od druZabnika =zahtevati, da
imetnik ne izvrSuje upravnih pravic v njegovo $kodo,') in da
mu da podatke, ki si jih po §§ 22. in 40. lahko priskrbi, kolikor

1) Meja se da veckrat prav teZko dolo¢iti; &im manjSe so dividende,
tem bolj raste notranja vrednost opravilnega deleZa in narobe; blagor obeh
strank je ravno nasproten; pravni poloZaj je Se teZji, e se ne da dolociti, ali
in koliko je odloZeval glas ¢lana, Cegar opravilni delez je obremenjem z vZitkom.




Opravilni deleZi druzb z omejeno zavezo. 305

je potrebno, da se doZene vigina in kakovost vZitka; v deleZnisko
kn_jigo pa vZitkar lahko sam pogleda. DruZba, t. j. poslovodje,
vZitek z imetnikovim privoljenjem lahko izplatuje naravnost
vzitkarju; tudi zaznamba vZitka v deleZnigki knjigi ne bi bila
prepovedana, dasi je stranke ne morejo zahtevati.

I11.

1. Opravilni deleZ je tudi predmet zastavne pravice, ki se
ustanovi s pogodbo ali z izvr§bo. Za zastavno pogodbo ni treba
notarskega akta (§ 76. odst. 3.). Zastavi se opravilni deleZ potom
simbolne predaje po § 452. o. d. z.; tukaj pride lahko v postev
listina o opravilnem deleZu ali, z dovoljenjem druZbe, zaznamba
v deleZniSki knjigi; le-ta zadnji na&in je pa& najzanesljivej$i in
najprakti¢nejSi. Zastavitev ni prenos v zmislu zakona; zastavitelj
ostane ¢&lan, izvrSuje upravne pa tudi gmotne pravice (§ 1372.
0. d. z.). Njemu sme druZba izpladati likvidacijski prebitek, ako
se ni posebej zavezala, izplatati ga njegovemu upniku. Sploh je
vrednost take zastavne pravice dokaj negotova, ker zastavna
pravica ne ovira izkljulenja druZabnika po §§ 67. ali 73. (ka-
duciranja). — Posebej se lahko zastavi dividenda; Ce se zastavi
pozneje nego opravilni deleZ, velja § 457. o. d. z.

2. Kako se seZe z izvr§bo na opravilni deleZ') zakon o
druzbah z om. z. ne pove; uredil je samo razmerje pri prisilni
prodaji opravilnega deleZa, ki ni prenosen brez privoljenja druZbe;
sicer veljajo splo$na pravila izvrSilnega reda o izvrSbi na imo-
vinske pravice, ki niso terjatve (§§ 331. in sl. izvr§. r.). lzvrSba
se zafne z zapovedjo, s katero se zavezancu ukaZe, da ne sme
razpolagati z opravilnim deleZem; izvrSen pa je rubeZ Sele, ko
se je druZzbi vrotila prepoved, platevati zavezancu. Kjer druZabnik-
zavezanec po druZbeni pogodbi nima nikakih gmotnih pravic, je
seveda izvréba za denarne terjatve na opravilni deleZ prakti¢no
izkljutena, ker so vsebina opravilnega deleza poleg dolZnosti
samo upravne pravice, ki se jih ne da porabiti za pladilo de-
narne terjatve.

1) Tudi tukaj treba od izvrSbe na opravilni delez lociti izvrSbo na posa-
samezne z delezem zvezane gmotne pravice, kakor Ze sklenjene in zapadle
dividende, pladila za dajatve po § 8, likvidacijski prebitek; za tako izvr$bo
veljajo predpisi o izvrSbi na denarne tirjatve.

20
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Kako izkoristiti zarubljeni opravilni deleZ, dolo¢i izvr&ilno
sodiSfe po predlogu zahtevajolega upnika, potem ko je zaslialo
zavezanca in vse upnike, ki se je zanje zarubil opravilni deleZ;
nemogol je preodkaz, ker opravilni deleZ ni Cista terjatev. Mo-
goCa bi bila prisilna uprava, upravnik bi imel podobno staliite
kakor vZitkar, t. j. imetnik bi ostal zavezanec, ki bi tudi izvrieval
upravne pravice, ali ne smel bi jih izvrSevati tako, da bi kratil
pravice zaht. upnika, sicer bi bil odgovoren za 3kodo.!). DruZba
se tega nacina izvrSbe ne more braniti, razun ko bi druZbena
pogodba naravnost zahtevala razdruZenje za primer, da se vrsi
izvrdba na opravilni deleZz.?) Redni nalin, na kateri pride zahte-
vajoli upnik do svojega denarja, je prodaja (§ 332. izvrs. r.).
Loiti treba dva primera: Ako si druZba ni pridrZala privoljenja
za prenos, se opravilni deleZ proda kakor vsaka druga pravica,
ki ni terjatev niti zahtevek, da se izro¢i ali da telesna stvar;
§ 332. izvr§. r. ukazuje le, da se prodaja potom javne draZbe
sme dovoliti samo takrat, e se opravilni deleZ drugae sploh
ne da vkoristiti ali samo z neprimernimi stro$ki. V prvi vrsti
bo potemtakem treba poizkusiti prodajo pod roko, sicer se pa
prodaja vr8i po zmislu predpisov za prodajo premiénin. Izklicno
ceno dololi sodi$e po analogiji §-a 76., odlolilna bo zadnja bi-
lanca, ¢e se med tem druZbi ni pripetilo ni¢ posebnega. Za primer,
da si je druZba pridrZala privolilo za prenos, daje § 76., odst. 4.,
natantne predpise o prodaji zarubljenega deleZa.

Opravilni deleZ preide z domikom oziroma s prevzetjem
(§ 271. izvr§. r. in § 76.), ali s prodajo pod roko na kupca; da
more izvrSevati z opravilnim deleZem zvezane pravice, se mora
prijaviti za vpis v deleZniS8ko knjigo. Razume se, da preidejo na
kupca dolZnosti, ki so zvezane z opravilnim deleZem; kupiti
opravilni deleZe, torej ni vedno varno, vsekakor kaZe prepritati se,
ali deleZ ni obremenjen z zastanki vpladil na ratun osnovne
glavnice i. t. d.

1) Prav dvomljivo je, ali more ¢lan-zavezanec, ki z izvrSevanjem upravnih
pravic 3koduje zahtevajofemu upniku, zapasti §-u 1. zak. od 25. maja 1883,
drZ. zak. 3t. 78. Z ozirom na besedilo tega zakona bi vpraSanje zanikal.

2) Upnik bi potem lahko segel na likvidacijski prebitek. — O vkoris¢enju
opravilnega deleZa potom prisilnega zakupa ni treba govoriti, stvar ni prakti¢na,
razun morda tam, kjer so z opravilnim deleZem zvezane dajatve po §-u 8.
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Ako je treba za izvr$bo na opravilni sedeZ postaviti skrb-
nika po § 314. izvrs. r, sme ta zahtevati prepis bilance in po-
gledati v druZbene Kknjige, e se temu ne protivijo vaZni razlogi
(razs. najv. sod. od 24. jan. 1911 Rv | 978/10, ur. zb. &t 1396). 1)

V.

Poseben nalin prehoda opravilnega delea na novega ¢lana
je kaduciranje. Ako druZabnik osnovne vloge ali doplatila ne
plafa pravofasno in tudi ne v nadaljnem roku, ki mu ga druZba
da,?) ga druZba mora izkljuliti. S tem druZabnik izgubi vse
pravice iz opravilnega deleZa. Za znesek, ki ga biv§i &lan ni
vpladal, jamcijo druZbi njegovi predniki, ki so bili zadnjih pet
let, predno je druZba zahtevala vplacilo, vpisani v deleZnidki
knjigi. Prednik, ki plaa dolZni znesek, dobi opravilni deleZ iz-
klju¢enega druZabnika (§ 64. in sl). Za ta prenos ni treba no-
tarskega akta — kakor seveda tudi ne za prehod potom izvr§be —,
pal pa je treba vpisa v deleZniS8ko knjigo, le da za ta prenos
ne velja § 78. odst. 2.

i

1. Tu naj omenim Se delitev opravilnega deleza (§ 79.);
zakon jo med Zivimi utesnjuje kar najbolj in dovoljuje druZbi
tudi za primer prehoda vsled imetnikove smrti oteZitve, — vse
z namenom, da varuje druzbam z om. z. individualisti¢ni znacaj
in prepreli takozvano sukcesivno ustanavljanje druZb z om. z.
Opomniti je, da je govor o delitvi le, kadar se delez deli po
kvotah; pravno opravilo, po katerem bi se na pr. prenesle samo
stvarne ali samo denarne vloge i.t.d, ni delitev, pa tudi ne ve-
ljavno, ker opravilni deleZ ne daje lastnine ali solastnine do
predmetov, ki jih je &lan dal na rafun osnovne vloge, lastnica
je druzba kot pravna oseba. Notarski akt je med Zivimi tudi

1) Ta pravni primer je prav zanimiv tudi zato, ker je $lo za izvrSbo v
zmislu §-a 333. izvr§. r.; druZabnik - zavezanec je namre¢ imel po druZbeni
pogodbi pravico, povzroditi razdruzbo in likvidacijo, ako so nastopile dolocene
razmere. o X

2) Tega naknadnega roka mu druba ni dolZna dovoliti, lahko zacne
takoj s prisilno izterjavo zastankov, e se pa odloti za kaduciranje, je mora
izvrsiti.
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tukaj bistvena oblika za prenos; dolotbe o vpisu v deleZnisko
knjigo in o odgovornosti za vplatila veljajo tudi za primer de-
litve in sicer tudi za delitev ob imetnikovi smrti.

2. Ako se opravilni deleZ ne sme deliti, izvr§ujejo soupra-
vitenci svoje pravice skupno, za dajatve jamdlijo nerazdelno.
Isto velja seveda tudi, ako nastane solastninsko razmerje pro-
stovoljno, dasi je opravilni deleZ deljiv. Soupravilenci smejo
druzbi naznaniti skupnega zastopnika; ¢e ga niso, zadostuje, da
druZba izvr§i potrebna pravna dejanja napram enemu izmed
soupravicencev (§ 80.).

VL

Zakon sam ne izklju¢uje nikogar od ¢&lanstva pri druZbi z
om. z,") le druzba sama ne sme pridobiti ali v zastava vzeti
lastnih opravilnih deleZev, razun potom izvrSbe za lastne terjatve,
sicer je pridobitev (zastavitev) brez mocli. Dokler ima druZba
pravilno pridobljen lastni deleZ, potivajo upravne pravice, ki jih
druZba sama proti sebi ne more izvr§evati. Gmotne pravice uga-
Sajo, dokler je druZba imetnik opravilnega deleZa, isto velja za
dolZnosti: Vplatila bi bila itak samo ralunske operacije.?) DeleZ
pa ne ugasne — drugace, ako ga druZba pridobi v svrho amor-
tizacije — zato Stejejo z njim zdruZeni glasovi pri doloCitvi ve-
&ine in manjSinskih pravic.

Ako druzba proda opravilni deleZ, dobe pravice in dolZnosti
zopet mo&, novi druZabnik pa brez posebnega dogovora ne pre-
vzame dolZnosti, ki so Ze ugasnile vsled zdruZenja (konfuzije).
Zato pa druZba tudi ne more veljati za njegovega pravnega
prednika v zmislu §-ov 67. in 78

1) Zato pa sme druZbena pogodba poljubno utesniti krog oseb, na katere
se dd prenesti opravilni deleZ med Zivimi (§§ 76.,.77.); tudi za primer smrti
se lahko ustanovi razdruZenje, ako dedi¢ nima lastnosti, ki jih druZbena pogodba
zahteva od druZabnikov.

2) Ravno v tem ti¢i ena glavnih nevarnosti, ki izvira iz pridobitve
lastnih opravilnih deleZev; druga tili v tem, da za neplatane osnovne vloge itd.
jam&i toliko druZabnikov manj, kolikor opravilnih deleZev je druZba strnila v
svoji roki.

OO

oo oo el S an s 2



