zadovoljitev nekaterith $irsih
kulturno specifi¢ne, stopajo
bojno pogodbeno povezavo,

vanje s¢ razvijajo
okvirih.

Za zadovoljevanje vedine skupnostnih potreb.
narodu zadostuje lastpa driavna oblast. Za :

nastajajo skupne veénarodne zveze in usta-
nove, katerih pristojnosti, sestava in poslo-
v pogodbeno dolocenih

potreb, ki niso
narodi v medse-
v smislu katere

Ciril A. Zebot

~ slovenska

DRZAVA

FORAFREESLOVENIA

Novejdi druZzbeni in politi¢ni razvo] v Jugo-
slaviji se giblje v smeri naras¢ujofega pri-
tiska za uveljavljenje izvime suverenosti re-
publik. Pritisk v tej smeri je zaradi izrazitih
kulturnih posebnosti

ter kriceCega gospo-

darskega izkoris¢anja in zaposlavljanja po-
sebno mocan in vztrajen v Sloveniji. Ta razvoj
narckuje tudi Slovencem v svetu, da podprejo
slovensko drzavno in

novo demokratiéno

uveljanjanje.
Ciril A, Zebot
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BOZIC — PRAZNIK
UPANJA IN LJUBEZNI

Misli Dr. Alojzija Kuharja za
njegov zadnji BoZi¢ deembra 1957

.ln zopet nas je, vsakega na
svoj nacin, objela boZitna mili-
na. Kakor vsako leto, kakor vsa
leta nazaj, dokler sega nas spo-
min, je v nasih srcih zopet pre-
viladala sila bozZi¢ne resnice in
poslanice o miru ljudem, ki so
dobre volje.

Vsakdanje zZivljenje kot da je kar
naenkrat nastalo. Zatopiti smo
se v prelestno lepoto od zvezde
obsijanega hlevéka sredi betle-

hemskega polja, in zamaknili v|

rajsko petje, ki je ocaralo revne
pastircke pred davnimi leti in
katerega vedno svezi odmev se
preliva iz stoletja do stoletja sem
v nasé, trdne dni.

Zlo in hudobija sta se skrili...
Celo revicina in krivica sta pre-
nehali skeleti. Po domovih sé€ je
naselil mir; in nobenega ni ne
strah in ne sram, da ob prikazni

betlehemske nod¢i postane kot o-!

troci, iz katerih sije samo lju-
bezen in Zari Cisto veselje nad
vsem, kar je lepo in dobro.

Tako je z nami. Takéni smo
bili lani, pred leti. Taksni so bili
rodovi pred nami. In to traja se-
daj Ze skoraj dva tiso¢ let. Raz-
lika je samo ta, da postajajo tru-
me okrog bozi¢nih jaslic vedno
veCje in da danes tam, kjer je
klecalo samo nekaj pastirckov,
kle¢ijo danes desetine milijonov
ljudi, Zejnih miru in ljubezni
pred milijoni jaslicami po cerk:
vah in domovih sveta. in

nes boding posss Xt T A ROt

dni poslusalo nekaj bornih pa-
stirjev ,ovijajo vso zemeljsko ob-
lo s svojo v vsako srce segajoco
milino in toplino.

Res je, da ima ¢loveska zgodo-
vina ve¢ viharnih kakor sonc¢nih
dni. Res je, da je le premnogo-
krat v zgodovini lezala temna
megia nad ljudmi, da ni bilo vi-
deti nobene zvezde in ne slisati
nobenega glasu o ljubezni.... Toda
vsako leto je prisel bozi¢. Vsako
leto je posvetil v to temo in je
zopet zadihalo po ljubezni in ro-
dilo se je novo upanje, ki ga je
prva bozi¢na no¢ za vselej polo-
zila v ¢lovekovo srce.

Enim — in teh je mnogo — je
bozi¢ kot zvest prijatelj, ki mv
na tezki zivljenjski poti zope
dvigne o¢i proti nebu in srce v
smeri tja, kjer ni ne lazi in n
krivic. Zopet drugim je svari
len glas vesti, ki opominja. En
najdejo toplino ob jaslicah, dru
gi jo lovijo z dedkom ,mrazom’
iz Sibirije, ki pa se, kot vsi dobrc
vemo, raztopi v ni¢ ob toploti
boziénih napevov. Nobeden ne
more iz bozitnega ¢aru. Nobeno
gorjie ga ne more zaduditi. Po-
stalo je last ¢loveskega rodu. In
danes to vemo bolj, kot kdajkoli
poprej.

Radi bi vedeli, kaj je ta tajin-
stvena sila bozi¢a, ki ji vsi pod-
legamo, in kje je njen izvor, in
kje njeno opravicilo?

Kristjani vemo, kaj je ta sila in
kje je njen izvor. Za kristjane je
bozi¢ spominski dan na rojstvo
uclovecenega Boga, ki je prisel
med nas, da nam prinese ljube-
zen. Dvojno ljubezen, ono, ki naj

'MISEL OB GROBU
* DR. MIHE KREKA

! Na pogrebu pokojnega dr. |
Mihe Kreka, slovenskega zastop- |
nika v zadnji predvojni vladi |
kraljevine Jugoslavije in posled- !
njega slovenskega drZzavnika iz !
prehodnega razdobja JRZ po!
Sestojanuarski ~ diktaturi, je ob
njegovem grobu v Clevelandu |
dne 22. novembra dr. Ciril Zebot,
profesor na univerzi Georgetown :
v Washingtonu, povedal nasled-
njo spominsko misel:

:
“Prisel sem se posloviti od po- |
| kojnega dr. Mike Kreka, katere-|

| mu sem po nakljucju zgodovln-é
Eskih dogajanj, ne po prcdhodnlhi
{ macrtih, bil posebno blizu v |
dveh prelommnih obdobjih v ¢asu |

njegove drzavniske kariere,

Prvo teh sreanj se je zalelo v
Beogradu po oficirskem pucu '
| 27. marca 1941, Xi je povzroéili
uni¢enje predvojne Jugoslavije |
in brezprimerno vojno irpljenje
njenih narodov. V jutru nenad- |
nega nemskega bombardiranja
Beograda 6. aprila 1941 sva se z |
dr. Krekom povsem nepricako- |
i vano osamljena sreala ob ruse- |
vinah, pod katerimi je lezalo !

truplo vodilnega slovenskega mi- |
nistra dr. Frana Kulovca, ki ga !
je ubila ena prvih nemskih |
bomb.Odtamqusezdr.Kmf
kom skupaj umaknila iz gorecega |
Beograda proti Uzicam ter preko
Bosne in Hercegovine v Cmo
Goro do Niksi¢a, od koder je!
zandja viada predvojne Jugosla-
vije 15. aprlla';.l’ll odletela v

e

!
|
|
)

. 1 g%,
- Moje drugo sre- |
¢anje z dr. Miho Krekom je bilo
v osvobojenem - Rimu junija
11944 in je trajala do junija 1945.
To je bil ¢as, ko se je odigravalo
zadnje dejanje politi¢ne likvida-
cije predvojne Jugoslavije, ko je
s  formalno-pravno  pomocjo
biviega kralja Petra 11 komuni- | nika in ¢lane njegove viade.
stiéna partija vpostavila nasilno | Povabilu s¢ je poleg njega odz-

Ietos 3. decembra je bil v
Royal York Hotelu v Toronto

"EINICNA TISKOVNA ZVEZA IA

banket etniCne tiskovne zveze za
Ontario. Banket je pocCastil onta-
rijskega ministerskega predsed-!

S

valo $e 15 ministrov, ve&ina njih sednik g. John Robarts pomudil
' s svojimi - soprogami. Veter je pri Slovencih. Na sliki, ki je bila
bil nad vse uspeSen. Po velerji v dnevniku “Toronto Daily Star”
so tri etmiéne  skupine (Ukra-|ga vidimo med Ovéjakevimi gla-
jinci, Slovaki in Slovenci) pripm-; sbeniki v druzbi - s poslevodeCim
vili pester glasbeni program. Ob | predsednikom  tiskovne . “zveze
zakljucku'sé je miinsterski pred- ' g V. Maukom - (urednik naSega

ONTARIO JE IMELA B

¥

AN l A
that

i fista). Priprave za banket je vo- to stress if many of our
dil isti in tudi pozdravil goste v newspapers are interested in the
imenu organizacije, napovedo- politics of their countries of
valec (m.c.) pa je bil g. Pctcr; origin, it is only for the reason
ICckutu. G. Mauko je v svojem 'that we would like to see free-
govoru povedal med drugimi tudi | dom and democracy — as we
inaslednje misli: “ . . . I also wish' enjoy in Canada .. ."

J B JR P

oblast in uvedla - stalinistiéno
obliko totalne diktature nad na- |
rodi razdejane Jugoslavije, ki sc'(ASTIT' GOSPOD
 Je po smrti Stalina tudi sama za- |
| ¢ela nepovraino razkrajati. !
|  Ti osebni spomini me navajajo
k naslednji poslovilni misli. Po-'
'litiéno viogo pokojnega dr. Mihe |
Kreka bo morala presoditi zgo-
ovina v lu¢i osnovnega dejstva
- in mnogih & nepoznanih po-
itkov — da je on privzel in
asil breme slovenskega narod. Tu so besede:
:ga zastopstva v dveh najhujsih |
1 najbolj kriti¢nih razdobjih v
ovejsi zgodovini slovenskega
aroda.
Slovenci bodo ohranili tezavno
arodno-politi¢no sluzbo dr. Mi-
e Kreka v spostljivem spomi-
w, Bog pa naj da njegovi glo-
»oko verni dusi vedni mir in
okoj".

Torontu. SNZ je

Castiti gospod Zupnik!

Danes ob desetletnici Solskih in
mladinskih zboroy je vas pose-
ben dan. Véeraj se vam je vasa
mladez oddolzila po svojih zmog-
ljivostih, danes pa so vam starsi
istih namenili vsaj nekaj za trud,
ki ga Ze deset let izkazujete nji-
bovim otrokom z vasim neumor-

tako se cCloveski rod pocasi, a
corak za korakom pribliZuje te- |
mu toliko hrepenedemu cilju. Se- |
veda, pri tem ne smemo gledati[
na usodo poedinih ljudi, niti na|
usode poedinih narodov. Burje
pridejo in jih odnesejo, ne da bi

zavesti, ki izreka obsodbe, pred
katerimi mora zlo Kloniti.

Da, blize smo bozi¢nemu cilju.
Premik je pocCasen, res je to.
Kajti vecni Bog je dal cloveku
svobodno voljo, da si z njo utira |

. : al
3o njthovo upanfe tpoinilo. To- pot k dobremu. Bog ne uklepa

v W g g ; B 1
da, ako gledaiiio T ves Soveikl | verige, ampak ék)\e!tmo \oljo‘

| samo usmerja, a odlocitev mora
rod kot na eno samo veliko dru-' | |
| biti nasa, ¢lovekova. Zdi se nam,
Zino, ki ne umre, ampak se ne- | 3 Q !

ida wvesoljina c¢loveska druzina

vlada med Ijudmi samimi, in ono,

ki naj c¢loveka za vselej poveZe |

z njegovim Stvarnikom. Za krist-
jana je proglas bozitne no¢i v
pravem pomenu proglas revolu-
cije, s katero se je zacela nova

‘ 1ja, s le zdi,
z;e s;::;::;:::z‘ ?:l‘ juwv::::) iﬂzﬂ !\'endarle postopno sledi zvezdl,‘
ki vodi v Betlehem. To je ono,!
Pred stoletji ni bilo nobenega cu- X ;
1 ta Cloveske skupnosti. Tudi ol novo,  yezveseliniace, - ki . kijub
jzbrubu prve svetovne vojne ni temnim obzorjem ne pusti, da

bilo zavesti, da smo ena druzina, |’ "% USASHE upanje. Morda bo |

Prinasamo besede; ki jih je izrekel predsednik SNZ v |
Kanadi in urednik naSega lista g. V. Mauko na koncertu
slovenske sSolske mladine ob desetletnici zborov na Cast
dirigenta in ustanovitellja istib, danadnjega Zupnika C.g.
T. Zrneca, CM. pri Mariji Pomagaj na Manning ulici v
poklonila
jev venec s slovenskimi trakovi ter posyetilom vrezanim za
! to priliko v posebno ploscico, pritrjeno na lovorjev venec.

—

IUPNIK!

g. dirigentu zlat lovor-

| nim delom za slovenstvo in slo-
| vensko miadez, za slovensko pe- |
| sem, ki pozivlja duba in srce, ki
ohranja slovensko besedo in mi- |
sel!

| Slovenski pesnik pravi: Pusti
peti moj'ga slavea, kakor sem mu |
grlo ustvaril.... In vase delo je bi- |
la pesem, pesem nesebicnega in |

i
I
!
{

e

2

Gospodicna Mirjam Cekuta in g.
venec s slovenskim trakom v imenu SNZ ¢&.g. T. Zrnecu, CM.

V. Mauko izrocata zlat lovorjev A

o,

Gd¢ Silvija Ovéjak je ponovila

vdanega sluzabnika Gospodovega |
| — in narodnjaka. Pesem, ki ste jo | seljenci pozabljajo.

 izoblikovali do visokih stopenj| Vasi torontski slavoki, ki ste
Emo‘lnosti, je pomagala vzbujati|jih in jib Se vodite, pa vam bodo,
slovensko narodno zavest, pesem | tako so vCeraj potrdili, S¢ v na-
pa je tudi ucila mladino lepe ma- | prej peli, vam in vaSemu trudu
| terine govorice. | v Cast, narodu v-rast in Njemu,

Ta pesen skoraj ne bi bila|ki je nad nami v slavol
pesem, ¢e je ne bi izoblikovalo
vaSe veSCe uho, vase srce, vasa
dusa! In za to dejanje so vam da-
nes Slovenci hvalezni.

Ko bo zgodovinar Xkanadske
Slovenije in slovenskega izseljen-
stva kdaj pisal zgodovino sloven-
stva, ne bo mogel mimo vasega
imena, cCastiti gospod Tone! Kot
so pred 100 leti slovenski du-

hovni reSevali slovenstvo, tako

doba, o kateri nanz vera za trdno preqd drugo svetovno vojno se je

pot Se dolga. Morda bo vies Se!

treskalo, Toda smer je prava in

ga danes reSujejo spet v izse- |

1 Vsem, ki so izrekli- besede za-
'h\'ulc. s¢ pridruzuje tudi Sloven-
I'ska Narodna Zveza v Kanadi z
majhno oddolzitvijo.

Bog vas zivi, Castiti gospod To-
ne v okrilju torontskih slavfkov
Se mnoga leta, — hvala vam!

pesem izpred deset let. S klarine-
tom r'lg e spremljal g. Marjan

® 3, junija 1969 je preteklo 100 Kola

let, odkar je Skof Slomsek usta-
novil v Mariboru &ongregacijo

Solskih sester III. reda sv. Fran- -
Solskih sester III. reda sv. Fran} | o . gapadske skofije so uvedie
CiSka. Danes j¢ sedez reda v

Ri & of & > o | s prvo adventno nedeljo novo o-
imu in obsega 8 provinc. —f83. o “F g s :
O 1 ;bhl\o bogosluzja pri masi, ki

® V Dravljah je umrl 11. junija ; moCno poudarja obcestvo ter u-
prof. Joze Sodja, duhovnik “-_‘d.‘:dcchbo vernikov. Tako je dobilo
svojo uradno obliko liturgi¢no gi-

- sy - v %1
| Skofije St. Paul v Mumcsottx,;! kot _ £
' ZDA. Kot mlad dijak je prisel v| 2@ ki je bilo zelo motno med
prvo svetovno vojno in po njej v

Ameriko, postal  duhovnik ini £ S RE :
NemCiji (eden ustanoviteljev je

pozneje studiral za MA. L. 1924 : s
\se je vrnil v Slovenijo in pospe- bil nedavno umrli teolog in fi-
i Seval Studij anglesCine. l’uuCc\-'.d;lOZOf Romano Guardini) in po
RSN o Qinmiclaon i | PrVi svetovni vojni tudi na Slo-
."L ‘ M.‘Udu o Sianisien) o venskem v obdiki krizarstva. Kon-
v ljubljanskem bogosloviu. Od! . o

' 1. 1940 do upokoijtve 1. 1955 ja bil servativee v Italiji, med katerimi
I 1. T . 1955 je

lektor za ~ angles¢ino na ljub-
=

I'so bili tudi Skofje in kardinali, ki
{so ocitali novi liturgiji celo he-

pove, da bodo v rjej zmagale

zavest plaho oglasala, a bila je

Resnica, Pravica in Ljubezen, te ,reglaba, da izbije sovradtvu mo-
tri, ki so jamstvo za mir dobre o oroZje iz rok.
volje. Tja, proti temu cilju je! Danes, hvala Bogu, vstaja med
nezmotljivo usmerjeno krSCamnd | glovestvom tak$na zavest skup-
sko upanje, ki ga nobene preiz- posti in njen glas postaja tako
kusnje med potjo ne morejo o yofan, da ga nikdo ne more pre-
majati. | slidati. Ves ¢&loveski rod, brez
Toda tudi izven okvira kritan- yazlik jezika in verske pripad-
ske veroizpovedi se nam zdi, da nosti, pricenja govoriti z enim sa-
vidimo, in to prav v nasih doeh, mim skupnim jezikom moralne

mi vemo, da bo zvezda enkrat ljenstvu. In vi prav gotovo nosite
obstala nad boziénimi jaslicami, | 1evil deleZ, vsaj kar se torontske
ko bo ves floveiki rod smel wufl- | in kanadske Slovenije tiCe.

Tatl njihov s in njihovo — | Vse wvaSe delo je dokazovalo
| Bk | dejstvo, Ki ga izpriCujejo druge
! pesnikove besede, ko pravi: Ne
| Blagoslovljen bozi¢ vsem! Naj samo kar veleva mu stan, kar
v mas utrdi vero in upanje v more, to moz je storiti dolzan!
' betlehemsko Zvezdo, ki bo ob-| Prepricani bodite, da ste vi za-

| stala, ko bo mir med vsemi ljud- ' dostili tej novi slovenski zapove- |
| di, ki jo, Zal, toliki med nami iz |

-mi dobre volje,

B P ———

VESEL BOZIC IN

[ ljanskem vseutilisCu. —f8.

SRECNO NOVO LETO
Zelita
vrednistve in uprava!

"Slovenska Driava’

Blagoslovljen Bozi¢ in
sre¢no 1970
zele CujeSevi

‘ iz Antigonisha

® Vatikanski odposlanec na
obisku v Jugoslaviji

Tajnik urada Svete Stolice za
evangelizacijo in Sirjenje. vere
Monsignor Sergio Pignedoli jé
nedavno obiskal Jugoslavijo . in

be obiskal nekaj = pokrajin, ki

spadajo pod njegovo kongrega-
cijo.

et e . et

Rumunijo. V. Jugoslaviji je pose- |
!

rezijo, je Pavel VI. odlo¢no zavr-

' nil. Zaradi tezav s prevajanjem
besedila v Zive jezike bodo upo-
rabljali nove obrede v nekaterih
Skofijah po svetu z nekoliko za-
mude. —{8

PAIS
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SLovVessnA DRZAVA izhaja prvega v mesecu,
Letna naroénina znada: Za ZDA in Kanado 4 $, za Argentino 250 pe
zov, za Brazilijo 60 kruzeirov, za Anglijo 20 Silingov, za Avstrijo 35
Silingov, za Avstralijo 2.50 avstr. L., za UIalijo in Trst 800 lir, za
Francijo 600 frankov. Naroéniki v Argentini morejo poravnati na-
ro¢nino tudi v upravi ,Slovenske poti“.
Za podplsane &lanke odgovarja pisec. NI nujno, da bi se aviorjeva
naziranja morala skladati v celoti z misljenjem urednistva in
izdajatelja,

Heo JLOVENC/

NA SVETOVNI RAZSTAVI V PARIZU
JE UGAJAL,

ZAKAJ NEBI VAM!

ZA BOZIC IN NOVO LETO,

ZA POROKFE IN BANKETE TER 1
VSE DRUGE PRILIKE 1
> '
"MUSKATNI SILVANEC” AT ’
S SONCNIH POBOCI) % 48

~— SLOVENSKIH GORIC —

Imported by Ontario Liquor Control Board

Na zalogi tudi jugoslovanska vina kot so:

. Traminac, Rizling in Prokupac ter Slivovka!
Oskrbim tudi “ Liquor Licence” za poroke, bankete in plese
Represented by: Carl Gyaky Agencies
238 MacPherson Ave. Toronto 7.

Dekliski mladinski zbor je zapel obduteno pod
ves¢o taktirko dirigenta.

| darilo

| pevei solisti (Stefan Stojko, Ivan- |
Ioron'o ik“ Kumelj, Silvija Ov¢jak), pev-
ski terceti, kvarteti (sestre Ku-
' melj, Ow¢jak). Miadina pevsko

mladinskega zhora :‘m glz.lsl)cno'sluln() napreduje. O- |
| troski zbor Ze dvoglasno prepeva,

pri Mariji Pomagaj i ST
V sobcto in nedeljo, 22. in 23, | dekleta pa Stiri- in peteroglasno
novembra je slovenska mladina | POs¢gajo v kraljestvo pevske u-
v Torontu priredila vokalni kon- | Metnosti. Njihovo petje je izpo-
cert z bogato pevsko in glasbeno ved slovenske obcutljive duse, ki
vsebino. V dveurnem programu | J¢ ©trosko preprosta in svobod-
so se vrstile otroske, domoljub- | " navdusena za vse dobro in
ne, slovenske narodne in moder- | 1€P0, polna domovinske ljubezni |
pesmi, ameriSkokanadske so-| M 2vestobe, polna hrepenenja.
dobne duhovne in tradicionalne | V¢asih ta dusa trpi, joka in isc
popevke. resitve, dokler je ne najde v zad-
[njem finalu mogoc¢ne pevske ali

Desetletni jubilej

ne

Ob  desetletnici  mladinskega | glasbene skladbe.
zbora slovenske Sole, ki ga je v
jeseni 1. 1959 ustanovil &.g. Tone | Take trenutke smo dozivljali
Zinec, CM., se zavemo, kako po- | ob letosnjem vokalnem koncertu
membna je ta ustanova za naso | (25 pesmi), Ki je pevsko in glas- |
skupnost v Torontu in izven me- | beno presegal prej$nje sli¢ne pri-
sta. Stevilna udelezba pri obeh | reditve, Zlasti v drugem delu,
nastopih dokazuje, da $e ljubimo | Kier je zborovodja ¢.g. Zrnec iz
domaco pesem in besedo, da lju- | ©blikoval s svojimi pevci in
bimo mladi rod in se veselimo | SPremljevalei nepozabne umetni-
njegovih podvigov in uspehov. | ne. Mladi rod dojema utripe Ziv-
Mladinski zbor je edinstvena sln-!]jf"i‘" Zna jih poustvarjati in
} kupnost na ameriSkem | predociti z rahlo umetnisko duso.
Slovenski Tu naj omenimo pevske tocke se- |
ga pristevajo v naj- | Ster Kumelj in Ov¢jak v ameri- |
iskih zborov | Sko-kanadskih in meksikanskih |

kontinentu. glasbeni

trokovnjaki

o0 stopnjo mladi

)
)
1
A

v domovini. To sta izjavila skla-, duhovnih pesmih in ariji ,Kres-
latelj Tomaz Faganel in pevka | nicek”, Stefana Stojka v sloven- |
Stanka Kovaci¢. Torontski pia-1Skem prevodu ameriske tradicio-
nist in profesor glasbe Ralph El- | nalne ,Zacvetela bo spet vsa do-
saesser prav tako visoko ceni|lina®“, Ivanko Kumelj v slovenski
kvaliteto nasega zbora. moderni ,Pticje strasilo”. Petje

Iz skromnih zadetkov v 1. 1959 | solistov je spremljal  dekliski

o4 |. ; SR e ‘ g

se je zbor razvil do sedanjih treh ! zbor, moderno glasbeno podlago
r . .. | ¢ - e ' onrkacter P

skupin: otro$ki, mladinski in de- | so dovrieno podali orkester ,Sa-
kli¢ki zbor. Na pobudo &.g. Zrne- | va“, solisti Kolari¢' in Ov¢jak. S

Mesni mladinski zbor slovenske Sole pri “Mariii Pomagaj” s
svojim dirigentom ¢.g. T. Zrnecem, C.M.

¢ v imenu stariev
otrok, ki so dvakrat napolnili cerkveno dvorano.

Gospa Anica Resnik izroca darilo g. Zupniki

& ,c i

| kam z zlatim lovorjevim vencém

fne. Za slavnostni konec se pri- |

| Cemo:

kopalisce, kjer je pokopan veli-

Otroski zbor slovenske Sole na Manning ulici s svojim
priljubljenim dirigentom

geljnov. V. nedeljo popoldne je| @ Tarokarji so organizi-
napovedovalec g. Vilko Cekuta |rali in imajo svoj klub, Ki se ime-
spet ustavil program. Ga. Anica : nuje ,Slovenski klub Tarok®.
Resnik je &.g. Zrnecu cestitala ’ Predsednik je g. Jerome Soukal,
v imenu starSev ter mu izrocdila | tajnik pa Tone Gaber ml. Sede?
zahvalnim pismom in | je v kavarni ,Bled”,

podpisi. V imenu Slovenske na-
rodne zveze se je pridruzil Cestit-

S¢

S

Temeljni kamen za dom
[ ostarelih ljudi je bil polozen na
Lemontskem' hribéku. Oskrbova-

ovitim s slovenskim trakom g. V. ;
[le ga bodo slovenske solske se-

Mauko. v imenu folklorne sku-

: 25 s £ SLTe.
pine ,Nagelj” pa g. Borut Lapaj- el

®  Slovenski

kazejo na odru Se¢ ,Veseli van- | 5S¢ “.'“‘"*‘ f‘“‘l I”‘l“\'.".\' Je pritegnil
zanimanje ne le Slovencev, am-

bozi¢ v muzeju
drovcki” in zaigrajo C.g. Zrnecu
in vsemi ob&instva nekaj prist- [ pak tudi tujcev. Prireditev je bila
tudi letos v skrbnih rokah gospe
Mctode Fishingerjeve.
Odhajali smo domov polni lc-| e Miklavz ic obiskal
pih dozivetij, ki nam jih je po | sko miladino v veliki farni
zaslugi, Zrtvi in trdni volji &.g. | rani pri sv. Stefanu. Po lepem
Zrneca, po izbornih talentih, ] nagovoru je razdelil darila. Otro-
vztrajnem delu in ljubezni do slo- | ¢i slovenske sobotne Sole so ime-
venske kulture podarila mladina |
pri Mariji Pomagaj v slavo svo- |
jega, bozjega in vsch Slovencev |
imena. V novo desetletje jim kli- |
.Le Kkorajzno naprej in
Bog z vami do novih koncertov
in uspchov!”

nih slovenskih.

sloven-

dvo-

i na prireditvi tudi svoje toke.

(leveland

® Koncerti

|
§ AR.| V nedecljo popoldan 2. novem-
[ bra je¢ bil v Slovenskem narod-
‘ $HE b Jncm domu na St. Clair Avenue
:(h' y jesenski koncert Glasbene Mati-
! Icago ce pod vodstvom ge. Valentine
~ Firlinger. Zbor je spremljal tudi
® Komemoracijfa za 10. ob-| orkester. Na sporedu so bili ve-

letnico smrti $kofa dr. Gregorija | ¢inoma operni spevi.

Rozmana je bila v nedeljo 16.| Pevski zbor ,Jadran” je imel
novembra v Lemontu. Popoldne | svoj jesenski koncert v soboto
ob pol 3 je bila v kapeli sv. mada | zveéer 29. novembra v Sloven-

in pridiga, nato pa komemoraci- | skem delavskem domu na Water-
ja, pri kateri so sodelovali otroci |
fare sv. Stefana,
in cerkveni pevski
Stefana. Po kome- |
bil sprevod

slovenske sSole
Save

pa je imel svoj koncert v nedeljo
popoldan 30. novembra v Sloven-
skem domu na Stanley Avenue v
Maple Heights na juZni strani
mesta pod vodstvom Franka Vau-
terja.

¢lani

zbor fare sv.

moraciji je na po-.

ki slovenski $kof.

loo Road. Pevski zbor ,Planina“ |

Sestre Kumelj so nas razveselil¢ s
svojim nastopom.

spremljavi orkestra

Sestri Ovéjakovi in sestri Kumeljnovi ob

“Sava”

|
' ® Petdesetletnica ,Lilije" 1
! % |
V nedeljo popoldan 9. novem- |
bra je praznovalo dramaisko

drustvo  Lilija" petdesetletnico | y

svojega delovanja s prireditvijo KAJ j E

| veseloigre ,Poslednji moz‘ na o-
dru Slovenskega doma na Hol-
mes. Avenue. lgro je reziral g. |
Ivan Jakomin. Polovica igralcev |
je pripadala mlademu rodu v |
srednjih Solah, ki so ¢lani dram- |
skega in recitacijskega krozka.
Mladi so se zelo dobro odrezali.
Obisk je bil zelo lep.
¢ Komemoracija

V nedeljo 16. novembra je mi-
nilo deset let odkar je odsel v
vec¢nost dr. Gregorij Rozman. Do-
poldan je daroval spominsko sv.
maso ¢.g. Joze Mavser v cerkvi
sv. Vida. Popoldan pa je bila ko-
memoracija v novi Sentviski dvo-
rani ob veliki udelezbi Slovencev
iz Clevelanda in okolice. Na ko-
memoraciji sta govorila o po-
kojnem Skofu ¢&.g. Julij SlapSak
in ¢.g. Joze Mavser. Pri sporedu
pa so sodeclovali otroci sloven-
skih %ol pri sv. Vidu in pri Ma-
riji Vnebovzeti, Slovenska telo-
1 vadna zveza, moSki pevski zbor
pod vodstvom pevovodje Marti-
na Kosnika, z recitacijami pa|
gd¢. Rozi Dolinar in g. JoZze Liko- |
zar. Slisali pa smo tudi besede |
pokojnega Skofa z zvolnega tra- |
ku.
® Smrt Zupnika Barage

11, novembra ‘j¢ po dolgi in
tezki bolezni umrl v Clevelandu
¢.g. zupnik Francis Baraga, ki
je kot kaplan pastiroval po vseh |
slovenskih farah clevelandske |

|
{ prisilila v predCasen pokoj. Nuj;
ipo&ivu v miru! i
' ® Smrt in pogreb dr. Mihe :
| Kreka
[ V torek 18. novembra je ob |
| Cetrt ¢ez enajsto uro zveter umrl ‘
lzadet od sréne Kapi dr. Miha |
Krek, predsednik Slovenskega |
| narodnega odbora, nacdelnik Slo- |
venske krs¢anske demokracije-
SLS, bivéi podpredsednik jugo-
| slovanske vlade v begunstvo, biv- |
Si minister, poslanec, bivéi pred-
sednik Katoliske akcije in sloven-
ski javni delavec. V petek zveder |
s¢ je v pogrebnem zavodu poslo-
vil o dnjega bivsi senator Frank
J Lausche, pevski zbor ,Korotan”
in moski zbor pod vodstvom Mar- |
tina Kosnika pa sta zapela Zzalo-
stinke. Pogreb je bil v soboto
22, novembra dopoldan. Pri¢el se
j¢ z obredi v pogrebnem zavodu,
nato je bila pogrebna sv. masa

Vodka

1 @ Slovenska trobojnica"?
Znana je bila med obema vojna-
ma obtozba Slovencev s Koroske,
kadar so prisli v Ljubliano na
, obisk, da je slovenséina, pred-
v cerkvi Marije Vocbovzete. Poivscm Casopisna slovenscina, po-
sv. masi se¢ je razvil dolg pogreb- | brala veliko kopico srbskih izra-
ni sprevod na pokopalisée Vseh |26y, ki jih koroski Slovenci niso
vernih dus pri Chardnu, Ohio, | razumeli. Slovenci smo zaceli
kjer so truplo pokojnega I’“lf";tvm‘_iuli“ sestanke, prirejali smo
zili k zemeljskemu pocitku. Po- | oaromme” manifestacije in ne-
grebne obrede in sv. maso je vo- kateri Se danes pisejo o ,sloven-
dil precastiti msgr. Ignacij Kun- [ ski trobojnici. Ceprav je skraini

s

NAJBOLIJSE

V KOZARCU!

|
| Skofije kot Zupnik pa pri fari sv.i ACA I ’IAN
| Lovrenca, dokler ga bolezen ni >

Kanadska druizina dobrih likerjev
Rum - Acadian n “Seven Seas” ¢isti, lahek,
temen — Gin “Acadian “De Luxe”
Kanadski whisky - Acadian
- Acadian “De Luxe

Acadian, vedno prvi na lis
pivcev

(Tudi prvi na seznami Ontario
L.C.B.O. prodajaln)

ACADIAN DISTILLERS, BRIDGETOWN, NOVA SCO1IA

B T N R Y

“Signature”

i

sti izbirénih

y

iezikovni purizem smesen, bi bi-
lo vendar bolj skladno s sloven-
stvom, ¢e bi izogibali nepo-
trebnih izposojenk, posebno Se v
primerih, kjer za
simbole. —f3§

SC

gare narodne

® Najnovejsa knjiga Milova-
na Djilasa The Unperfect Society,
ki je izSla v angles¢ini v ZDA ter
v franco$¢ini ter v nemscini v
Evropi je bila kon¢no prepove-
dana v Jugoslaviji.

stelj ob Stevilni asistenci sloven-
I skih duhovnikov iz Clevelanda in
rod drugod. Na grobu so govorili
gospodje Karel Mauser, Bor. M.
Karapandzic za Svbe, George
| Zimmerman za Hrvate, Radivoje
| KneZzevi¢ za Srbe, Peter Marke$
[za kanadske Slovence, dr. Ciril

| Zebot in JoZe Melaher. Naj dula
| pokojnega podiva v miru, zalujo-
| ¢im pa nase iskreno sozalje.

| ® Zoran Glusevic, ki je bil
| urednik Knjizevnih novin, je ne-
t'kaj dni pred prihodom Gromika |

® Slovenska udelezba na Folk
Fair na Navi Pieru dne 1. in 2.
novembra je bila prav lepa. Slo-
venski paviljon so obiskali mno-

® Martinovanja I na obisk v Beograd ponovil ob-

Tudi letoSnja jesen ni presla | sodbo sovjetske intervencije v i
brez tradicionalnih martinovanj. | Ce$ko-Slovaski. Ceprav so pred
Stajerci so martinovali v soboto | kakim letom isto izjavljali tudi
zveCer 8. novembra v novi 3ent- | vodilni komunisti s Titom na &e-
viski dvorani, Belokranjci pa v/!lu, so $tevilko Knjizevnih novin

ca so v okviru miladinskih slovenskimi narodnimi in ameri-
koncertov osnovali harmonikar- Skimi sodobnimi pesmimi je de-
oki koncerti (pok. K. Fojs, Ma- kliSki zbor zakljusil descto leto
tija Lebar), moderne plesne sku- | svojega kulturnega ustvarjania.
pine (Perpetuum mobile, Sloven- V soboto zveler je mladina svo- | gi tujci ter z zadovoljstvom uii-'
ske mladenke), nova elektronska | jemu zborovodji pripravila vese- | vali slovenske dobrote, ktere je
glasba (orkester ,Sava“), solisti|lo iznenadenije. Sredi programa |s svojimi pomo¢nicami pripru-lsohoto zveCer 15. novembra v | zaplenili, Glusi¢ pa je moral od-
inttrumentalisti (M. Kolari¢, Jo- | mu je podarila dirigentsko pali- | vila gospa Metoda Fishinger. Vse- | Slovenskem narodnem domu na |loZiti urednitvo ted je bil ob-
7e Ov&jak), ,Oktet slov, fantov", jco — taktirko in Sopek rdeCih na- | ga je zmanjkolo! :Sl. Clair Avenue. ‘sojen na 6 mesecey zapora,

S¢

S popularnimi, duhovnimi ter tradicionalnimi
“Amerigkimi” v posebni priredbl so nas vsi
zares navdusili



[Ys

“SLOVENSKA DRZAVA” — TORONTO, ONT. CANADA

1. DECEMBER 1969

To je Sest intrideseto nadaljevanje nove “3 strani” Slo-
VENSKE DRYAVE, namenjeno sistematicéni analizi

tekoc¢ega razvoja razmer v Sloveni
rahliajoto se Komunistiéno oblast
razvila v vrsto stalnth rubnik o pomembnih razvojnih

pisali
I in Jugoslaviji pod
0. Nova stran se bo

aviorsko odgovornostjo.

silnicah slovenske stvarnosti. Posamezne rubrike bodo

strokovnjaki na dotiénih

slucajnostne  in povrginsko

Ker je tisk v Sloveniji se
ve(l:\o"znprl v (esne okvire, svetovni tisk pa omejen
na bho

tamkadnjen razvo

Kuzovanju
politiéne mefe Slov
porodanje o

u, upamo da bo globlja anallza

podro¢jih z lasino pa tej siranl dopolnila vazno vrzel v dosedanjem pri-
sprememb, Kkaiterih

membnost
enlje In Jugoslavije.
Urednixtvo “Slovenske driave”

presega

IAKA) JE EDVARD KARDELI NAPADEL “ZEBOTA"?

V svojih platformnih’ jzvaja- ' jem govoru Edvard Kardelj tako |

ujih na ,razsirjeni seji* sekreta-| grozece obtozeval, ocividno tudi |
riata ZKS, 26. avgusta t.l., po ju-| sami niso mogli v istem tisku |

gopartijski brionski obsodbi (8.|zavrniti njegovih trditev, ki so | S E .l M B l I- jE Z | v
| | L B

avgusta) slovenskih protestov
proti skrivnostni in neutemelje-
ni izpustitvi ceste ‘Sentilj-Gorica
iz seznama prednostnih naértov
za Cetrto posojile Mednarodne
banke je Edvard Kardelj upora-
bil moje ime in spremenil moja
staliS¢a kot sredstvo njegove kri-
tike slovenskih sopartijskih to-
variSev, ki so po njih uradnih po-

lozajih v republiki in ob¢inah bi- | 0. radijskih
| Evrope, DAILY REPORTER, 21.

li vidni nosilci slovenskega pro-
testa proti samovoljni odloCitvi
zveznega izvrSnega sveta dne 17.
julija 1969.

Ker gre za zlorabo v tako po-
membni zvezi od strani vodilne-
ga funkcionarja ZKJ in najoZzje-
ga zaupnika predsednika FSRIJ,
ga moram popraviti. Se bolj pa
me je k temu nagnila potreba,
da novi slovenski rodovi spozna-
jo, da je Kardeljeva dezinforma-
oija bila namenjena prav njim,
ki niso sami doziveli in nepo-
sredno spoznali predvojnih in

| jth postavljale v zvezo z ,Zebo-
| tom“,

govi lastni uvedniski priredbi bi-
la objavljena v S&tirih prilogah v
DELU in KOMUNISTU meseca
oktobra in 2 novembra. (Karde-
ljev govor je bil abjavljen tudi v
angleSkem prevodu v posebnem
dodatku ameriske dnevne revije
vesteh iz Vzhodne

novembra 1969, No. 222, Supp.
16.) Name se neposredno nanasa-
jo odstavki v prvem in zadnjem
delu objavljenega besedila, po-
sredno pa ve¢ji del Kardeljeve-
ga govora.

V prvem delu svoje kritike slo-
venskega protesta in mjegovega
zatrjevanega politicnega ozadja
me je Edvard Kardelj takole
predstavil:

,Ponavlja se pravzaprav ti-
sta zgodba, ki se je spominja-
mo Se iz ¢asov narodno-osvo-

medvojnih razmer. Za svoj po-
pravek sem moral izbrati to pot, |
ker je nadzirani slovenski tisk —
ki je v posebnih prilogah obja-l'
vil Kardeljeve napade — meni |
zaprt in ker celo neimenovani so-
partijski tovarisi, ki jih je v svo-

bodilne vojne. Tudi takrat so
nekateri prav z nacionalisti¢-
nim licitiranjem  poskusali
spodkopati vpliv narodno-os-
vobodilnega in revolucionar-
nega programa Osvobodilne
fronte, ki je potegnil za seboj

Slovenski

“pritisk”’

,Res smo zadnja leta pride rastodega vala raznih pritiskov.
V takem gibanju ni vse negativno, marvet je to zvedine nujen
izraz demokratizacije nase druzbe. Vedina teh pritiskov je bila

nekaj ¢asa v okvirib. masega polititnega sistema ali pa vsaj

v doloenih mejah. Tu je tudi poglavitni razlog, zakaj izvrini
biro ali predsedstvo ZKJ Ze prej nista zavzela jasnega stalis¢a
do teh pojavov. Toda stopnjevanje pritiskov je zacelo vse
resneje ovirati in celo deformirati delo odgovornih organov
nase druizbe. Problem postaja toliko resnejsi, ker se s pritiski
parclalnih interesov, ki nastajajo v sami strukturi naSe
socialistiéne druzbe in ki so v tem smislu pravzaprav izraz
njenih notranjih zakonitosti, skusajo Cedalje bolj odkrito po-
vezovati tudi politiéne tendence, kakrsne poskusajo s pritiski
jzsiliti spremembe v nasem druzbenem in politi¢nem sistemu
v antisocialistiénem ali antisamoupravnem ali antidemokra-
ti¢cnem smislu....

In prav na te konsekvence je opozorila cestna kampanja
v Sloveniji, zato, ker je v nekem smislu izbila sodu dno in
udarila ¢ez polno mero. Zato se nikakor ni mogoce strinjati s
trditvijo, da je Kkritika izvrSnega biroja veljala posebej in samo
za Slovenijo, ne pa pojavu kot takemu.

Naj odgovorim $e ma trditve, da so se pavialno obsojale
metode, ¢es da so pritiski sicer bili, toda da so seje ob¢inskih
skups¢in, ki so obravnavale cestni spor, normalna oblika
demokrati¢nega izraZanja mnenj...

Toda ne gre samo za seje ob&inskih skups&in, marved
gre predvsem za vse tisto, kar Je bilo pred njimi in kar jim
je sledilo....

Zato sodim, da je brionska seja izvrinega biroja pozi-
tiven dogodek pri resevanju teh in podobnih vprasanj. O¢itno
je, da moran:o federacijo usposobiti, da bi tudi v novih raz
merah demokrati¢nega samoupravljanja in modnejse vloge
republik lahko uinkovito opravljala svoje funkcije. Menim,
da je prav zaradi tega v sedanjem trenutku treba dati zvezni
skup§cini in zveznemu izvrsnemu svetu podporo, da bi lahko
udinkoviteje odlotala, ne pa — odkrito reteno — loviti poli-
tiene adute tako, da ta ali ona republika svoja bremena pre-
vraéa na federacijo oziroma da jo za ta bremena obtozuje.
Pri tem je po mojem mnenju potrebno, da si vsi skupaj posta-
vimo za nalogo odloéno reducirati funkcije in z njimi tudi
odgovornost federacije na tiste, o katerih sem prej govoril
in ki so neogibne, potem pa naj bo v tej svojih funkcijah
federacija zares v polozaju, da bo lahko u¢inkovito odlotala
— po potrebi tudi z vetino glasov. Kajti veéasih je tudi v med-
nacionalnih odnosih bolje odlocati z vetino glasov kot pa
sploh ne odlocati ter tako prepuséati tok stvari stihiji....

Iz nekaterih mnenj in ocen ob zadnjih dogodkih je skoraj
izzvenela trdiev, ¢es da smo se Slovenci pravzaprav tokrat
prvi¢ odlo¢no in radikalno postavili v boj za svoje pravice in
zahteve, kar naj bi pomenilo, da so se slovenski komunisti
Sele zdaj zaleli bojevati za slovenske nacionalne interese. Ce
pri takih trditvah ne gre za politi¢no Spekulacijo, potem gre
vsekakor za skrajno neinformiranost in nevednost....

Mislim namreé, da slovenska javnost ni bila dovolj infor-
mirana o vsebini cestnega spora. Strinjam se z ocitki, da
se zvezni izvrsnl svet ni potrudil, da bi javnost informiral o
razlogih za svoj sklep. Toda prav isto velja tudi za republiski
izvréni svet. Dovolj je bilo ob kampanji poslusati ljubljansko
televizijo in radio ter brati neke slovenske casopise, pa . si
prisel do prepri¢anja, da slovenska jaynost ne le da ni bila
objektivno informirana, marved deloma celo dezinformirana.”

(E. Kardelj, 26. avgusta 1969)

Kardeljeva razprava je v nje- |

Ciril A. Zebot

| Naniesto javne prepovedi
knjige SLOVENIJA VCERAJ,
DANES IN JUTRI — drugi del
(Celovec 1969) in odpriega
spopada  z njeno vsebrno lie
Edvard Kardelj v ‘platformmi’
razprayi mna “razdirjeni” seji
sekretariata KS dne 26. avgu-
sta 1969 mavezal brionsko ob-
toznico proti wradnim nosil-
cem slovenskega cestnega pro-
! testa z ezopovskimi napadi na
| aviorja knjige «dr. Cirila
Zebota, ki je nato bil predmet
Zivahnih - “dialogov” na tej
seji in na poznejﬁh sejah (9.,
13. in 2. oktobra 1969) Cen-
tralnega komiteja ZKS.
Kardelj je tako—le zaklju-
¢il svoje hudovanje na “Ze-
bota”: “Ce v razmerju do
Zebota nekateri komunisti iz-
fublja]o ‘mero’, kako naj jo
majo potem do drugih, manj
javnih in izrazitih protisocia-
listi¢énih  in  protisamoupra-
vinih tezenj in pritoskov?”

! , Ehrlich-Zebotovem

“in spomnim, da sta omenjena u-

|
|
|
!

Na oktobrski seji CK je
Mitja Ribiéi¢, sedanji predsed-

nik beograjske vlade (in po-
budnik javne prepovedi Zebo-
tove prve b‘{illfe leta 1967), Se
bolj dramatiziral: “V resolu-
ciji VII. seje smo pred dvema
letoma zaostrili  vsa tista
vprasanja, ki so aktualna tudi
v sedanjem Popitovem refe-
ratu, to so problemi odnosa
do klerikalizma, do naciona-
lizma, do federacije, do nacio-
nalnega rasanja, O resolu-
ciji so razpravljali v organi-
zacijah ZK . . . V tem ¢asu
pa se po Ljubljani spreha-
jal Zebot in smo imeli celo
vrsto klerikalnih izpadov. Gre
za 1o, da smo v tistem ¢asu,
ko smo v resoluciji opozorili
na klerikalizem in emigracijo,
dopustili, da je ta vdrl v slo-
venski politiéni prostor in po-
vecal svoj vpliv. .. To je ve-

k poraz Zveze komunistov”.

Konéno se je enemu ¢lanu
CK le zdelo prevecd in je dejal:
“Predvsem mi ni jasna zadeva
Zebot in kaj ima zveze s cest-
no, afero . .+ Za cesto vemo,
kako je prislo do nje. Ko je to-
vari§ Mitja Ribici¢ govoril o
cesinen: vprasanju in o Zebo-
tu, nekako pozabil na neko
stvar . . . Zebota jemljejo kot
nekaksen $¢it za vse tisto —
vsaj jaz sem tako razumel —
za kar vemo, da pri nas ni v
redu . . . Ce se v boju nismo
bali sto Zebotov, sedaj pa se
bojimo enega in ga sami popu-
lariziramo, ko toliko o njem
go:r'(i)rlmo, ne vem kam to
vodi .. .”

(Kardeljev citat je iz )arl!i[-
skeia asila KOMU‘\IIS E
Ljubljana, 3. oktobra 1969,
posebna priloga, str. 2, ostali
cl':(al{) p?%l: sleg: vlrra'n‘, 24.
oktobra , posebna priloga,
str. 35, 36, 48 in 49). ¥

in mobiliziral v borbeni akciji]
veliko vecino slovenskega 1_iud-|
stva. In bilo je to prav tisto |
Ehrlichovo-Zebotovo klerofa- |
Sisti¢no krilo slovenskega kle-
rikalizma, ki je bilo pobudnik

in organizator bele garde in |-

oboroZenega sodelovanja z o-
kupatorjem v boju proti na-
rodno-osvobodilni  vojski slo-
venskega naroda, krilo ki je
obenem lansiralo — po vzoru

Paveli¢eve ,Neodvisne drzave |

Hrvatska" — geslo o neodvisni
slovenski drzavi“

V zaklju¢nem delu svoje ob-|
toznice proti slovenskemu cest- |
nemu protestu, je Edvard Kar-|
delj ponovno navajal moje ime |
in prenarejal moja stalis¢a: ‘

,Pri nas so sedaj velikokrat{
take razmere, da najprej pu-|
stimo drugim silam s:nmosloj-;’
no in brez odgovora komuni- |
stov delovati na zavest mno- |

Zic, potem pa se sami ravna-l

mo po refrenu: ljudje pravijo, |

ljudje mislijo — in potem naj
bi tudi komunisti mislili ena- |
ko, se pravi reakcionarno ali|
dezorientirano. Tako se seve- |
da tudi v zavesti delovnih]
mnozic poraja nejasnost gle- |
de politike Zveze komunistov. |

Cemu je bilo zdaj ponovno!
sproZzeno vprasanje, kdo je la-;
ni dovolil Zebotu da pride v |

Ljubljano. Zato ker se je ob |

cestni aferi Zebot ponovno po- |

javil v vlogi nepoklicanega ad- |

se danes kiti s pavjim perjem
laZznega demokratizma, te svo-
je ,misije* prav gotovo ne iz
vaja zato, ker bi mu bila tako
vseC in pri srcu vlada nage
socialisti¢ne republike, mar-
ve¢ zaradi zelo prozorne poli-
ti¢ne Spekulacije, usmerjene v
podKopavanje enotnosti revo-
lucionarnih sil slovenske so-
cialistiéngedruzbe.. Ta pa je
samo dokaz ve¢, da ni Zebot,
pa celo ne njegov prihod v
Ljubljano sam po sebi nevar-
nost za pridobitve revolucije
ter samoupravne in demokra-
titne prakse, marveé¢ tista i-
dejna in politi¢na omahovanja
v vrstah zavestnih socialistic¢-
nih sil, ki slabe akcijsko spo-
sobnost Zveze komunistov,
vnaSajo dezorientacijo v ljud-
ske mnozice in hromijo revo-
lucionarno voljo in ustvarjal-
no sposobnost nase socialistié-
ne druzbe Vedeti je namret
treba, da je bil Zebot politi¢ni
Sef faSisticnega krila sloven-
skega klerikalizma in eden vo-
diteljev belogardizma, ki ni v
ni¢emer spremenil svojih po-
gledov. Ce v razmerju do Ze-
bota nekateri komunisti iz
gubljajo ,mero”, kako naj jo
imajo potem do drugih manj
javnih in izrazitih nosilcev
protisocialisti¢nih in protisa-
moupravnih teZzenj in pritis-
kov?*

st ot
MEJNIK 1969
“Se v hosti bal se nisem smrti, Zebotom sto sem zrl v o&i —
Mar zdaj v Ljubljani trepetal bi, ko s knjigo o nas tu pesti?!”
slovenskega klerikaiizma, ki A0 7 T (R eimatcigs

imenoslovja se Kardeljev govor
26. avgusta 1969 skoraj kosa z
drugo resolucijo Kominforma z
novembra 1949, ki oznacuje Tita
kot “faSisticnega morilca”, nje-
gov rezim kot “fasisti¢no kliko”,
njih nazore pa kot “fasisti¢no
ideologijo”. Posebno zabavna po-
dobnost s Kardeljevim govorom
26. avgusta pa Zari iz te-le plura-
listicne oznake jugopartijskega
vodstva v omenjeni +- resoluciji
Kominforma:  “politi¢éna tolpa
reakcionarnih, nacionalisti¢nih,
Klerikalnih in faSisti¢nih elemen-
tov”. Samo skovanega pridevnika
“klerofaSisti¢en” ni najti v ko-
minformni buli o izob&enju jugo-
partije).

Kako Sibka je Ze takrat bila ta
propagandna semantika, je raz
vidno tudi iz nadaljnjega zgodo-
vinskega dejstva, da so iste kr-
s¢ansko usmerjene slovenske ka-
toliSke organizacije, ki jih je za-
radi njih odpora proti totalitar-
‘nim ciljem in nasilnim nacinom
uveljavljanja stalinisti¢nega ko
" munizma partijska propagandz
oznadila za ,klerofadisti¢ne”, bi.
le vodilne tudi v borbi proti na
oisti¢ni peti koloni v predvojni
Sloveniji in so zato njihovi Clani,
obenem s profesorjem Ehrli-
chom, bili na posebni ¢rni listi
Gestapa .Ko je ta nacisticna ko
'pija stalinisti¢ne tajne policije
| (ki je sluzila za vzor tudi med-
vojni VOS-i in povojni UDBI)

vokata stalis¢ republiskega iz-| (E. Kardelj, isti govor, poscbna @prila 1941 v trenutku nemske
vrinega sveta. Ta predstavnik priloga — etrti del, DELO 2. no- zasedbe Maribora aretirala posle
véerajSnega faSistiCnega krila vembra 1969, str. 4.)

Na ravni Franéeka Sajeta

Svoje izpade proti meni je Ed- lec teh dijaskih in Studentovskih
vard Kardelj zacel s trditvijo o organizacij. Te organizacije ni-

klerofasi- '
sticnem krilu slovenskega kleri- |
kalizma, ki je bilo pobudnik in |
organizator bele garde in oboro-|
Zenega sodelovanja z okupator-
jem“. Sklepam, da drugace po-
vedati ni znal, ker bi sicer pri-
znal VOS-in (Varnostna obvesce-
valna sluzba) umor profesorja
Lamberta Ehrlicha 26. maja 1942
in spodleteli poizkus umora me-
ne samega ob istem casu in na
istem kraju. Ker pa mene VOS-|
ina krogla takrat ni dosegla, mi |
je sedaj dano, da ga popravim

mora bila narofena na osnovi iz- |
virne lazi.

Profesor Ehrlich je bil od lela‘

so imele znacaja politi¢nih

strank, njihovih kril“ ali po-,
mladkov (kot je to bil npr. SKOJ,'
ki je bil podrejeni pomladek ta-

kratne stalinisti¢ne jugopartije),
tudi niso bile cerkvene ustano-
ve, temvel so bile pluralisti¢ne
skupnosti kr§¢ansko usmerjenih
slovenskih Studentov in dijakov,
ki so sami dolocali delo teh or-
ganizacij, izbirali njihove organe
in predstavnike na osnovi demeo-
krati¢nih glasovanj in volitev. Da

jih Edvard Kardelj Se danes kle-|
veta kot ,faSisti¢ne”, je mo¢ raz-'

loziti edinole iz predvojnega a-
gitpropovskega in medvojnega
VOS-inega besednjaka, ki sta kot
Jfasisti¢ne” oznacevala vse orga-

vode¢ega mestnega Zupana Fra-
!nja Zebota in ga odvedla v Da
| chau (kjer je Stiri leta pozneje
’;umrl), je npr. isto¢asno iskala
{ tudi mene (ki pa sem takrat bi!
{ma umiku v Crni gori), ker sem
ikol podpredsednik Slovenske di-
I jaSke zveze bil na vrhn nacisti¢ne
.¢rne liste podobnih slovenskih
,hacionalistov”, kot jih z lu¢jo
neke futuristi¢ne breznarodne i-
| deologije Edvard Kardelj sedaj
odkriva v lastni partiji in izven
inje. Ko sem se po italijanski ka-
pitulaciji v jeseni 1942 umaknil
iz Slovenije, mi je Gestapo kma-
lu bila za petami v Rimu potem,
ko me ni nasla na mojem Iljub-
ljanskem stanovanju; po pleme-
nitem prizadevanju pokojnega
slovenskega patra Antona Pre-
Serna v jezuitskem sredisc¢u v Ri-
mu sem dobil ekstrateritorialno
zatocisce, kjer sem ostal do osvo-
i boditve Rima po zavezniSkih ce-
tah v zaetku junija 1944,

:

| O slovenskih naporih in zaslu-

!gah profesorja Lamberta Ehrli-

1934 dalje po Zelji organizacij | nizacije in posameznike, ki so cha je dovolj pricevanj v zgodo-
Slovenske dijaske zveze in Aka- nasprotovali stalinisticno usmer-| vinskih arhivih v Ljubljani in Pa-
demskega kluba Straza od Cer-|jenim komunistitnim organizaci-| rizu, pa tudi med pomembnimi
kve postavljeni duhovni svetova-| jam in akcijam tiste dobe.

flljudmi v sedanji Ljubljani; o nje-

| govi izredni kri¢anski ' plemeni-

trebnih Slovencev vseh slojev in
smeri, med katerimi je bil npr.
tudi Kardeljev rajni partijski so-
prvak Boris Kidri¢, ki ga je na
pros$njo njegovega oceta profesor
Ehrlich pred vojno obiskal v du-
najskih zaporih in tudi dosegel |
njegovo osvoboditev, Ceprav je
vedel za Borisovo polititno u-
smerjenost,

Ehrlichov predlo

Kardeljeve trditve glede ,bele
garde”, , gesla o neodvisni sloven-
ski drzavi — po vzoru Pavelice-
ve , Neodvisne drzave Hrvatske“,
so v popolnem nasprotju z zgo-
dovinskimi dokazi, ki jih partij-
ski arhivi skrbno prikrivajo.
Zaradi <¢asovnega zapovrstja
naj zatnem s slednjim. Ni res,
da bi profesor Ehrlich in njegovi
mladi prijatelji, med katerimi
sem mu bil takrat posebno blizu,
bili ; lansirali gesla“ o kaki pave-
licevski ,neodvisni slovenski dr-
zavi“, kot si je izmislil Edvard
Kardelj. Resnica je prav nasprot-
na. Po najinem povratku v Ljub-1
ljano (z umika v Crno goro) 4.
maja 1941 je profesor Ehrlich |

e 'V M
Tezko bi bilo najti podoben

| tosti pa govorijo celi rodovi za-' primer ¢loveka na tako vihuo.
Iposlavljcnih. zapuscenih, prega-!
| njanih, begunskih ali druga&e po- |

skem ‘uradnem poloZaju kot ga
Ze petindvajset let zavzema Ed-
vard Kardelj v Beogradu, ki bi
se v svoji politi¢ni taktiki spustil.
na raven tako nizkih osebnih kle-
vet proti rajnim osebnostim Ehr-
lichove velic¢ine, kot je to storil
Edvard Kardelj. Tu bom prepro-
sto ¢loveski in mu bom &isto ne-
diplomatsko povedal, kar mu v
tem primeru gre: sram naj ga
bo!

g in spomenica

zaupno prepriceval vodilne pred-
vojne slovenske politicne pred-
stavnike — kar on sam ni nikoli
bil — o0 nujni potrebi po ustano-
vitvi podtalne slovenske narodne
vlade za moralno utrditev in vod-
stvo od razpadle Jugoslavije po-
polnoma odrezanega, okupirane-
ga in razkosanega slovenskega
naroda. Ta daljnovidni predlog ni
bil sprejet ¢e§, da je bil doma
neizvedljiv in nepotreben, ker da
»je bila nasa vlada (?) v Londo-
nu“,

Poleti 1941 je profesor Ehrlich
zad¢rtal osnutek ,Slovenski pro-
blem“ (ki sem ga po profesor-
jevi smrti razSiril in § tem ne-

(dalje na 4 strani)
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Slovenski ‘‘nacionalizem”’

-« Pedrocje mednacionalnih odnosv je tisto podrocje, kjer
se pod zastavo nacionalizma in Sovinizma poskusajo spraviti
v boj proti Zvezi komunistov vse protisocialisti¢ne in proti-
samoupravne sile....

Ce presezek placil federaciji, to je saldo vseh placil go-
spodarstva in negospodarstva SR Slovenije federaciji (toda
brez tak$nih prispevkov, ki ne grédo direktno federacifi, npr.
prispevek za Skopje ipd.) in sredstva, ki jih federacija direkt-
no vrnila SR Sloveniji (izvozne subvencije, zvezne investicije,
invalidske pokojnine ipd.), ra¢éunamo v odstotkih od narod-
nega dohodka SRS, potem so te Stevilke naslednje: 1960 —
21,1 odstotka, 1961 — 20,9 odstotka, 1962 — 18,9 odstotka, 1963
— 20,5 odstotka, 1964 — 15,8 odstotka, 1965 — 11.7 odstotka...

Gre za razna posredna prelivanja in obremenjevanja, ki
so posledica bodisi samih trznih gibanj bodisi ukrepov zvezne
ekonomske politike, ali pa izhajajo iz razlik v cenah med
kmetijskimi in industrijskimi proizvodi, med surovinami ter
finalnimi proizvodi, zi razlik, ki jih poraja devizni reZim,
carinska politika, vloga drzavnega kapitala, nedodelan banéni
sistem itd. itd. Toda pri takih razlikah ne gre za nikakrine
specificne mednacionalne probleme, marve¢ za gibanja, s
katerimi mora ratunati bolj ali manj gospodartsvo sleher-
nega naroda na svetu....

Seveda je treba pri ocenjevanju teh podatkov  hkrati
upostevati, da so posebno v predreformskem obdobju obsta-
jala na jugoslovanskem trgu dolo¢ena prelivanja skozi cene
v prid Sloveniji, in to kot rezultat visjih domacih in niZzjih
svetovnih cen. Razumljivo je, da je slovensko gospodarsivo
kot najbolj razvito v Jugoslaviji prav tako v najve¢ji meri
uzivalo prednosti skupnega jugoslovanskega trga, in to mu
je tudi posredno pomagalo v predoru na svetovni trg. Ce
bi torej upoStevali prelivanje na trgu oziroma Ze omenjene
razlike med domadimi in svetovnimi cenami, potem bi se te
Stevilke zmanjSale Se za nekoliko odstotkov oziroma bi po
grobem izracunu celotna placila SR Slovenije, zmanjsana za
prelivanja na trgu, znasala’v zadnjem navedenem letu okrog
10 odstotkov glede na narodni dohodek SR Slovenije.

Nacionalizem je kot ideologija doZivel svoj razvoj, kakor
ga dozivlja vsaka ideologija, in vloga nacionalizma danes
ni enaka kot je bila v&eraj. Vieraj je bil zastava boja za
svobodo, danes pa je zelo pogosto in vse bolj pogosto zastava
pacionalnega egolzma in egocentrizma, pa celo imperializma
in hegemonizma.

Predvsem je treba imeti danes pred olmi, da postaja
v pogojih sodobnega razvoja proizvajalnih sil in zavesti clo-
vestva nacionalizem Cedalje bolj reakcionarna ovira tisti inte-
graciji humanisti¢ne zavesti ¢lovestva, ki je pogoj za nadaljnji
druzbeno-zgodovinski napredek. Zaradi tega se morajo narodi,
ki bi zaostajali pod bremenom te reakcionarne ideologije nujno
znajti na repu zgodovinskega razvoja

V nasih razmerah postaja ideologija reakcionarnega bur-
7oaznega nacionalizma zastava vsakogar, ki vstaja proti socia-
lizmu in samoupravljanju. Med njegovimi najbolj uporablja-
nimi gesli — ki so prisla do veljave tudi ob cestni kampanji
— pa je geslo o ekonomskem zapostavljanju in izkoris¢anju

Slovenije.”
(E. Kardelj, 26. avgusta 1969)
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ZAKAJ JE EDVARD KARDELJ NAPADEL “ZEBOTA"?

hote oslabil njegovo jedrnato:
vsebino in izvirni slog), v kate-!

rem- je v Sirokih obrisih nakazal |
povojne alternative za zedinjeno
Slovenijo v sklopu osvobojene
povojne Evrope. Ta dokument i-
ma komunisti¢no vodstvo v svo-
jem skrivnostnem arhivu v Ljub-

ljani. Naj ga objavijo — brez o-|

krajsevanja in prenarejanja — in
izkazalo se bo, kako je Edvard
Kardelj- namerno zmali€il Ehrli-
chovo stalis¢e o slovenski drza-
vi.

»Ehrlich-Zebotovo klerofasi-
sti¢no krilo slovenskega klerika-
lizma“ tudi ni bilo ,pobudnik in
organizator bele garde in oboro-
zenega sodelovanja z okupator-
jem*“, kot je Edvard Kardelj ne-

resni¢no govoril. Tudi ta doku-|
ment se nahaja v omenjenem |
skritem arhivu. Pozivam Edvar—|
da Kardelja, da zbere toliko zgo-|

benim oblastem, neokrnjeno v blastem. Bistvo spomenice sta se- ‘v«.nm, v kolikor le-teh Ze niso mu
celoti objavi v istem tisku, chr stavljala dva vzporedna protesta: 'lnh
protest proti aneksiji ,ljubljan- nem$ki okupatorji. Vaske straze kot drobec Kardeljeve pobrion-
Ker pa|ske pokrajine“ kraljevini Italiji,! so nastajale iz te velike stiske kot | ske ustrahovalne strategije v SIo- ' po njemu neposlusnih slovenskih
samoobrambe | veniji pogreje tudi take osebne. partijcih, kot s tem, da jih Kar-

je on njeno vsebino prenaredil, |
besedilo pa zamolcal.
sprico Kardeljevega sedanjega
ponavljanja medvojnih VOS-ov-
skih neresnic me morem imeti
dosti upanja, da bo omenjeno
spomenico objavil — in tako vsaj
deloma popravil sistematitno de-
zinformirajne povojnih - sloven-
skih rodov, ki profesorja Ehrli-

 profesor Enrlich sklenil pripravi-

(nadaljevanje s tretje strani)

njene glavne misli in ozadje l

Ko je njegov prvotni nabwt za |
| ustanovitev - podtalne slovenske
vlade bil dokon¢no odklonjen, je !

ti na mednarodnem pravu osno-
van protest proti krSitvam osnov-
nih drzavljanskih in ¢lovecanskib
pravic prebivalstva vojasko za-
sedenih slovenskih pokrajin. Cr-
pajo¢ iz svojih bogatih izku$enj
pred prvo svetovno vojno in med
njo na KoroSkem, na pariski mi-
rovni Konferenci po prvi svetovni
vojni, kjer je bil strokovnjak za
Korosko in tajnik slovenske de-
legacije, in potlej, je profesor
Ehrlich — ki ni imel nobene po-
liti¢ne, upravne ali posvetovalne
funkcije pod italijansko okupaci-

jo v medvojni Ljubljani ter jL
zato v odnosu do okupacijskih
sil ohranil popolnoma nevezane
roke — omenjeno spomenico pri- |

ker je bila ta aneksija nedvomno . spontana oblika
v nasprotju z dolo¢ili mednarod- slovenskega podewclskega

organizacijo (ne vlado), varnost-
no sluzbo, Solstvo in druge av-

*tuhtonc. ustanove. Profesor Ehr-

lich torej ni dal ,pobude za belo
gardo in oboroZeno sodelovanje
z okupatorjem” kot trdi Edvard
Kardelj, temveC je v smislu do-
loc¢il mednarodnega prava zahte-
val obnovitev vseh organov po-
krajinske in oblinske uprave,
predvojne slovenske policije in
Zandarmerije ter nemoteno na-
daljevanje vseh slovenskih $ol in
drugih pred okupacijo obstoje-
¢ih slovenskih ustanov in orga-
nizacij.

Italijanske oblasti zahtev pro-
fesorja Ehrlicha niso sprejele in
tako je ljudstvo ,ljubljanske po-
krajine” bilo bolj in bolj prepu-
S¢eno samovolji sovraznih obla
sti in zasedbene vojske, pozneje

“SLOVENSKA BRZAVA”
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| povezave vedno StevilnejSih Vas-

blastem to ni $lo v njihov znani
politicni rafun. Turjaski poraz

sledica omenjene slabosti njih or-

nja z italijanskimi okupatorji.
(Ko sem Ze pri predmetu, naj
Se omenim, da jaz z italijanskimi
oblastmi nisem imel ' nobenega
stika, takega ali drugadnega. Po-
sebno zlobna je ponovna raba
‘medvojne izmisljotine <e$, da
sem jaz ,Italijanom izdal dr. A-
dolfa Vogelnika“., Ko mi je na
vprasanje dr. Vogelnikove tasle,

predvojnih , kril“ ,slovenskega !

y kih straZz se je pojavil $¢ pozne- klerikalizma“. Kar njega danes'
| je in dejansko nikoli ni bil zado- | skrbl v zvezi z ,Zebotom“, je hovanje vsaj zaenkrat ni uspelo,
voljivo resen, ker italijanskim o- | vpliv mojih sedanjih dveh knjlg ker so pri cestnem protestu so-

0 sodobni Sloveniji. In ker je od |
Mitje Ribifi¢a organizirana pre-

Vagkih straZ ob italijanski kapl-. poved prve knjige leta 1967 do-
tulaciji septembra 1943 je bil po-| segla, da je za knjigo v hipu iz
(vedela tudi Slovenija, jo takoj
ganizacije in partijskega paktira-!

pokupila in na S$iroko brala, je
Edvard Kardelj tokrat odlodil,
da druga knjiga (1969) ne bo
javno prepovedana, ker bi jo si-
cer morali omeniti v nadziranem
slovenskem tisku in bi tako zo-
pet pomagali ,Zebota" razsiriti
krizem po Sloveniji. Zato se je
Edvard Kardelj odlotil za ,zgo-
dovinski”
dvojnim  vzporednim namenom: |

s katero sem bil dober prijatelj,
&kof dr. RoZman takrat omenil to '
zlobno preratunano natolcevanje
— 2z dr. Vogelnikom sva namred

kulteti

da bi mene ,o0frnil" pri novih
slovenskih rodovih, ki me pozna-
jo samo po omenjenih knjigah,

,Obenem pa s tem udaril po svo-
bila kolega<locenta na pravni fa-| jih vodilnih tovarisih v slovenski
—, sem $kofa zaprosil, naj

partiji ker so si drznili — proti

pa $e bratomornemu strahovanju ' pri italijanskih oblastech osebno volji Edvarda Kardelja — glasno
partijskih® VOS-ovcev, ki so kot ugotovi neresni¢nost te zlobne go-' izraziti slovenski protest proti
dovinarskega poguma, da tisto pravil — po skrbnem preudarku|prvo stopnjo priprav za ugrabi- | vorice, kar je on storil in o tem ,dvakrat dvajsetletnemu beograj-
spomenico, ki jo je profesor Ehr- in posvetovanju s strokov njakl‘ tev oblasti ob zaklju¢ku vojne pn-‘tudx obvestil Vogelnikovo druzi- skemu izrabljanju, zapostavlja-
lich predlozil italijanskim zased- | — in jo predlozil italijanskim o-| &eli moriti predvojne vodiine Slo-lno Da je Edvard Kardelj svoje- pju in oviranju slovenskega raz-

pobili, zaprli ali pregnali

ljud-

,zgodovinarju”  (Franceku

Sajetu) narocil, naj

klelvete, je le posebno neokusen,

nega prava, po katerem je spre- | stva, ki se je brez sleherne za-|dodatni znak slabosti njegovega
minjanje drzavne pripadnosti in | $¢ite znaslo med dvema ognjema.

mej pridrzano mirovnim pogod-
bam; in protest proti krsitvi med-
narodnopravnih pravic prebival-
stva zasedenega ozemlja, da o-

¢ha ne poznajo — bom navedel

hrani = svojo obstojeto upravino

“Omahovanja” slovenskih komunistov

»Naj takoj sedaj pmenim drugi del vtisov iz prebiranja
gradiva in iz pogovorov v zvezi s cestnim sporom. Navzlic
pozitivni osnovni orientaciji komunistov v Sloveniji je ¢utiti
celo vrsto omahovanj in celo dezorientacijo glede nekaterih
bistvenih vprasaanj naSega druzbenega in politicnega razvoja.
Ta omahovanja so v dobrini meri posledica nejasnosti neka-
terih politi¢nih konceptov Zveze komunistov, ki v Sloveniji
ni zavzela jasnih stalis¢ do dolocenih nastajajodih pojavov
in tudi ne vselej dovol] jasnih in enotnih stalis¢ od izvirov
razliénih tendenc, ki jih poraja nafa druZbena struktura....

Podro¢je praktiéne akcije, kjer se poskusajo aktivizirati
protisocialisti¢ne in protisamoupravne sile, sta, kot receno,
tudi polozaj in vloga Zveze komunistov v nasi druzbi, hkrati
pa tudi celoten politi¢ni sistem, v katerem se uveljavlja njena
vloga, zlasti pa, usmeritev ¥ neposredno_samouprayno, demo- |
kracijo kot alternativo veéstrankarskemu sistemu oziroma
burzoazni parlamentarni demokraciji. Vsakdo ve, da je spe-
cificna vioga Zveze komumistov bistven pogoj za revolucio-
narno vzpostavljanje in mnadaljnji razvoj socialisti¢nega sa-
moupravljanja in demokracije, zasnovane na tem samouprav-
ljanju. Spodkopati tako vlogo Zveze komunistov, oslabiti
njeno notranjo, idejno, ustvarjamo moc¢ in njeno povezanost
z delovnimi mmoZicami, predvsem pa z delavskim mzredom
— pomeni zadati poraz yevoluciji....

Prece] je bilo govora o tem, da obstaja motna povezanost
med vodstvom in bazo in da je to najvainejsi uspeh. Tudi
sam mislim, da je taka povezanost izredno pomembna in.
odlocilna za stabilnost demokrati¢nega sistema. Toda ni vse-
eno, na fem se v dolocenem trenutku ustvarja povezanost
vodstva in baze. Ce se ustvarja ma jasnem socialisticnem,
samoupravnem in demokraticnem konceptu in ma programu
konkretne akcije za tak koncept, potem je povezanost lahko
vsekakor moéna in dolgotrajna. Ce pa se ustvarja ma krilih
toleriranja nacionalizma, demagoskega socialnega ultraradi-
kalizma in jalove liberalisti¢ne fraze itd. ali pa na drugih
kratkotrajnih politicnih 3Spekulacijah, potem je povezanost
centra in baze na zelo trhlih nogah. Ni modi trditi, da so
razmere v Sloveniji Ze take, vendar v&asih obstajajo teznje,
da bi se taki manevri uporabili takrat, kadar ta ali oni vodilni
organ ni sposoben z neposrednim vplivom in konstruktivnimi
koncepti vplivati pa zavest Ijudskih mnozic....

Ce smo véeraj obsojali menopol Zveze komunistov, tudi
danes ne smemo dopuscati, da bi mastajali monopoli okoli
drugih razli¢nih avtonomnih druzbenih centrov. Ceprav je
avtonomija posameznih organov in organizacij neogibna in
¢eprav nobena od njih ni treba, da bila transmisija, pa
mora biti sleherna druzba, da bi se normalno razvijala, poli-
ticno tako ali drugaCe integrirana. Prav vloga Zveze komu-
nistov je bistven integralni faktor nasega druZbenega sistema,
ki ne more obstajati brez take njene vloge. Zanemarjati jo je
enako kot odrekati se tega sistema. Toda to bilo isto kot vreci
pusko revolucije v koruzo. ‘

To narekuje kajpada, da bolj uc¢inkovito is¢emo metode in
oblike koordinacije. Avtokratizem: posameznikov in skupin —
pod geslom ,mi in narod“ — bi bil samo poslednji korak
pred razpadom politi¢nega sistema samoupravne demokracije.
Veéja koordinacija druZbenega odlocanja ne ovira republiSke
skupséine in izvrdnega sveta kot avtonommna organa, ki morata |
biti taka. Vendar pri nas nimamo predstavniske parlamen-
tarne demokracije, zato tudi skupscina in izvrsni svet ne
moreta imeti absolutnega monopola odlo¢anja...,

Ni pa mogode, da se Zveza komunistov spremeni v trans-
misijo republiskega izvrSnega sveta ali kateregakoli drugega
druzbenega organa ali organizacije...,

Zelo se strinjam s tovariSem, ki je v razpravi dejal: ko-
munisti smo mislili, da je revolucija stari svet zrusila do tal,
zdaj pa imam obc¢utek, da pocasi prihaja za mami. Da,
tudi sam imam tak oblutek in sicer ne samo glede starega
ideoloskega sveta drzavno lastninske birokracije in tehno-
kratsko upravljanje monopolov, marve¢ tudi glede ideolo$kega
tevsa stare slovenske burzoazne malomes$canske druzbe in
njegove provincialisticne miselnosti.”

(E. Kardelj, 26. avgusta 1969)

, brionskih sejak

Toda prve edinice VaSkih. straz
so se pojavile $ele v razdobju po
VOS-inem umoru profesorja Ehr-
licha. Problem utrditve in sirse

Obisk v Ljvbljani i
Na pobrionskih sejah  sloven-
skega partijskega sredis¢a je Ed-
vard Kardelj toliko spraSeval,
kako sem jaz avgusta 1968 obi-
skal Ljubljano. Ne razumem za-
kaj bi po preteku celega leta moj
nekajdnevni osebni in zasebni
obisk toliko skrbel tako visokega
beograjskega funkcionarja, ko so
vendar varnostni organi sledili
vsakemu mojemu koraku in u-
gotovili, da sem se drzal zelo o-
mejenega sorodstvenega in stro-
kovnega namena in okvira svo-
jega obiska in nisem iskal nobe-
nega politicnega stika.
jemi. Na

O_pat, bili sta_dve i
ploémku ob franc¢iSkanski cerkvi

na MikloSi¢evi cesti sem naletel
na bivSega univerzitetnega pro-
fesorja <r. Andreja Gosarja. Z
njim sva na cesti izmenjala ne-
kaj osebnih in druZinskih dreb-
narij; vesel sem bil, da sem tako
nepri¢akovano sretal tega Castit-
ljivega osemdesetletnika in da
sem ga videl Se toliko zdravega.
Brez vprafanja ali privoljenja

sem obiskal tudi grobnici dr. An-lv
tona Koro$ca in dr. Franca Ku-

‘lovca na popolnoma zapuSenem
Navju ter groba Franceta Casar-
ja, mojega dragega mladostnega
prijatelja, ki pofiva na odmak
njenem pokopalis¢u v Smarju
pri Grosupljem. Rad bi 'bil obis-
kal tudi grob profesorja dr. Lam-
berta Ehrlicha. Vendar ga ne bi

mogel najti, ker so ga komuni-!

stiéne oblasti v stalinisti¢nem
razdobju dale izkopati.

Nisem si na jasnem, ali Edvard
Kardelj smatra od njega same-
ga zasnovani sistem za tako pa-
pirnat ali pa pripisuje moji pet-
dnevni prisotnosti v Ljubljani ta-
ko ¢udodelno mod&, da bi mogla
.spodkopati enotnost revolucio-
iarnih sil slovenske socialisti¢ne
druzbe”... kot Kardelj tarna v
zaklju¢nih obtozbah v zvezi z
mojim obiskom Ljubljane.

Posebej je Kardelja vznemiri-
lo, da sem se pri Mednarodni
banki (ki ima svoj sedeZ v mestu

sedanjega vsiljevanja v zadeve
slovenske republike in partije, v

katerih Edvard Kardelj menda |

niti nima nobenih formalnih
 funkcij.)

in slovenska cesta

mojega. bivanja in poklica) bil
zavzel za odrinjeno slovensko ce-
sto. Ker je v zadevi ceste Edvard
Kardelj ravnal proti ugotovljeni
pravici in interesom Slovenije,
razumem njegovo vznemirjenost
spri¢o moje zavzetosti. Ne vem
pa, zakaj je on prav to, zanj tako
posebej meprijetnoy primerjavo
sam obesil na veliki*zvon, ko jaz
svojih vlog na Mednarodno ban-
ko namerno nisem publiciral, kes
mi pri tem ni $lo za kako oscbno
,slavo” ali ,popularnost”, temved
za nujno popravo beograjske kri-
vice slovenskemu narodu, predno

bi posojilo bilo m"}g alno
zakljuéeno. In ko liev
brionski in pobrionski pritisk ne

bila prisilila slovenskih oblasti v
popolno in: poniZevalno kapitula-

Slovenije 4. oz. 6. septembra), bi
upravieni slovenski protest mor-
da postal tudi uspcscn....

Edino, kar je Edvard Kardelj o'
meni prav napisal, je to, da svo-
jih vlog na vodstvo Mednarodne |
banke nisem pisal zato, ,ker bi
mi bila tako vSe¢ in pri srcu
vlada naSe socialistitne republi-
ke, Ce bi se bil potegnil za slo-

vensko cesto iz tega nagiba ali |

ozira, bi moje vloge imele prav
tako kratko pomembnost, kot je!
bil po Kardeljevi zaslugi kratek |
protest IzvrSnega sveta SR Slo-:
venije. Za slovensko cesto sem se |
zavzel, ker mi je pri srcu moja
‘rodna Slovenija,
lpotrebo slovenskega ljudstva in'!
izvitma suverenost slovenskega
' naroda. Ti nagibi, ki so me do-
slej vodili v moji zavzetosti za

Slovenijo, me bodo vodilil tudi v,

bodo¢e — neglede na to, ali bo
moje delo vie¢ Edvardu Karde-
lju ali kateremu koli drugemu
partijskemu funkcionarju. Da in-
teresi Slovenije niso istovetni z
'interesi partijskega vodstva, téga
ni odkrila Sele brionska seja iz-
vrinega biroja ZKJ 8. avgusta
1969.

Koliko se je izpremenil Edvard Kardelj?

Svoje obtozbe proti cestnopro-
testni vecini sopartijskih tovari-
v je Edvard Kardelj zakljuul
3 poaovitvijo svojega anahroni- |
stitnega refrena: ,Vedeti je nam-
re¢ treba, da je bil Zebot politit-
ni Sef fadistitnega krila sloven-
skega klerikalizma in eden vodi-
teljev belogardizma, ki ni v mi-
¢emer spremenil svojih pogle-
dov.”

Iz sloga Kardeljevih razprav-
ljanj je moc sklepati, da je on
zaverovan v izkljuéno pravilnost
svojih stali$¢ in ima malo zaupa-
nja v ravnanje in mnenja svojih
slovenskih partijskih tovarisev.
I\c., morem pa si predstavljati, da
| bi Edvard Kar rdelj bil Ze tako po-

polnoma odrezan od  slovenske

stvarnosti, da ne bi vedel, da
je veCina tistih, ki so’'ga na pef
= *~luSali, brala

vsaj prvo in werjetno tudi ze dru-
go mojo knjigo o Sloveniji vée
raj, danes in jutri, vecina bralcev
Kardeljevih posconih  prilog v
DELU pa je vsaj toliko sliSaia ¢
prvi knjigi, da so tudi ti morah
spoziati, kako je Edvard Kardel;
$ pogrevanjem prenarejenc prea-
vojne in medvojne preteklosti po
skusal zabrisati vpliv mojih sc
danjih knjig o sodobni Sloveniji.

Ko bi juz bil tak politiCen dino-
zaver, kot me je v svojem pobri
onskem obtoZevanju poskusal na-
slikati Kardelj, bi moje knjigc
ostale brez vpliva in bi me on od-
lozil v zapraseni zgodovinski ar-
hiv, Trdozivi funkcionar Stevilka
dve v monopolni politi¢ni hierar-
hiji povojne Jugoslavije se ne u-
kvarja s takimi nestvarnimi ana-
hronizmi; Kardelja Ze zelo- dolgo
ne zenimajo ,Sefi’ kaxrSuihkoli

zapostavljene I

voja — o Cemer med drugim raz-
pravljata tudi obe moji knjigi.
Kako bolj ufinkovito udariti

delj sumi, obtodi in jim dialek-
tiCno ,,dokaze”, da so padli pod
vpliv ,Zcbota" .Namigavanje na
»zarotnisko” ozadje mojega ljub-
ljanskega obiska in vlog na Med-
narodno banko naj bi Kardeljev
»dokaz“ psiholosko okrepilo, u
poraba starih agitpropovskih in
VOS-ovskih propagandnih pona-
redb pa naj bi vsej zadevi doda-
la Se pridkus pravcatega ,izdaj.
stva“... Tako nekako je Kardelj
zamislil svojo strategijo za iz
vedbo brionske obsodbe proti no-
silcem’ slovenskega cestnega pro
testa. Spregledal pa je eno posle
dico te strategije Ko je sprico i
rokega poznanja mojih knjig v
Sloveniji Kardelj v svoji obtoz
nici ponavljal, ,da je bil Zebo
politi¢ni cef faSistiCnega krile
slovenskega klerikalizma in eder
voditeljev - belogardizma, ki ni v
ni¢emer spremenil svojih pogle
dov, ni pomislil, da bo s ten

ldanjosn samo $e bolj  opozori
ljudi na svojo lastno boljSeviske
. stalinisti¢no preteklost in sprozi
, kocljivo vprasanje: Koliko se jc

cijo (izjava IzvrSnega sveta SR' spremenil Edvard Kardelj?

Nobenega dvoma ni, da je Kar
delj bil vodilen pri vseh cenra
llstu.mh odloCitvah od kapitula
cue slovenske dizavnosti v Jaj
cu 29 novembra 1943 do obsodb
,slovenskega ‘pritiska” na Bric
[ nih 8 avgusta 1969. Izgleda, kakc
|da Kardelj e vedno visi vlog
zgodovinske slovenske pestice, k
je vedno pripravljena skoditi -
hrbet slovenskim naporom po s:
| moodlo¢anju in pri tem uporal
|lja stare nadine ustrahovanja
i beograjskih pozicij, kot je Ka
i delj to storil v svojih brionsk:
| in pobrionskih wvposegih proti
| nodu$nemu slovenskemu cestne
{mu protestu.

V svojem dolgem govoru 2¢
‘avgusta je Edvard Kardelj pc
trdil, da tudi v svojem ideolo?
kem razvoju modno zaostaja z
partijskimi tovaridi doma in p
svetu (razen opimi v Albanij
Kitajski in Sovjetski zvezi). \
razliki od teh se Kardelj Se r
prebil do stopnje bolj prozneg
marksizma, reSencga leninistic
no-stalinisti¢ne samovoljnosti i
prisilnosti ter sproscéencga Ma
xovih filozofskih enostranosti i.
zgodovinskih zastarclosti in ans
liti¢ni povrsnosti.  Poleg ponz
vljanja svojih dogmati¢nih kli
Sejev o "delavskem razredu’
“razrednem boju”, “razrednen
znacaju”, o neminljivi “avani
gardni vlogi” partije tudi v sistc
mu “samoupravljanja” in “soci:
listi¢ne demokracije”, v katerer
mora “revolucionarna vsebina
ostati nad “demokratitno obl
ko” itd, itd, je Kardelj v svc
jem “platformnem” govon
ponovno poudaril in vsiljeval rus
ki ,Jleninizem", vztrajajod na av
toritarnem ,,demokratiénem cen'
tralizmu™ v partiji in politi¢nen
nasilju izven nje. Pri tem je zve
sto sledil tudi posebnemu navo
dilu Lenina partijskim aktivi.
stom: Ce treba, morajo komu-
nisti pretvarjati resnico in se po-
sluZzevati izmikanj, varanj

va ,platformma“ razprava je pre-
pletena: s primembami {e Iem-
nistiCne ,znanosti‘.

osebni napad name zf

Zakaj Kardelj ni uspel?

Kardeljevo pobrionsko ustra-

i delovali domala vsi predstavniki
in nosilci sedanje slovenske o-
blasti, ki so se zavedali, da je
protest odseval globoko prepri-
¢anje velike veCine slovenskega
ljudstva. V tem smislu je sloven-
ski cestni protest bil ne le zako-
nit v svoji obliki, temved tudi res-
ni¢no predstavniski po svoji vse-
bini. Protest je izrazal dve po-
glavitni zahtevi slovenskega na-
roda :osnovno zahtevo po neovi-
rani samostojnosti slovenskih od-
loCitev in dopolilno zahtevo po
enakopravnih in spostovanih po-
godbenih odnosih v medrepubli-
Skem in zveznem merilu.
Ceprav bo zgodovina priznala,
da je po izkljucitvi jugopartije
| iz kominforma Edvard Kardelj
$ privzemom ,preuranjenega’ na-
Cela druzbenega samoupravlja-
| nja teoreti¢no odprl vrata novim
mozZnostim za svobodnejsi razvoj,
ga bo slovenska zgodovina obe-
nem tudi oznacdila kot eno pogla-
vitnih ovir na poti k uresni¢enju
teh moZnosti S svojim politi¢nim
vztrajanjem na futuristi¢ni ideo-
logiji breznarodue druzbe

predvsem v Sloveniji — Kardelj
8e danes zavira uveljavljanje slo-
venskih narodnih potreb in zah-
tev. lzvajanje druZbenega samo-
upravljanja prav Kardelj zadrzu-
je v odnosu trajune podrejenosti
Jeninisti¢ni zasnovi ,diktature
proletariata”, ki ima obliko po-
liticnega monopola partije, ki je
prakti¢no istoveten z ozkim apa-
ratom partijske centrale, ki je
na mar¢nem kongresu jugoparti-
je postala simbolizirana v no-
vem izvrsnem biroju ZKJ, ki je
vV Svojem prvem javnem nasto-
pu udaril po Sloveniji, ker se je
odlo¢no potegnila za svojo ned-
vomno pravico in osnovno pot-
rebo”,

Slovenci pa so zaceli Kardelje-
vo teoretitno nadelo samouprav-
ljanja jemati prakti¢no in resno
ter se zdijo odlo¢eni, da ga osvo-
bode tako njegove breznarodne
ideologije kot politicno-vojaskega
centralizma iz Beograda. V tej
smeri teCe razvoj v Sloveniji, ki
bi ga Kardelj hotel zaustaviti, pa
mu to doslej ni uspelo, ker se
Slovenci ocividno ne dajo vec
tako zlahka ustrahovati

(dalje na 5. strani)

Kardeljeva “demokracija”

»Smisel vodilne vioge Zveze komunistov v druzbi je revo-
lucionarni znacaj te vlioge, se pravi to, da je kot revolucionarna
avantgarda delavskega razreda in kot poglavitni nosilec nje-

ponarejanjem ' zgodovine in sc-

in |
mentalnih rezervacij Kardelje- |

gove povezanosti z drugimi delovnimi sloji zmoZna organizirati
boj za tako razmerje sil v strukturi druZzbe, v katerem bo
zagotovljenia vodilna vloga razrednih, ekonomskih, politi¢nih
in drugih interesov tega razreda in teh delovnih slojev pri
usmerjanju druzbe. Iz tega sledi, da boj komunistov za demo-
kracijo ne more biti nekaj loCenega od take revolucionarne
vloge Zveze komunistov v druzbi...

Prav gotovo noben resni¢en komunist in revolucionar ne
bo sprejel teze, ¢e$ da je treba sprejeti nekaksen politiéno
pluralisti¢en sistem za ceno, da bi se odpovedali revoluciji, za
ceno, da bi predali oblast ideoloskim in politi¢nim silam stare
druzbe.... potrebna nam je taka demokracija v kateri bo brez-
pogojno zagotovljena vodilna vloga interesov delavskega raz-
reda... zanikanje razrednega boja kot oblike boja za osvoba-
janje dela in delovnega ¢loveka ne more pomeniti prav ni¢
drugega kot zavestno ali nezavedno skrivanje reakcionarnih
ali tehnokratsko etatitsti¢nih tendenc, ali pa popolno zmedo
v glavi, kar se § tzreduclranaprvo.'!‘onj lt;uhm.rmdm
izhodiste pom lzgubm vso revolucionarno usfvarjalno spo-
sobnost in posu_nl suZenj stihije in empirizma.... nadaljnji
razvoj druzbene vioge Zveze komunistov narekuje zlasti dve
nalogi: prvi¢, zagotoviti v Zvezi komunistov notranjo demo-
kracijo ki bi omogocala svobodno soolanje mmenj, zasnova-
nih na povezanosti Zveze komunistov, z interesi delavskega
razreda in delovnega ljudstva, ter na znanosti o socializmu, se
pravi na marksismu-leninizmu in sodobnih rezultatih te zna-
nosti. In drugi¢, bojevati se za enotnost in ucinkovitost v
akcei ji kar je Se posebej pomembno v razmerah samouprav-
ljanja. Brez take enotnosti Zveza komunistov ne bi mogla
uspe$no opravljati tiste svoje druzbene vloge, ki je na revo-
lucionarnem prehodu od starega k novemu druzbenemu siste-
mu odlo¢ni pogoj za obstanek in nadaljnji razvo] pridobitev
revolucije.

Tudi sam se v ved kot 40-!elnem Clanstvu v Partiji mar-
sikdaj nisem strinjal s sklepi odlo¢ilnih organov in tudi tistega,
v katerem sem bil sam. Pa vendar, odrekati se ali distancirati
se od sklepov v neposredni akciji Partije je bilo zame vselej -
isto kot odrekati se edine revolucionarne sile in edinega socia-
listi¢nega programa, ki lahko pmxresl\\'no spreminjata druzbo.
Zato menim, da tudi danes... V resnici gre za socialilstiéno in
samoupravno vsebino demokratizacije in za naSo sposobnost
bojevati se z nasprotnimi teZnjami v njej ter obdriati na-
predno in demokrati¢no pobudo, ¢e namre¢ glede tega ne bi
zavzeli povsem jasnega in odlo¢nega stalis¢a, bi to pomenilo
prepuscanje krmila drugim silam — zelo jasno je, katerim.
Ne smemo se potemtakem naivno braniti za barikadami lepih
besed tam, kjer gre za razmerje modi realnih druzbenih sil ...

Nekateri ugovarjajo, da te sile niso dovolj moéne, da bi
lahko spravile v nevamost socialisticno samoupravljanje. Z
ugotovitvijo seveda soglasam, ker tudi sam verjamem, da so
socialisticna druzba z njimi lahko bori tudi v pogojih demo-
kracije in predvsem z demokrati¢nimi sredstvi in da ji bo
vse manj treba posegati po sredstvih revolucionarnega nasilja.
Toda samo pod pogojem, ¢e bodo imeli komunisti ne samo
Jasen revolucionarni koncept boja za nadaljnji razvoj socia-
listicne druzbe, ampak da tudi jasno spoznajo, kaksne druz
bene sile lahko tak koncept uveljavijo In katere se mu bodo
postavile po robu....

Strinjam se s tovarisi, ki so poudarjali, da je nasprotnike
potrebno identificirati, ¢e Ze govorimo o njih. Toda v nasi
druzbeni strukturi se ti nasprotniki ne kraZzajo in ne morejo
izraziti v odkritih antisocialistitnih in antisamoupravnih pro-
gramih, marve¢ v raznoterosti ideolcgkih in politiénih teZenj
in pritiskov. Zato tudi ne kaZe govoriti o klerikalizmu kot
nevarnosti sami zase, temveé o protisloviih nase celotne druz
bene strukture, ki morajo ustvariti odpore proti revolucio-
narnemu razvoju socialisti¢ne drufbe. kajti take odpore bo
druzba porajala vse dotlej, dokler ne bosta v njeni strukturi
socializem in samoupravljanje edini mogodi obliki Zivljenja....

Dilema pa je naslednja: ali smo dovolj moé¢ni, da ohranimo
samoupravni in demokrati¢ni kurz pred temi teznjami in sila-
mi v pogojih demokracije, ali pa bomo postopoma potisnjeni
v defenzivo. Ce se bodo revolucionarne sile znasle v defenzivi
— potem se bodo zaostrila vsa druZbena nasprotja — nekdo
bo moral delati red.” :

(E. Kardelj, 26. avgusta 1969)
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DA BI JO LE PREPOVEDALI!

KLIC TRIGLAVA

London, 9. avgusta 1969
Kakor je bilo v KLICU TRI-

GLAVA Ze¢ kratko porocano, je v
Celovcu v samozalozbi avtorja
DR CIRILA ZEBOTA, tiskana v
Mohorjevi tiskarni, izSla 2. knji-
ga “SLOVENIJA VCERAJ, Da-

NES IN JUTRI“. Knjiga je posve-

C¢ena slovenski univerzi ob pet-
desetletnici njene popolne usta-
novitve. Od skupnih 25 strani ob-
segajo izvirni citati, ki dobro pod-
pirajo avtorjeve razlage, kar bli-
zu 100 strani. To daje kajpak po-
sebno wvrednost celemu delu, Ce-
prav je za bralca, ki bi hotel
knjigo v enem mahu prebrati, to
utrudljivo. Je pa to tudi bistvena
razlika med to in prvo knjigo, v
kateri so bili sicer citati, toda ne
urejeni tako koncizno in siste-

5linom itd. Ce sem prvo knjigo
f-priporo(;il slehernemu, predvsem
preprostemu slovenskemu <love-
ku v domovini, da mu v politi¢ni
praznini odpre perspektive, bi to
drugo knjigo v prvi vrsti pripo-
rocil mlaj$im slovenskim ‘izobra-
Zencem in gotovo tudi takim ko-
munistom, saj se oboji zanimajo
za aktualne slovenske probleme,
tembolj Ce jim prav omenjeni
zgodovinski okvir mni dovolj ali
pa le enostransko poznan. Kajti
posebna vrednost te knijige lezi
v tem, da na argumentirani nac¢in
prikaze razvojnost slovenskega
wprasanja in opozoriti na tisto
rdeco nit, ki se vieée skozi naso
zgodovino, odkar smo se politic-
no zavedli. Zlasti naslednja po-
glavia so zanimiva: Sto dvajset
Jet programa Zedinjene Sloveni-

svetu prijatelji v Wa

Voséila za BOZIC in NOYO LETO

ter najboljse Zelje za uresni¢enje slovenskih

ciljev posiljajo somidljenikom v Sloveniji in po

'
|

Seveda je v knjigi nekaj za-
klju¢kov ali trditev, ki utegnejo
biti sporne odn. niso povsem jas-
ne. Se vedno pogresam ob prof.
Ehrlichovem rpredlogu (str. 47)
za ustanovitev podtalne sloven.

| ko bi bilo to mo¢ vskladiti z
| dejstvom, da smo imeli zunaj be-
gunsko vlado — s Slovenci v nje¢j.
Ko sem pred leti pobaral g. M.

ske vlade leta 1941 pojasnila, ka-'

maticno. | je, Ob stoletnici SLOVENSKEGA
Celo delo olividno ni nastalo  NARODA in taboroy, Ob 254etni-
v enem zamahu, ampak je sesta- ci OF ter Izvirna suverenost re-
vina raznih Z¢ objavljenih, ve- publik.
krat predelanih ali dopolnjenih  Ta druga knjiga z navajanimi
¢lankov tekom dveh let od prve eitati in razlago ter povezavo ka-
knjige. Nekateri <¢lanki pa so ze, kolikSen vpliv je imela v do-
popolnoma novi. To postopno na- movini prva dr. Zebotova knjiga.
stajanfje knjige je tudi vidno v ! Gotovo ni iz trte zvita trditev,
tem, da je nekaj krajsih (redkih) | da je ena Zebotova knjiga bolj
citatov ponovljenih in v zvezi z|vplivala na domovino kot dvaj-
njimi je ponovijen tudi komen-| setletno délo (ali nedelo) vse slo-

i Stareta, zakaj je SLS zavrnila
( prof. Ehrlichov prediog, 7al, ni
;imel dovolj <asa, da bi pojasnil.
| Druga taka domneva (str. 132) je,
| ¢e je res Rankovi¢ narocil masov-
ne likvidacije na poletje 1945.
Mislim, da niso bili sami sloven-
ski stalinisti ni¢ manj krvozelj-
ni, in nek ameriSki vir je celo
trdil, da je sam Tito ustavil mo-
y rijo, ko je zanjo zvedel. DrZi pa,
da so srbski komunisti (str. 134)

nako, da ima tudi Slovenija ob-
Sirno nerazvito podrocie: “veéji
'del slovenske Primorske,
tranjske, Bele krajine, Dolenjske, |
Urvalda, Haloz in severovzhodne !
Slovenije med Dravo, Muro in |

l

'.

i

!

:

: |
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No-

Madzarsko" (str. 134). Ali naved- '
ba J. Packove ugotovitve, ,da je
vsaka ob¢inska skupsdina 70 do
80% obremenjena z izvajanjem |
nalog, ki jih nalaga federacija“!
(str. 157). Avtor dalje pricakuie,
da naj bi slovenski statisti¢ni
zavod Cimprej objavil vsaj svoje
podatke o tem, kaj je Slovenija
doslej dala in kaj prejela® (str.
157), tem bolj, ker Se vedno ni
bil objavljen pregleden radun o
izvirih. in namembah zveznih fi-
nan¢nih in gospodarskih mani-
pulacij od leta 1945 naprej. O
tem sta svoje dni vprasevala tako |
Josip Vidmar kot prof. Biéanic. |

§n e e e

tar. Tudi iz tega razloga se mi
zdi bolje, ¢e bralec bere knjigo
po poglavijih in v presledkih. Saj
so posamezna poglavia dejansko |
popolnoma zakljuCene celote.
Kar zadeva vsebino, je druga
sistemati¢nejSa od prve, dalec
Sirsa in globlja. To predvsem iz
razloga, ker je pisana v zgodovin-
skem okviru velikih slovenskih !
obletnic: 1200-letnice  kr$Canstva
na Slovenskem, 120 let programa
Zedinjene Slovenije, stoletnice
ustanovitve prvega slovenskega
dnevnika SLOVENSKI NAROD

venske emigracije, pa Ce je ta
trditev Zebotovim politi¢nim na-
sprotnikom vse¢ ali ne. Tem bolj,
ker je bila objavljena ob tako
ugodnem casu. Poleg tega ta dru-
ga knjiga nesporno prica, e jo
primerjam s prvo knjigo, da jc!
bil dr. Zebotov obisk Sloveniii |
lani poleti zelo koristen in pou-
Cen. Njegovi zakljucki in razlage
so bolj gotove, mjegovi pogledi |
so globlji. Po drugi strani pa
knjiga sama pri¢a, da je bila
vsa zamera ali obsodba tistih
omigrantov na racun dr. Zeboto- |

in prvih taborov, 504etnice usta-
novitve prve slovenske vlade in

vega obiska Slovenije brez osno-

"bolj enovita in zato najbolj ob- dobiti v nasSih obmejnih knjigar-

uporabljali OZNO za poveCanje| Druga Zebotova knjiga pa daje ‘
srbskega vpliva (zlasti na Hrvas- lep in podroben ter argumentira- |

. kem), zaradi esar so mi neka- ni pregled celotnega slovenskega ; Bovilh hotelov in nckatere druge

teri demokrati¢ni in daljnovidni wvpraSanja v dani stvarnosti — ali |
Srbi v tujini pred leti izrazili pa izivajole poucilo. — tudi|
svojo zaskrbljenost. ,vsem tistim Slovencem v svo-

Zanimiv je zakljuCek, da je bodnem svetu, ki se¢ vedno Zive
prav zdaj Slovenija nosilka od-l v letu 1945 odn. enostavno ne do-
pora do centralizma, ker da je jamejo, za kaj dejansko danes |
nacionalno ad vseh republik naj- v Sloveniji gre. Knjigo je moé!
¢uti pritisk Beograda, ,ki je po' nah (v Celovcu, Trstu; Gorici, Bc-?
svoji vsebini in oblikah mo¢no ljaku in Gradcu) za 50 avstroj-'
neslovenski tudi, kadar ni na-|skih Silingov ali 1250 laskih lir. . |
merno protislovenski“. (152) E-| D, ‘P
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VEsEL BOZIC

m

sre¢no 1970.

Zeli
Vsem svojim

¢lanom in prijateljem

ter podpornikom

SLOVENSKA
PRISTAVA

Cleveland—Ohio

Predstavniki Mednarodne banke
obiskali Slovenijo

Predstavniki Mcdnarodne ban
ke za razvoj so v zaCetku novem- !
bra obiskali Slovenijo, kjer so se |
pogovarjali o moZnosti vkljuce: |
vanja slovenskega programa za
razvoj turizma v mednarodno |
kreditiranje. Ustavili so se tudi|
v Piranu, kjer so skupno s pred-
stavniki obéin ter raznih organi-'
zacij pretresali naérte za stoven- |
sko obalo, Ki zajemajo razvoj
treh obalnih obCin ter kraskega |
podrocja z Lipico in Skocjanskis
mi jamami. Nadrti predvidevajo,
da bi do leta 1975 zgradili tam 22

objekte.

Moskva namerava odpreti
v Zagrebu konzulat, ki bo imel
kakih 30 usluzbencev. Nekateri
politi¢ni komentatorji vidijo v
tem diplomatsko potezo, da bode
moskovski komunisti zastopani
tudi na Hrvatskem v primeru, da
bi se narodno nasprotje med Srbi
in Hrvati Se bolj zaostrilo.

e

Druzina LEVSTIK

iz Opé&in pri Trstu
Ul. Hermada, 13/1

Jlastnik :
HOTELOV

"BLED" in "DANIELA"

Via S.C. in Gerusalemme 40

ROMA - RIM

Zeli in voscéi

vsem sorodnikom, prijateljem, biviim gostom
ter svojim bliznjim in daljnim sodelavcem,
Vesele Boziéne praznike ter
Sreéno in uspeha polno Novo leto 1970!

Vesel Bozi¢ in sreéno novo leto 1970

zele iz Chicaga, IlL, U.S.A,

Druzina Lojze Gregorich
Branko Magajna
Druzina Frank Martinci¢ st.

Dr. Lojze in Krista Arko
Hinsdale, TIL

Druzina Milan Pecharich
Druzina Metod Zerdin

Druzina dr. Joze Gorsic,
Elmhurst, 111

Druzina Karel Kosi
Otmar in Anica Tasner, Cicero

Druzina Janko Burjek,

Druzina Ivan Buh, jnr.

Dr. Leopold in Fani Humar
Lyons, Il

Druzini Frank Sedlasek sn.
fn jnr.

Druzina dr. Blaz Korosec

Druzina Anton Leban

Druzina dr. Frank Kimovec
Druzina Ciril Pfelfer'_
Druzina Pavel Lenassi

Mrs. Minka Grasié
Druzina Stane Simrayh
Druzina Joze Virant

Druzina Anton Medved

DruZina Frank Karner, Cicero
Druzina Ludvik in

Mara Jelenc

Druiina Janko Tay&éman,
Elmhurst, Il

ve, ker ni avtor v ni¢emer menjal | Razvoj v Slovenlji — vaZen

{ , !
nastanka prve Jugoslavije, 40det- svojega demokratinega prepri- | ! K e - ae I : Yesel bozi¢ I Prazni¢na voséila in sreéno novo leto 1970
nice Sestojanuarske diktature, 25- ¢anja, ampak samo lwalitelm:j’t‘%cl"Jement kritike knjige o politiki n"ge ln revue I in sretno novo leto 1970 3ell dr. Ladvik Lesk tnd ¢

: 3 . t 3 X ATVO ~ . Ludvik Leskovar ruzina ter
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ZAKAJ JE EDVARD KARDELJ NAPADEL “ZEBOTA"?
; (nadaljevanje s Cetrte strani) ’

V svoji pobrionski obtoznici je | vedeti, da je neovirana samostoj-
stopnjujode uveljavljanje izvirne | nost slovenskega samoodlotanja
suverenosti  slovenskega naroda | edipo sredstvo, da s¢ Slovenija
in njegove rembﬁﬁ%%i‘rd' Kar- | dvigne nad stopnjo’ ;?fbmfatﬂeé
delj o\znaéil kot ,,obujanje duhov | ga priveska beograjskega centra-
reakcionarnega in egoisti¢nega | lizma. Samo z lastnim odloca-
nacionalizma, ki se skriva za laz- { njem bo Slovenija mogla sodelo-
nimi gesli o konfederaciji in ne-| vati v mednarodni delitvi dela —
odvisni drzavi“. Strasil je, daltako v mejah Jugoslavije kot iz-
ta ,mnacionalizem pripravlja slo-|ven nje — v skladu s svojimi
venskemu narodu samo usodo | resni¢nimi primerjalpimi  moz-
brezpravne marionetke in  pri-|nostmi, ki jih dosedanje centra-

veska tega ali onega imperiali-
sti¢nega ali hegemonisti¢nega si-
stema’. Resnica je zopet drugad-
na od Kardeljevih avtoritarnih
trditev. Po tolikoletnih izkusnjah |
z beograjsko-centralisticnim zaje-
manjem slovenskih davkov, po-

’ Revija |, Problems of Commu-

[ mism", ki izhaja v Washingtonu
je v skupni novembsko-decembr-
ski Stevilki objavila oceno knjige

4 Ghita }pnescu-ja »The Politics of
'the European Comimunist Sta-

tes”. Oceno je napisal znani Zur-
nalist in poznavalec problemov
Jugoslavije Viktor Meier, ki v
kritiki omenja, da avtor desto
daje preve¢ poudarka dolocenim
zunanjim dogodkom na radun
gllobljth notranjih tokov, katerih

bi se moral zavedati. V tej zvezi

listi¢no odvzemanje in oviranje
zmanjduje in unicuje. Kardeljevo
,socialisti¢no” (t.j. centralistic¢-
no) jugoslovanstvo, ne slovenski

,nacionalizem*, je spravilo Slo-'

venijo na stopnjo province. ,Na-
cionalizem“ ogromne vecine Slo-

vojne ameriske pomoéi, sloven-

vencev v partiji in izven nje je le

mudi pri odstopu slovenske via-

[‘de leta 1966 ter pristavlja: ,,Ce-

prav je bil to gotovo vazen do-
godek, vendar ni imel nobene
zveze s pomembnimi vprasaniji,
ki so dominirala slovensko po-
lititno zZivljenje v tistem casu:

omenja, da se Jonescu na dolgol

skih podjetniskih akumulacij, | poudarjen izraz Zive zavesti, da
prisluzenih slovenskih deviz in|se mora Slovenija tega jugo-pro-
- mednarodnih posojil ter s prepre- | vincializma znebiti, predno bo
¢evanjem lastne slovenske narod- zmrcvarjena na stopnjo jugoslo-
ne politike v skladu s slovenski- vanskega povprecija — ali celo
mi potrebami in moimostmi mo- pod tega — tudi v svojih Se pre-
re danes Ze vsak slovenski Solar ostalih prednostih.

Sredstvo mojega vpliva

Ker je svoj napad na slovenski| V tem jc smisel in obseg mojxjf
cestni protest Kardelj tako zelo ga vpliva na slovenski razvoj.
navezal na mojo osebo in moj Drugega vpliva nimam in ga tudi
vpliv ,naj to pismo zaklju¢im z ‘mne iSCem, ker vem, da gav ni. C.e
jasno besedo o moji viogi. | ta vpliv neovirane in kntncfxe mi-
% ¥ate ; g {sli pomaga novim slovenskim ro-

Sem ameriski univerzitetni pro- dovom v njihovih stopnjevanih
fesor slovenskega porekla, ne€ ,n5devanjih za samostojno, e
JSef“ kakega predvojnega POlmé'inakopmvno in notranje S\'olml:l-
mega ,krila" ali organizirane ,po- 1O slovensk? 'clx'li\\'o = kot je
liticne emigracije’, $¢ manj pa mo¢ sklepati iz I\arflcljevega
yvoditelj“ kake politiCne opozici- | limpijskega hudovanja nad ,,

|posebej, slovenski odnos do Ju-
| goslavije kot celote, vlogo oZiv-
lijene ,Narodne fronte” in njen
odnos do komunmisti¢ne partije,
polozaj Kkatoliske Cerkve, in
i kon¢no, vprasanje tako imenova-
':'nc ,yheformaine skupine“, to je
| petorice ali Sestorice, ki so imeli
[ v svojih rokah vse polozaje moti
v republiki.. Avtor je prezrl bi-
stvene probleme, ki so v veliki
meri zakoreninjeni v tradicional-
ni slovenski politiki in se name-
sto tega osredotolil na izkljuCno
iforma]ni pojav odstopa komuni-
_sticne vlade.”

. Gospodarska politika Slovenije

i

o- za leto 1970
Ze-
je v Sloveniji. Ker sem po rodu botom” — mi je to v veliko za-

‘ Gospodarski nacrtovalci Slove-

ije so izdelali osnutek resolucije

Slovenec, po stroki pa preuceva- dostenje, med dn.lgim }“fﬁ. z::to., o okvirih gospodarske politike in
lec sodobnih gospodarskih in | ker podobno kot jaz misli in l.cii: politike zbiranja ter uporabe
druzbenih sistemov in reform, je | tudi mnogo drugih prizadevnih o 400 0 splofno potrodnjo v

skrbno ' in vplivnih Sloveneev v svetu.

) sebno
naravno, da po ek i

spremljam in kritiéno preucujem |
prepleteni kulturni, gospodarski,

S tem zakljudujem svoja tri-

| letu 1970, ki predvideva 8 do 9
| odstotno rast druzbenega proiz-i

| voda in 2 do 3% vedjo zaposle-

druzbeni in politiéni razvoj v Slo-' o govenska razpravljanja o Rost Ta osnutek ima tri dele: v

veniji. Le-ta se mi zdi pomemben
ne samo za bodotnost Slovenije, |
temve — zaradi njenc f:dinstvg— “venijo danes.
ne lege in vejih razvojnih dosez- |
kov — tudi kot kljutni vzgled
narodno-politi¢nega osamosvaja-
nja in pluralistiéne demokratiza-
cije za druge narode V vzhodni
polovici Evrope. V ta namen sem
poleg svojih $tudij v anglesCini
napisal tudi omenjeni dve sloven-
ski knjigi, da bi ti svobodni po-
gledi na usmerjenost in pomemb-
nost slovenskega razvoja bili do-
segljivi tudi $irSim krogom lju-
di v Sloveniji, ki so v tem razvoju
neposredno udeleZeni.

Sloveniji véeraj, danes in jutri.
Poslej bom svetu tolmacil Slo-

‘prwm je govora o ekonomski
politiki, v drugem o politiki zbi-
ranja sredstev za splofno poiros-

i njo, v tretjem delu pa je oprede-
liena politika uporabe sredstev

za posamezne oblike splosne pro-

! tro$nje. Sodelovanje gospodar-

! skih organizacij s tujimi poslov-

® Marijan Zadnikar: ROMA- |
NESQUE ARCHITECTURE IN
SLOVENIA. Journal of the Socie-|
ty of Architectural Historians je
objavila v 2. Stevilki letosnjega !
letnikd na str. 99 dg“114 *A':tz'pm-'i
vo Marijana Zadnikarja (Sloven-
ski zavod za zaiCito spomenikov)”
|0 romanski arhitekturi v Slove-
i niji. Clanek vkljutuje vecje Ste-
'vilo zemljevidov z oznako raznih
| tipov cerkva in samostanov na
slovenskem ozemlju ter tudi na-
| rte ter fotografije poedinih pri-
merov (Sti¢na, Zice, Jurkloster,
Ptuj, Zgornja Draga, Kostanjevi-
ca, Vuzenica, Hrastovlje, Zani-
‘grad, Selo, Gorenji Mokronog,
Mali grad pri Kamniku ter grad
nad Slovenjim Gradcem). —f%

' @ BOGOSLOVNI VESTNIK,
1. XXIX, zvezek 1-2. Nova $tevil-
ka prinasa naslednje razprave:
VpraSanje bozje smrti (V. Gr-
mic¢), Danasnji pogledi dogmati&
ne teologije na zakrament sv. bir-
me (A. Strie), Medosebna struk-
tura vere pri sv. Tomazu Akvin-
skem (F. Rode), ,Zgodovina za-
Cetkov“ v Iudi najnovejsih od-
kritij (F. Rozman), Moraini in
pastoralni nauk episkopatov k o-
kroznici ,Humanae vitac" (8.
Steiner), Trubarjevi ekumenski
nazori v lu¢i katoliskega ckume-
nizma (J. Rajhman), Vodstvo
krajevne Cerkve (S. Oinik) ter
Dekanije v ljubljanski skofiji od
1 1700 do 1968 (R. Lesnik). Raz
prave dopolnjujejo pregledi, oce
‘ne ter zapiski. V pripravi je 34
zvezek letoSnjega letnika, ki bo
posvecen S0-letnici teoloSke fa-
kultete. To spominsko Stevilko
bodo tiskali v vecji nakladi in jo
jé& mogoce maroditi tudi posebej
pri upravi: Ljubljana, Cankarje-
vo nabrezje 3/I. —I3

® Kanadski odsek mednarod-
ne organizacije za Studij zadruZ-
nega  ter javnega gospodarsiva
CIRI.E.C. (sedez v Montrealy,
gospodarska fakulteta Sir George
Williams University) je izdal kot
Studijo $t. 1 zadruZnega sektorja
razpravo Rudolfa CujeSa o ribis-
kem zadruznistvu v Novi Skotski,
| Fishermen's Cooperatives in No-
‘va Scotia,

{ nimi partnerji je pomemben - |

i nitelj za povedanje storilnosti in
| reproduktivne sposobnosti gos-
| podarstva. Raunajo naj bi se
osebni dohodki za zaposlene v
| letu 1970 povecali za okrog 10 do
| 11 odstotkov. Pri tem pa je seve-
' da vpraSanje, koliko bo kruha iz
te moke? i

] — ——

SLOVENSKI KLUB
TAROK

=L

AMERISKO SLOVENSKI
RADIO KLUB V CHICAGU

e

Chlca;o R R 3

DR. FRANC POROVNE

Zeli zadovoljne in

blagoslovijene Bozi¢ne praznike

sreéno novo leto 1970 vsem

svojim znancem in projateljem

TORONTO — CANADA

ter
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"SLOVENSKA DRZAVA”

SMRT DVEH VELIKIH |

ZADRUZNIKOV

V zacetku novembra so zadruz-
niki v Severni Ameriki pokopali
dva zadruzna voditelja, ki sta po-
svetila pretezni del svojih moci
okrepitvi in Sirjenju zadruzni$tva
v Severni Ameriki.

V Kanadi je umrl senator Cyril-
le Vaillancourt. Svojo kariero je |
zatel v poljedelskem minister- |
stvu  kvebeske province kjer je !
organiziral proizvajalce javorje-
vega sladkorja (maple sugar). |
bil je glavni ravnaclj zveze kve-
beskih - hranilnic  in - posojilnic |
(caisses populaires) od njene u-|
stanovitve 1. 1932 do januarja |
1969, ko so ga izvolili za ¢astnega |
predsednika in svetovalca. Bil je |
tudi ravnatelj prve take ustanove
v Kanadi la caise populaire de

1

| nadski zadrugarji mocnega zago

Levis (ustanovljena .1 1901). Nje-
govo ime je tudi povezano z u-
stanovitvijo mnogih zadruznih
publikacij. Ko je bil 1. 1944 ime-
novan za senatorja, so dobili ka-

vornika v kanadski zakonodaii.

V New Yorku pa je umrl Wil
liam Read, bivéi predsednik med-

narodne zveze Kkreditnih zvez
(CUNA International), zadruZne
zavarovalnice CUNA Mutual In-
surance Society ter Lige kredit-
nih zvez za drzavo New York. Bil
je tudi med organizatorji in vo-
ditelji zadruzniStva na podrolju
zdravstva ter stanovanj v New
Yorku, poleg tega pa je bil tudi
¢lan prometne komisije New Yor-
ka in namestnik zupana. —f§

Praznik Otroka

Na sveti vecer je bilo, pred pol- |

Narodnosti v Jugoslaviji

Beograjski tednik , Ekonomska

Vesele Bozi€ in izpolnjenih upov poino 1970.
Zelita
Glavni odbor in Svet Slov. dri, gibanja

Zadovoljen Boii¢ is uspehov polno 1970.
zele
somisljeniki slovenske driavne ideje v
Clevelandu, USA.

Vsem Slovencem Sirom sveta in v domovini

Vesele Velikono&ne praznike :
Slovenska Narodna Zveza v Kanadi ‘

SLOVENSKA NARODNA ZVEZA V AMERIKI i
CHICAGO, ILL. ‘

zeli vsem prijateljem Slovenskega drZzavnega gtbanja

“nocnico. K jaslicam je pridrsal politika® je letos objavil statistic-
star¢ek ob palici. Zdrsnil je na ne podatke, ki dajejo kaj zanimi-
kolena in njegove oc¢i so se za- | vo sliko o pestri sestavi Jugosia-
maknile v jasiice, k bozjemu De- | vije, saj jo sestavljajo sledede
tetu. Sklenil je trde prste, roke | narodnosti:
$0 se¢ mu tresle. Ko se je vraéal,; 7,806.000 Srbov (42,1%)
s0 mu bile o¢i solzne. Raznezil | 4,294.000 Hrvatov (23,1%)
se je ob pogledu na bozje Dete. | 1,589.000 Slovencev (8,6%)

Zanj je bil sveti vecer in polnoé- | 1,045.000 Makedoncev (5,6%)
nica resni¢no dozivetje. | 973.000 Muslimanov (5,2%)
In mi? Ali obéutimo vclléinol 915.000 Albancev (4,9%)

University in California State University — Z.D.A.
boZi¢nega praznika? Morda smo ! 514.000 Crnogorcev (2,8%) y 4
postali Ze take materialisticni, | 504.000 Madzarov (2,7%)

da nam je ve¢ pisanje bozi¢nih| 138.000 Turkov (1%) nn. Jozn PLANINS!C

kart, nakupovanje daril, kakor| 86.444 Slovakov (0,5%) ter
pa za veliko skrivnost: ,In Bese- 62.000 Bolgarov (0,3%)
da je mesto postala in med nami| 61.000 Romunoy (0,3%)

prebivala.” | 30000 cehov (0,2%) VSEM KLIENTOM IN"SLOVENCEM V TORONTU IN
Bozi¢ni vecer v tujini.. Ne do- |

D ; | 26.000 l»lulij;mov (0,1%). ; KANADI VESELE BOZICNE PRAZNIKE
nijo ve¢ bozi¢ni zvonovi, kakor| Poleg tega se 317.000 drzavlja- VESEL BOZIC in SRECNO NQVO LETO IN SRECNO NOVO LETO 1970

Sirom sveta blagoslovljen Bozi¢ in uspehov polno

novo leto 1970

Vesel BoZi¢ in Uspeha polno leto 1970

Zele vsem prijateljem in znancem Sirom sveta

Profesor Politi¢énih Ved na Duquesne

Claudia, Erika in Raymond

neko¢ doma, morda ni ve¢ bo-|
Zi¢ne pesmi doma in ne molitve |
roinega venca, kaj Scle kroplje-
nja in kajenja okrog hise, ki je
bilo kot uvod v bozi¢no prazno-
vanje ob jaslicah v kotu.. Vse
je le bolj zunanjost. ‘

In vendar, bozi¢ je praznik O- |
lroka. BozZjega otroka. ,BoZji
nam je rojen Sin, veselimo se".... |
Ob tej misli, da je ta otrok v|

nov smatra za Jugoslovane. Na
ostale narodnosti, ki niso nastete,
pa odpade Se 140.000 prebivalcev.

Slovencev zivi v slovenski re-
publiki 96%. Samo 4% jih Zivi
izven Slovenije. Na Hrvaskem jih
je 39.000, v Srbiji 20.000, v Bosni
in Hercegovini 6.000, ostali pa so
razdeljeni po drugih pokrajinah
v drzavi.

Pri nastevanju, koliko posa-

jaslicah bozje Dete, vsemogoéni meznih narodnosti, Zivi po me-
Bog sam, nam mora postati bo- | stih je navedeno, da v Beogradu
Ziéni praznik, praznik notranje- Zivi 10.000 Slovencev, v Zagrebu
ga zadovoljstva, duhovne radosti. 17.000, v Sarajevu 1.800, v Novem

vsem skupaj zeli

SESAR STUDIO

ATELJE ZA UMETNISKO FOTOGRAFIJO
Se toplo priporoa za vas obisk

524 BLOOR ST. W., TORONTO Tel: 5357926

V vseh zadevah zavarovanja: pozar — zivljensko zavarovanje
zavarovanje avtomobilov — pohistva se Vam priporoca

SLOVENSKA ZAVAROVALNA AGENCUJA

Tony ZAGORC Insurance

382 Palmerston Blvd., Toronto 4, Ontario

Telefonirajte :
921-0212, zvecer do 10h: 537-7594

Naj nam pride na misel, da je . Sadu 1.060, v Mostarju 520, v Ko-
vsak otrok, ki pride na svet, dar | pru 98.000. |
boZji in nihée nima pravice se ga| V Ljubljani pa naj bi bilo po |
otepati. Z veseljem naj ga sprej- | tej statistiki 9.300 Hrvatov, 4.500 |
meta ofe in mati in ¢e za prvim | Srbov in 1.130 Jugoslovanov. !
sledijo Se drugi, tudi ti so dar| V Sloveniji pa Zivi vsega sku-
boZji in naj bodo v okras kr§¢an- | paj 14.000 Srbov in 31.000 Hrva-|
skemu domu. Je Zalostno, ¢e se  1OV. bl "‘
porodeni otepajo otrok. Eden,

| Zadovoljen BozZi¢ in veselo

dva kve¢jemu, potel pa pilule....
Ob jaslicah, ob zibelki boZjega

simo boZjo Druzino, da boZi¢ ne
bo za nas le zunanjost, ampak !

CARL VIPAVE(

SLOVENSKI ODVETNIK
. IN NOTAR
The Simpson Towers 401 Bay St. Suite 2000 - EM. 4-4004

novo leto zZeli
in se priporoca .

Vrhovna organizacija Hrvatov v}
Severni Ameriki mnogo uspeha in srece
Hrvatske organizacije v ZDA in| v letu 1970 ter mnogo dobre
Kanadi so se zedinile na nedavni | volje v podpori za naSe glasilo
konferenci v Clevelandu;, Obhio, “Slovenska Drzava”.

VESEL BOzIC

Otroka, naj vzbrsti v dusah od-| globoka notranjost, pelna blaze- |
govornih zavest, da nihée ne sme nega zadovoljStva.
postati Herad lastne krvi. Pro-| -t &

PROSIMO:

@ PORAVNAITE
IAOSTALO NAROCNINO

@ OBNOVITE NA-

ter so ustaneovile North American | ZdruZeni v delu za Slovenski

Council for  Independence of  vsenarodni cilj — SLOVENSKA

.1 Croatia. Predsednik nove organi- | DRZAVA

.! zacije je Theodor B. Abjanic, taj- — pojdimo v novo leto!

i nik pa S. W. Skerti¢. Izvrsilni od- Pozdravlja vse znance in
!hor'.scstavlja 14 najbolj poznanih in prijatelje Sirom sveta:

‘| hrva$kih osebnosti v Severni (A-
| meriki. Nova organizacija se bo |
| povezala z zastopniki hrvatskih |
organizacij v Evropi, Juzni Ame- |
riki ter Avstraliji, da bo s tem;
mogla predstavljati voljo ter sta- | ASESHTUSUIUTUSUTUSUSUSUS

" Ii#ée. Hrvatov pred svetovno jav-imi druZbenimi vprasanji, je po
| nostjo.
!

Mirko Gerati¢ ‘
2737 W. 16th St. !

Chicago, Il 60608

iposredovanju odbora drustva du- |
Ena prvih aktivnosti nove orge ghovnikov svoje Skofije pristal, da
lniznci_ic je bila spomenica takrat {| o sprejel staliS¢e posebne komi-

ROCNINO ZA 1970 LETO

@ DARUJTE V TISKOV-
NI SKLAD 'S.D."

0D VAS VSEH,

KI PREJEMATE

NAS LIST,
NJEGOVO IZHAJANIJE.

LAVISI

LATO:
NAKAZITE NA-
ROCNINO SE DANES! |

| ZDA. V sporu z duhovnikom-pro

prifli v neposredni stik s peredi

nemu kanclerju Zahodne Nemd&
je dr. Kiesingerju, v Kkateri s
protestirali proti delovanju agen
‘ov UDBE v Zahodni Nem¢iji, k
obija Hrvate. V spomenici s«
vavedena imena Nahida Kulenc
i¢a. Marijana Simundi¢a, Hrve
¢ Urse, Mile Rukavine, Kresimi-
a Tolja, Vida Maricita ter Mirka
Curica.
' V avgustu je obiskala Bonn po
ebna delegacija nove organiza
‘ije, ki so jo sestavljali vseuci
iSki profesor Meinzel (San Fran
‘isco) in dipl. inz. Bosiljevi¢ (Cle
«©land) ter ¢asnikar Milan Ilini¢
Nemski vladi so osebno izrocil
spomenico, ki obravaava isti pro
blem kot prejSnja. L
® Razni hrvatski listi so ob
iavili fotokopije pisem in sporo
¢il od ve¢ oseb, ki imajo zveze s
predstavniki jugoslovanskih o
blasti, da je prihodnja Zrtev na
listi UDBE dr. B Jeli¢, predsed-
nik Hrvatskega narodnega odbo-
ra, ki zivi v Zahodnem Berlinu.
® Nadskof Joseph McGucken
iz San Francisca si je zagotovil
mesto v zgodovini katoliStva v

fesorjem, ki je dal moZnost svo-

jim ycencemsbogoslovcem, da so

4

‘ije, ki bo preucila zadevo, ¢etudi
o zahtevala, da preklice svojo
wrepoved take metode pouceva-
nja. —f$

® Bulletin Evropske zveze iz
mancev objavlja v septembrsk’
Stevilki porocilo iz Splita, da je
redna nagrada za politi¢ne umo
re emigrantov, ki jih narocujc
UDBA, dolo¢ena na 20 milijonoy
dinarjev. Vendar ni vsem ubijal
cem usojeno, da bi v miru uzi
rali svojo n:\gr‘qdo. Ce postanc
1jihova dejavnost preve¢ ofitna
si UDBA ne pomiSlja in tudi nje
:ame likvidira.

® Federalisti¢na zveza cvrop-
ske etni¢ne skupnosti protestira
v Beogradu. Letosnji kongres Fe- |
deralisti¢ne zveze evropske etnic-
ne skupnosti (U.F.C.E.), ki je za-
sedal v Colmaru, Franciji, je
sprejel resolucijo, v kateri se za-
vzema za albansko manjSino v
Jugoslaviji in za tiste, ki so bili
zaprti po albanskih demonstra-
cijah (obsojenih je bilo 36 pro
testnikov). Albanski organizaciji
.Svobodna Albanija” ter ,Zveza
Kosovcev” sta poslali protestne
brzojavke predsednikom ZDA in
Francije, predsedniku vlade Ve-

like Britanije ter tajniku Organi-

Vesele Bozi¢ in uspe$no 1970

zeli vsem svojim cenjenim strankam

“Sloveni;a”” Meat and Delicatessen
2409 Dundas St. W. LE. 5-8946

Importiramo »ristno slovensko bucno olje

‘ jeterno pasteto, ve¢ vrst rib in Radensko in Rogasko slatino.

Pristne kranjske klobase dobite v Torontu edinc
pri nas, kakor tudi domace Sunke, itd.

Se Se nadalje priporoca J. Zalar.

zacije zdruZenih narodov.

e
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“SLOVENSKA DRZAVA”

SLOVENSKA GLASBENA SOLA

Lastnik : MATIJA LEBAR

zeli blagoslovljene bozi¢éne praznike in uspeha polno
novo leto 1970 vsem Slovencem, posebno pa 3e
Studentom in njihovim starsem

Tel.: 239-4253
Res.: 241-2552

1 WILLINGDON BLVD., Toronto 18

VESELE BOZICNE PRAZNIKE

in SRECNO NOVO LETO Zzeli
ZDRAVNICA

DR. GLORIA S. BRATINA

VESELE BOZICNE PRAZNIKE
in SRECNO NOVO LETO

zeli- vsem Slovencem

TONY AMBROZIC

w1

Vesele Bozi¢ in uspesno 1970.
VSEM PRIJATELJEM in ZNANCEM

PLATNAR BROS.

PLUMBING & HEATING CONTRACTORS LTD .

Metro licence No. 176

20 Doddington Dr. Toronto 18
Tel. 255-6019 255-6406

- CmeE ‘mERE W
CECE BN BOEEEE W

ALBION GLASS CO. LTD.

1770 Albion Rd. Rexdale 749-2777

SLOVENSKA STEKLARNA
ZELI VSEM STRANKAM IN ZNANCEM

Vesel Bozi¢ in uspesno novo leto

Lastnik : Frank Vlahovié

g&kﬁﬂ&ﬂ&ﬂ&ﬂ&ﬂﬁﬂkﬂﬁﬂ&ﬂkﬂhﬂ&ﬂﬁﬂ&ﬂ&ﬂ&ﬂﬁﬂﬁﬂmﬂhﬂ&ﬂ&
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STV IVI1NQVE |
Vesel Bozid in sre¢no l
1970 7¢h !

edina slovenska restavracija
imnlaverna

TIROLER

(pod Bloorom)

na 1115 Bay St., Toronto
Imamo
Dining lounge licence under the |
liguor licence act.
Postrezemo vam tudi z izbranimi
vini 1z Slovenije.

g gnn

*Vesele BoZi¢ in uspeino 1970.
Zelita vsem svojim prijateljem in

znancem,

Viktor in Pavla Tréek
Res.: 86 Fern Ave., Toronto 3, Ont.

Bus: 115 Roncesvalles Ave. Tel. LE. 5-1894

Vesel Bozi¢ in zadovolnjo 1970 Zeli

WORLD TRAVEL SERVICE LID.

258 College St., Toronto, Ont. 922-4161

A o o O )

Vesele BozZi¢ in uspesno 1970.
zeli
SLOVENCEM

EUROPA TRAVEL SERVICE

759 East 185th Street, Cleveland 19, Ohio
Office I1V-6-3773 — Res. EV. 1-4985
Jerome A. Brentar, manager
Tel. 486-6324

Vesele BozZi¢ in uspe$no 1970.

zeli

EXPRESS TRAVEL SERVICE

601 Superior Bldg. Cleveland, Ohio, 44114

For best in travel

261—781-8282

Joseph Suhadolnik

European tours — Hawaiian Caribbean crueses
Since 1923
Vesele boZi¢ne praznike in sre¢no novo leto Zeli

August Kollander, owner-manager of

August Kollander Travel Bureau, Inc.

Airline and Steamship Ticket Office ;
589 East 185th Street
Cleveland, Ohio, 44119

Tel. 531-1082 — 431-4148

-
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7i V duhu te najveselej$e dobe sem %
b zadovoljen, da Vam lahko izro¢im, kakor e
)’g tudi Vasi druZini naa dobronamerna in N |
{E prisréna voscila za g ,
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N\ STEPHEN B. ROMAN 5\
#E Chairman of the Board :{
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é DENISON MINES LIMITED b 4
# T ORONTO, CANADA :} |’
X | N |

Vesele Bozi¢ne praznike

in sreéno novo leto vam Zeli

ANTON'S MEAT MARKET

ANTON BAVDEK
PRVA SLOVENSKA MESARIJA V TORONTU

Imamo vedno sveZe meso, okusno prekajeno meso, krvavice in klobase. Posebnosti: “nadevani
zelodei”. Ce pripravijate gostije, bankete ali slicno, se priporo¢amo.
Na zalogi bu¢no olje in Radenska slatina.
Dostavijamo na dom brezplaéno. Po zelo ugodnih  cenah vam napolnimo hladilnike.

633 VAUGHAN RD. na vogalu Oakwooda TEL. 783—0423 in 783—0312

Mesarija in klobasi¢arna

~ DERMASTJA

zeli VSEM ODJEMALCEM in ROJAKOM
VESEL BOZIC in SRECNO NOVO LETO

— Na razpolago imamo vse vrste svezega in doma prekaje-

nega mesa, kranjske klobase, vse vrste domacih salam, $unk

ilu. Dobite tudi buéno oije, kislo zelje, repo, radensko slatino

itd. — Dostavija brezplacno. —— Trgovina z zivili! Prostor

‘a parkiranje! — Se priporogamo! Sprejemamo narocila iz
cele Kunaae in posiljamo C.O.D.

192—194 Augusta Ave., Toronto 2B, Ont.
366-2165
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“SLOVENSKA BRZAVA”

g

Blagoslovljene BoZi¢ne praznike in

srec¢no novo leto Zeli

Janeza E. Kreka,

a
Wy

~

g
| HRISTMAS

(rermves

SLOVENSKA HRANINLNICA in POSOJILNICA

ki je edini zavod vseh Slovencev v Torontu in
okolici. Na hranilne vioge plaéuje visje obresti
kot banke in daje osebna in hipoteéna posojila
{mortgage) pod ugodnejsimi pogoji kot drugi
denarni zavodi in financne druzbe. i

Slovenska hranilnica in posojilnica zavaruje
na lastne stroske hranilne vloge, osebna in
hipotecna posojila (mortgage) za slu¢aj smrti.
Posluje v lastni hisi na 646 Euclid Avenue,

blizu slovenske cerkve, pet dni v tednu.

Uradne ure: Nedelja od 10—12h; torek, &etrtek,
petek od 10—1h in od 5—8h. V soboto odprto
od 10—3h. Zaprto: ponedeljek in sreda ves dan.

V SKUPNOSTI IN ZAJEMNOSTI JE MOC |

SLOVENSKA HRANILNCA IN POSOJILNICA

646 EUCLID AVENUE, TORONTO 4, ONTARIO
Telefon: 532-4746

Pomoini urad: vsak petek zvecer (7—9 ure)
747 BROWN'S LINE, TORONTO 14, ONT.

(v sesterski hisi poleg cerkve)

Vesele praznike in sreéno novo leto. Vam Zeli

JOZE POGACAR Res! Estate Broker

Member of Toronton Real Estate Board 1041 Avenue Rd., Suite 7, Toronto, Ont.

489-8331

Vesele praznike in sre¢no novo leto Vam Zeli slovensko smucis€e

OLD SMOKEY,

Kimberley (519) 599-5433

Vam Zeli slovenski

Owen Sound, On.

'

Kimberley, Ont.

Toronto office 489-8331

Vesele praznike in sre¢no novo leto

SELDON HOTEL 0. LTD.

Owen Sound 376-4050




