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Izhaja vsak petek  z datumom 

naslednjega dne.

Uredništvo In upravništvo 
»Zarje« 

v Ljubljani, 
Dalmatinova ulica štgv. 3.

Sprejemajo se le f r a n k i  r a n i  
dopisi. Rokopisi se ne vračajo.

ZARJA
S o c i a l i s t i č n o  g l a s i l o .

Posamezna številka stane 1 Din

Naročnina po pošti z dostavljav- 
Ijanjem na dom 4 Din mesečno. 
Za Nemčijo 5 Din., za drugo 
inozemštvo in Ameriko 6 Din.

Reklamacije so poštnine proste. 

=  Oglasi po dogovoru, - t*—

Proletarci vseh dežel, 
združite se! W Ljubljani, v so b o to  4. n o v em b ra  1922. Ne demagogija, resno 

delo vodi k  zmagi!

O naprednosti.
V našem  političnem slovarju  je 

zadnjih dvajse t  let go tovo  ni bolj 
obglodane in bolj zlorabljane besede, 
kot je beseda  »napreden". Izgovo­
rila, zapisala in prilaščala  se je že 
tolikokrat, da  je polagom a že popol­
nom a izgubila svoj prvo tn i in pravi 
zmisel in se jo rabi danes že v  po­
polnoma potvorjenem  smislu.

Kdo je v političnem življenju 
n ap red en ?  P red e n  odgovorim o na 
to vprašanje,  m oram o odgovoriti  
p redvsem  še na vprašan je , kaj je 
p rv i in najbližji konkre tn i nam en po­
litičnega u d e js tv o v an ja?  Vulgarno, 
a za to  vseeno  točno bi lahko odgo­
vorili na to, da je nam en političnega 
udejs tvovan ja  izvesti v  javnem  n a ­
rodovem  življenju go tove  kulturne, 
politične, gospodarske  in socialne r e ­
forme, ki so po mnenju dotične s t ra n ­
ke po trebne  za  dobrobit n a ro d a  ali 
vsaj one socialne skupine, ki jo do- 
tična s t ran k a  zastopa. Če vem o to, 
odgovorim o sedaj tudi lahko na 
vprašan je ,  kaj je nap rednos t  v  poli­
t ik i?  Politična naprednost je ona 
sm e r  v politiki, ki stremi za napred­
nimi, to je dobrimi in modernimi re­
formami v političnem, kulturnem, go­
spodarskem in socialnem  življenju  
naroda.

Če obrnem o sedaj to dejs tvo  na 
naše  slovensko politično življenje, 
tedaj bi rekli, da je to nap redek  one 
naše  politične s tranke ,  ki s trem i za 
političnim, kulturnim, gospodarsk im  
in socialnim napredkom .

K ate re  s tran k e  pa so to ?
„N aprednost“ si je prilaščala 

p red  vojno v  prvi v rs ti  tedan ja  naša  
liberalna s tranka ,  ali k ak o r  se je na- 
zivala  sam a „N arodno - n ap red n a  
stranka*1, danes se pa  sm atra jo  za 
napredne  vse  one s tranke ,  ki so se 
razvile iz njenih razvalin , to so 
p re d v sem  JD S, SK S in takozvarii 
liberalni starini okrog  „Slov. Naro- 
da“ . Pogle jm o nekoliko njihovo n a ­
prednost!  K ar po v rs t i :

1. V političnem pogledu. S tr a n ­
ka, ki je imela pa ten t  na naprcdnja-  
š tvo , se je ko t divja borila proti 
splošni in enaki volilni pravici. P o  
vojni so se vse  tako zvane  ,,n ap red ­
ne"  s tran k e  kot divje borile za  sed a ­

njo reakcionarno  ustavo, razpuščale  
in razganjale  izvoljene m andatorje  
ljudstva (razveljavljale  komunistične 

' m andate ,  razpušča le  občinske sve te  
’ tid.) ter  uvedle najstrašnejši režim 
j  batine in puške. V političnem oziru 
j so torej naše tako zvane  . .napredne" 

s tranke  zastopnice največje reakcije, 
te ro r izm a in absolutizma.

“N.

2. V kulturnem  pogledu. P re d  
vojno je bila n aša  »napredna"  s t r a n ­
ka v tem oziru absolutno sterilna in ni 
nared ila  za p rosve to  širokih ljudskih 
plasti enostavno  nič. In po vojn i?  
Vsa njihova kulturna »naprednost"  
leži v  tem, da vsiljuje in plačuje „so- 
ko laštvo", ki bo postalo kmalu ne­
kak naš fašizem. Tam , kjer bi pa v 
resnici mogla in m ora la  pokazati svo ­
jo »naprednost" ,  je pa danes  najre- 
akc ionarnejša!  Pog le jte  njihov divji 
in zahrb tn i boj proti s lovenski uni­
verzi, o d p rav o  neobveznih  učnih 
p redm etov , nam erav an o  za tv o r i te v  
zasilnih šol, ki bi rodila pri nas z o ­
pet s trašno  analfabets tvo  itd. itd. Ne 
samo, da nočejo naprej, obra tno: 
dušijo in uničujejo celo one kulturne 
pridobitve, ki smo jih že imeli! In to 
naj mi naz ivam o n a p re d n o s t !?  Pfui 
T eu fe i!

3. V gospodarskem  pogledu! Kdo
je bil oni, ki se je pri nas kot divji 
boril proti zad ru žn iš tv u ?  Naši »na­
prednjaki". Kdo je uvedel po vojni 
v  naše  gospodarsko  življenje na jveč­
jo korupc ijo?  Naše »napredne" s t ra n ­
ke! Kdo je pri nas  zastopnik kap i ta ­
l izm a? »N aprednjaki!"  Kdo najbolj 
nasprotuje  gospodarsk i osam osvojit­
vi širokih p las ti?  »N aprednjaki!"  
Kdo ne m ara  n ičesa r slišati o p ra ­
vičnem  davčnem  s is tem u?  »N apied- 
n jaki!"  Itd. Itd., z eno besedo, no- 
sitelji našega  gospo d arsk eg a  konser-  
va tiv izm a in celo reakcionarnosti  so 
ravno  takozvani »naprednjaki".

4. In končno v socialnem pogle­
d u ?  P o v e j te  nam eno sam o socialno 
ustanovo ali idejo, ki so. jo izvedli 
naši »naprednjaki". P o  p re v ra tu  je 
socialistična s t ran k a  izsilila, uvedla 
in izvedla celo v rs to  važnih in lepih 
socialnih ustanov, ki nam  jih sedanji 
»napredni"  režim dem ontira  enega 
za drugimi. Da, uničuje in poslabšuje

celo že predvo jne  socialno politične 
pridobitve! Ali je to n ap red n o s t?  
Tudi na to bi lahko odvrnili — Pfui 
T eufe i!

Kaj je torej še »naprednega"  v 
takozvanem  našem  » n apredn jaš tvu"?  
Pri  najboljši volji ne m orem o najti 
ničesar, razen  če sm atram o  za „na- 
p redn jaš tvo"  takozvano  »protifar- 
sko gonjo", ki jo gonijo naši »napred­
njaki" že dve generaciji kot be rač  
s ta ro  lajno in s k a te ro  hočejo o d v r ­
niti pozornost ljudskih plasti od sv o ­
jih protiljudskih in protinaprednih  
tendenc. S lovenski nafod, zlasti pa j  
slovensko de lavs tvo  ima pa danes

gotovo  milijon aktualnejših, po treb- 
nejših, koristnejših in pametnejšiii 
potreb, kot pa sekundira ti  naši »na­
predni"  gospodi pri njeni profitarski 
gonji ter  ji delati š tafažo za  kulturno- 
bojne skomine.

Slovensko de lavs tvo  je n ap red ­
no in je za napredek , a to de lavs tvo  
tudi dobro ve, da je danes najreak- 
cionarnejši klerikalec bolj napreden, 
kot pa vse  oficielno slovensko „na- 
p redn jaš tvo"  skupaj, za to  velja nje­
gov boj zlasti in v prvi vrsti  temu 
ogabnemu, protiljudskemu in skrajno 
reakcionarnem u našem u 
njaštvu".

.riaprecl

Občinske volitve.
Delovno ljudstvo se m ora  v p ra ­

šati sedaj, ko g a  kličejo s tran k e  in 
ob lastva  zopet na volišče dvoje:  p r­
vič, zakaj m ora  ponovno voliti in v 
drugič, kdo je ponovno volitev ob­
č in sk eg a  sv e ta  povzročil, zakrivil:  
zakaj, le ta k ra t  si bo delavec, kon- 
sument lahko predočil položaj, ki ga 
nahajam o p red  novimi občinskimi 
volitvami.

Lanske  volitve, ki so se vršile 
v znamenju boja proti bankokra tsk im  
dem okra tom , so jasno, nedvom no 
izpričale, da so delovni, konsument- 
ski sloji Ljubljane siti liberalnega 
občinskega g o sp o d ars tv a  in odločni, 
izročiti občinsko gospodarstvo ,  ob ­
činsko imetje s trankam , ki jim je 
skrb  za delavca, uradnika, obrtn ika 
p rv a  in edina naloga. Lanske volitve 
so izpričale, da razum e delovni sloj 
pomen pam etne, po treb am  in času 
odgovarja joče  komunalne politike. 
Lanske volitve so končno vrg le  f ra ­
zo »bele Ljubljane" m ed s ta ro  šaro.

Ker pa so svojo svobodno voljo 
dokumentirali na ta  način, da so o b ­
sodili d em okra tsko  občinsko gospo­
dars tvo ,  za to  so dem okra ti  od vsega  
početka. takoj, ko se je občinski 
sv e t  sestal, stremeli za tem, da ob­
činski sve t  razženo, obenem  pa sku­
jejo občinski volilni red, ker repre- 
zentirajo  dejanski manjšino. In, ker 
je občinski sv e t  vršil svoje posle 
vseskozi v  in teresu  Ljubljane, v  in­
te resu  njegovega p reb iva lstva , za to  
je bilo to za dem okra te  d v a k ra t

važno, da onemogočijo čimpreje ob ­
činskemu sve tu  v sak o  m ožnost udej- 

| s tvovan ja .  —  Računali so dem okrati,  
da občinski sv e t  po svoji sestav i ne 
bo delazmožen, ker bo pogrešal ini- 
cijativo d em o k ra to v  in ker ne bo 
imela nobena s t ran k a  v njem abso- 

! lutne večine. T a  račun pa je p ra v  
pošteno prekrižal občinski sv e t  s 

j sm otrenim , vztra jn im , Ljubljani n a ­
menjenim delom. —  Zato so preko 
noči, b rez  povoda, b rez  v z ro k a  r a z ­
pustili občinski svet,  potem, ko so 
prej že zaprli v ra ta  in onemogočili 
dostop tudi izvoljenim zastopnikom  
delavs tva .  Zato posluje danes na 
magistratu komisar, neodgovorna  

j  oseba, ker tako pojmujejo demokra­
ti svojo demokracijo!

»Široka, najlepša dem okracija"  
naših d em okra tov  pa se ni udejstvila 
sam o v  tem činu. D em okrati  so iz- 
premenili občinski volini red  in z 
njim si hočejo nasilno, proti volji 
ljubljanskega p reb iv a ls tv a  zajamčiti 
v Občinskem svetu  večino. —  Dasi je 
bil prejšnji občinski svet, sloneč na 
zaupanju volilcev delazm ožen in je 

j vi šil posle tako, da jih danes derno- 
! k ra tsko  časopisje opisuje kot ideale 

pam etne komunalne politike. — V 
i  bodoče bo treb a  prim erjati pisavo 

dem okra tskega  časopisja danes in 
pa za časa  delovanja prejšnjega ob- 

I č inskega sve ta .  — Kar se jim je zde- 
! lo svoječasno »nesposobno gospo­

d ars tv o  koalicije", trobijo danes vse

LISTEK.
F. H.: D alje .

Zgodovina so c ia l izm a  v S rb iji.
Delovni čas  tedaj in še p rav  do zadnjih let 

sploh ni poznal nobenih omejitev in 15— 16 urno 
dnevno delo je bilo običajno, plača izučenih d e ­
lavcev  se je pa gibala m ed  1 in 2 Din dnevno, po­
gosto  tudi manj. P lače  kov inarjev  so znašale  (le­
ta 1902.) za  15— 18 urno delo 0.60 do 2 Din d n ev ­
no, v  belgrajskih opančarsk ih  delavnicah je trajal 
delavni čas  tako dolgo, da je izdelal vsak  20 p a­
rov  opank dnevno s plačo 1.40 Din, v  Čačku je bil 
delovni čas  18 ur, v  Užicah 17— 20 ur (s plačo 0.15 
do 1 Din), v  Raški 21—22 ur itd.; brivci so delali 
15— 17 ur dnevno za  plačo 4 do 24 Din mesečno, 
v  t rgovinah  17— 19 ur dnevno, zidarji 15 ur za 1 
do 1.20 Din dnevno itd.

Te  s trašn e  razm ere  so m orale sev ed a  sam č 
gnati delavs tvo  v organizacije in najostre jšo  ra z ­
redno borbo. K akor smo slišali že v  prejšnjih po­
glavjih, so poskušali s sindikalnimi organizacijami 
razni delavski in socialistični prvoboritelji že od 
Sv . Marjtoviča sem, a politična reakcija  in te ro ­
rizem s ta  bila tako močna, d a  se niso mogle uko­
reniniti in razviti. Na bolje se je obrnilo v tem 
pogledu šele po letu 1903. D ržavn i p re v ra t  tega  
leta je našel le organizacije tipografskih, ko v in ar­
skih, lesnih in gradbenih  d e lav cev  ter trgovskih  
nastav ljencev , ki so imele skupno komaj par sto 
članov, a po letu 1903 so pa začele rasti o rgan i­

zacije kot gobe po dežju, tako, da  je bilo o rgan i­
ziranih leta 1907. že 22 različnih s trok  v  101 k ra ­
jevni organizaciji s 2881 člani, leta 1910. pa isto- 
toliko s trok  s 209 krajevnimi organizacijami in z 
7418 člani.

T a  razm ero m a  hitri razvoj sindikalnih o rg a ­
nizacij je napotil de lavs tvo  tudi že leta 1903. do 
tega, da so si osnovali zvezo vseh teh organizacij, 
n am reč  takozvan i »Glavni radnički savez" ,  ki si 
je postavil  za  nalogo, da »varuje in pospešuje du­
hovne in m ater ia lne  interese svojih članov, v prvi 
v rs ti  pa, da  izbojuje s sindikalno borbo boljše d e ­
lavske plače in delovne pogoje". V to sv rh o  je 
imela zv eza  skrbe ti  za:

L Pov išan je  delavskih plač in izboljšanje de­
lovnih pogojev, ter u trd itev  m aksim alnega delov­
n eg a  ča sa  in minimalni zaslužek.

2. Ukinjenje nedeljskega, ak o rdnega  in dež­
urnega  dela. ,

3. Izobrazbo svojih članov potem  shodov, 
p redavan j  in kurzov, vzgojo raz red n e  zavesti  ter  
za p rip ravo  na skupno borbo.

4. Zbiranje statističnih p o d a tkov  o v s e s t ra n ­
skem  stanju  de lavcev  v  posam eznih  strokah.

5. U stanov itev  zvezne  knjižnice.
6. U s tanov itev  posredovalnice za delo in p re ­

nočišča za potujoče člane.
7. P re sk rb o  p ravne  zaščite  članom v  sporih 

z delodajalci.
8. Pom oč pri štrajkih.
9. P o m o č  članom v slučaju brezposelnosti,  

po tovanja  ali š tra jka .

10. P om oč  članom v  slučaju preganjan ja  z a r a ­
di sodelovanja v organizaciji, kakor sploh v vseh 
slučajih, v  katerih  je potrebna pomoč v  sv rho  do ­
sege zvez inega  cilja.

11. V zdržavan je  zveze  s sličnimi organizaci­
jami v  inozemstvu.

Kakor smo videli že zgoraj, je ta  zveza  s sv o ­
jimi organizacijam i nap redovala  razm ero m a hitro, 
kajti število članov je raslo, k ak o r  sledi:
1. 1903. bilo članov skupno 1761,
„ 1905. „ » » 5074 (od teh 409 žensk),
„ 1907. „ „ „ 2881,
„1909. „ „ „ 4462 (od teh 148 žensk).

P o  s trokah  so bile leta 1910. najmočnejše o r­
ganizacije kovinarsk ih  (642 članov), lesnih (633 
članov), krojaških (650 članov), usnjarskih (700 
članov), opančarsk ih  delavcev  (1093 članov), a 
najšibkejše slikarskih (80 članov), rudarniških (85 
članov), knjigoveških (74 članov), m esarsk ih  (71 
članov), železniških (36 članov) in keram ičnih  (11 
članov) delavcev. Najbolj nas p re sen eča  izredno 
majhno članstvo  železniške in ru d a rsk e  o rgan iza­
cije, saj s ta  imeli n. pr. tozadevni organizaciji v 
Sloveniji sami is točasno po toliko članov, kot pa 
v sa  be lg ra jska  zv eza  skupno, v sek ak o r  lepo š te ­
vilo pa izkazujejo organizacije krojaških, lesnih in 
opančarsk ih  delavcev.

P a  tudi na vznotra j  je razvijala  zveza  p rav  
lepo delovanje, k a r  nam  dokazuje dejstvo, d a  je 
imela n. pr. leta 1903. sam o 14.555 Din dohodkov 
in 7.651 Din izdatkov, a leta 1910. že 102.199 Din 
dohodkov in 75.226 Din izdatkov. Od teh izdat­
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tisto  za  dobro  v  svet,  k a r  je občin­
ski sv e t  sklepal in sklenil.

Zakaj so dem okra ti  izprernenili 
volilni r e d ?  Eden najvažnejših  m o­
m en to v  je go tovo  ta :  radi političnega  
prestiža hočejo imeti demokrati v e ­
čino v Ljubljani. Ker podrejajo de­
mokrati gospodarsko življenje Ljub­
ljane političnemu življenju stranke, 
za to so  izprernenili volilni red. D e­
m okrati  zasledujejo pri teh volitvah 
politične, s t ran k a rsk e  cilje, kajti, oni

hočejo, dasi na nasilen način, zaves ti  
B elg rad  v  zmoto, češ, da uživajo še 
politično m oč v  Sloveniji. Zato  je 
d v a k ra t  važno, za  delovne sloje, da 
dem okra ti  ne dobe večine v  b o d o ­
čem  občinskem  svetu, k e r  bi s tem 
podaljšali politično življenje dem o­
kra tom  in izročili gosp o d ars tv o  
Ljubljane politični špekulaciji dem o­
k ra tsk e  s tranke .

Kdor u m ev a  ta  položaj, se bo pri 
volitvah hitro in lahko odločil.

40. Dr. Vinko Šarabon, profesor.
41. M atevž Golob, knjigovez.
42. Alojzij W alla, auto-m onter.
43. Anton Kordelič, čevljar.
44. Martin Ban, poštni poduradnik.
45. Alfonz Valand, s trugar .

46. Štefan B izovičar, žel. k ljučav­
ničar.

47. Karel Čaks, kletar.
48. Franc T erseglav, urednik.
49. Dr. Andrej G osar, 

slanec.
narodni po-

Prvi manifestačni voli ni shod za ljubljanske
občinske volitve.

V čeraj teden se je vršil v  veliki 
unionski dvorani volilni shod . ^ v e ­
ze de lovnega  ljudstva". D v o ran a  je 
bila do zadnjega ko tička  polna. Na 
shodu so govorili kot p rv i nosilec 
liste bivši župan s. dr. P erič ,  ki je v  
daljšem govoru  razvil po tek  razv o ja  
v  razpuščenem  občinskem  svetu  ter 
poudarjal, d a  za  razpust  občinskega 
s v e ta  p ač  ni bilo zakon itega  r a z ­
loga, k a r  se je izkazalo tudi v  r a z ­
p rav i  v  narodni skupščini o in terpe­
laciji glede razp u s ta  občinskega s v e ­
ta  ljubljanskega. Naglašal je g o v o r ­
nik n ek a te re  akcije, n ač r te  in sk le­
pe, ki jih je napravil  občinski sv e t  
za  n jegovega  županovanja. Končno 
je poudaril, d a  z a h te v a  ča s t  ljubljan­
skih volilcev, da  s svojim g la so v a ­
njem dokažejo, d a  jim tako  nasilje 
ni v še č  in v  znak  p ro te s ta  proti r a z ­
veljavljenju m andatov ,  proti z a v r ­
nitvi sk lepov  in razpustitv i b ivšega  
občinskega  sv e ta  k ak o r  tudi zlasti 
proti  pos labšanem u in kriv ičnem u 
volilnemu red u  za  ljubljansko občino 
z g lasovan jem  za našo listo izrečejo 
svoje  ogorčenje. Z borovalci so  g o ­
vo rn ik a  b rez  izjem burno  akiamirali.

(S p re je ta  soglasno n a  volilnem
shodu dne 27. ok tobra  1922.)

1. Dr. Ljudevit Perič, odvetnik.
2. Ivan Makuc, žel. uslužbenec.
3. France Kremžar, urednik.
4. Dr. Ivan Stanovnik, odvetniški 

kandidat.
5. Josip  Pirc, rač. svetnik.
6. L ovro K lemenčič, visokošolec.
7. Ivan Kralj, uradnik.
8. Dr. Valentin R ožič, profesor.
9. Franc Orehek, zasebni uradnik  

in posestnik.
10. P eter Leban, železničar.
11. Rado Čelesnik, zasebni uradnik.
12. Josip Rajner, železniški uslužbe­

nec in posestnik.
13. Mihael Moškerc, urednik.
14. Dr. Milan Lem ež, odvetniški 

kandidat.
15. Ignac Mihevc, uradnik.
16. Ivan Srebot, čevlja r  in posestnik.
17. Jurij Moser, izvošček  in poses t­

nik.

Z a  P e r iče m  so govorili še g o ­
spod K rem žar ,  s. Makuc, g. dr. S ta ­
novnik, g. dr. Gosar, s. Fab jančič  in 
s. Kralj.

Vsi govorniki so o s tro  žigosali 
sedanji sis tem  in razvijali p ro g ram - 
ne točke socialnopolitičnega kom u­
nalnega p rog ram a, ki sm o g a  ob ja­
vili v  predzadnji š tevilki „Z arje“ .

Shod se je izvršil m anifestačno, 
na  njem je v ladala  popolna enoduš- 
nost, ki z a h te v a  zadoščen je  za  pri­
zadete  k riv ice  in prez iran je  volje 
ljubljanskih volilcev.

V boj z a  zm ag o  liste d e lo v n eg i  
l judstva! To delovno ljudstvo v 
Ljubljani doslej ni prišlo do ve l jave ; 
sedaj so mu vzeli volilno prav ico! 
Ne le ročni delavec, n e  le duševni 
de lavec  je in te ie s iran  na  teh volit­
v ah ;  enako  in teresirani so vsi, ki 
delajo s svojimi rokam i ali s svojim 
duhom, da  z zm ag o  naše  kand idatne  
liste postane Ljubljana ne le kultur- j  
no žarišče, ne le bela Ljubljana, am - j  
f.ak —  socialna Ljubljana, k e r  hoče- | 
mo v  tej beli socialni Ljubljani živeti | 
tudi vsi tisti, ki nas  je doslej p reži- i 
ra la  reprezen tu joča  Ljubljana.

Kandidatna lista Zveze delovnega ljudstva 
za ljubljanske občinske volitve dne 3. de­

cembra 1922.
IS. Franc Čepeljnik, železniški s t ro ­

jevodja.
19. Franc S lovša, izvošček.
20. Josip Vidmar, čevljar.
21. Janko Jeglič, šolski ravnate lj  in 

posestnik.
22. Anton Kerhne, žel. ključavničar.
23. Ivan Pestotnik, uradnik.
24. Alojzij Zajec, strojni s tavec .
25. Dr. Anton Brecelj, zdravnik .
26. Rajko O sterc, tapetnik.
27. Andrej Lah, uradnik,
28. Srečko Žume'r, strojni s tavec .
29. Albin Zajec, fin. rač. svetnik.
30. Franc Novak, mizar.
31. Ivan Tokan, uradnik.
32. Anton Kerč, zasebni uradnik.
33. Viktor Adamič, žel. uradnik.
34. Hinko Glavan, delavec.
35. Josip Rozman, uradnik.
36. P avel K eršič, mizar.
37. Karel Gruber, fin. rač. svetnik.
38. Ludvik Miklošič, vlakovodja.
39. Alojzij Blatnik, pek. pomočnik.

Revolucija v Italiji.
Dogodki v Italiji so se razvijati 

dolgo časa. V sv e tu  je znana  Italija 
kot silno revo luc ionarna  dežela, ki 
vzkipi, ima v  sebi izrazite  tendence 
,'aznih stremljenj, ki niancirajo  po­
tem m ed  seboj v  sto in sto nijancah, 
ti ko, da čujemo le o ekstrem ih , p ra ­
ve  italijanske individualnosti pa  ne 
opažam o. Izkušnje nas  celo uče, da 
je p ro le ta rsk i pokre t  v Italiji tako 
ra zo ra n  za rad ;  taktično načelnih 
vorašan j,  da  se ne m ore zediniti niti 
o taktiki v  boju proti  fašistom, ki po­
tiskajo p ra v  sedaj s svojo revolucijo 
Italijo v  najhujšo reakcijo  nacional­
n eg a  šovinizma.

V Neapolju so  imeli fašisti veli­
ko zborovanje , kjer so proklamiraii, 
da  hočejo v lado v  svoje roke, če ne 
i^lepa pa  s silo. Izdali so m obiliza­
cijske odredbe, nastopili pot v Rim 
in s labo tna v lada je sam a  pozvala  
Mussolinija, p redsedn ika  fašistov, v 
Rim ter mu izročila tak o rek o č  usodo 
cele Italije v  roke. Ves ta  dogodek, 
č e p ra v  je v lad a  razg lasila  izp rv a  ob ­
sedno stanje, ki g a  je preklicala, se 
zdi, da je bil dogovorjen. D osedanja  
\ l a d a  je uvidela, da  n im a nobenega 
p ra v e g a  gesla, s ka ter im  bi v ladala  
v  Italiji, za rad i teg a  je bilo fašistov- 
sko geslo boj socialistom, kom uni­
s tom  in d ržav ljanom  tujih narodnosti  
F ac tov i  vladi dobro  došli povod za 
demisijo. V tej ver i  nas potrjuje tudi 
to. da  italijanske vlade niso ukrenile 
p ia v  nobenega k o rak a  proti g ro z o ­
vitostim  fašistov, ki so d irek tno  k ri­
čale po d ržavn i av torite t i .  In ko so 
m aršira li  fašisti v  Rim, je v lada  po­
slala po Mussolinija, nam esto , da bi 
g a  bila ukrotila s svojo m eščansko  
vojsko, g a  povabila, naj p rev zam e  
vlado.

Že dne 30. ok to b ra  je kralj p o v e­
ril se s tav o  nove  vlade Mussoliniju, 
ki je se s tav o  vlade sprejel, jo takoj 
predložil kralju v  potrdilo in kralj je 
novo vlado zaprisegel.

P red sed n ik  vlade in m inister za 
zunanje in no tran je  s tvari  je Musso­
lini sam. V sa v ažn e jša  m es ta  v  vladi 
imajo fašisti. Nadaljni ministri so: 
vojni m in ister je genera l  Diaz, po ­
m orski m inister Thaon de Revel, 
m inister za kolonije Federzoni, ju- 
stični m in ister Ovidio, m inister za 
osvobojene kra je  fašist Giuratti, d e ­
lavski m inster  B avazzoni.  finančni 
m inister De Stefani, m inister za šu­
m e član katoliških popolarov  S ango- 
ri, n jegov d ržavn i podtajnik fašist 
A sserbo, m edtem  ko prejm e popola- 
rec V assalo podtajništvo za zunanje 
zadeve .  Lusignoli, p ris taš  Giolittija, 
je v  podta jn iš tvu  za no tran je  zadeve. 
P o š tn o  in b rzo javno  m in is trs tvo  je 
prevzel grof di C esaro , p rosve tno

popolarec  profesor Guntile, poljedel­
sko liberalec di Capitani, trgovinski 
in industrijski portfelj je obdržal Teo- 
fil Rossi, p r is taš  Giolittijev, justično 
m in is trs tvo  pa Bonardi. D ržavn i ta j­
nik v  no tran jem  m in is trs tvu  je Mus­
solinijev prijatelj Finzi, tajnik za  po ­
kojnine pa fašist  De Vacchinetti,  za  
m ornar ico  Ciano, ravnate lj  „Idea 
Nazionale“ , v  vojnem  Del Bononi in 
podtajnik za  vo jaško  avijatiko  pa 
Donel.

N ova v lad a  je nastopila s p ra ­
vim terorjem . V Rimu so ustavili 
v eč  listov ter  razpustili komunistične 
organizacije. Od nove vlade ima pro- 
le tarija t v  Italiji p ričakovati  najhuj­
še udarce, ki jih v sa k a  m eščanska  
v lada  b rez  bojazni daje proletarija tu , 
k e r  so njegove organizacije ra zce p ­
ljene za rad i praznih  teoretičnih v p r a ­
šanj.

P re o b ra t  je napravil  tudi v  ino­
zem stvu  m učen vtisk. Diplomati so 
razo ča ran i  in veliko je vprašanje , 
kako  se bodo razvijale zunanje poli­
tične razm ere  Italije, od kater ih  je 
zav isen  notranji gospodarsk i polo­
žaj Italije, pa  tudi položaj v  d ržavah ,  
ki meje na to d rž av o  senzacij.

Jugoslovansko  časopisje straši, 
da  bodo fašisti navalili na  Dalmacijo 
in Č rno  goro. Ko čitam o tak a  p o ro ­
čila, bi se km alu vdali veri, da bodo 
fašisti v  štirinajstih dneh podjarmili 
v so  E vropo  in še pol Azije. Fašisti 
so kričavi, so izvrševali zločine, ker 
jih ni nihče v  tem oviral, s tem  pa, 
ko so prevzeli vlado, so pa postali 
odgovorni;- imajo proti sebi ves  ita­
lijanski pro le tarija t  in v se  sosednje 
d ržave ,  od ka ter ih  nobena  ne bo 
podpirala  fašistovskih  im perialistič­
nih nam enov. Italija je gospodarsko  
slaba in v sak  eksperim ent z vojnim 
orožjem  utegne potisniti Italijo na 
stopnjo, na kater i  se  nahajajo  danes 
s redn jeev ropske  d ržave.

Iz dosedanjih  dogodkov  se ne 
da  sklepati, kaj nam erav a jo  fašisti z 
monarhijo. N edvom no jim je m o n ar­
hija a l te rna tivno  v p rašan je  in bi 
utegnili govoriti  o republiki šele t a ­
kra t.  če bi jim kralj ne ugodil v vseh  
njihovih političnih ambicijah.

P r e v r a t  v  Italiji je zlasti poučen 
za  pro le tari ja t  v Italiji in drugod. 
Razcepljenost p ro le ta r i ja ta  je k riva , 
da se je fašizem  razvijal, razcep lje ­
nost p roletarija ta ,  da so fašisti uni­
čili toliko organizacij in toliko d e lav ­
skih dom ov v  Italiji. Kapitalizem se 
je poslužil v  Italiji fašistov, d a  za ti­
r a  pro le tarsk i p o k re t;  pri nas  in d r u ­
god pa  porablja  druge m etode.

P ro le ta r i ja t  pri tem  trpi in p ro ­
pada, kapitalizem  in njegove oprode

k o v  je odpadlo leta 1910. na  s tav k e  22.845 Din, 
pom oč potujočim 2653 Din, brezposeln im  6823 Din, 
bolnim 7.593 Din, v  ra zn e  druge s v rh e  343 Din, a 
čiste go tov ine  je ostalo  koncem  leta 62.486 Din. 
S ta v k  je vodil ..Glavni radnički s a v e z “ od leta 
1907.— 1910. skupno 135, od ka te r ih  je bilo kon­
čano  z uspehom  nad  polovico, a b rezuspešno  niti 
četr tino.

Ves ta  nagli razvo j sindikalnih organizacij 
zače tkom  tek o čeg a  stoletja, stoji, k ak o r  smo po- 
vdarili, v  prv i v rs t i  v  zvezi s težkim  pritiskom 
m ladega kapita lizm a na delavski ra z re d  te r  s tem, 
da  s ta  z nastopom  vlade po kralju  P e t ru  I. v e n ­
darle  precej popustila s trašn i politični te ro r izem  
in reak c io n arn o s t  vladajočih absolutis tov, poleg 
teg a  je pa d rž a v a  v tej dobi tudi sam a  naglo n a ­
p red o v a la  ter  se razv ija la  kulturno in politično. 
Izvoz, ki je bil še koncem  p re tek lega  stoletja sko- 
ro  b rezpom em ben , se je dvignil leta 1911. že na 
117 milijonov d inarjev  in število  denarn ih  z a v o ­
d o v  se je dvignilo (le ta  1908.) na 146 (v Sloveniji 
is točasno  okroglo 500) in ti so radi investirali svoj 
d en a r  v dob ičkanosna  industrijska  podjetja. Na 
eni s tran i se je zbiral in z najbrezobzirnejšim i 
s redstv i  uveljavljal kapital, na drugi s trani je pa  
h itro  n ap red o v a la  prole tarizac ija  širokih m as v 
zapadnem  smislu besede. Vse to je d e lav s tv o  bu­
dilo, družilo in g a  tiralo k odporu  in sam opom oči 
in s tem  so bili položeni tudi vsi m ateria ln i p re d ­
pogoji za  s is tem atično  in sm otreno  de lavsko  gi­
banje po zapadnem  vzoru.

Ko se je razvil s rbsk i delavski p ok re t  do te 
stopinje, je tudi jasno, d a  se ni mogel zadovoljiti 
več  s sam o ekonom sko borbo, tem v eč  je dobro  
spoznal, da  je po treb n a  v  dosego  ekonom skih  ci­
ljev tudi p r im ern a  politična moč, ki daje ekonom ­
skem u boju po treben  p o v d arek  in mu u s tv a r ja  v 
socialno politični zakonodaji po trebne  predpogoje. 
S icer so nosili že prvi pojavi socializma in d e lav ­
sk eg a  gibanja v  Srbiji izrazito  politično obiležje, 
v en d a r  je trajalo, k akor  sm o videli, dolga d ese t­
letja, p reden  so mogle roditi politične tendence 
posam eznih  delavskih  in socialističnih prvobori-  
teljev tudi v  širših delavskih  m asah  po trebno  r a ­
zum evan je  in odm ev. In baš  predpogoje za  to r a ­
zum evan je  in ta  odm ev  s ta  ustvarila  m ed srbsk im  
de lavs tvom  na eni s tran i h iter n ap red ek  kap i ta ­
lizma in z njim združene  proletarizacije  delavskih  
mas, ter h iter razvo j sindikalnih organizacij.  Ko 
so bili us tvarjen i tako  vsi potrebni predpogoji in 
se je z d ržavn im  p re v ra to m  leta 1903. zrušil tudi 
tedanji absolutizem, je bil te ren  popolnom a p ri­
pravljen  in na  belgra jskem  delavskem  kongresu  
dne 20. julija 1903. so po tolikih izjalovljenih po­
izkusih končno  ustanovili takozvano  „S  r  b s k o 
s o c i a l n o  d e m o k r a t i č n o  p a r t i j  o “ , ki 
je nosila takoj od v seg a  p oče tka  izrazit  značaj 
de lavske  s tranke .

U stanov itv i  s rb ske  socialno dem okra tične  
s tran k e  so kumovali vsi prvoboritelji  s rb sk eg a  
de lavskega  g ibanja iz novejše dobe, k ak o r  dr. Mi- 
hajlo Ilič, ^Dimitrija Tucovič, D rag iša  Lapčevič, 
Dušan P o p o v ič  te r  R adovan  D ragovič , ki je refc-

riral na  ustanovnem  kongresu  tudi o s trank inem  
program u. Že ta  re fera t  je pokazal, da so duše 
teg a  socialističnega gibanja pazno spremljale idej­
ni in organizatoričn i razvo j nem ških socialističnih 
s trank ,  kajti p rog ram , ki g a  je sprejel ta  kongres  
za temelj s rbske  socialno dem okra tične  s tran k e  
je v eren  odm ev, delom a celo dobeseden  prepis  
e r fu r tskega  p rog ram a, na k a te rem  s ta  stali do 
vojne nem ška  in av s tr i jsk a  socialna dem okrac ija  
ter  do neke go tove  meje sploh vse  socialistične 
s tran k e  nekdanje  druge internacionale. Že na  
ustanovnem  kongresu  je povdarja l  R. D ragovič ,  
da  m ora  imeti socialistična s t ran k a  svoj te o re ­
tični in praktični p rogram , k e r  ne z a h te v a  zgolj 
gotovih  reform  v  okv iru  današn jega  d ru žabnega  
rega, t em v eč  se bori sploh za popolnoma nov 
duržabni red. Socialistična s t ran k a  m ora  torej 
izoblikovati p raktični borbeni p ro g ram  za svoj 
dnevni politični boj, kakor tudi teore tične s m e r ­
nice in temelje bodočega  družabnega  reda, ki ga  
hoče postaviti  na m esto  današn jega  kapitalis tič­
nega, ki je k rivčen .  V tem pogledu m o ra  biti d e ­
lavska, socialistična s t ran k a  s trogo  razredna ,  
bojna in revoluc ionarna, ki m ore  imeti sam o en 
cilj, to je — socialistični družabni red. Glede na 
to, je sprejel kongres  v  celoti p rog ram , ki pravi, 
da  se pro izvaja lna  s re d s tv a  vedno  bolj koncen­
trirajo  v rokah  posam eznih  kapitalistov, k a r  po­
v zroča  propadanje  m alo m eščan s tv a  in p ro letari-  
zacijo širokih narodnih  mas. Neurejeno kapitali­
stično pro izvajan je  pa p o v zro ča  opetovane  gospo­
d arske  krize. (Dalje.)
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se pa vese le  svojega trenu tnega  
zm agova lnega  pohoda.

T oda  le trenu tnega  zm agova lne­
g a  pohoda, ker p ro le tarija t se že z a ­

veda , se združuje vsaj idejno in to 
je početek , vesel pojav, ki bo ra zd e ­
jal naklepe delavskih  sovražnikov .

Naša in moskovska sovjetska vlada.
,P r a v o  N aro d a11 (Šid) piše:

Čim so se dogodki razvili tako 
daleč, je povsem  naravno , d a  se kap i­
talistične vlade v  Evropi ne obračajo  
v eč  od Moskve, pač  pa polagom a 
obnavljajo  ekonom ske, t rgovske  in 
politične vezi s sov je tsko  'Rusijo. 
T ako  je končno prišlo tudi do tega, 
da se predstavn ik i sovje tske  obla­
sti ses tanejo  v  d ip lom atskem  obje­
mu tudi z našim  ministrom  p redsed ­
nikom g. P aš ičem .

„V B elgrad  pride poslanec so v ­
je tske  vlade službeno. Nalogo ima 
da se dogovar ja  s P aš ičev o  vlado 
glede u red itve  odnošajev  m ed S o v ­
je tsko  Rusijo in Jugoslavijo. Iz do­
brih informacij ve be lg ra jska  „1 o- 
litika", da se n aša  v lada  ne protivi 
obnovi nekako enakih diplomatskih 
odnošajev  z Rusijo, kak ršne  im ata 
Anglija in Francija .

T a  dogodek je v sekakor velike­
ga pom ena. Pokazuje  nam reč ,  da tu­
di sov je tska  v lada  vedno bolj ob­
čuti potrebo, da  obnovi in okrepi od- 
nošaje z evropskim i kapitalističnimi 
d ržavam i,  ter  razen  tega ev ropske  
kapitalistične v lade vedno  bolj izgub­
ljajo nezaupanje v „revolucionar- 
no s t“ sov je tske  vlade in v nje ne­
v a rn o s t  za  kapitalistični režim  v E v ­
ropi. P r iše l  je torej trenutek, da  se 
so v je tsk a  v lada  v  Moskvi postavlja  
v v rs to  drugih v lad v  Evropi.

Sovje tski režim  je polagom a po­
puščal v  vseh  svojih stremljenjih, da 
ustvari  nekak  nov gospodarsk i red  
v Rusiji. Njega poizkusi niso redili 
le velike neuspehe, m a rv e č  so iz­
zvali tudi • velike ekonom ske in so ­
cialne neprilike v Rusiji. Sovje tski 
režim vpostav lja  polagom a kapitali­
stični način produkcije, svobodno t r ­
govino, kapitalistične koncesije. V 
političnem oziru je Rusija despotska, 
ki vzdržu je  en milijon stalne vojske, 
p ra v  kakor prejšnji caristični režim. 
Enako kakor za ča sa  ca r is tičnega  r e ­
žima, danes  v  Rusiji ni svobode ti­
ska, svobode zbo rovan ja  in zd ru že ­
vanja, ni svobode g o v o ra  ne sv o b o ­
de š tra jka .  T am  streljajo in obešajo 
politične nasprotnike, štrajkujoče d e­
lavce. D ejansko torej v b istvu z ozi­
rom  na vladanje danes ni nobene 
s tv a rn e  razlike m ed vladami v  E v ­
ropi.

Mi, razum e se, ne m orem o imeti 
kaj proti temu, da  n aša  d rž av a  stopi 
v zvezo  s sovje tsko  vlado te r  da  se 
službeni poslanik sovje tske  Rusije 
uvrs ti  m ed inozem ske diplomate v 
Belgradu. V sekakor pa bo nekoliko 
komično, k ad a r  bo šel službeni po ­
slanik S ov je tske  Rusije v  avdijenco 
h kralju A leksandru  ter  poljubil r o ­
ko kraljici Mariji, dočim bodo ne- 
službeni agenti sov je tske  v lade g o ­
vorili o .nepomirljivi klasni borbi,“ 
o „hitri socialni revoluciji14, o boju 
proti P aš iču  in P rib ičevču  in njegovi 
policiji itd.

T oda  to ne bo ne prvi ne zadnji 
komični položaj revo luc ionarcev .11

Rusijo so prisilili gospodarsk i 
odnošaji, da sk lepa dogovore  s k a ­
pitalistično družbo. V sakom ur, ki 
dela v  p ro le ta rskem  pokretu, je 
znano, d a  je za socialno revolucijo 
po trebno  duševno prerojenje, in če 
tega  ni, in dokler ga  ni, je socialna 
revolucija le postopna, če p rav  tu- 
p a tam  nap rav lja  v  posam eznih do ­
bah več je  skoke. Na enakih težko- 
čah trpi i Rusija, če  si je Ljenin za ­
mislil socialno revolucijo še tako  le­
po. P re ro jen je  še le rodi socialno r e ­
volucijo.

P O L I T I Č N I  P R E G L E D .
Vladna kriza . O vladni krizi se 

zadnje dni bolj malo govori in piše. 
In re s  je to čudno. Vlada obupuje 
nad  sistemom. Ministri tekajo po d r ­
žavi in iščejo zaslombe, kličejo k on­
g rese  strank , pristaši s trank  se g le­
dajo pisano in skušajo drug  drugega 
ukaniti. Zaradi samih spletk, p rep i­
rov  in m edsebojnega nezaupanja, č e ­
p ra v  je baje kralj zah teval odstop 
vlade, ne m ore  priti do vladne krize. 
In ministri so ved n o  na potovanju. 
P aš iča  ni bilo dom a k ar  v eč  tednov, 
Ninčiča tudi ne, tudi drugi ministri 
so kolovratili  po sv e tu ;  šli so n az ad ­
nje nekateri  v  Kumanovo, neka te r i  v 
P rago ,  tako da jih ta  uboga para, 
v ladna kriza, nikdar ne dobi doma, 
da bi jih podavila. Kako se vlada, 
kako  gospodari,  to je drugo v p ra š a ­
nje. Ako pojde še tako dalje, utegne 
uboga kriza  opešati.

P a š ič  še ne misli na razpust na­
rodne skupščine. Ministrski sv e t  je 
na svoji seji sklepal o p rog ram u  sej 
n a rodne  skupščine. N ajvažnejša  toč­
k a  je oboroženje vojske, zvišanje 
oficirskih plač, potem  uradniški z a ­
kon, zakon o vojni odškodnini, z a ­
kona o zav aro v an ju  živine in setve, 
zenačen je  d av k o v  in a g r a rn a  refor-- 
ma. V lada bo za  ta  p rog ram  z a h te ­
vala  zaupnico. —  P ro g ra m  je duho­
vito izzivalen: za vojsko je t reb a
najprej dati, potem pa bo P aš ič  že 
videl, če še kaj ostane za uradnike, 
a g ra rn o  reformo, vojno odškodnino 
itd .;  če  pa narodna  skupščina odklo­
ni zaupnico, pa  —  nihče nič ne dobi; 
za vojsko bo pa iz. nujnih ozirov  na 
o rien tsko  vprašan je  in grožnje Italije 
že za  en k ra t  zadostova lo  tudi am eri­
ško posojilo. Torej, ubogaj, ali pa iz­
gubiš zaupanje pri volilcih, ker se 
p ro g ram  po tvoji krivdi ne bo rešil!

Kumanovo. L eta  1912. je bil na 
Kumanovern p rem agan  turški im pe­
rij in to je bil početek  umika turške 
oblasti iz Evrope. Dogodek je bil v e ­
lik za  zgodovinski razvoj Jugoslo­
v an o v  ter  je ustvaril  novo zgodovin­
sko  periodo za  balkanske Slovane.

Socialisti nismo prijatelji vojne, ker 
je vo jna orožje v lada jočega  razreda .  
Mi hočemo m ednarodno  sporazumlje- 
nje m ed narodi, kjer ne bo kriv ice 
narodom . Vojne so sicer s ta re  kakor 
človeški rod. Vemo, da to b a rb a rsk o  
s red s tv o  za po rav n av an je  sporov  
m ed narodi ni rodilo nič d rugega  k a ­
kor zlo, č e p rav  tupatam  p ra v zap rav  
vojne posledice pospešujejo razvoj. 
Marks je rekel, da je vojna n a rav n a  
po treba in le žal, da  še danes visoko 
kulturni narodi iščejo preporod  in n a ­
predek v  k rv a v em  bojevanju. T ako  
je tudi kum anovska  bitka važen  do­
godek v  razvoju  in je naravno, da 
se ga vladajoči razred i spominjajo s 
ponosom. N aša s t ran k a  se temu 
slavju ni m ogla pridružiti p rav  za ra -  
ditega, k e r  je bila v sa  p r iredba  mili­
taris tična, proslav lja joča vojno za ­
radi vojne. V rhu tega  pa mi sedanji 
zgodovini ne pripisujemo tiste v a ž ­
nosti, kakor m eščanske stranke ,  ker 
z bitko n a  Kumanovern se je o sv o ­
bodila buržoazrja. Ne m orem o pa t r ­
diti, da  bi bilo s kum anovsko  zm ago  
doseglo svobodo ljudstvo, ek o n o m ­
sko in politično svobodo. Z bojem bo 
ljudstvo doseglo sam o osvoboje- 
nje. V tem  boju se naha ja  proletarija t 
še  vedno  in k ad a r  izvojuje to zm ago 
nad kapitalističnim razredom , tedaj 
bodo tudi socialisti proslavljali zm a­
go in osvobojenje.

Princ Jurij je dobil od P aš ičev e  
v lade ultimat. P o  dvornem  štatutu 
se m ora  princ podvreči sklepu d v o ­
ra, ako  ne, izgubi rodbinske pravice. 
Njegovo bivališče je Niš. D ekre t  s ta  
podpisala P aš ič  in Ninčič. Poročilo  
pravi, da je bil kralj za  milejše mere, 
toda v lada  je vz tra ja la  in z a g o v a r ­
jala svoje predloge. Radovedni smo, 
če bo s tem ukrepom  to vp rašan je  
rešeno  ali ne.

Dr. Šušteršič se bo m enda  v naj­
krajšem  času  vrnil v  Ljubljano. —  
Jutrovci,  ki so ga proklinjali, ga  s e ­
daj pozdravljajo  in se n jegovega  p o ­
v ra tk a  vesele. Časi se izpreminjajo, 
In ni izključeno, d a  bo ra v n o  Ju tro v -  
ce še g lav a  bolela zaradi Šusteršl-

čev eg a  povra tka .  S icer pa  je v  Ju- 
trovi deželi z a  ljudi Šuste rš ičeve  
sorte  dovolj p rostora .

Mussolini gospodar Italije. P r o ­
fesor Mussolini je sedel na  stoliček 
italijanskega m inis trskega p re d sed ­
nika, pa  je že postal obenem  tudi po ­
v sem  navadn i italijanski ministrski 
predsednik . Fašizem  je nastal pred  
dvem i in trem i leti zarad i rpočnega 
de lavskega  pokre ta .  Ker pa  m eščan ­
ska  v lada  ni hotela p rav  odločno n a ­
stopati proti kom unističnem u g iba­
nju, je buržoazija  organiz irala  nac i­
onalno šovinistične fašiste te r  jih 
podpirala. Vlada je bila ves  čas  p a ­
sivna, za rad iteg a  je na rašča la  n ez a ­
dovoljnost z njo, k a r  so fašisti p ra v  
dobro izrabili. Mussolini je takoj ob 
nastopu  v lade  razpustil komunisti­
čno stranko , premišljuje pa, kaj bi 
napravil  s socialistično stranko . 
Mussolinijev zunanje-politični p ro ­
g ram  je naslednji: 1. Mirovne po­
godbe se m orajo pregledati,  izpre- 
meniti, kolikor so neizvedljive, oso- 
bito v  onih delih, ki povzroča jo  so ­
v ra š tv o  in opasnosti  za  m ir;  2. g o ­
sp o d arsk a  priključitev Reke k Italiji, 
zašč i ta  Italijanov v  Dalmaciji; 3. 
sm o tren a  osvoboditev  Italije od za- 
padnih plutokratičnih narodov  po­
tom razv o ja  dom ače industrije in 
pro izvodnje ;  4. približanje k prej so ­
v ražn im  d rž a v a m  Avstriji, Nemčiji, 
Bolgariji, O grsk i in Turčiji, varu joč  
italijansko čas t  in sev e rn o  ter v zh o d ­
no mejo; 5. zače tek  in razvoj p rija­
teljskih odnoša jev  z vsem i orient- 
skimi d ržavam i, tudi s sov je tsko  Ru­
sijo; 6. za h te v a  p rav ic  in po treb  d r ­

žave  v  kolonijalni politiki te r  izkori­
ščanje s redozem sko- in p rekm orskih  
kolonij. —  P o  tem  p ro g ram u  zah tev a  
Mussolini pač  toliko, da  s tem  ne bo ­
do zadovoljne ne Jugoslavija, ne G r­
čija, ne Francija , ne Anglija. N e v e r­
jetno se pa nam  zdi, da  bi Mussolini 
ž r tvova l  prijateljstvo Anglije ali
Francije, k e r  se za v ed a  položaja 
Italije. Rajši bo še izpremenil svoj 
program .

Obletnica ustanovitve čehoslo- 
vaške republike. Dne 28. ok tobra  
1918 so se C ehoslovaki osamosvojili. 
L etos  so obhajali če tr to  obletnico 
silno slovesno. S lav ja  so se udele­
žili tudi jugoslovanski par lam entarc i.

Orientska konferenca se bo v r ­
šila 13. novem bra  n a  pred log  zveze 
na rodov  v  Lausani v  Švici. A m eri­
ške Zedinjene d rž av e  se konference 
ne udeleže oficielno, p ač  p a  pošljejo 
goste  na  konferenco. In veliki ko ­
vači bodo kovali —  zlate.

Zahteve Turčije na orientski 
konferenci so: P lebiscit  glede p ri­
padnosti d ržav e  v  zapadni Traciji, 
od p rav a  g ršk e g a  vojnega brodovja, 
Grki naj se izselijo iz Tracije in n e v ­
tralizacija egejskih otokov.

V Turčiji priznavajo  sam o še 
angorsko  vlado. P oslance  angorske 
vlade spre jem o v  C arig rad u  z veli­
kim sijajem.

Volilno gibanje v Angliji za  spod­
njo zbornico bo ogrom no ag itačno  
torišče. Doslej je prijavilo svoje k an ­
d idature 400 delavskih  kandidatov, 
135 unionistov, 160 nacionalnih libe­
ra lcev  in 300 neodvisnih  liberalcev.

D N E V N E  V E S T I.
Trn v peti je neka te r im  tako- 

zvana  ..koalicija11 za  ljubljanske ob ­
činske volitve . Pravijo , d a  se je 
g reh  družiti s  klerikalci. K tem u p ri­
pominjamo, d a  ta  koalicija ne pomeni 
nič d rugega  kakor združ itev  g lasov  
na  skupno kandidatno  listo, k e r  so 
dem okra ti  napravili tak  volilni red  
za  Ljubljano, da nobena d ruga  s t ra n ­
k a  niti v  poš tev  ne bi prišla pri v o ­
litvah. Združenje g lasov  je torej edi­
ni korak  proti brutalnem u nasilju, ki 
m ore imeti uspeh. Sploh ni to politi­
čno druženje in je združenje s k r ­
ščanskim i socialisti, ki so tudi d e lav ­
ska s t ran k a ;  volitve so de lavska  z a ­
d eva  ljubljanska. V tem slučaju g re  
za zmago. Nikdo pa ne sme p r iča ­
kovati  od ljubljanskega de lavstva , da 
bi podpiralo izrečno teroris tične 
s tranke ,  ki ropajo ljubljanso preb i­
v a ls tv o  političnih pravic. To lahko 
delajo druge s tranke , socialisti pa ne 
morejo. V sak  korak, ki om ogoča 
zm ago nasilja, je protidelavski. To 
v  vednos t  socialistom in drugim, ki 
z raznim i frazam i hočejo priboriti 
zm ago tistim, si so ukradli ljubljan­
skim volilcem volilno pravico.

Globlji pomen ljubljanskih ob­
činskih volitev. Sm ešen  uvodnik p ri­
naša  z gorenjim  naslovom  ^Jugosla­
v ija11 od torka . V tem  članku dopo­
veduje, da so komunisti in S lovenska  
ljudska s t ran k a  omogočili s svojo 
taktiko sedanji režim. P ripovedu je  
tudi, da  bi bilo m ogoče ta  režim od­
praviti  le z močno organizacijo, ki 
so jo pa  komunisti zapravili,  k e r  ni­
so bili pozitivisti. In če zajednica 
zm aga, p rav i končno, bodo pa Srbi 
uvideli, da m ladodem okra tsk i režim 
nima v  Sloveniji nobene zaslom be 
več. Na ta dem agoška  izvajanja  m o­
remo dati le ta-le odgovor zajedni- 
ča rjem  in dem okra tom : Kdo izmed 
vas, je bil proti zakonu o zaščiti d r ­
žave, ki izključuje milijone delavcev  
in u radn ikov  od državljanskih  p ra ­
v ic ?  Ali niste vsi hvalili energijo re ­
žima, peli slavo zakonom, ki zatirajo  
svobodo velike večine d ržav ljan o v ?  
Ali s te  lagali tak ra t ,  ali lažete d a n e s ?  
Ako bi zm aga la  v  L jubljan i 'za jedni­
ca ali pa mladi dem okrati,  ne izpre- 
meni to v  vladi p rav  nič, k e r  bi m o r­
da prišli v  v lado le po  imenu d ru ­
gačni a kapitalistični dem okrati.  To 
vedo  tudi vB elgradu, tisti, ka ter im  
bi zajedničarji radi napravili veselje. 
Moralen vpliv v  B elg radu  bo le te ­
daj d rugačen, če zm aga protidem o- 
k ra tsk a  koalicijska lista P er ičev a ,  
dejansko  pa to  ne m ore  vplivati na 
Belgrad. To bi bil za  B elgrad  edino 
dokaz, da  se dem okra ti  neutemeljeno

bahajo s svojo močjo v  Sloveniji. P r i  
občinskih volitvah pa g re  za  socialno 
komunalno politiko, ki d irek tno  nima 
z d ržav n o  politiko p ra v  nič opravka, 
č l a n k a r  „Jugoslavije11 se je zmotil, 
če misli, da ima be lg ra jska  politika 
tako dolgo kitajsko kito, da  bi se že 
v  Ljubljani lahko obešal nanjo. P o ­
vedati  je t reb a  končno še to, da je 
m ed dem okra ti  v ladalo  do zadnjega 
ča sa  najlepše soglasje. S por  je pov­
zročilo šele denarno  v p rašan je  (svi­
nec, J a d ra n sk a  banka , Delniška tis­
karna, T rbove ljska  družba),  ne pa 
politična m orala . Vse te s tv a r i  so že 
s tare ,  in če ste  boljši, kakor oni, z a ­
kaj ste toliko ča sa  m olčali?  —  Za 
volitve vse  p ra v  pride, toda s tem se 
iskrenost politike ne d a  opravičiti.

Delo v občini. Sedaj, ko je v o ­
lilni boj, pišejo, pisarijo in flavzirajo 
o občinskem  gosp o d ars tv u  vsi listi 
od „ J u t r a “ do „N apreja“, ki skuša 

! najbolj dem agoško  zagovarja t i  svoje 
j  stališče. „ J u t ro “, „S lovenski N arod11 
! in „ Jugoslavija11 skušajo s svojega 

kapitalis tičnega stališča  dopovedati 
I volilcem, da je najbolj pam etno, čc 

volijo „ Ju tro v c e“ ali pa  „N arodov- 
ce“ , da ostane v se  pri s ta rem . V ta 
nam en se poslužujejo ti listi fraz, k a ­
kor bi ne vedeli, da je delovni sloj 
glavni kontingent ljubljanskega p re ­
biva ls tva  ter, da  je za  v es  ta  sloj, ki 
m ora  sam  delati fizično v  ožjem po­
menu ali pa duševno g lavno to, kak­
šna ie socialna komunalna politika v 
Ljubljani. T o  je enako  važno  za so ­
cialiste, k rščan sk e  socialiste, kom u­
niste, d e m o k r a t s k e 11, „na rodne“ in 
d iuge delovne panoge ljubljanskega 
preb iva lstva . „N aprej“ pa p ogreva  
„ J u t ro v e “ in . .N arodove11 fraze  k a ­
kor lisasta opica in pravi, vsaj ne 
bodo nič naredili, vsaj se nič ne da 
storiti. O uboga p o m agavka!  Ali mi­
sli „N aprej“, da  so vsi čitatelji tako 
nerazsodni, da  se bodo lovili na  take 
če n č e ?  P am e ten  človek n am reč  ve, 
da je p ro g ram  n ač r t  in če kdo skle­
ne p rog ram  te r  je značajen, skuša 
se približati svojem u program u, ko ­
likor tega  ne ovirajo  neprem agljive  
ovire. Ve pa tudi v sak  volilec, če 
vidi s trem ljenje no izvedbi p ro g ra ­
ma, t ia  njegovi m andatarj i  delajo 
prav . Ljudje v en d a r  niso tepci!

Bajni padec cen. „Ju t ro “ dela 
že p a r  m esecev  rek lam o za  neke 
pro tidrag in jske akcije, ki jih p ra v z a ­
p ra v  ni bilo. Poroča li  smo že o n e ­
katerih  takih frazah. Zlasti pa se je 
„ Ju t ro “ vrezalo , ko je poročalo, k a ­
ko silno so padle cene m anufakturi 
v  Zagrebu. V rednost denarja  pri nas 
se je sicer dvignila, toda  trgovci no-
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čejo bo g v ek ak o  prodaja ti  v  izgubo, 
za to  so cene še skoro  iste. —  Č e je 
človek  p re v e č  navdušen  za  ag itačne 
pom očke, pa se mu časih u s ta  p re ­
v e č  odpro.

D ržavni uradniki so imeli kon­
gres v Belgradu dne 29. ok tobra , kjer 
so sprejeli o s tro  resolucijo, da  m o ra  
narodna  skupščina  na  prv i seji dne 
6. n o v em b ra  sprejeti  uradniški z a ­
kon , ,ker s icer  u radn iška  o rganizacija  
ne sp re jem a odgovornosti  za  p o s le ­
dice. Č ez  nekaj dni bomo videli, ali 
jemljejo uradniki s tv a r  resno  ali ne 
in ali ima n a ro d n a  skupščina  in v la ­
da u šesa  za  u radn iš tvo  ali ne.

Radovedni smo, to naj nam  so- 
drug  B ern o t  oprosti. In, k e r  smo r a ­
dovedni, za to  naj našo  rad o v ed n o s t  
uteši in nam sporoči, če  odgovar ja  
lista S S J  za  ljubljanske občinske v o ­
litve vsem  s ta tu tar ičn im  predpisom , 
k ak o r :  triletno članstvo, naročeni
list itd. itd. —  P a  odgovor naj bo 
b rez  jeze, duhovitosti  in običajne 
neslanosti. —  V prašan je  bo pa do­
brodošlo, da  bo moglo pokrajinsko 
ta jn iš tvo  tudi v  tem  pogledu p o k a ­
zati jasne in čiste račune.

Nehvaležnost uradniških organi­
zacij. Ju t ro  je pisalo, da  je T urk  —  
mladin in Kravjedolinski k ričav i p e ­
telin in terven ira l  v B e lg radu  glede 
reš itve  uradniške pragm atike .  Kako 
to, da še niso sklepale uradn iške  o r ­
ganizacije o zahvali. —  O pozarjam o, 
da se n a  Turk, „mrzli cu rk “ lepo ri­
ma. T o  le za  slučaj, če bi u radniške 
organizacije  sklenile zahvalo  v  v e ­
zani besedi.

Iz govora Dr. VI. Ravniharja na 
sokolskem  „p a rlam en tu “ v  Z agrebu
dne 29. 10. 1 9 2 2 . : ............. spom injamo
se vseh  onih b o rc ev  h rv a ts k e g a  in 
s lovenskega  rodu, a zlasti onih so ­
kolskih h e r o je v ,  Tu je z a g re ­
šil g. VI. R av n ih ar  g rdo  nehvaležnost,  
da  ni m ed  sokolskimi heroji im eno­
ma navedel načelnika sokola g. Vik­
torja  Murnicka, ki ga  je vo jna  furija 
in nevidni avstrijsk i in pange rm an- 
ski vojni duh —  ozirom a puh, tako 
k ru to  udaril, da mu je odvzel d a r  g o ­
v o ra  m a te rn eg a  jezika. S icer je pa 
povojni duh in m irnejše ra zm ere  
uplival zelo b lagodejno in povrnil g. 
načelniku sokola najdragocenejši dar 
n a ra v e  —  dar m a te r inega  jezika. (P o ­
datki so  vze ti  iz „Spom inov“ eines 
K riegskam eraden  n a  „E x tra s tu b r l“ , 
Hotel E rzh erzo g  Johann in G raz ;  
poglav je :  D er m achtige  Einfluss der 
pangerm anis tischen  ldee auf die ein- 
sichtsvollen jugoslavischen „Soko- 
listen“ .) Žal, da spomini še niso na 
svetlo  dani.

P oslanec Ivan D eržič je tako 
ljubko in zan im ivo  opisal svojo pot 
na K um anovo, da bi bilo škoda, če bi 
teg a  „ s e s ta v k a “ ne uvrsti l  nadzorn ik  
Gangl v  svojo ljudsko čitanko. Po  
našem  m nenju bi snadal se s tav ek  v  
čitanko za  s ra jčn ike d rugega  šo lske­
ga leta.

Pripravljajte se na volilno borbo 
za ljubljansko občino! Volilni boj se 
doslej razv ija  povsem  proti prejšnjim 
običajem. Zajednica  in mladi dem o­
kra ti  se med seboj sicer prekljajo, 
toda  pojavljajo se sumljivi znaki 
sramežljivosti ,  s ka tero  obkladajo 
drugi drugega. Nekoliko neobzirneji 
so pa oboji proti Zvezi de lovnega 
ljudstva, ki kandid ira  s. dr. P eriča .  Z 
obeh stran i in celo od „N apre ja“ 
lete v  in teresu  d em o k ra to v  pšice na 
P e r iče v o  skupino v  var ijan tah  h in av ­
s tv a  in zlobne denuncijacije.* Volilci 
Zveze de lovnega  ljudstva m orajo  biti 
pripravljeni tudi za ta  slučaj, če mla­
di dem okra ti  in Zajedničarji (to so 
sta r i  dem okra ti  in narodni socialci) 
zadnji teden vežejo, to je združijo 
svoji listi. Mi bi se p ra v  nič ne čudili, 
če bi prišlo do tak eg a  b ra tsk e g a  ob­
jema, ker je za  dem okra te ,  kater im  
pom agajo  narodni socialci in „N apre- 
jevc i“, ve likega  m ora lnega  pom ena 
ali zm agajo  ali propadejo. Volilci, 
spom nite se na režim  v  Ljubljani 
p red  vojno, p a  boste  takoj vedeli, 
kom u oddaste  3. d ecem b ra  svoj glas. 
Z v eza  lahko zm ag a  v  Ljubljani, če 
se vse  nasp ro tne  skupine postavljajo  
na noge ali pa na glavo.

Zveza Sokolov je imela v  Z a ­
grebu  v  nedeljo občni zbor. Za s ta ­
ros to  je bil izvoljen dr. R avn ihar,  ki 
je tudi predlagal b rzo javko  kralju in 
M asaryku.

Za direktorja ljubljanske tobačne 
tovarne je bil im enovan  g. Josip 
Mandelj.

Ravnatelj ženskega oddeika ljub­
ljanske bolnice je postal g. dr. Alojzij 
Zalokar.

Izseljeniški potni listi za Ame­
riko. P o k ra j in sk a  u p ra v a  naše  k ra ­
ljevine so do konca  junija 1923 u s ta ­
vile izdajanje potnih listov za  Zedi­
njene d ržave .  Izdajanje potnih listov 
je ustav ljeno  iz razloga, ker so po­
sam ezne  oblasti p rekorač ile  do v o ­
ljeni jim kontingent. V koliko bo 
eventualno še kaj m est na razpolago 
do dovoljene vsote, bo izdajalo do­
voljenje v  A m eriko sam o m in is tr­
s tv a  za  socialno politiko.

P rvo leseno hišo si je postavil v 
M ariboru g. Popovič .  Kupil jo je na 
m aribo rskem  sejmu.

Zgorelo je v Trstu veliko sk la­
dišče lesa. Lastn ik  Ivan Mankoč ima 
ogrom no škodo. G re najbrže  za  n a ­
cionalistično m aščevanje .

Stanovanjska beda v Mariboru.
P ri  zadnjih popisovanjih s tanovan j 
se je ugotovilo s trašn o  dejstvo, da 
stanuje veliko družin — šest  do s e ­
dem oseb —  v sobah z 9 ni' površine. 
N aspro tno  pa so v Mariboru osebe 
in družine, ki žive v  neverje tnem  
razkošju. So slučaji, da poseduje ena 
oseba  3 sobe in 6 članska rodbina 11 
sob. —  V očigled stanovan jsk i bedi 
je pozdravljati  v sak  korak  k omilje- 
nju teg a  socialnega zla in njegovih 
posledic. Ugotoviti je treba , da se 
pribije dem agoško  pisanje d em o k ra t­
skih listov, da ima razk o šn a  s tan o ­
van ja  zelo veliko dem okra tsk ih  ro d ­
bin in adv o k a to v ,  ki sicer pišejo o 
s tanovanjsk i bedi in iščejo k rivde 
pri drugih, sebe pa ne primejo za 
ušesa.

Kultura.
Predavanja v Delavskem  Domu,

Turjaški trg, št. 2, pritličje, priredi 
. .Neodvisna S tro k o v n a  Ž elezničar­
ska  O rgan izac ija  za  S lovenijo11 za 
vse  de lavce  vseh  strok, ki se žele 

.upoznati  s socialno zakonodajo  in 
njenimi koristi v posam eznih  sluča­
jih. P red av a te l j i  so g. dr. Arselin, g. 
dr. D. Bleiweis, še fzdravn ik  okrož. 
u rad a  za  za v a ro v a n je  de lavcev  in 
drugi. P re d a v a n ja  so b rezp lačna  in 
se v rše  ob pol 8. uri zv eče r  in sicer: 
P rvo  predavanje v petek, 3. novem ­
bra t. 1. „Zakon o zav aro v an ju  d e­
lav cev  in bolniško zavarovan je .  “ 
Drugo predavanje v petek 10. no­
vem bra t. 1. „ R az p rav a  o nezgodnem  
za v a ro v a n ju  de lavs tva" .  Tretje pre­
davanje v petek 17. novem bra t. 1. 
„Bolniško in nezgodno zav a ro v an je  
d e lav s tv a14. Četrto predavanje v pe­
tek 24. novem bra t, 1. „ 0  z d r a v s tv e ­
nih nalogah socialnega zava ro v an ja " .  
P eto predavanje v petek I. decembra 
t. 1. „Zakon o zaščiti de lavcev" .

»Naših zapiskov*4 sed m a številka 
je izšla ter  p rinaša  konec re fe ra ta  
E. K ris tana  o temi „U stav a  in socia­
listi". Nadalje objavlja: -p-k : Kon- 
surnne in produktivne zadruge  v 
sredniji Evropi. — J. P .:  Nekaj o gi­
banju n ro le ta rija ta  v Italiji. —  D isku­
sija: Zv. B.: Kritika; F. U.: P r ip o m ­
be u redn ika ; I. F av a i:  K ra tek  odgo­
v o r  na p reds to ječo  kritiko. — T . ; 
izza fronte . — N ičesar nismo dose­
g li?  — D ragin jske številke.
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f Konsumno društvo za Slovenijo
Poštni predal štev. 13. 
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Hranilni  oddelek
naznaja, da je s i.  novem brom  1022.

zvišal obresti in sicer 

za n a v a d n e  hranilne vloge na 

za vloge proti č e t r t l e t n i  odpovedi na 6  2̂ ° | s  

za vloge proti p o l l e t n i  odpovedi na 7°jo

Hranilne vloge sprejemajo in izplačujejo vse prodajalne naše zadruge!

Vlagaj te  v se  svo je  prihranke v las tno  hrani ln ico!
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V e s tn ik  ,,Svobode**.
Izredni občni zbor ljubljanske 

,,Svobode"  se bo vršil po sklepu IX. 
odborove  seje z dne 17. ok to b ra  1922 
na dan 8. n o v em b ra  t. I. v m ag is tra t-  
ni dvorani točno ob 7. uri z nasled­
njim dnevnim  redom : 1. poročilo
funkc ijonarjev ; 2. poročilo pododse- 
kov ; 3. vo litev  novega  odbora ;  4. 
volitev  treh  delega tov  za  delegacij- 
ski zbor in 5. raznoterosti .  Odbor.

Iz s t r a n k e .
Priprave na bodočo strankino 

konferenco za  ljubljansko oblast so 
v  teku. P red lo g  je zbudil zadovolj­
nost m ed prepričanim i sodrugi in so- 
družicami. Prejeli smo ljubko pisem ­
ce, ki pravi, da pozdravlja  korak  ter 
želi, da bi se konferenca čimprej v r ­
šila, k e r  je že nujna potreba . Z ago­
tavljam o vse  naše prijateljice in pri­
jatelje, da se bo konferenca  pač v r ­
šila m eseca  decem bra , ker prej ni 
mogoče. Do tak ra t  se bo uredilo vse, 
da bo konferenca postala v re d n a  so- 
v rs tn ica  m aribo rske  konference. P o ­
trp ite! Vsi vemo, da vodi d ik ta tu ra  
neveščih  ali omejenih ali pa celo 
zlobnih ljudi delavski pokre t  v a b ­
surdnost, toda p rav  zarad i tega je po­
trebno, da se na  našo  konferenco 
temeljito p riprav im o ter  na njej in v 
javnosti  zm agam o z zdrav im i načeli 
de lavskega  pokre ta .  Sodružico, ki 
pozdravlja  naš  korak, bom o še pis­
m eno obvestili o nač rtu  konference.

Glasu*E n a š ih  p r i ja ia i je v «
V B režice. V „N apreju“ je ob ­

javil zadnjič s. B a ra g a  daljši dopis 
iz Brežic . S odruga  poznam o dolgo 
let kot v ne tega  in znača jnega  m o ža  
v  delavskem  pokretu. To k a r  n a v a ­
ja v  dopisu, podpišemo, razen  očitka, 
ki g a  je naperil proti  „Zarji". Ne Ve­
mo, ali je s. B a ra g a  napisal vse tako  
k akor je tam ali ne, verno pa, da  je 
glede „Z arje“ s. B a ra g a  v zmoti. 
„Z a r ja“ za h te v a  poštenost v  politič­
nem  boju, v eč k ra t  je že odločno n a ­
stopila tudi proti dem agoštvu ,  n e re s ­
nici in zavijanju resnice v  . .N a p re j i r  
ter  zlasti tudi proti temu, da „N apre- 
j e v a “ politika g re  le za tem, da  neti 
s o v ra š tv o  do oseb, dočim o socializ­
mu in pro le ta rskem  boju molči in ne 
gane niti p rs ta  za ostrejši  boj proti 
kapitalizmu. Boj proti A. Kristanu in 
drugirp, ni socializem, boj za vlado v 
s trank i  ni p ro le tarsk i boj. To so gole 
osebnosti, k e r  se o (eh ljudeh ne piše 
nič posebnega, nego om enja se jih z 
neko zlobno gesto  opravljive  ali tudi 
obrekljive klepetulje. Vsi čitatelji 
uvidevajo, da ,,N aprej"  že zdavnaj 
ni resen list. Duša n jegova, ki v e d n o  
piše o redu  in disciplini, s am a  ne 
pozna ne red a  in ne discipline. O tern 
s<; se prepričali vsi sodrugi, ki so 
imeli kdaj o p rav k a  s tem duševnim 
velikanom. — To se nam  je zdelo po­
trebno  omeniti, ker  smo dobili vtisk 
ko sm o brali dopis s. B araga ,  da ga 
je nekdo popolnoma krivo  informiral. 
Ako bi s. B a rag a  poznal ra zm ere  od 
blizu, jih sam  videl, bi pograbil k a ­
men in ga  zalučal v človeka, ki 11111  

daje take  informacije. Vse sodruge 
pa opozarjam o n a  to, da čitajo „Na- 
p re j“ pazno, pa bodo našli v njem 
skoro  sani o zlobo.

Izdajate lj  jn o d g o v o rn i  u redn ik  dr. L. Pe r ič .  
L as tn ik  Konzorci j  „ Z a r jc“ . —  T isk a  t is k a rn a  

J. G lasn ika  nasl.  v  Ljubljani.

N ajcene jša  n a ro d n a  
jed

so testenine „ P E K A T E T E “, izde­
lane že iz samega zdroba jeklene 
pšenice, vsebujejo najplemenitejše 
dele zrnja. Zato so najbolj redilne, 
pri izvrstnem okusu. Iz istega 
vzroka, ter izdelane že iz samega 
zdroba, se pa tudi najbolj nakuhajo, 
tako, da se doseže do 3 kratni 

volumen nekuhanih.

Širite in naročajte
tednik „ZARJA ‘!


