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KRONIKA

RAZSTAVA SLIK TOMAZA
GORJUPA V BEZIGRAIJSKI
GALERIII

V prostorih prenovljene BezZigrajske
galerije je bila pred nedavnim razstava
slikarskih del mladega ljubljanskega
likovnika, lanskoletnega Zupancicevega
nagrajenca TomaZa Gorjupa. Ta »po-
tujoli« prikaz serije umetnikovih naj-
novej§ih umetniSkih stvaritev, ki jih
je videla najprej idrijska, nato novo-
meska likovna publika, smo v Ljub-
ljani doziveli zaradi skromnih prostor-
skih kapacitet BeZigrajske galerije in
izjemno velikega formata Gorjupovih
slik v dveh »nadaljevanjih«, kar prav
gotovo ni bilo v korist gledalcem, Se
manj samemu avtorju.

Akademski slikar TomaZ Gorjup,
znan kot eden najbolj delavnih in hkra-
ti najve¢krat razstavljajo¢ih predstavni-
kov mlade generacije slovenskih likov-
nikov, Ze nekaj let upodablja v svojih
slikah eno in isto motiviko, ki pa jo
kljub vsemu le pocasi, vztrajno in pa
zlasti nadvse studiozno — kar je na-
sploh ena od dobrih avtorjevih last-
nosti — 8iri in bogati. Tako je v zad-
njem Casu od neskon¢nega variiranja
enega samega motiva — Cevljev, Ze
pocasi preSel na nogo, goleno in steg-
no, na upodobitev »CloveSke lupine«
vse do vratu. Cloveika obuvala in
spodnji deli ¢loveSkega telesa nastopajo
v Gorjupovih slikah v neStetih moZnih
oblikovnih — in v zadnjem ¢asu tudi
Ze barvnih variantah, medsebojnih
kompozicijskih, prostorskih in tudi sim-
bolnopripovednih odnosih. Z njihovo
pomocjo in na poudarjeno Cist slikar-
ski na¢in odkriva umetnik svoja glob-
lja spoznanja in neke Sirfe resnice o

danaSnjem cloveku, o danaSnji hiper-
potrosniski civilizaciji nasploh. Kot
nekak$ne, z rahlo simbolno »tandico«
ovite marinete na brezscenskem, le z
mehkimi vijugastimi ¢rtami omejenem
prostoru — odru, uprizarjajo te »¢lo-
veSke lupine« svoje narativho bogate
»igre«, prizore, ki so zgolj asociacija
na vsakdanje CloveSko Zivljenje, na
medsebojne ¢love$ke odnose, na osnov-
ne elementarne ¢loveske Custvene vzgi-
be ter razpoloZenja: veselje, Zalost,
agresivnost itd. Ceprav Gorjupa Steje-
mo med nove realiste in so osnovna iz-
hodi§¢a njegovega slikarskega sveta
realni predmeti in ¢loveske figure, se
njegov osnovni likovni pristop vendarle
razlikuje od vseh doslej znanih, realistié-
nih izkufenj; pri tem gre avtorju nam-
re¢ predvsem za svojevrstno slikarsko
interpretacijo, za nekak$no snovno in
simbolno izenacevanje vsega videnega
in doZivetega. V Gorjupovih slikah so
Cevlji, ¢loveika koZa in CloveSka oble-
ka oblikovani iz enakega »materialac,
vse je podobno nekaksni debeli ploce-
vini, oklepu, lupini, brez sleherne vse-
bine, vse je sestavljeno iz posameznih
delov, fragmentov in segmentov, ki pa
vendarle vse skupaj sestavljajo eksakt-
no koncipirane, celovite pojavne oblike,
bodisi predmete ali anatomsko pravil-
ne CloveSke figure v gibanju in med-
sebojnih stikih. Nova serija Gorjupo-
vih slik pa ne pomeni samo obogatitev
avtorjeve dosedanje motivike z novimi
formalnimi elementi, marvec tudi raz-
Siritev njegovega dosedanjega barvnega
spektra: pretezno sivim, violetnim in
rde¢im barvnim tonom so se zdaj —
kot moéno ekspresivai in nasploh na-
rativno poudarjeni akcenti — pridru-
Zile tudi druge barve: strupeno zelena,
modra in skoraj ¢rna.



1181

Nobenega dvoma ni, da bo slikar
TomaZz Gorjup prej ko slej zalel v
svojih slikah uveljavljati tudi celopo-
stavno CloveSko figuro; s tem bo naj-

SPREHOD PO JUGOSLOVANSKIH
IN TUJIH REVIJAH

Italijanski dvomesecnik Uomini e li-
bri, ki se posveta predvsem literaturi in
je dokaj Siroko odprt tudi svetu, na-
menja v zadnjem ¢asu precej pozornosti
tudi Slovencem. V prej$nji Stevilki je
Arnaldo Bressan, ki nam je to moZnost
v reviji priboril, zafel s pesnikom Ci-
rilom Zlobcem predstavljati slovenske
pisatelje; ti ve€inoma govorijo o litera=
turi in slovenstvu, kar naj bi v
italijanski kulturni javnosti vsaj ne-
koliko utrdilo vednost o nas kot so-
sednjem evropskem narodu in o nasi
literaturi. Tokrat (v Stev. za sept. in
okt.) se Bressan pogovarja s Tonetom
Pavckom. Iz tega pogovora povzemamo
nekaj odstavkov:

A. Bressan: Ste zadovoljni s statusom
pisatelja v narodu? Ali Slovenci kaj
dajo na pisateljevo besedo, imajo po-
sluh za pesnisko metaforo?

T. Pavéek: Iz zadovoljstva, kakr-
$negakoli, nad poloZajem v druzbi ali
v narodu ali od zadovoljstva kar tako,
se pocasi hira in odmira, pife pa gotovo
ne. Sre¢a naSa, da kakSnega velikega
vzroka za kakrsnokoli zadovoljstvo ni.
Pisec v druZbi, kot je slovenska, ki so
jo pri Zivljenju skozi stoletja ohranili
pravzaprav pisci in knjige (in neke
vrste pametna ter prilagodljiva boje-
vitost), ni ne placan za svoje delo, kot
bi zasluZil, in ne cenjen, kot bi se mu
po zgodovinski tradiciji spodobilo.
Oblast, za katero se je tudi sam odlo¢no
boril v vojni in revoluciji, mu sicer ne
predpisuje, kaj naj pocne, in od njega
ne terja olepSavanja Zivljenja, a pre-
tirano se tudi ne trudi, da bi pisatelj
vsaj tako Zivel od svojega dela, kot

Sprehod po jugoslovanskih In tujih revijah

brZz sklenil to svojo dolgoletno temo,
moc¢no osebno obarvan slikarski di-
skurz o Cloveku, diskurz, ki se je zacel
pri &evljih. Franc Zalar

jih toliko Zivi od nedela. Pisatelj,
danasnji slovenski, je zato nedeljski in
vecerni delavec, ki mora opravljati vsaj
dva fihta, nekje, kjerkoli v sluZbi, in
potem Se doma v tlaki besede, da ji
ujame pravo mero in Cisti zven, ki ga
je sicer med Slovenci kaj malo Cuti.
Dandana3nji Slovenci ne dajo kaj dosti
na nobeno besedo, tudi na pisateljevo
ne, a resnici na ljubo, na kaksno drugo
besedo in besedienje pa Se celo manj
kot na pisateljevo. Besede so izgubile
dober glas in na pisateljih je, da jim
ga vrnejo. Tako bi lahko s¢asoma ljudje
spet imeli posluh za dobro primero in
dajali zanjo, kot pravi mojster slovenske
poezije Zupandi¢, cekin.

A. Bressan: Utesnjenost jezikovne
rabe sloveni&ine in morebiti okrnjene
ambicije vaSe pesniske besede?

T. Pavéek: PoloZaj pisca malega
naroda je vsekakor drugacen od pi-
satelja, ki pripada velikemu narodu, a
pri tem tudi poloZaj slednjega ni veliko
vreden. Morda se njegov glas sliSi dlje
in mogo¢neje, ker je pa¢ glas velikega
sklopa, a zato ta glas $e ni Cistejsi, ne
lepsi, ne bolj &loveski, ne bolj pesniski.
Ne vem. Mislim, ¢utim, Zivim, piSem
po slovensko. To izraziti je v katerem-
koli jeziku muka in radost. In predvsem
podenja$ vse to zaradi sebe in iz sebe,
pa vsaj v tem najbolj osnovnem in
najbolj prvinskem utesnjenost jezikovne
rabe ali majhnost jezika ni kaj hudo
pomembna; pomembno je, da si, da
beseda je, da pesem biva. Sele potem,
dolgo potem, v nekem d{isto drugem
planu, pride majhna Zalost, da lepoto,
ki so jo ustvarili tudi slovenski pesniki,
razume in doZivlja v njeni pravi brez-
briznosti tako malo ljudi. Odtod sila,
ki nas Zene k prevajanju, pa Cetudi



