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Zakaj pisati? ...

Sposobnost pisanja Zze od nekdaj velja za posebno hvalev-
redno vrlino. Umetnost pisanja ima zato v druzbi visoko
vrednost in spostovanie, ki je bila nekdaj rezervirana le za
izbrane in utene posameznike. Danes, v sodobni informa-
cijski druzbi, pa pisanje ni vec redka vrlina uc¢enjakov, pac
pa se ga moramo po malem lotevati vsi, kajti informacija v
pisni obliki postaja vse vedja vrednota nasega vsakdanjika.
S tem se srecujemo tudi ornitologi, tako profesionalni kot
ljubiteljski, te hotemo svoja dognanja prenesti na $irsi
krog ljudi ter s tem prispevati k skupni zakladnici znanja.
Pri tem seveda ne gre za literarno umetnisko navdahnjeno
pisanje, kjer je glavni poudarek na custvih, osebnem, celo
fantazijskem dozZivljanju sveta, pa¢ pa za strokovno pisa-
nje, kjer je poudarek na ¢im jasnejsem in razumljivejsem
podajanju informacij. Kljub strogosti razumskega pisanja
je tudi strokovne tekste mogoce napisati na socen in ber-
ljiv nacin, pri cemer pa se jasnost misli ne sme izgubiti.
Taksna strokovna besedila so za bralca privlacnejsa, poleg
tega pa ideje in spoznanja sporocajo vecjemu stevilu lju-
dem bolj u¢inkovito in kakovostno. Za takéno pisanje po-
trebujemo nekaj vec prakse; dolo¢ena kilometrina je seve-
da potrebna pri vsakem osebnem razvoju, tudi pri pisanju.
Ker se dandanes pisanja v ornitologiji loteva vedno vec
ljudi, nekateri bolj, drugi manj samozavestno, se mi je
zdelo umestno predstaviti ornitolosko pisanje v obliki, ki
naj rabi kot vzpodbuda in vodilo vsem novim in tudi bolj
izkugenim piscem. Pisanje si bomo v tem in v sledecih pri-
spevkih ogledali z ve¢ zornih kotov, kot opora pa nam
bodo §tiri vpradanja: zakaj, kaj, kako in kam pisati.

Zakaj pisati? Denimo, da smo s¢ vrnili s terena polni dozi-
velij, novih spoznanj in idej. Da bi informacijo posredova-
li cimvec ljudem in s tem prispevali za skupni blagor, se
tega lahko lotimo na tri nadine. Prvi je, da informacijo po
sredujemo ustno prijateljem, kolegom in znancem, bodisi
na srecanjih ali po telefonu. Tak nacin je precej zamuden
in predvsem z njim zajamemo zelo majhen krog ljudi, Ziv-
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lienjska doba informacije pa je vefinoma zelo kratka.
Drugi nacin je, da informacijo razsirjamo pisno v obliki
elektronskega pisma prek svetovnega spleta ali prek dru
gih kratkotrajnejsih medijih. S tem zajamemo nekoliko
sirsi krog ljudi, zivljenjska doba informacije je praviloma
nekoliko daljsega, a e vedno omejenega veka. Tretja moz-
nost pa je, da informacijo zapisemo v obliki strokovnega
besedila, ji ob tem, ge se le da, opredelimo mesto in veljavo
v dosedanjem vedenju ter jo objavimo v javnem mediju.
Takéna informacija navadno doseze najvecji krog ljudi,
poleg tega je trajnejsa, lahko bi rekli celo vetna. Samo
spomnimo se prispevkov iz prvih stevilk nase revije Acro
cephalus; se danes Zivijo, pa ¢eprav je od takrat minilo ze
castitljivih 25 let. Ali pa Ponebskovih zapisov o sovah, ob-
javljenih leta 1917 v reviji Carniola, in Reiserjevih ptic iz
okolice Maribora iz leta 1925. Oba avtorja sta 7ze skoraj 70
let pod ruso, toda njuni zapisi e vedno burijo duhove pri
novodobnih slovenskih ornitologih. Tako bi se lahko spre-
hajali e globlje v zgodovino, do Darwina in njegovih gala-
paskih S¢inkavcev, Scopolija, ki nam je prvi strokovno
predstavil vrste, kot so Copasta caplja (Ardeola ralloides),
pegasta sova (Tyto alba), planinska pevka (Prunella collaris)
in druge, da o Linnéju sploh ne govorimo, in vse tja do
Aristotla in drugih grikih filozofov. Brez teh zapisov bi bili
danes tudi pri svojih naravovarstvenih prizadevanjih po-
vsem nemocni, ée bi se jih seveda sploh zavedalil Casje po-
kazal veli¢ino modi, ki jo ima pisana in javno obelodanje
na beseda, ki vedno znova zazivi, ko jo nekdo spet prebere,
medtem ko informacija, ki smo jo razsirjali ustno ali na
kartkotrajnih zapisih, hitro zbledi in izpuhti v pozabo, pa
naj bo Se tako pomembna in zanimiva.

Veliko misli in idej se je v preteklosti ze prelilo v pisano
besedo in zakaj bi to poceli $e danes? Je potrebno? Ali ne
vemo ze dovolj na primer o pticah, ki so nas osnovni ob-
jekt zanimanja? Ali ni danes ¢as akeije za ohranitev ptic in
narave, ne pa za njihovo raziskovanje in pisanje? Varstvo



ptic in narave zahteva za svoje uspesno delovanje vse vec
informacij in znanja. Izkusnje nam kazejo, da lahko s se
tako dobronamernimi in gorecimi akcijami brez znanja
naredimo vec skode kot koristi. Za primer si vzemimo iz-
umrtje klavzarja (Geronticus eremita) v Turéiji, kjer je sicer
dobronamerna akcija ohranitve edine do takrat znane ko-
lonije tega ibisa v Aziji povzrocila dokonéen propad vrste
v Mali Aziji. Upanje, da s tem ni popolnoma propadla nje-
gova vzhodnosredozemska populacija, so nam dale nove
raziskave in najdba nove kolonije klavzarja v Siriji, o
cemer smo pred kratkim brali tudi v Svetu ptic. Dokaz, da
nadaljnje raziskovanje, pisanje in objavljanje le ni tako ja-
lovo delo, Ozrimo se $e po domaéi avifavni. Ornitologi
smo e v zacetku go-tih let prejénjega stoletja nemocno,
brez ustrezne oborozitve z znanjem opazovali izginjanje
juzne postovke (Falco naumanni). Kljub nekaterim prizade-
vanjem je juina postovka leta 1995 v Sloveniji izumrla.
Danes se to dogaja Se kopici drugih vrst, na primer zlatov-
ranki (Coracias garrulus), cuku (Athene noctua), smrdokavri
(Upupa epops) itd,, medtem ko sta nam rjavoglavi srakoper
(Lanius senator) in érnoglavi strnad (Emberiza melanocepha-
la) izginila skoraj neopazno. Vprasajmo se, koliko o teh
pticah res vemo!?

in kakéno je nase vedenje o drugih slovenskih pticah? Bi
lahko zanje rekli, da niso ogrozene, da se za njihovo pri-
hodnost pri nas ni bati? Ne! Kljub Ze 25-letni dobri organi-
ziranosti slovenskih ornitologov v Drustvu za opazovanje
in proucevanje ptic Slovenije ter v nekaterih drugih podo-
bnih zdruZenjih je naSe znanje o nekaterih slovenskih pti

cah zelo pomanjkljivo, §e veg, o nekaterih vrstah ne vemo
skoraj nié. V pomo¢ pri ugotavljanju raziskanosti nasih
ptic naj bo prilozena tabela, ki je pravzaprav pregled stevi

la prispevkov o posameznih vrstah, opazenih v Slovenifi,
ki so bili objavljeni v osrednji slovenski strokovni ornito-
loski reviji Acrocephalus od leta 1080 do 2002. Pri tem so
obsirnejsa dela, €lanki, lo¢eni od krajsih prispevkov, orni-
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Kljub temu je pri nas razmeroma Se precej pogosta gnezdilka in selilka,
posebno na Ljubljanskem barju ). Leta 1853 ali 1855 je podaril Zilié v
v Ljubljani deZelnemu muzeju samico mocvirne sove 2%). V gasu od 1. no-
vembra 1858 do konca aprila 1862 je podaril znani ljubljanski noZar
N. Hoffmann dezelnemu muzeju tudi samico te vrste 27), Nikomed baron
pl. Rastern pa starega samea v ¢asu od 1. maja 1862 do konca aprila 1866 22),
Schulz pravi, da je ob selitvi pogostejSa; v svojem spisu (M. O. V. W.
1895, str. 83) pa pristavi, da je redkejia kakor mala uharica. Na istem
mestu navede, da je dobil 2. oktobra 1. 1890 [/, 16. novembra % in
18. novembra &; 24. oktobra 1891 pa samico, ustreljeno na barju. Nadalje
je razvidno iz njegovih zapiskov, da je dobil v nagaCenje e te-le ptice:
30. maja 1887 brez navedbe spola, 5. novembra 1890 ?; 1. 1892 pa
24. marca d, 26. marca J, 6. aprila ' in 9, 31. oktobra ¢. DeZelni muzej
ima 4 moévirne uharice in sicer: mladega J' brez vsake daljne navedbe;
¢ iz meseca marca 1861; ¢ iz oktobra 1891 z Ljubljanskega barja in
d' z dne 26. februarja 1915 iz vasi Huje pri Kranju. Poslednjié imenovano
uharico je oddal muzeju dolgoletni opazovalec pti¢jega sveta v oZji in
Birji okolici Kranja, g. Iv. Co f, c. kr. sodomerec v Kranju, v katerega opa-
zovalnem okoliSu je ta sovja vrsta zelo redka prikazen. Zadnjo moévirno
uharico je dobil prve dni marca 1. 1916; bila je samica, ulovljena ,Na pla-
noti“ nad Drulovikim gozdom (Soriko polje) pri Kranju. Mogvirna uharica
se pokaZe toraj tudi v viSje leZeéih gorenjskih pokrajinah, kjer morda tudi
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toloskih beleznic. Seveda seznam ni popoln, saj je bilo
nekaj del o slovenskih pticah objavljenih tudi v drugih do-
macih in tujih revijah. A vecina slovenskega ornitoloske-
ga pisanja v zadnjih 25 letih je bila le zbrana v Acro
cephalusu, zato nam je lahko pregled navkljub vsemu
pravénje merilo. Ob pogledu na seznam bomo preseneceni
ugotovili, da o nekaterih vrstah e nikoli ni tekla beseda v
kak$nem njej namenjenem prispevku. Med temi vrstami
je celo nekaj gnezdilcev (tujerodne vrste so izvzete): gozd-
nijereb (Bonasa bonasia), divja grlica (Streptopelia turtur), vi-
jeglavka (Jynx torquilla), pivka (Picus canus), poljski skrja-
nec (Alauda arvensis), bledi vrinik (Hippolais pallida), sve-
tlooka penica (Sylvia hortensis), Copasta sinica (Parus crista-
tus), kratkoprsti plezalcek (Certhia brachydactvia), kavka
(Corvus monedula), s¢inkavec (Fringilla coelebs), krivokljun
(Loxia curvirostra), kalin (Pyrrhula pyrrhula) in rumeni str
nad (Emberiza citrinella). Vsaj 14 razlogov torej za nadalje
vanje pisanja in objavljanja nadih opazanj in ugotovitev o
slovenskih pticah!

Naslednji¢, ko bome nekje v naravi uzivali ob opazovanju
ptice, pomislimo, ali je nismo s tem, ko smo stopili v njen
dom, zmotili, preplasili ali ji Se kako drugace skodovali,
sicer malenkostno, a vendarle, Pomislimo, ali se ne bi tejin
njej sorodnim pticam oddolzili na nagin, da svoja spozna-
nja pretopimo v pisano besedo in s tem prispevamo svoj
kamenéek v mozaiku znanja. Sele ob zadosti velikem mo-
zaiku bomo pticam lahko tudi pomagali in jih ohranili. V
slogi je mo¢ in le s skupnimi napori bodo nasa prizadeva-
nja k ohranjanju in poznavanju ptic, njihovega Zivljenja in
zivljenjskega prostora obrodila ustrezne sadove. ®

Preglednica Stevila prispevkov po posameznih vrstah, opazenih
v Sloveniji in objavljenih v reviji Acrocephalus med letoma 1980
in 2002 je na naslednji strani.
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