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néitelj zaradi dejanstvenega

Stev. 7.

V Ljubljani, 18

februarja 1914,

LIV. leto.

CITELSKI TOVARIS

avstrijskega jugoslovanskega

(rlasilo

uciteljstva

Ve spisn, v oteno posiane lm]lgn d. |e pogilj

samo na naslov
UredniStvo Utiteljskega Tovarisa
v ldrdji.

Enkoﬁmvntvrﬂﬂno e
Vse poiiljatve je pomfgﬂ frafiko:

Uﬂt:i]skl Tovari§ izhaja m!l petek popoldne,

Ako je ia dan praznik, lzide list dan pozneje.
Vse leto velln . . 10— K
|I¢|.l L T ‘._"

lel‘ - L] - - m
posamezne #tevitke po 20 h.

Za oznanila je platatl od enostolpne petﬂ -vrste,
fe se iskaenkrat . . 14 h
. 0 o dvikot. . 12,
w tokmt . . 0.,
] nnda]!n.u uvrienja od pefit-vrste po B h.
“Oznanila sprejema Utiteljska tiskarna (teicfon §t. 118).

Za reklamne notice, pojasnila,
i Pﬂlngu poleg

poslana, mzpise sluib hxphhl.i po 20 h za petit-visto.
15

Narofnino, reklamacile, to Je vse administrativne
stvarl je podiljatli samo na naslov:

UpravniStvo Utiteljskega Tovariia
v Ljubljani.
PoStna hranilnica &. 53.160,
Reklamacije so prosie podtnine,

Izjava.

Napredmemu uéitelistvu  nenaklonjeni
listi in osebe poudarjajo s prozornim na-
menom vedno glasneje, da je dnevnik
sDan«, ki se tiska v »Ugiteljski tiskarni«,
glasilo slovenskega naprednega - ucitelj-
stva.

la se ohéinstva Se v prihodnje po ne-
potrebnem ne bega s takimi izmi$lienimi
trditvami, je primorano podpisano vod-
stvp uéiteljske Zaveze iziavljati, da nima
Zaveza kot avstrijska jugoslovanska udi-
teliska organizacija z dnevnikom =Dan«
prav nobenega stika.

Zavezini listi so samo: Solsko - poli-
tiski casopis »Ucgiteliski TovariS-, peda-
goSka revija »Popotnike in mladinski list
sZvonek«.

Yodstvo Zaveze avsir. jugosl. uditeliskih

drustev,
Predsednik: Tajnik:
L. Jelenc. V. Rus.

Solski in uéni red ter uci-

teljeva praviea do kazno-
vanja.

Graska »Tagespost« poroa v svoji
24. leto3nii Stevilki sledece:

Kasacijski dvor je izrekel pod pred-
sedstvom predsednika dr. pl. Rubra zaradi
niénostne pritoZbe generalne prokuraturs
Za varstvo zakona, razsodbo, ki je enako
vazna za ucne osebe in starSe 3Solskih
otrok.

DeZelno kot prizivno sodiSée v Pragi
je potrdilo razsodbo nekega okrajnega so-
disca, s katero je bil obsojen lindskoSolski
razZaljenia
ucenca ftretjega lindskoSolskega razreda,

ina globo 10 K. Utitelj je imel med dopol-
Sdanskim odmorom ravno nadzorsivo na

hodnikih ter sreda tri u®ence, ki so se za-
kasnili ter hiteli v telovadnico. Pri enem

- deckn je zapazil uéitelj, da ima v roki ves

kljutev. Ko ga vpraSa, kak$ni kliu¢i so to,
mu odvrne fant: »To so kljudi raznih
vrat. Ce ne verjamete, , greste vpradat
lahko k nam domov.« — Zaradi tega pre-
drznega odgovora udari ulitelj fanta s

‘plosko roko po licu ter ga potisne v svoj

razred. Kazenska razsodba nmapram uci-
teljn je uveliavila, da tvori podlago animus

Jdnjurandi in ne animus mrr:gendl ker si

Je moral biti uCitelj svest, da poniZa s svo-
Jim ravnanjem Solarja in njegove starie
v oceh soulencev:; posluZil se je ne-
dovolienih sredstev, Cetudi so mu stala na
razpolago dasupimarna sredstva, zakaj te-
lesna kazen je v 3Solah izre¢no prepove-
dana. Na podlagi predloga generalnega
prokuratoria dr. Hﬁgla je spoznal kasacij-
ski dvor v nejavni seji, da je razsodba de-
Zelnega kot prizivnega sodiséa v Pragi

~ Prestopila zakon; zato se ta razsodba raz-

-'-‘ellavl]_a. in obtoZenec je bil oproSéen.
thmehuj_e se to sledete: StarSem kakor
tudi vzgoievalcem in uditeljem je priznana

‘Hapram njih otrokom, goiencem in ucen-

‘tem nekaka oblast v vzgcine svrhe. Ve-
avni kazenski zakon *‘.tmz na stalis¢u, da
nasprotovalo vsem principom vspesne

"Egoje. te bi se smatralo vsak prestopek

1€ vzpoine oblasti Ze za tak, da bi se ga

2asledovalo kazensko - sodniisko ter do-

Voljevalo pravico foZbe udencu ali gojen-

LU napram vzgoievalcu. Drugace je 3Sele,
¢ je prestopilo vzZgoino pravico na na-

:‘!‘iﬂ. ki dovoljuje javnemu toZitelju, da na-

S toZbo, &e pridejo torej v poStev oni
avni interesi, za katerih varstvo so pokli-

drZavni pravniki. Pri malih prestop-
o je iskati po obstojetem kazenskem za-
‘nu odpomoci potom disciplinarnega po-

stopanja. V Solskem in uénem redun po-
stavliena prepoved telesne kazni Ze s tem,
da je tu odredba, ni mogla provzrociti ni-
kake izpremembe v kazenskem zakonu.

Ce se ne ravna Do tej odredbi, se pregresi
uitelj proti svoiim stanovskim dolZnostin

ter je v sludaju kriv disciplinarnega pre-
stopka, ki upravicuje uCenCeve starSe do
pritoZbe pri predstavljeni sluZbeni gospo-
ski utiteljevi. Za kazenskega sodnika pa ie
merodajna v prvi vrsti dolotba kazenske-.
ga zakona: po tem pa je kaznjiva telesna
kazen otroka od strani ulitelja le tedaj,
&e je dobil kaznovanec na telesu poSkod-
be, kar se tu ni zgodilo.

Nemsko narodno delo in
Slovani.

Krepko in dosledno hiti nemski nacio-
nalizem za svojimi smotri. Za nas je ve-
likega pomena, da spoznavamo to delo
in te smotre, zato hocemo v naslednjem
rekapitulirati izvaianja, ki jih je minole dni
obelodanil eden voditeljev nemSkega na-
rodnega gibania — dr. Mihael Hainisch.

Kdor politifke dogodke povrino pre-
gleduje — piSe dr. Hainisch — ta bi uteg-
nil misliti, da se v Avstriji ni¢ ne premeni.
Ze leta ie italijansko vseuliliSko vpraSa-
nje na dnevnem redu, pa se ni¢ ne pribliZza
resitvi. Ravnotako ije s cesko-nemsko
spravo, ki naj konéa boj med naivecijima
in za monarhijo najvaznei$ima narodoma.
Kdor pa blize pogleda, ta zapazi, da po-
staja moZnost sprave vse bolj verjetna.
Sprava se da v par trenutkih dosedi, ¢e bi
se vlada z vso silo za to zavzela. Goto-
vo je, da je volia za spravo postala na
obeh straneh velika. Ne, ker sta se morda
naroda drug drogemu pribliZzala ali se
navelicala boja, ampak ker sta spoznala,
da potom politiSkih bojev ni veé mug_géc
doseti velikih narodnih uspehov. Casi
nemske nadvlade so ravno tako minoli
kakor &asi Zeleznega obrola in ¢ujednost

na obeh straneh utesnuje moZnost, da bi |

uprava proteZirala en narod na strogke
drugega naroda. V takih razmerah mora
prm do uredbe jezikovnega vpra‘mnm. te
Ze ne v najbliZiem &asu, pa Cez nekaj let.
Sprava seveda ne konca rivalitete med
narodi. Samo oroZje bi postalo drugo, boj
bi pa trajal naprei. Uspeh doseZe tisti na-
rod, Ki bo bolj Stevilen in bolj vrl. Zakaj
noben zakon na svetu ne more zagotoviti
obstanka narodu, ki ne napreduie ali ki
celo zaostaja. Tudi za narode velia izrek:
Le ta je vreden Zivijenia in svobode, kdor
si mora to vsak dan vnovi¢ priboriti.

Ce primerjamo, kar je odlocilno za
prihodnost, vrline narodov, potem se za
Nemce ni¢ dobrega ne kaZe. Avstriiski
Nemci so bili od nekdaj ponosni, da so naj-
bolj kultiviran narod v drZavi. V toliko
je fo morda Se danes resni¢no, da je per-
centpalno pri Nemcih vel takih lLindi, ki
so delezni visokoSolske izobrazbe, kakor
pri drugih narodih. Ce se pa primerja iz-
obrazba Sirokih slojev, potem se ta podo-
ba takoj iznremeni.

Priznati je treba, da Nemci niso veé
na prvem mestu. Ne Nemci, ampak Cehi
imajo najmanj analfabetov. Se slab8i se
izkaZze radun, ée vzamemo izobrazho re-
krutov za rmdlago spoznanju ljudske omi-
ke. Nemeci imajo dosti ved enorazrednic
kakor Cehi in dosti ve¢ otrok, ki ne obi-
skujejo poleti Sole. Se slable je razmerje
med Nemci in med Cehi, ée pogledamo na
mescansko Solstvo. Ze pred tremi leti se je
pokazalo, da imajo Cehi 3¢ enkrat toliko
meScanskih Solskih razredov, kakor Ste-
vilno enako mo¢ni Nemci Gornje in Dole-
nje Avstrije in vseh alpskih deZel, vitevsi
Dunaj. Od tedaj se ie e marsikaj preme-

Dunain  druStvo

dilo na korist Cehov, tako da jih ni vet
mogoce dohiteti, Ni¢ boliSe ni za Nemce
glede strokovnih 3ol in celo ne glede svo-
bodnega prosvetnega dela, za katero do-
naSajo ceSke obéineg vse drugaéne Zrive
kakor nemSke obéine. Nemci ne pojmu-
jeio pomena ljudske prosvete tako dobro
kakor njihovi slovanski sosedje.

Se slabsi kakor glede izobraZevahe-
ga dela pa je poloZaj Nemcev glede na-
ra§éania po Stevilu. Stevilo porodov pada
pri Nemcih hitrejie kakor pri drugih na-
rodih, povrh pa umrie jako mnogo otrok.
To pa ni kaka pleméenska lastnost, nego
posledica socialnih razmer, ki jih je ustva-
ril razvoj velikih mest ter industrije. 'V
tem oziru so Nemci celo na slabl%em ka-
kor Francozi. Nemci Zive sredi med na-
rodi, ki so v razvoju 3e za njimi in ki ni-
majo 3¢ toliko wvelikomesinega prebival-
stva ter niso tako industrializovani in ko-
mercializovani, pac¢ pa imajo mocnejsSo
kmetisko podlago.

Ta poloZaj nemStva ie napotil vedii
krog moskih in Zen, da so ustanovili na
sDeutschisterreichische
Beratungsstelle fiir Volkswohlfart«. To
drustvo se bo v prvi vrsti bavilp s social-
no higieno: varstvo nosecih, skrb za do-
jencke, Solska higiena, stanovanjska skrb,
omejevanje alkoholizma, skrb za mladino
in za zdravstvo na kmetih, To drustvo po-
stane nov &len v verigi nemSkih nacional-
nih in obrambnih drustev. To druStvo bo
delalo predvsem propagando za napravo
vsega, kar treba za delo na oznalenem
polju, dajalo bo nasvete in navodila in pri-
pravilo tla, da zrastejo po vseh nemskih
pokrajinah organizacije, ki bodo sluZile
nemski liudski blaginii.

Ta nova akcija Nemcev za povzdigo
njihove narodnosti je zbudila pozornost
tudi pri nenemskih narodih. TrZaski Itali-
jani se Ze pripravliajo, da posnemajo ta
zgled. Kdor res pozna sloven. razmere, ta
ve, kako krvavo potrebni smo takega dela
tudi mi. Slovensko Zenstvo, ki je Ze toliko
storilo za Ciril Metodovo druzbo in po-
kazalo svoje izredne talente za narodno
delo, bi lahko na tem poliu v druzbi z
moSkimi razvilo blagoslovljeno delo, ki bi
bilo za slovenstvo najvediega pomena.

Tudi slovensko napredno ucitelistvo
ima tu mnogo hvaleZnega in Koristnega
dela. »Mozeg narvda« naj bo svoiemu lind-
stvu opora in gonilna sila na vsakem po-
liu prosvetnega, gospodarskega, politiSke-
ga in socialnega razvoja in napredovanja!

Toda temu »mozgu narodac« je treba
hrane, da sam prej ne usahne, preden ni
dokontal svoie naloge!
“

Uéiteljska gospodarska in
kreditna zadruga v Celju

naznanja, da ima nacelstvene seje vsako
prvo sredo v mesecu, le v nujnih slucajih
se skliCe izredna seja, na kar se naj bla-
govolijo prosilci ozirati.

AR e, Pl e T ST e sy,

AL. HRESCAK:
V bistrenje pojmov.
L

Pod gornjim naslovom sem naslovil
na tovariSa Rakov3&ka proSnio, naj da
svojemu enostavnemu politiénemu progra-
mu »Ugitel] mora biti naroden!« ideino
vsebino.

Tovari§ RakovStek se je odzval tej
prodnji, toda — in to moram konstatirati
— ton, s katerim je spremil svoj program
ne kaZe, da bi bil to storil z veseljem. Na-
sprotno: zdi se, kot da bi bil mnenja, da

zasluZim za svoje apredrznos vpraSanje
zausnice. *

Pa bodi temu tako ali tako: tovaris R.
se je odzval, in 0d tega trenutka je tov. R.
postranska = stvar, a program je glavna
rec.

Pozitivno vem, da je s tem delstvom
zadeva reSena zi mnogo tovariSev: svetu
smo pokazali, da imamo program In —
mirna Bosna.

Zame pa, Cigar element je — kakor so
me prepricali — »podiranje«, pa je s fem
deistvom vpralanje Sele zaleto.

Na vse tovariSe, ki so dobre volje,
obracam pa prosnio, da naj bodo pri pre-
sojaniu mojih vrstic toliko liubeznivi in naj
ne izprasujejo po moralnih kvalitetah kure
ali celo petelina, kadar presojajo jaice (da
govorim s Cankarjem.)

Sedaj pa k =naSemu« programu!

Ta nam najprej pove, da pojde resi
tev socialnega vprasanja preko nas (nam-
re¢ preko uciteliev, slovenskih socialnih
demokratov in preko celokupnega sloven-
skega naroda).

Brez vsega drugega, vZzemimo za se-
daj to gorostasno trditev le v znanje in
idimo dalje!

=Mi slovenski ucitelji preferiramo re-
Sitev narodnih in gospodarskih vpraSanjla

sNaS« program pozna torej narodna
in gospodarska vpraSanja. Vzemimo, da
je to pravilno! Katero polititno devizo bi
zahteval z logiéne konsekvenco tak pro-
gram? Menda vendarle naslednjo: Slo-
\'Epski uciteli bodi naroden in gospodar-
ski.«

To bi bila torej
»nasegas programa.

Dovolim si pa nadalje to - le vprasa-
nje: Ali tov. R. ne ve, sda so snarodna in
gospodarska vpraSanja le del socialnega
vpraSanja, katerega reSitev pa pojde —
po njegovem zatrdilu — preko nas?

Ker so torej snarodna in gospodar-
ska« vpraSanja le del socialnega wvprasa-
nia, kako pride do tega, da postavi v »nas
program« zahtevo, pri Kateri nimamo mi
niCesar govoriti?

NajenostavnejSa logika bi zahtevala
to-le konkluzijo: Ker poide reSitev social-
nega vpraSanja preko nas, potem je vsak
nas politiCen in tudi kulturen program le
humbug. — V tak paradoksen sklep pri-
vede Cloveka mepoznanje najelementar-
nejSih pojmov politike.

Pa pojdimo dalje! »Mi hotemo«, pravi
»*nad« program, =da naS parod Zivi in da
se njegova narodna individualnost utrdile

Ta »mi hofemo, da na$ narod Zivi,«
mi je z ozirom na trditev, da mi ne bomo
reSevali socialnega wvpraSanja, naravnost
uganka.

Pa narodna individualnost?! Od cesa
pa je ta odvisna? Od fiziCne in psihi¢ne
kvalitete, Fizitna kvaliteta naroda je pro-
dukt njegovega izvora, prehrane,
vseh materialnih Zivljenskih pogojev. Psi-
hiéna kvaliteta? Ta pa je produkt vseh —
narodno psiho ustvarjajotih — posamez-
nih duSevnih individualitet, ki dado zaradi
medsebojnega vplivanja narodu niegov
psihiéen karakteristikon.

Kratko povedano: narodna individu-
alnost je produkt socialnega Zivlienja. So-
cialno Zivljenje pa tvori ravno substrat so-
cialnega vpraSanja.

Opraviceno torej lahko vprasam: Ka-
ko naj utrjujemo narodno individualnost,
ki je produkt socialnih razmer, ¢e pa poj-
de l;e!-'.ltcv socialnega vpraSania preko
nas?

Toda pogumno dalje! sKo bo na$ na-
rodni obstoj zasiguran, pridejo na vrsto

prva nedoslednost

* Tega iz Clanka tovarisa Rakovs$tka
pal ne moremo razvideti. Pisan je povsem
mirno in stvarno, Uredn.

sploh -

!

-



