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Slovensko vprašanje 
kot vprašanje ma ega naroda"

Doba, v ka te r i  skuša jo  neka te re  velesi le n a ­
domestil i  m edd rž avnop ra vna  načela z nacionalno-  
pravnimi in zanaša jo  a n a r h i jo  v r a z m e r j e  d rža v  
in narodov,  ni ugodna  za u v e l j a v l j a n j e  ž iv l j e n j ­
skih prav ic  mal ih narodov,  kol ikor  ne gredo v 
račun  teh velesil. Kjer  vlada in odloča moč, mali 
narodi  ne š te je jo  dosti. Nič čudnega  ni, če v t a ­
kem času o b u p u je jo  nad usodo svojega naroda 
vsi. šibki značaj i  tudi pri nas. ke r  nimajo no t ra ­
n je  t rdnost i  in moči. ki bi ju zoperstavi li  psihozi 
s trahu.  V našem g ledan ju  na zunan j i  svet se ved­
no zrcali  naše no t ra n j e  ž iv l jenje ,  S sadizmom 
samomori lca  iščejo in našteva jo ti l j u d j e  r azum ­
ske razloge  in dokaze,  ki. govore proti  obstoju 
mali h narodov.  Nimajo  ču ta  za snovan je  razvo j­
nih sil. nima jo dovol j nega zgodovinskega znanja  
m razglednost i  po svetu. Nesposobni  so zato do ­
jet i,  da je proces narodne  dife renc iac i je  nekaj  
nujnega,  da ni zak l jučen  in ne bo nikoli  z a k l j u ­
čen. ne zaveda jo  se. da ta proces narodnega  loče­
vanja  ni v n ikakem naspro t ju  z očitno razvo jno  
tendenco  po snovan ju  vedno večjih polit ičnih 
tvorb. Narodno načelo kot ku l tu rno tvorno  načelo 
j e  izraz globokih razvo jn ih  tokov in bo večno go­
nilo Movrškcjru nuprei lku.  Zato ne g re  razvo j  n i ­
k j e r  v smeri  s t a p l j a n j a  narodov,  am pak  v smeri 
na s ta j an ja  vedno novih l judskih občestev s pr i ­
zadevanj i  po samosvojem k u l tu r n e m  živ l jen ju .  
Ide ja  o pravici  mal ih  na rodov do samosvojega in 
e nakop ravnega  ž iv l jen ja  in razvoja  ustreza raz ­
vo jn im  nujinostim, in ni j e  sile, ki bi mogla to 
idejo t r a jn o  zatret i  ali maličiti .  Nasil ja, ki jih d a ­
nes doživ l jamo nad malimi narodi ,  ne morejo 
n i k j e r  ustvar it i  t r a jnega  s tania .  takega ne ravno ­
težja  de javn ih  sil ž iv l je n je  ne prenaša.  Medna­
rodna a n a rh i j a  v r a z m e r ju  na rodov se bo prej  
ali slej morala  umakn it i  novemu p ravnem u  in 
n ravs tvenemu redu med narodi  in državami.  Za 
m a jh n e  na rode pr ide nj ih  čas tako gotovo, kakor  
pr ide za zimsko puščobo pomladno ž iv l jenje .  O d ­
visno bo vse od nj ih pr ip ravl jenos t i  za ta čas. 
Seveda  narodu,  ki nima vol je do ž iv l jenja ,  ne mo­
re nihče pomagati., '['udi za m anjš ine  malih na ­
rodov napoči nova doba. Iz današn j ih  p rer ivan j  
in pre t resov  bo izšlo novo po jmovan je naroda in 
narodnega  prava.  Kar danes neki  veliki narodi  iz 
osva jalnih  namenov tako  poudar ja jo ,  bo moralo 
vel jati tudi za male narode. Zmagat i  mora  načelo, 
da p reds tav l j a  vsak narod neko živo organsko 
enoto po svojem ž iv l jen j skem  občut ju ,  po svojih 
ku l tu rn ih  vezeh, da p reds tav l j a  neko  duhovno 
občestvo, ki veže svoje  č lene preko vseh državnih 
meja .  S tega  vidika ne bomo mogli p r ipadn ike  
neke  na rodne  m an j š ine  samo šteti, moral i bomo 
m an jš in o  tudi tehtati ,  upoš tevat i  njen pomen za 
na rodno  celoto. M a jh nem u na rodu  ne pomeni  iz­
guba ene če tr t ine  na rodnega  telesa nič manj  ko 
velikemu.  Zanj in za njegov  na rodni  obstoj  lah­
ko pomeni  izguba stotisoč ro jakov  huj š i  udarec  
ko za velik narod izguba enega, mil i jona.  Nihče 
ne misli, da bo. zmagalo tako po jm ovan je  in v red ­
noten je  naroda ka r  čez noč, a čas in razvoj  de­
lata v to smer.  in tudi Slovenci moramo s tem 
računati .

Več ko ena t r e t j i n a  našega na roda  živi 
mejo  brez na jm a n jš ih  poroštev za svoj 
Svet t ak ih  de js tev ne upošteva. Naša narodna  
man jš ina  pomeni  zanj  d robec  jugoslovanskega 
naroda, svet nas kot na rod  ne pozna, in to lahko 
postane k d a j  usodno za nas. Res je.  da se danes 
osva jalne  sile imperial is t ičnih na rodov ne us tav­
l ja jo  niti pred mejami  narodno enotnih,  samo­
s to jn ih  držav, a pr ide čas, ko se bo uvel javi la  
prav ica vsakega naroda,  ki j e  p r ip ra v l j en  za svo­
jo  samostojnost  neka j  tvegati.  P rav  zeml jepisna

Pripombo .k slovenskemu političnemu .p rog rumu.

za

izpostavl jenost  s lovenskega ozemlja , dejs tvo,  da 
leži naša zeml ja  s t i sn jega  med dva mogočna eks- 
panzivna: imper i ja ,  nam  na reku je ,  da se v danem 
d rža vne m  okvi ru  uvel j av imo kot  samosto jen  n a ­
rod. Svet  mora  vedeti ,  da živimo Slovenci  svoje  
samostojno na rodno ž iv l je n je  p r i  vsej  navezano­
sti na skupno  državo,  m ora  vedeti ,  da; s lovenska 
narodna  m an j š ina  ni samo nezna ten del jugos lo­
vanskega d ržavnega  naroda,  a m p a k  ž iv l jenj sko-  
važen del našega na rodnega  telesa. Ni vseeno, 
če p reds tav l j a  t a  m an j š ina  za nas eno celo t r e t j i ­
no naše  na rodne  celote li samo eno trideseti.no.
O  u v e l j a v l j a n ju  p rav ic  malega na roda  t ako  dol­
go ne moremo govorit i,  dokler  se ne upošteva  
pravica  nj egove  m an j š ine  sorazmerno  z n j e n o  po­
membnos t jo  za celotno ž iv l jen je  na rda .  Danes  
ima svet kaj malo r az u m ev a n ja  za  taka  dokazo­
van ja  in r azm iš l jan ja ,  a kdo si u p a  zan ika t i  m o ­
goč ost, da  se časi spremene,  da bo na rodno  načelo 
navsezadn je le zmaga lo  in ne bo služilo samo kot

p re tveza  močnih za nj ih  osva ja lne  namene.  Slo­
venci  smo k a j  malo  storili ,  da  bi svet seznani li  
s svojim narodnim po loža jem in svoj imi  narodn i ­
mi pr izadevan j i .  V tem pogledu moramo mnogo 
za m u jene ga  popravi t i ,  p redvsem  pa svet opozori ti  
in prepričat i ,  da  j e  v saka  asp ir aci ja  na  s lovensko 
ozemlje  znot ra j  naših državnih m e ja  n a p e r j e n a  
na ravnos t  prot i  golemu ž iv l je n ju  našega naroda,  
d a  bi v saka  ok rn i t ev  tega  oz eml ja  pomenila  s m r t ­
no obsodbo za s lovenski  narod,  za narod z ev ro p ­
sko civi l izaci jo  in s samosvoj im k u l tu rn im  živ­
l jen jem  in vsemi ustanovami,  ki so v ta namen 
potrebne.

S tega  vidika, zlasti če upoštevamo,  da živi 
skora j  polovica Slovencev izven naše države,  se 
nam  p reds tav l j a  s lovensko v p r a š a n j e  kot  samo­
stojno vp rašan je ,  v določenem pogledu neodvisno 
od u red i tve  na rodn ih  razmer  v državi,  neodvisno 
od h rvaškega  vp rašan ja ,  kot v p raš a n je  duhovpe  
združ i tve vseh razt resen ih udov naše na rodne  
d ruž ine  in ž iv l jen j sk ih  pogojev naših na rodn ih  
maiiijšin. Vse bolj  ko veliki na rod i  bi se moral i  
br igat i  za s lehe rnega  r o ja ka  za mejo,  med iz­
seljenci  in v državi  onstran  Sotle. Nimamo p ra ­
vice t rka t i  se na prsi in govorit i  o s lovenski  za­
vesti. dok ler  v tem oziru ne s tor imo več ko doslej.

D r .  I. Š.

Pravna zveznost  v politiki
Razgovori  predstavnika,  opozici je  p redsedn i ­

ka  dr .  Mačka z odgovornim p reds tavn ikom  poli­
t ičnega r eda  od (>. I. 1929 in 3. 9. 1951, min is t rskim 
predsedn ikom Cvetkovičem, so p redmet  splošne 
pozornost i in radovednost i  naše  javnosti .  Iz raz ­
umlj ivih razlogov se  ne  d a j e j o  javnos t i  podrob­
nejši  podatki  o vsebini razgovorov.  To pa ni ovi­
ra, d a  ne bi vsaki eri polit ični krogi  skušali  po  
svoje  uganit i,  kaj utegne bili vsebina teh razgo­
vorov. Kno izmed glavnih vp rašan j ,  ki se postav­
l ja jo  v prehodu na novo s tan je  je — posebno za 
pol it ične p ravn ike  — v p r a š a n je  »pravne zvezno­
sti«. p r a v n e  kon t inui te te .

Pravna  zveznost zahteva, da  vsako  poznejše 
pol it ično s tan je  n a s ta j a  v zakoni ti  soglasnosti s 
predpisi  p redhodnega  s tanja .  Kaj ti  pol it ično s ta­
nje,  ki j e  nastalo ob krši tvi  predpisov p red h o d n e ­
ga s tan ja ,  j e  revoluci ja ,  p revra t .  So l jud je ,  ki se 
p revra tov  od sile bojijo,  če jih .prinaša l judska 
volja, še malo pa ne, če jih uve l javi  zgorn ja plast 
družbe.  Od' tod n j ihova  l jubezen do p ravne  zvez­
nosti — za določene pr imere.

Kal <sno stal išče zavzemata dv e  glavni  skupini  
naspro tn ih taborov,  kol ikor  gre  za v p raša n je  
p ravne  zveznosti:  na  eni s trani  dr .  Maček kot  glas­
nik p r ipadn ikov  opozici jske dem okra t i čne  koa l i ­
cije.  na drugi  s t rani  pestra množica na j r a z l i č n e j ­
ših inačic p r ipadn ikov  uni tar izma od tistih, ki so 
pri vol itvah II. 12. 1938 imeli dr. Stojadinovičevo 
dovol jenje ,  da smejo  kand id i ra t i ,  do onih. ki so 
se za te vol itve tehnično vezali na seznamih 
z državn im seznamom dr .  Mačka.

Stališče dr .  Mačka j e  znamo. Potrebno  je  po­
gledat i le v besedi lo  sporazuma z dn e  H. 10. 1957. 
Na k ra tko  ga smemo oznamenit i  s tem. da mu na­
čelo p ravne  zveznosti  ni važno. Razen če na j  bi 
šlo za to, da se vzame to načelo za izgovor, da  
sporazum ni mogoč.

Stališče drugega  tabora j e  znano le glede ne­
ka ter ih  skupin.  Tako.  kar  se tiče JNS. Manj  j asno 
je stališče | RZ. če ga iščemo v iz javah  n jen ih  p r i ­
padnikov, kadar  govor i jo  v Slovenij i .  Brez vsake 
kr ivice pa smemo šteti minis t rskega p redsedn ika  
med tiste, ki so že po s lužbeni  dolžnosti,  k a k o r  se 
ta čas še razume,  obvezani  zastopati  načelo p ravne  
zveznosti.  Vendar  ni v naši moči. da bi v tem ozi­
ru izvajal i  ka r  koli predsodnega.

Zato nam osta ja  le, da  se .poba v im o s s tališčem 
tistih, ki  so se na tem področ ju  že odkril i ,  in da 
p r im e r j am o  ta stališča s s tvarnos t jo  dneva.

\ brošuri dr.  P i rk m a je r j a  »G la vina načela na-

šeg u n u t r a š n je g  p rcu re d je n j a .  L j u b l j a n a  1939« 
smo v tem oziru našli s ledeče misli. Gle j  pog lav je  
»17. Postupak«.  Mi j ih  seveda p reva jam o  v slo- 
venšči no.

Vse po t rebne  preosnove j e  t reba  izvesti br ez  
pretresa za redno  d ržavno  ž iv l jen je  in potrebe'  
l judstva.  Zaradi  tega j e  t r eba  p redvse m  uresničiti  
na jp re j  samo predloge, ki j i h  j e  mogoče izvesii 
na. osnovi s edan je  ustave, šele v d rug i  s topnj i  se 
sme preiti  na  preosnove. ki z a h te va jo  spremembo  
ustave. Dr. P i rk m a je r  kaže pri tem izrečno na 
VIII. odde lek  ustave. To pa ni niti odde lek  usta­
ve. ki p redp isu je ,  ka ko  se sme us tava  spremenit i ,  
temveč oddelek,  ki vsebuje  uredbe o — upravni  
oblasti.

Za to. da  bi se vsa vp rašan ja  no t ran je  ured i tve  
države reševala  ob upoš tevan ju  vseh s t rokovnih 
in državno-pol i t ičnih pot reb,  pr iporoča dr. P i rk ­
majer .  na j po trebne  p r ip rave  izvršuje  posebno te­
lo. namreč D ržavni odbor za ureditev uprave, ki 
na j ga  postavi k r a l j ev  ukaz iz vrst  prominentnih 
up ravnih s t rokovn jakov  in (upravn ih ; ’) pol i t ikov 
tako. da. v njem ne bo »plemenskega« preg lasova­
ti ja, d a  pa bo v n jem  uspešno  delo zavarovano.

V okv iru  tega sestavka se ni mogoče u kva r ja t i  
podrobne je  z mislimi, ki ža r i jo  iz tega pog lav ja  
brošure.  To bodi p r id ržano  obširnejš i  razpravi ,  ki 
jo p r ip rav l j am o  v pr ičakovan ju ,  da se bo JNS iz­
povedala glede svoje  odgovornosti  za v brošuri  
vsebovani  načr t  njenega  vidnega  p r ipadn ika.  Pač 
pa j e  mogoče iz samega pog lav ja  b i s tveno  izkle­
sati sklepe:

a) da j e  dr. P i rk m a je r  zagovornik popolne iz­
vedbe p ravne  zveznosti.

b) da j e  po nj egovem m iš l jen ju  vsa pot refma 
sprememba  obstoječega s tan ja  izč rpana s sp re ­
membo enega  samega pog lavja  sedan je  ustave — 
poglavja  o upravni  oblasti.

c) da pol it ični  zbor na rodn ih  zastopnikov ni 
sposoben p r ip rav i t i  predpisov, ki bodo nosilci bo­
dočega s tanja ,  niti t ega  ne zmore v rhovna  p r i ­
s tojna uprava ,  temveč j e  t r e b a  nalogo zaupat i  no­
vemu posvetovalnemu telesu upravnih s t rokov­
n j a k o v  in (upravnih?)  pol it ikov.

Dr. P i rk m a je r  ne pr ipušča nobenega  dvoma o 
tem, da se m ora  bodoče -stanje izviti iz oklepov 
sedanjega  s t a n j a  po predpis ih  sedan jega  s tanja .  
Ko j e  JNS izposlovala  p r is tanek dr. Mačka na to. 
da se sme tehnično vezat i na n jegov  državni  se­
znam. je izrekla  isto načelo z izpovedjo,  da bodi
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rešitev n o t r a n j e  p reu re d i tve  države  plod s p o ra ­
zuma med krono  in narodom.

Važno za našo  razprav ico  j e  to, da se dr. P i r k ­
m a j e r  ne sk l i cu je  na tiste predpi se  s e d a n je  usta­
ve, ki do ločajo način sp rem embe  ustave. Zaka j  se 
ne sk l icuje ,  ni čisto jasno,  videt i  pa je,  da zato 
ne, k e r  se š te je  k  tistim, ki j im  zadošča za up rav n a  
preosnova.  P r ipuščamo pa tudi možnost , da j e  v 
tem oziru  po  sredi  neko l iko  koč l j iva  u redn iška  
napaka,  zaradi  ka te re  j e  pr iš lo v ti siku brošure 
nav j an  je  Vili.  odde lka  us tavo na konec  p rvega  
ods tavka  17. pog lav ja ,  namesto t ja,  ko se konča 
s tavek  o preosnova]).  ki  j ih  je mogoče izvesti brez  
sp rem em be  ustave,  Ali tudi.  če ni napake ,  smemo 
mislili, d a  se dr .  P i r k m a je r  zadovo l ju je  z up ravno  
preosnovo že zaradi  pr iva jenos t i :  bil j e  namreč 
ud  komisi je  za u p ravno  preosnovo, ki j e  bi la  usta­
nov l jena  km alu  po uvedbi  d ik ta tu re ,  ne da bi bili 
kda j  imeli ka j  od nje.

Vsekakor  j e  glede n j e g a  gotovo, da je  za p r a v ­
no zvezinost dandanes ,  med tem ko bodi za g rn jeno  
s p laščem molka,  kakšnega  nazora  j e  bi la  I. i929. 
Ali p re id imo na druge.

1 u ne m ore m o  prei t i  r azp rave  docenta  dr.  k l i ­
še ja  v m esečniku »Mis<;l in delo« za letošnji  april ,  
ki r az p r a v l j a  »o naši d ržavn i  ustanovi  in o načinu 
nje  spremembe«.  I a r azprava  se namreč  s tem v 
zvezi u k v a r j a  na ravnos t  s p r izade t im  poglavjem 
ustave, n a m r e č s  členi I 14.. I 15. in 116., in se konča 
s sklepom, da obstoj sedan je  us tave ne more bili

P e s e m  s l o v e n s k e g a  p r e p o r o d a
(II koncertu Akadem skega  pevskega  zbora 

v Ljub l j an i  3. IV. 1939)

K o n c e r t n i  s p o r e d

I. Blaž Potočnik-Anton Foerste r :  Zvonikar j e-  
va. 2. J u r i j  Fleiišinan-dr. Pavel  Kozina: T iha  noč.
3. Gregor  Rihar:  Jamica.  4. G regor  Rihar-dr .  Pa­
vel Kozina: Veseli godec. 5. Kamilo Mašek:  Pri 
zibeli. 6. Kamilo M a še k : Mlatiči. 7. Anton l l a jd r i h :  
Pod okuam. 8. Anton l l a jd r ih :  Cerkvica .  9. Anton 
l l a jd r ih :  Hercegovska.  10. Anton  Nedved:  Maša 
ji. za moški  zbor. »K teb i  srca povzdignimo«:  a) 
Kyrie,  b) Gloria .  II. Anton Nedved:  Popotnikova 
pesem 12. Fr .  S. Vilhar:  LjubiČica. 13. Fr.  S. Vil­
har :  Guslam. 14. Davorin  Jenko:  Vabilo. 15. D a­
vorin Jenko :  Na moru. 16. Davorin Jenko :  Lipa.

Skladatelji
B l a ž  P o t o č n i k  (1799— 1872)

Žu-pnik šentvidski ,  pesnik in sk lada te l j ,  je bil 
kakor  vsi vrs tn ik i  njegovi  tud i  on d obe r  pevec- 
vizar. Kakor  po java  s lovenskega p reporod i te l ja ,  
z vsemi svojimi  'zmožnostmi in srcem z a k o re n in j e ­
nega v narodu, k rem en it  t ip p ravega  Slovence , ' j e  
na las podoben kasne jšemu sovrstniku J. Aljažu.
I o tocm ka je  vzgajal G rego r R ihar, ki mu je  bil 
v n jegov ih  u s tv a ritv ah  veren  m en to r in mu ure^-

ov i ra  zaželenemu sporazumu o rešitvi  hrvaškega  
vp rašan ja .  Za nas j e  znači lna  okolnost ,  da  se 
u k v a r j a  dr .  Kuišej tudi s členom 116. ustave. Pri 
lem členu se s reču je  namreč  s sestavkom, ki ga 
je napisal  ban  dr. Na t lačen za zbornik,  ki ga u re ­
j a j o  razni s t rokovn jak i  z dr.  Malom na čelu.  Dr. 
Nat lačen — sodeč po poroči lu »Slovenca« z dne 
8. apr i l a  —■ zastopa mnen je ,  da d a j e  č len I !(>. 
ustave v lada r ju  da l jnosežno  pravico,  tla lahko ne­
odvisno  od us tavn ih predpisov,  torej  tudi proti 
izrečn im predpisom ustave, izvede tudi tako  u re ­
di tev države,  ki bo na jbol j  ustrezala  državni  ce ­
loti in n jenim posameznim delom.

Okolnost .  da se v zvezi z ugibanj i ,  k a k o  bo 
rešeno v p rašan je  not ran  je uredi tev  d rža ve  pri po­
g a ja n j ih  z d ^  Mačkom, om en ja  člen 116. ustave 
kar  z dveh ,  nedvomno u pošte vn ih p r a v n i š k ih  mest. 
zasluži izredno pozornost.  Pozorni mora jo bi ti  po­
sebno tisti, .ki se p rostovol jno b a v i jo  s politiko.

Kaj prav i  člen 116. ustave? O b  vojni ,  mobil i ­
zaciji ,  nered ih in uporu,  ki bi ogražal i  javni  red 
in varnost  d ržave  ali če so d o  lake  mere  vobče 
ograzane  j a v n e  koristi,  sme kral j ,  v lem iz jem­
nem primeru ,  odrediti z ukazom, da se začasno 
po d jam c jo  vsi izredni  ukrepi ,  ki so neizogibno 
potrebni ,  v vsej k ra l jev in i  ali samo v enem delu 
neodvisno od ustavnih in zakonskih predpisov, 
l a k e  uk repe  mora doda tno  sprejel i  narodno p r e d ­

stavn iš tvo v sk lepan je .
(D a lje  p r iho dn jič . )

j eva l  n jegove  viže. Podobno je bi l  A l jažu  g las ­
beni vzor  in vodnik Anton Foersier.  Z Riharjem 
sla deve t  lel skupa j  vodila in dvigala  ce rkveno  
glasbo v l jub l jansk i  stolnici.  Bil j e  v prvi  vrsti 
ce rkven i  pesnik in skladatel j .  (»Svete pesmi za 
vse vel ike  p raz n ik e  in godove med letam.« V L ju b ­
ljani,  1827.) Med l judstvom se bodo t ra jno  o h r a ­
nili (udi njegovi  posvetni  napevi .  (»Dolenjska . 
»Zvonikar jeva«,  »r lanimar«,  »Vprašanje  — odgo­
vor«.) Vse le melod i j e  so ponarodele ,  za je le  so 
živo iz ž iv l je n ja  slovenskega človeka, zalo j ih  bo 
naš rod t r a j n o  prepeval .  V s lovenskih šolskih 
pesmaricah ,  iz ka te r ih  so docela  izginile, j im  gre 
prvo mesto. O  Potočnikovih pesmih sodi Čop: 
»Potočnik t riffl  naineintlich den eigent l ichen Lie- 
der ton gut. — Potočnik zna ub ra t i  pristni  ton 
pesmi.

J u r i j h' I e i š m a n ) 1818— 1874)

Leden na j  večjih s lovenskih glasbenih ta lentov 
do šestdeset ih let, odličen narodni  delavec-— pre- 
porodi te lj .  V vrsti števi lnih preporod i te l j ev  mu 
gre  p rvo  mesto. Bil j e  sugest iven, močan, m o js t r ­
ski pevec,  ki j e  znal s svojo pesmijo osvoji ti  nem- 
škutairsko malomeščanstvo. Glasbe  se je  učil pri 
Maških in pri svojem bra tu  Andre ju ,  ki j e  l>i/l 
l jub l jansk i  orglavec.  Fleišman ima čudovi to  uho 
za narodno melodi jo; »vižo« je povzel iz l judstva;  
n jegove  ustvar itve,  vse v l judskem slogu, so pro­
nicale v narod,  zato je toliko njegovih ponarodelo.  
On je bil prvi  stili za l o r narodnih pesmi, dasirav-

: N o g a v i c e ,  r o k a v i c e ,  v s a k o v r s t n o  d a m s k o  in :

: m o š k o  p e r i l o ,  ž e p n i  r o b c i ,  b r i s a č e ,  š č e t k e ,  •

: k r o j a š k e  i n  š i v i l j s k e  p o t r e b š č i n e  k u p i t e  :

: n a j u g o d n e j e  p r i  :

P ^ te U n c , J Z j u 6 l i a t t a

: o b  v od i ,  b l i z u  P r e š e r n o v e g a  s p o m e n i k a

zenstvo p rav  vse, ikar koli j im  polože na mizo 
pol it ične s t ranke ,  ker  sploh nimajo nobenega  p ro­
grama,  razen namena,  pr i r ini l i  se do  oblasti,  ozi­
roma ostati na oblasti.  Ali se potem spričo takih 
razmer še moremo čudili  popolni  brezuspešnost i  
s lovenske povojne  pol i t ike,  ki  utegne postati  na ­
ravnost usodna za naš mali narod.

I oda vse kaze, da teh nevzdržnih razmer pr i  
nas še vedno ne misli biti konec. Ker je poleti 
leta 1928. s topi l  dr. Barič v vlado, ki ni imela  h r ­
vaškega programa,  se j e  na H rvaškem  talko popol­
noma in za vedno onemogoči l,  da re izginil k a k o r  
ka l ra  iz h rvaškega  jav nega ž iv l jen ja .  Pri nas pa 
so l judje ,  ki so zagrešili  večje  napake,  a vsi imajo 
se vedno večjo ali manjšo  t ropo poda jačev  in »pri­
padnikov«,  ki s lepo clrev za. tak imi »voditelji«, 
č ep rav  so nas »privodili  «tja. k j e r  danes pač smo. 
Ves svet  ve in vsi čutimo. da s to j imo na usodnem 
prelomu,  ki bo vnovič odločal o usodi narodov.  
Leta 1918. so nas »privodili« do razče tve r jen ja ,  
■sedaj nas ne čaka nič bol jšega, če  se ne zavemo 
pravočasno.  Prvi zunan j i  znak našega izt reznje- 
nja bi pa moral  bili .  da izginejo iz naiše javnos t i  
vsi. ki so odgovorni  za napake  s lovenske povo jne  
polit ike.  Že sam bežen pogled po današn j i  kul turni  
I*,v ropi kaže. da imajo  tem b o l j š e  n o t r a n j e  raz­
mere in tem bol jšo  pol it iko tisti’ narodi ,  k i  imajo  
čim manj  »vodi te ljev oziroma so sploh b rez  nj ih 
in to j e  v vseh — resničnih demokraci jah .

Vsi znaki nam dokazu je jo ,  da bo prišlo do zma­
ge de mokrac i je ,  k l ju b  vsem t renu tn im naspro tn im 
pojavom . Ali si bo s lovensko »izobraženstvo« sve- 
s to nalog, ki ga  čaka jo ,  ali sc bo zavedlo malo 
častne vloge., ki jo j e  igral zadn ja  leta in ali ne 
bo prest rahope tno .  da izv ede poslanstvo, ki ga ima 
izobraženstvo vsakega na roda?  Bila bi to njegova 
na jv iš ja  — dolžnost. V. Z. Ž.

v primeri z drugimi
/ -agreb 2212. Belgrad 2318. Subot ica 2292. Sa ra jevo  
1466.

Navzl ic  temu, da j e  dolžina prog l jub l janskega  
ravna te l j s tva  na jm an jša ,  j e  bil potniški promet  
na jvečj i .  Število odprav l j en ih  potnikov j e  celo 
za dobro če t r t ino  večje  k a k o r  na p rogah  bclgraj-  
slkega ravna tel j s tva .  Alko še upoštevamo,  da j e  
dolžina prog be lg ra j skega  že lezniškega r a v n a t e l j ­
s tva več kot d v a k ra t  več ja  oni l jub l jansk ih ,  vidi­
mo, da  se  š tevi lo p o tn ikov  na srbskih progah s slo­
venskimi progami niti p r im er ja t i  ne da!

Da bo  pregled po tniškega  prometa po posa-

no jih ni nabiral.  Poleg Kurn ikov ih  tekstov,  ki jih 
je mnogo uglasbil,  je sam zložil dosti pesmi in 
nadomestil  tačas bohotno šaro ne mškuta rsk ih  onta­
r i jskih popevk in i ta l i jansk ih  klamf z imenitnimi 
zdravicami, ki jih j e  narod takoj  osvojil .  Znane 
so njegova »Luna sije« (na Preše rnovo  »Pod o k ­
rnim ). »Ti si urce zamudila« (besede in napev 
I' ieišmana), »V goren jsko  oiziram se s ka lna to  stran« 
(besede M. Semrajca) .  Kdo ne pozna znamenit ih  
zdrav ic  »Ln s tarček j e  živel« (besede in napev 
Fleišmana)  in »Sezidal sem si vinski hram« (be­
sede F. Kurnika)?  Fleišmanovo ime je  pozabl jeno  

le in mnogo drugih pesmi nnt 'bodo oh ran i le  
dovol j spomina. Gotovo bi bi lo ponarodelo še več, 
njegovih pesmi, da jih ni izvajal  le v l jubl  janski, 
okolici. Fleišman je uredi l  II. izdajo (novo) »Slo? 
venske Gerlice«. I. bržčas  K. Mašek. Svojega je 
izdal:  I. Mične s lovenske zdrav ice  I— III. Zložil 
Ju r i j  Fleišman.  Založil J. Giont ini .  Natisni l J, 
Blaznik. 2. S lovanska  beseda. Pesmi za veselice L 
do III. Zložil J. Fleišman.  Založil J. Giont ini .  Na? 
tisnil J. Blaznik. 3. šo la r ske  pesmi. (Založnik in, 
liski isti.) Zadn ji je pel t e  šolske pesmi pred po? 
ukom z učenci pokojni  A. Razinger .

Fleišman je bil eden redkih zavednih in načel­
nih borcev za s lovenski  preporod.  Spoiznal je  vse;? 
s tran sk i pomen narodne  in umetne pesmi za p re ­
porod naroda.  Fleišmanovo  gl abeno  vrednosi in  
ku l tu rn i  pomen j e  doslej  spoiznal in edini  poudari!, 
dr. P. Kozina in mu v n jegovem  rojs tnem k r a j u  
Beličevem omogočil skromen — spomenik.

Politična razsodnos t  pri nas
P r e m a j h n o  pol it ično izobrazbo našega  »l jud­

stva« in našega »izobražonstva« dokazu je  'med 
d ru g im  tudi dejs tvo,  da lahko  pri nas polit ični 
in tudi d rug i  »voditelji« počno, k a r  j im  j e  drago,  
a  j im  vseeno »pripadniki« slede kot s lepa  čreda. 
Dr. Kramer  j e  bi l na p r im e r  ob p r e v r a tu  menda  
s svojimi  somišljeniki  vred republ ikanec ,  a že 
neka j  t ednov  nato  n a jhu j š i  monarh is t ičn i  c e n t r a ­
list. Prep leska l  je s ta ro  r eakc iona rno  s lovensko 
l iberalno ba rko  s k r i č a v o  demokra t i čno  ba rvo,  a 
pozimi leta 1924/25. j e  bil med vodi te lj i  z n a m e ­
ni tega PP  ba t ina škega  absolut izma.  Ko je bil  s 
s tarim Pašicem vred  izvagoniran,  se j e  postavil  
čez noč pod Radičevo o k r i l j e  in po njegovem 
umoru podpisal  znano  ostro zagrebško  izjavo, ki 
j e  naz nan ja la  ne k a k  prelom z Belgradom. Toda 
že l ja  po oblasti  ga j e  kmalu začela zopet gnat i  iz 
federal is t ičnega tabora in že leta 1931. j e  pristal  
v Živkovičevem t a b o r u  in postal  eden izmed no­
silcev njegovega  naj r eakc iona r  ne j še ga  cen tral iz ­
ma in absolut izma, ki j e  med drug im i  zaprl  in 
obsodil v ječo tudi dr .  Mačka. Menda se ni še po ­
sušilo niti črni lo  tistih neštet ih »Jutrovih« č lan­
kov, ki  so sploh zanikovali  obstoj  s lovenskega in 
h rvaškega  n a ro d a  in klicali  vislice in Žan da r je  
na vse »pro t id ržavne  elemente« z dr.  Mačkoni  na 
čelu. Dogodki  v jesen i  leta 1934. so mu izvili spet 
oblast  iz rok. N e k a j  časa j e  ob s t rani  prežal,  kd a  j 
mu bo vnovič  da no  pr isesti ,  a ko le ni mogel do 
oblasti,  se j e  lansko  j e se n  vnovič pokazal  n a j ­
prej  pred dr.  Mačkovimi vrat i,  nato pa celo na 
njegovi  kand ida tni  listi.

Vsa jugos lovanska  javnos t  ve, da se dr. Maček
v vseli povo jn ih  letih ni izpremenil  prav  nič, tem­
več da zah teva  z železno doslednost jo danes to. 
k a r  je zahteva l  včeraj ,  p f ed  petimi,  p red  dese­
timi in pred  dva jse t im i  leti. A dr. Kramer?  Na- 
lavnost  občudovat i  moramo njegove pr ipadnike,  
da m ore jo  dohi tevat i  vse n jegove  skoke, ko je 
padal  sko ra j  vsake k v a t r e  iz ene  sk ra jnos t i  v 
drugo:  danes  j e  zastavonoša »bat inaškega« c e n t r a ­

lizma. j u t r i  pr isega svo jo  vdano zvestobo pre.d- 
s lavi te l ju  federal is t ične misli.

Nismo se nekol iko podrobneje  ozrli na neš le­
vi Ina povojna, pol i t ična p reob ra ž eva n ja  dr .  Kra ­
m er ja  zaradi  n jegove osebe, temveč zato. ke r  p red ­
s ta v l ja  tip vse povojne  s lovenske pol i t ike sploh 
in ka r  sta on in dr.  Gregor  Že r ja v  v s lovensko p o ­
litiko zanesla  ak roba t ske  metode in sta bi la  očeta 
in zače tn ika  le vrste  pol it ike pri nas. Popolnoma 
enako  zgodbo bi lahko napisal i tudi o vseh d r u ­
gih povojnih pol it ičnih in na rodn ih  »vodi te lj ih 
t e r  »državnikih«,  pa naj se im enu je jo  potem J a ­
nez Puce l j ,  dr. D in k o  Puc, dr .  Marušič  ali k a ko r  
koli. Saj na  p r imer  še nismo pozabili  avtonom i­
st ičnega g ib an ja  iz leta 1923— 1925 in nato vloge, 
ki so jo igrali  isti gospodje  leta 1928— 1930. slo­
venskih »punktac i j«  z dne I. j a n u a r j a  leta l()33. 
in lako da l j e .

Res, izpraševat i  se moramo,  če  jo še pri ka ­
kem narodu mogoča taka  cinična igra s trank. 
Mneda p rav  n i k j e r  več. k a j t i  dru-god l juds tvo  čez 
noč pomede  s s t rankami ,  k iniso dosledne v n a j ­
važnejš ih  s tvareh.  Povsod na svetu,  pravim,  iz- 
vzemisi pr i  nas. k jer gol ta la  »l judstvo« in »izobrn-

Slovenske  želežnice
Oblastni  odbor  L ju b l j a n a  »Udruženja  jugos lo­

vanskih narodn ih  že lezničar jev in brodar jev«  jo 
izdal knj iž ico »Jugoslovanske železnice v sliki, 
š tevi lki  in besedi«.  Iz n je  j e  razvidno:

1. d a  j e  izvršeno de lo  p rog  l jub l janskega  že­
lezniškega ravna te l j s tva  razmeroma na jv eč je :

2. da  so te proge najdonosne jše , in
■>. da imajo  navzlic temu n a jm a n j  osebja.

I. Potniški promet.
V letu 1937. j e  b i la  do lžina  prog posameznih 

ravna te l js tev  nas ledn ja  (v km): L jub ljana  1146.
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meznih ravnatel js tvih jasen, nava jamo za 1. 1937 
za vsako ravna te l j s tvo  t. skupno  š tevi lo prevože­
nih potnikov, 2. število po tnikov povprečno  na en 
ki lometer in 3. na enega  u s lu ž b e n c a :

Ljubljana 
Zagreb 
Belgrad 
Subotica 
■Sarajevo

12,680.440 11.050 1.325
12,616.930 5.720 854
9,239.390 3.980 392

12,314.990 5.480 1.118
6.092.530 4.130 566

V števi lu potnikov na I km prednjači  t eda j  
Ljubl jana daleč vsem drugim.  ( 'elo zagrebško r a v ­
nateljstvo, ki j e  v potniški  f rekvenc i  na drugem 
•mestu, ima na I km komaj  polovico l jub l janske ,  
medtem ko Belgrad ne doseže niti števi la 4.000. 
' a  enega uslužbenca pr ide na l ju b l jansk ih  ■pro­
gah 1.325 potnikov in šele na 2. mestu je Subot ica 
z 1.118 potniki .  N a jm a n j  po tnikov im I uslužbenca 
pride v bclgra jskem in sa ra jevske m  ravna te l j s tvu .

II. Tovorili promet.
Pri tovornem prometu  razl ika ni tako  velika 

kot pri po tn iškem prometu,  ve ndar  re la t ivno  tudi 
111 p rekaša  L j u b l j a n a  vsa d r u g a  ravna te l j s tva  olb 
upoš tevanju na I km  prevožen ih  b ru to tonsk ih  km. 
Samo pri prevoženih 1000 brutotonskih k m  na ene ­
ga uslužbenca prednjači  Zagreb za malotno število 
14. Na zadn jem mestu sta zopet Belgrad in Sa ra ­
jevo.
v Za pregled  nava jamo:  I. sikupno š tevi lo p revo­
ženih 1000 ibrutotonskih km,* 2. števi lo 1000 bruto-  
tpnsikih k m  povprečno  na I Ikm proge, in 3. na ene- 
8a uslužbenca odpada jo če  število 1000 brutoton-  
*kih km v let u 1937.:

L jubljana  
Zagreb 
Belgrad 
Subotica 
S a ra jevo

III. Transportni dohodki.
Pri dohodkih nava jamo:  I. s k u p n o  število v 

milijonih,  2. na I km v tisočih, in 3. na I usluž­
benca v tisočih d ina r j ev :

L jub l j ana  402
Zagreb  302
Belgrad 343
Subotica 399
Sara jevo  272

Iz tega preg leda  se zopet vidi. da so proge l ju b ­
l janskega r avna te l j s tva  na jbo l j  ak t ivne,  a proge 
be. |grajskega in s a ra jevskega  ravna tel j s tva  na.j- 
bolj pasivne.

IV. štev ilo  uslužbencev, potrebnih z ozirom  
na dohodke.

Ako uipošte vamo višino dohodkov ,  bi moralo 
biti število uslužbencev med posamezna  ravna-

* Kn 1000 brutotonsiki k m  =  p revoz  1000 ton sk u p n o  t e / c  
na I kan dolžine.

te l js tva talko r azde l j eno  (v ok lepa j ih  na va jamo 
fakt ično v s lužbi  s toječe  .število):

L jub l j ana  12.600 (9.578), t eda j  prem alo  3.022
Zagreb 17.600 (14.809). t eda j  p rem alo  2.791
Subotica  12.300 (11.020), tedaj  p rem a lo  1.480
Belgrad 10.700 (15.005). t eda j  p r eve č  4.905
Sara jevo  8.500 (10.764). t eda j  p r e v e č  2.264

Kot se vidi iz teh podatkov,  ima zopet L j u b l j a ­
na na jm an j ,  a Belgrad, na jveč  osebja (L jub l ja na  
nad tri t isoč premalo ,  a Belgrad nad 5000 preveč).  
Tudi  favor izaci j a  s a ra jev s k e g a  r a v na te l j s tva  je 
prece jšn ja .  P r ip om in ja m o  še, da  oseb je  gene ra lne  
d i re kc i j e  in njej  naravnost  pod re jen ih  enot (glav­
ne delavnice)  v zgoraj  navedenem števi lu ni všteto.

V. Narast železniške mreže.

Za lažj i pregled n ava jam o  po posameznih r av ­
na te l js tvih:  1. število ki lometrov, ki so bili v o b r a ­
tu leta 1918.. 2. š tevi lo v letih 1918. do 1937. d o d e ­
lanih in p rom e tu  izročenih km. in 3. p r i r a s t e k  v 
o ds to tk ih :

1.086 60 5.3 %
1.963 275 14.0 %
1.581 737 46.6%
2.190 96 <1 %o/<*. J /o
1.220 246 20.0%

1 j ub l janskem r avna te l j
j e

2.775.446 2.330 292
4.552.575 2.060 306
3,279.050 1.410 210
2,867.353 1.260 261
1,983.583 1.360 185

350 
233 
148 
174 
I SO

42
38
22
36
23

I .j ubi j a na
Zagreb 
Belgrad 
Subot ica 
Sara jevo

P r i ra s tek  p rog  
j .  t eda j  v skora j  20 letih komaj  5.5%, a v bel- 
g r a j s k e m  46.6%, tedaj  več 'kot osemkra t  tolikšen.
I udi v Bosni j e  na ras t  sko ra j  š t i r ik ra t  večji  k a ­
kor  v Slovenij i .  Ker  se pri  napravi  novih prog v 
območju be lg ra j s k e g a  in sa ra jevskega  r a v n a t e l j ­
s tva  nikdo ni oziral na rentabi lnost,  ni čudno,  če 
so te p r o g e  tako  pasivne.  V Slovenij i  pa, 'k jer  so 
železniške proge  na jbo l j  ak t ivne  in ‘ki m ora jo  s 
svojimi  presežki  k r i t i  p r im a n jk l j a j  srbskih in bo­
sanskih železnic, se ne dela  skoraj  nič. Pa ne samo 
to. celo s tare  oroge se ne poprav l ja jo ,  k a r  p o ­
vzroča polno »počasnih voženj« in s tem zamud 
vlakov. In vendar  bi bilo potrebno,  naredi t i  celo 
vrsto prog.  ki bi pa ne bile pas ivne kot v Srbij i  
(posebno v južni) in v Bosni, ampak akt ivne .  O m e ­
nimo naj na pr imer  le proge Maribor-Pesnica-Lju-  
toiner, Brežice-Sotelska dol ina-Rogatec.  Brežice- 
Novo mesto. Straža-Žužembenk-Kočevje  in Belt in­
ci-Dol n ja Lendava.

Iz navedenega  j e  razvidno zapos tav l j an je  Slo­
veni je ,  'ki m ora  k r i t i  p r im a n jk l j a j  d ru g ih  pok ra ­
jin. med tem ko doma s t r a d a jo  množice b rezpose l ­
nih in hira gospodarstvo od din e do dne.

Natančnejš i  sta tist ični  in drugi  podatki  so r az ­
vidni iiz že om en jene  kn j i ž i c e  »jugoslovanske  že­
leznice v sliki, š tevilki in besedi«, ki sc naroča 
pri oblastnem odboru jugoslovanskih narodnih že­
l ezn iča r jev in b r o d a r j e v  v L jub l j an i .  M asa r v kova 
cesta 14/1. za ceno 10 dina r jev .

Opazovalec
O b  b e l g r a j s k e m  v e le s e jm u

Pre tek lo  soboto je bil v Belgradu odprt  letoš­
nji spomladanski  veselejem. Je to na jm la j š i  ve­
lesejem v državi ,  in mars ik do  se bo še spominjal,  
tla j e  pred ne ka j  leti časopisje ve l iko r a z p r a v ­
ljalo o tem, če j e  ta velesejem kot konkurenčno  
pod je t je  l jub l jan skem u  in zagrebškemu sploh po­
treben.  Tedaj je bilo dosti ugovorov proti  usta ­
novitvi tega ve le se jm a  posebno zaradi  tega, ker  
so se v ta namen porabi la  vel ika d ržavna  denarna  
sredstva.  Drug i  velesejmi namreč  niso bili  us ta­
novl jeni  in postavl jeni z d ržavn imi sredstvi,  tem­
več s pr ispevki  pr izadet ih  podjet i j  in gospodar­
skih ustanov. Toda ugovori niso pomagal i,  in v 
s tvar i  poučeni  računa jo,  da j e  d rža va  žr tvova la  
za ta ve lesejem pribl ižno 17 mil i jonov dina r jev .

Na velesejmih j e  predvsem inte res irana  indu­
str i ja .  Ker pa Belgrad pred, 20 leti prav za p rav  
ni imel nobene  industr i je ,  j e  razumij ivo,  da  tedaj , 
ko se j e  us tanavl ja l  velesejem v Ljubl jani ,  za 
takšno ustanovo tam niso imeli nobenega  smisla. 
Indust r i j a  se v Belgradu tudi  v prvih deset ih  letih 
po vojski  ni ravmo posebno razvi la .  V letu n a j ­
več, je ^kon junk tu re  1929. leta j e  bilo v Belgradu 
samo še 67 industr i jskih pod je t i j .  Toda leta 1932. 
■j kij® že 103 in na koncu le ta  I93S. nič manj  
kol 2)0. Pr i tem je  prav zan imivo  in r azm iš l jan ja  
vredno, da j e  po letu 1929. industr i ja  v Belgradu 
k l jub  hudi gospodarski  krizi i zredno narast la ,  
medtem ko j e  d rugod  v tem času v veliki meri 
nazadovala.
l . ^ t e m u  ve l ikanskemu napredku  pa seveda 
oe lg ra jska  indust r i ja  sama  ne more  napolni ti  svo­
jega velesejmu. Zato sc ga tem bol j poslužu je za ­
m ej ska  industr i ja .  Na prvem mestu so Nemci, ki 
so hudo ponosni  na to. da  s svojimi  87 razs tav­
l j a l a  p reds ta v l j a jo  t re t j i no  vseh razstavi ja  leev.

Kar  se reklame tiče, je b e lg ra j sk i  ve lesejem 
Precej  skromen.  Vsaj v s lovenskih listih ni videti 
njegovih oglasov V Ljubl jan i  sami pa smo opa­
zili le ne ka j  lepakov s srbskim besedi lom. Oči tno 
J im na obisku Slovencev ni dosti ležeče. B.

E n o t n o s t  d e l a v s k e g a  v o d s t v a
Kakor  po roča »Slovcneca« z dne  18. apr i la  t. I., 

je na novo imenovani  predsednik up ravne ga  od­
bora l ju b l j a n s k e  De lavske  zbornice g. Viktor  Ko­
zamern ik  na zbo rovan ju  v n ede l jo  16. malega 
t r a vna  tega leta podal načelno iz javo glede pr i ­
zadevanj  na novo imenovanega up ravnega  odbora 
ter  je med  d r u g im  tudi izrekel  nas ledn j i  s tavek .  
.»Strnjeni s celotnim narodom pr iznavam o tudi za 
delavski  s tan isto vrhovno vodstvo v narodnem  
in državnem pogledu.« Isto vrhovno vodstvo v »dr­
žavnem pogledu« ne more pomenit i  d rugega  kot  
enotno  o rgan izac i jo  v celi državi  z vodstvom v 
Belgradu,  tako d a ' b o  o vseh odloči lnih s tvareh  v 
g ib a n ju  delavstva odločala cent rala  v Belgradu.  
O m en jenega  z borovan ja  se j e  udeležil  tudi za­
s topnik jugorasa  Zaris Popovič. Doslej  j e  imelo 
res s lovensko delavs tvo samostojne s lovenske o r ­
ganizac i j e  z vrhovnim vodstvom v Ljub l j an i ,  ki 
je edino moglo v resnici  zastopati  koris t i  s loven­
skega delavstva,  ki so dos t ikrat  precej  drugačne  
kot koris t i  delavs tva v južn ih  k r a j ih .  Kako je  r a ­
zumeti  »isto v rhovno  vodstvo v narodnem pogle­
du«. g .  Viktor Kozamernik ni na tančno razložil, 
logično pa sledi iz teh besed, d a  če j e  v celi d r ­
žavi Jugoslavi j i  le eno vodstvo v narodnem po­
gledu. oziroma v narodnih  zadevah,  da j e  potem 
v državi  Jugoslavi j i  en sani narod.

Z g o d b i c e  za n e z re l e  ljudi
V »Slovenskem narodu« beremo:
Sava Davidovie-Zeiremski pripoveduje v novosad­

skem »Dnevu«: Na eni izmed konferenc v Ženevi sta 
prišla v razgovor jugoslo venski in l»olgarsiki diplomat. 
Govorila sla vsak v svojem jeziku i;n se izvrstno ra­
zumela. Opazoval in pozorno jih  je  poslušal angleški 
diplomat. Končno jih  je začudeno vprašal, v kakšnem 
jeziku se raztovarjata . Dobil je  v odgovor, da govo­
rita vsak v svojem jeziku. »Pa kako se potem moreta 
razumeti!*! je nato vzkliknil Anglež. Pojasnila sta 
mu, da sta jezika tako sorodna in tako drug drugemu

podobna, da bi jih  lahko imeli za narečji enega je­
zika. Angleški diplomat je  ves presenečen vstal, zma­
jal z glavo in Srbu in Bolgaru zaklicali: »Za Boga sve­
tega. pa zakaj se potem pretepate?!«

Sicer  se  nam zdi, d a  j e  to ena  izmed t is tih 
patroidiot ičnih st or j i  c. k a k o r  so j i h  včasih p o ­
nu ja l e  samo šolske oblasti  po abecedn ik ih .  Vsaj 
dokler  na m  gospod. Sava Davidovič-Zeremski  ne 
razodene imena tistega ang le škega  diplomata,  
bomo stali nasprot i  tej  zgodbici z na jpopo lne jšo  
skepso. Saj ne rečemo, da p redpos tav l j am o  pr i  
vsakem diplomatu bogve kakšno  izobrazbo in zna ­
nje. p rav  res  da  ne. Ali da bi angleški  diplomat  
na pr im er  ne vedel,  da j e  j ez ik  p reb iva lcev Ze­
din jen ih  d ržav  in A ng l i je  eden in isti, namreč  
angleški ,  in da  so si tore j  prebivalci  teh d rž a v  v 
jez ikovnem pogledu vsekako  bl iž ji ,  k a k o r  Srbi  in 
Bolgari, tega le ne ver j amemo,  p a  če na m  poleg 
g. Zeremskega to potrdi še sam g. dr .  Miliail Ilič 
iz Belgrada in nam »Slovenski  narod« poveri  n j u ­
na podpisa.  Tudi  tega ne ver j amemo,  da bi tisti 
neimenovan i  angleški  diplomat  ne vedel,  da so  si 
bili Angleži in Amerikanci  že večkra t  hudo  v 
laseh, e n k r a t  celo v večletni vojni ,  ki j e  bi la  še 
bolj  k rvava ,  k a k o r  so bili kcda.j spopadi med Srbi 
in Bolgari. In morebi t i  bi se bi l ta diplomat  spom ­
nil še na  več podobnih p r im erov  iz sve tovne  zgo­
dovine.  k o  tudi med sorodnimi narodi ,  še več, med 
deli enega in istega na roda ni b i lo  p r i j a te l j s tva  
in miru,  pač zaradi  nasi ls tva in kr ivičnosti  enega 
ali  drugega .  P red  vsem bi se bil pa ta angleški  
dip lomat  tako j  in n a tančno  domislil ,  da  so se tako j  
začele delat i  in poglabl ja t i  vezi med Vel iko  Bri ­
tan i jo  in Ameriko,  brž  k o  j e  p rv a  opusti la vsako 
misel, da bi mogla ali smela ke da j  d ru g i  ukazovat i  
ali ji škodovat i  ali it udi s amo pol i t ično p redn jač i t i  
pred njo.

Zato bi p r iporoč i l i  g. Zeremskemu od novosad­
skega nac ionalnega »Dneva«,  da malo  p r e m iš l ju j e  
o takih in podobnih s tvareh.  Po tem bo pa lahlko 
in z več j im  uspehom pisal r a j e  zgodbice o tem. 
kaiko j e  včasih kr iv ica  r azdvoj i l a  b r a t e  in n a j ­
večje p r i j a te l j e ,  a tudi o tem, ka ko  j e  prav ičnos t  
združila in povezala  v na jg lob l j em  p r i j a te l j s tvu  
popolnoma tu je  l judi  in narode.

K a jpada  — take  zgodbe ne g redo jugoslovenom 
v pri  klad.

P o g l a v j e  o izbiri na jbo l j š ih
Novosadski  jugoslovenski  dnevn ik  »Dan« zelo 

skrbi , k a j  bo z uni tar izmom. Zato nam pr ip ove­
d u je  vsak dan kakšne  ed instvene  zgodbe, da bi 
l j u d j e  pozabili,  v čem j e  vir  zla in dali  cen tr a l iz ­
mu, da se šopiri  nap re j .  Zdajci  se j e  razvnel  za 
vel iko d ržavo  vseh j u ž n ih  Slovanov,  namreč  tudi 
Bolgarov, v ka te r i  bi po njegovem m n e n j u  vodil 
tisti, ki j e  sposobnejši  in ki zna  bolj  pom etno  in 
pošteno u p rav l j a t ič

Samo ene  s tvar i  nam ni »Dan« hotel pri tej 
dek lamac i j i  razodeti ,  namreč  kdo bo titsti, ki, bo 
odločil  in določil na jbo l j  sposobnega in p a m e tne ­
ga in poš tenega človeka,  ki na j  bi nas vodil. Kajt i  
natančno se spomin jamo,  da so na m  p r e d  dva jse ­
timi leti t robi li  isto ed ins tveno  pesem o na jspo­
sobnejš ih  in na jpoš tene jš ih  in na j idea lne j š ih  l j u ­
deh. ki da  nas bodo vodili. Zato smo pa  dobi li  Živ- 
koviče in Uzunoviče im Srskiče in Jevt iče  in se­
veda Stojadinovice.  Pa danes ga ni. ki bi si upal 
tem l judem dati  samo enega  izmed zgora j šn j ih  su­
perlat ivov.  če  bi hotel ve l j a t i  za r esnega  človeka. 
Zato bi »Dan« storil  dobro  in lepo. če bo v tem 
oz iru bolj  jasen.

Sicer  pa vemo, po m n e n ju  jugoslovenov.  naj 
bi izbiral i  naše vod i te l je  tisti, ki so j ih  izbirali  
doslej .  Ostalo  bi tore j  p r i  s tarem. Mi pa  tega no­
čemo. Mi nočemo niti, da bi j ih  izbiral i  tisti k a ­
kor  doslej ,  niti da bi j ih izbirali  na isti način kakor  
doslej.  In tudi poroštva nočemo, da bodo izločeni 
iz j a v n e g a  ž iv l jen ja  vsi. ki niso dali. d a  bi res 
sposobni prišli  na vrh.

To vse pa j e  mogoče samo v popolni politični 
svobodi in popolni  samoupravi ,  finančni  in poli­
tični. vseh sestavin naše države.

P rav ic a  ni mi lošč ina
Glede na sedan ja  pog a ja n j a  za sporazum  in 

glede na pol i t iko dosedan j ih  režimov, ki niso dali, 
da bi se bil spo razum  uresničil ,  piše »Hrvatski  
d n e v n ik « :

Dokler je  bil na vladi dr. Milan Stojadinovic, so 
pozivali njegovi listi Hrvate, naj povedo, kaj zahte­
vajo. To so posebej zahtevali od hrvaških listov, če­
prav so vedeli, če 'bi bili tudi hoteli, niso mogli niti 
postaviti niti razložiti hrvaških narodnih zahtev. To 
pozivanje ni imelo namena, da omogoči resno obrav­
navo o hrvaškem vprašanju in hrvaških zahtevah, ker 
na drugi strani sploh ni bilo niti volje niti nastrojenja, 
da se začne s stvarnim delom za rešitev hrvaškega 
vprašanja. To se je  videlo že po tistih ostrih napadih 
na sporazum od 8. septembra 1937, četudi je  bil ta 
sporazum sanvo deklaracija naravnih pravic hrvaške­
ga naroda. Ljudje, ki jih je  motila že ta sama dekla­
racija. niso 'bili poklicani, da se sploh raizgovarjajo s 
predstavnikom hrvaškega naroda. Danes je položaj 
l rez dvoma drugačen, za k a r se je  treba v prvi vrsti 
zah vali iti dokazani enotnosti hrvaškega naroda in ve­
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liki moči, 'k'i si jo je pridobil in ‘ki jo hoče rabiti, da 
doseže kot narod položaj, ki mu bo omogočil popoln 
narodni razvoj iin potrdilo vseli njegovih sposobnosti. 
Tudi svetovni polo j a pospešuje razgovore o sporazu­
mu, ke r  naravnost ukazuje, da se že kedaj uredi po­
ložaj hrvaškega naroda. Če je mogla bivša Avstrija 
po letu 1848., ko je bila Madžarska premagana, skle- 
niti iz njo izravnavo m je j  priznati  enakopravnost, te­
daj moreta že celo Srbija in Hrvaška urediti svoje 
razmere na pravični osnovi. Ni namreč res, da bi se 
ne mogel likvidirati centralizem na miren način. Na­
sprotno, brž ko se je neki gesta v pokazal nevzdržnega, 
zahteva sama korist državne skupnosti korenite spre­
membe. A teh 20let, .izpolnjenih s številnimi poskusi 
in odloki, napravljenimi brez Hrvatov, a večinoma 
zoper Hrvate, je pokazalo, da centralizem nima živ­
ljenjske moči in da ga je treba za vselej pokopati.
....................Namesto politike morebitnih koncesij mora
priti politika stvarne enakopravnosti, ker ne more bili 
eden v položaju tistega, ki  baje daje, ker  nič svojega 
ne daje, a drugi v položaju tistega, ki sprejema milo­
ščino, ker ne prejema nič tujega.

C e n t r a l i z e m  j e  p o g n a l  n o v  p o p e k
Pod naslovom »Nerazumlj ivo  postopanje« po­

roča »Trgovski  list«:
Tako smo pred kratkim dobili uredbo o preizkuša­

nju in kontroli kmetijskih strojev, pr iprav in orodja. 
Zakaj je bila ta uredba potrebna, ni mogoče uganiti 
niti pri najboljši volji. Znano je vendar, da že kmeto­
valec sam pazi, kakšno orodje kupuje  in da svojega 
težko p  risi liže neg a denarja ne zametuje za slabo orod­
je. lo dobro vedo tudi vse tovarne, ki izdelujejo kme­
tijsko orodje. Zato so se tudi tovarne silno prilagodile 
vsem potrebam kmetovalca in izdelujejo kmetijdko 
orodje v vseh oblikah, ki so sploh mogoče. Treba je 
samo pogledati cenike tovarn, ki izdelujejo motike, 
sekire, srpe itd. Prav vse želje kmetovalcev so tu upo­
števane in kakršno koli obliko sekire, motike ali srpa 
si kmetovalec želi, takšno tudi dobi. Pri tem pa je 
tudi kakovost orodja vseskozi prvovrstna in še nikdar 
ni bilo slišati niti ene pritožbe zaradi isilabe 'kakovosti 
ali neprimernosti kmetijskega orodja. Pa to ze tudi 
nemogoče, ker  kmetovalec orodja, ki mu docela ne 
ustreza, sploh ne kupuje.  Kaj torej potrebujemo ured­
bo o kontroli in preizkušanju kmetijskega orodja?

Na vp raša n je  na koncu  odstavka pa lahiko od­
govorimo mi: ta u redba  je pot rebna,  da se  bo !a- 
h ko osnoval nov centraln i  u rad v Belgradu s šte­
vilnimi načelniki ,  podnačelnik i  in komisa/ j i ,  ki 
se bodo vozili okoli,  preskušali  kmetijske*s t roje  
in orodje ,  pa p re jema l i  dnevnice.  A kmet  bo se­
veda ta pregled plačeval.

A seveda bi ta uredba  za ustanovi tev zavoda 
za p reskušan je  in nadzorstvo kmet i j sk ih  s trojev 
in o rodja  ne bila popolna, če ne bi li k ra tu dolo­
čala tudi. da  se ustanovi  poseben,  nov fond.

Z a p o s t a v l j a n j e  v s e p o v s o d
»MrVatski dnevnik« od 13. t. m. poroča:
Narodna banka je prevzela od bivše A v« t ro-og r.-Jke 

banke 15 podružnic, ki so se nahajale v prečam kih 
krajih, in večji del urad niš tva v teli podružnicah, ki 
so bili Hrvatje, S ribi 'in Slovenci. Z višem tem prevze­
tim uradništvom je število Hrvatov (samo okoli 8 od­
stotkov) in prečanov v Narodni banki zelo majhno in 
nimajo nobenih vodilnih mest v .banki. Da bi se to 
majhno število uradnikov Hrvatov in splloh prečanov 
še bolj ponižalo in izapoistavillo, je dala banka pri 
preureditvi plač 1954. leta uradnikom v centrali v 
Belgradu, Srbiji in Črni gori po 300 dinarjev na me­
sec več kakor  uradnikom v preča n; ki h krajih. Na U.lk 
način so uradniki iz Srbije in Črne gore, ki imajo po 
zakonu iste pravice in dolžnosti kakor ostali uradniki, 
preskočili v činu svoje starejše tovariše prečane tor 
zavzeli in zavzemajo vodilna mesta v banki. To je 
klasičen primer enakopravnosti prejšnjih režimov.

l a  pr imer  neenakopravnost i  je seveda eden iz­
med mnogih, in vsaj m a jh en  del teh mnogih je 
našim bralcem tudi znan. lak i  in podobni  pr i ­
meri pa tudi kažejo,  kol iko p reuž i tka r  jev in za­
jedavcev ima central izem. In sedaj ,  k o  j e  postal 
sporazum, na enakopravnos t i  sloneč, res neodlož-

sedaj  se oglašajo eden za drugim.  Kot nese­
bični domoljub i ,  ki jih sicer ni nihče vpraša l  za 
svet, nam priporočajo,  naj v teli resnih dneh po­
zabimo domače razpr t i je ,  to se pravi kr ivice,  naj 
1) o iti c) edini,  to se prav i  central ist i ,  in naj  pustimo 
J1/1 s trani  nevazna vp rašan ja ,  to se pravi ccnfra-  
listicna kor i ta  in zaslužke.

Pa ne b o  ne edinosti,  ne miru,  dokler  ne bo 
kr iv ica dokončno poprav l jena  in uvedena popol­
na enakopravnost .  list i  pa, ki j im  j e  res za er H - 
nost v teh časih stiske, dela jo najbol j  zanjo, če 
pomaga jo  r azkr inkava t i  take k r ič eče  pr imere  in 
če delajo na to, da se odprav i jo  b rez  odlašanja,  
brez prizanašali  ja.

Sel i tev  indus t r i je  i i  S lo v en i j e
O tem v p ra š a n ju  piše »Trgovski  lisi :
Vsa važnost se polaga le na to, kako bi se utrdila 

domača moč posameznih političnih skupini in zato so 
osebna imenovanja še nadalje v ospredju vsega nj i­
hovega zanimanja. V resnici pa so vsa ta osebna vpra­

šanja za gospodarsko silo dežele čisto postranskega 
pomena in gospodarski položaj Slovenije se zaradi teh 
imenovanj ne spremeni niti za piko.

Vse 'drugačne važnosti pa  je za vse naše gospodar­
stvo. če preneha ta ali ona tovarna obratovati v Slo­
veniji. Samo ena tovarna preneha obratovati in nekaj 
sto ljudi je brez zaslužka. Če le ena tovarna s 500 
delavci preneha obratovati, pomeni (o pri najmanjši 
povprečni mezdi delavca izgubo skoraj pol milijona 
dinarjev na mesec na zaslužku. V enem letu torej iz­
gubo (> milijonov dinarjev. Od teh 0 milijonov din 
ni živelo le 500 delavskih rodbin, temveč so imeli svoj 
dobiček tudi kmetovalci, obrtniki, trgovci in industri­
jah;]', a tudi naše samouprave, kajti  tovarna v obratu 
je dober davkoplačevalec, če tpa je ni več. je tudi tega 
<la v kopi a če valca konec.

Zato vendar ne gre, da se vprašanje bega industrije 
iz Slovenije tako neoprostljivo maloti in če naši od­
govorni javni delavci delajo, kakor da se jih lo vpra­
šanje sploh ne tiče. ka j  pa se jih tiče, če je zanje ire­
levantno. kadar  pride 500 ljudi ob zaslužek? Saj po­
litično delo ni navsezadnje le v tem, kaj kdo misli o 
tem ali onem dnevnem javnem vprašan ju, temveč tudi 
v tem. kako ljudje ži ve, če imajo mogočost. da z delom 
preživljajo sebe in svojce.

N e m š k o  z n a n s t v e n o  g l as i lo  
o Mel ikov i  „S!oven i j i“

Vseučilišču v Leipzigu j e  pr idel jen oddelek,  ki 
•'■e imenu je  »Si idosieneuropa-lnsti tut  - in ki izdaja  
glasilo z imenom »l.cipziger Vir te l jahrsscli r if l  fiir 
St idosteuropa«, in sicer vsako četr t le t je .  V če tr ­
tem zvezku tega znanstvenega glasila', ki j e  izšel 
j an u a r ja  lega leta, j e  napisal o obeh kn j igah zem­
l jepisnega dela dr. Antona Melika »Slovenija . ki 
j u  j e  izdala »Slovenska Matica« leta 1955. in 1936. 
dr. k. Bauer  dal j še  poročilo. Dr. Bauer  pr ipozna- 
va, da poda ja  Melikova »Slovenija« pregledno in 
dobro podobo Sloveni je in tla j e  res porabna  p r i ­
ročna knj iga. Om enja ,  da je iprvi zeml jevid cele 
Sloveni je  napravi l  leta 1848. Peter  Kozler, ki ga 
je prepust i l  Slovenski  Matici, da  ga izda. Dr. Bau­
er po Meliku ugotavl ja, da  ima Sloveni ja neugod­
no zeml jepisno lego, ker  teko ob n j i  m e je  raznih 
narodov in k e r  j e  bila že v na js ta re jš ih  časih p r e ­
hodno ozemlje in da  se med Slovenci dinarska 
rasa ni mogla obrani t i  v taki  meri kot v drug ih  
južnoslovanskih pokra j inah.  O m e n ja  boj Sloven­
cev za ohrani tev samobitnosti  zoper  nemštvo in 
i ta li janstvo te r  položaj s lovenske manjš ine na 
Koroškem, posebno pa še položaj Slovencev v 
Istri, na Gor iškem in v Trstu,  k j e r  je bilo po av ­
str i jski  statistiki naštetih 3(>6.()00 Slovencev (v 
resnici jih je bi lo  precej  več b rez  Notranjske!) ,  
medtem ko jih j e  i t a l i janska u radna  statistika na ­
šte la  le 292.876. Sestavek v »Leipziger Viertel- 
jahrssehr if t  fiir S i i d o s t e i i r o p a p a  ugotavl ja  v na­
spro t ju  /. dr. Melikom, dai se Slovenci sedanjega  
ozemlja Slovenije,  to j e  ozemlja , k j e r  preb ivajo  
Slovenci, ne glede na sedan je  d ržavne  meje.  niso 
zasedli obenem, ko so zasedli d ruge  južne  s lovan­
ske k r a j e  južn i  Slovani, ampak  da so zasedli slo­
vensko ozemlje  Slovenci  čisto zase in ker  so se 
pomešali  z nj imi  tudi ostanki  drugih  l judstev,  ki 
so bila pred njimi  na s lovenskem ozemlju,  je zalo 
nastala, se močnejša  razlikat med Slovenci in osta­
limi južnimi Slovani. A. B.

P o 4 a s l o v a š k e  pol  i like

Štev. 16.

O d ržavnem ust ro ju  Slovaške piše švicarski 
dnevnik »Basler Naehr ieh ten« :

Državna ideologija je avtoritarna, stanovska, iz­
rečno protiboljševiška in protijudovaka. Enciklika 
>Quadi‘agesimo anmo«, ‘ki se je nanjo ne zmeraj po 
pravici skliceval Dellfuss, bo menda tudi .tu dobila 
osnoven pomen. Pisane ustave država še nima, — de­
želni zbor je dal 14. marca .sedanji vladi preprosto 
neomejena pooblastila, — pač pa jo sedaj pripravlja 
neka komisija. Naslanjala se bo menda v marsičem 
na avstrijski vzorec, ki ga očitno ne občutijo kol 
svarilo.

O slovaški politiki pa sodi ta dnevn ik :
Slovaki so se osvobodili tistega, kar  so imenovali 

češki »Imperializem«. Prepričani so. da jim ne grozi 
nobena nevarnost od mnogo važnejšega, po celostnem 
svetovnem nazoru delajočega novonemškoga imperia­
lizma; celo, da bo ta oplodil njilrno gospodarstvo in 
branil državo zoper madžarski imperializem, ki izo­
staja bolj in bolj nevaren. Ta račun predpostavlja, da 
bo ostala politična in gospodarska moč rajha ista. Če 
lx> ta stvar nekoč dvomljiva, tedaj grozi Slovaški, ki 
jo suma precej brez obrambe, usoda Podkarpatiske Ru­
sije. Postali so — kakor že so stvari — predmet ve­
like politike, medtem ko so bili prej,  skupaj s Čehi 
in sudetskimi Nemci vendar v neki meri njen o s e b e k .

Pra vn i  s v e t o v a le c
K njiga  d rug« , str. 113, založila U m etn iška  propaganda .

Napačno bi bilo, da bi se v zdravs tvu  zanašali  
samo na zdravnika,  ampak  je treba, da ima vsak 
vsaj neka j  znanja  o osnovah zdrav ja in zdravstvo,
o telesnih organih in nj ihnih fiziologičnih funkci­
jah.  Kajti  sicer mu zlasti v nekate r ih  s tvareh še 
tako izveden zdravn ik  ne bi mogel več pomagati.

n renoz im P̂ ■',IU• n ^ l?n ^ a Pr*ti n j e g o v a  pom oč 
ž i v l j e n j  i V si'l • T -  Za v?e p o ia v e  pravnega  
če l  i v n  I I - J 1)1 p o z n a l  vs a i  o s n o v n a  na-II Id m vo di la  j a v n e g a  in z a s e b n e g a  prava sicer
7ežb C 4 Vlel,e l i  "^Pop rav l j iv a  ali  vsaj
vi ‘iisl'oP n^ia'V̂ ' l ™  L V t e m  P o g le d u  ima slo-
>S oven l - n 111 -l T  7 °  * e ' P ™ v  lePo izročilo:
Ih  , ~ <lr- l v an a  T a ' ^ < ' i d .  ki je p o ­lj udi,.i r a z l ag a  našega za seb n eg a  p r a v a  in v vsa­
j e n i  pog ledu  d obra  k n j i g a .

n o r u i n l n i i J 1' ' 1 - u k a j  naeelo ,  k a k o r  pri
I , k "J ? °  ra v j i i : s t ro k o v n  jaiškega sve ta  v
/ a l io m o ia n i l ,  p rav n ih  in pravdnih’ v p r a S n j d h  mu 

e m o t i j o  d a n  l u  j e  pot rebn o p o z n a n j e  'najraz­
l ičnej š ih  pra v , , ,h  panog ,  kajt i  n a v s e z a d n j e  e \  se

I <med ,: | r ' , T, ' | ) T  ,1)0,1 a ,li 1,UII,j lesno pove­zam, med seboj, oda dobra p o l ju d „ „  p rav n a  knji-
r  " lo.r(' v e n tl a r e dal ,  tudi  n e p r a v n i k u  po<-Ied v
> obiVic'; / d 1 l" m “ tulko , l ^ m a g a t i ,  da  se znajde  

om k i  z a k o n o v  m pred pisov ,  k i  včas ih mnrnv- 
. k u j e j o  nanj .  Pri l e t L e  pa ’ S ,

I d i n o i e  bit,  pravna raz laga temi bolj  jasno  in tein 
laze  ( u d  n e p r a v n i k u  d o u m l j i v a ,  č i m  bol j  je njen  
predmet  po  sv o j i  vsebini  o m e j e n  na en o  CK  

o 111 Posebno p rav n o tvar ino .

K njiga  d ru g a ,  str . 113, zatožila  U m etn iška  p ropaganda .

v Druga k n j iga  »Pravnega svetovalca« je posve­
čena deloma kmečki  zaščiti, k i  jo  obravnava  dr. 
Srečko Gol ja r ,  deloma pa zakonskemu pravu,  ki 
ga j e  orisal dr. Rado Ki,sej.  Vsebina obel, obrav­
nav je  torej za mnogo ljudi dovolj  ak tua lna.
v Kar se ll;"'e kmečke zaščite, j e  njen pomen va- 
zen ne samo za kmeta,  ampak na jm an j  toliko tudi
Y  "P 'govega upniku.  Z.a nalogo si je dal pisec, 
da p o n «  o na jvažne jš ih  pravnih '  predpisih.  De­
jansko  upoštevana zakonodaja  pa pr iča ,  da je ob­

la' snov dovol j izerepno, in prav zaradi  tega 
bo knj iž ica  l ud, pravn iku  dobrodošla.  Saj upo­
števa n,c manj  k a k o r  4b raznih zakonov in uredb 
m pravilnikov,  ki so zlasti v naglici le težko do­
stopni m pregledni..

'vic manj  bo za marsikoga važno, če  se poučr  
o našem zakonskem pravu.  Tudi  to je postalo v 
m ars ik a te rem  pogledu precej  zamotano -  na rav­
ni .nasledek da je  trčilo v naši d ržav i  več pravnih 
sestavov eden ob drugega.  Pisec p r av i  sicer v na­
slovu. da de lu je  »zakonsko pravo v predhodnem 
načrtu d r žav l ja nskega  zakona , .  Vendar  podaja 
im i v obsežnem uvodnem poglavju  pregled d a ­
našn jega p ravnega  s tanja .  V naslednj ih  poglavj ih  
pa obravnava  knj iga na jv ažne jš e  po jave  zakon­
skega prava  p o  predhodnem n a č r t u ' novega d r ­
žavl janskega ^zakona. Kdor pozna naše politično 
m k u i tu r n o  živ l jen je ,  la ve, da bo p rav  v tem 
pogledu prehod v novo državl jansko '  pr avo  težak. 
Vsa v p rašan ja  in težave nakazu je  pisec jasno in 
pregledno.

Vzemi torej in beri!

Enakopravnost
I ,anskkega leta j e  da la  P r iv i l eg irana  ag ra rna  

banka  od vseh posojil  75 odstotkov v v ■■1 -:;; : 
Vojvodini. To je  enakopravnost ,  k a ko r  j o  j e  r a ­
zumel »V'(

............................................   • > »-m  j  i  i

... . -  je enakopravnost ,  k a ko r  jo j e  ra 
i'od ja Sto jadinov ic posebe j in jugoslo 

veni sploh.

Narodna banka in njeno nradništvo

11rvalski dnevnik« piše:
Narodna banka je prevzela od bivše Avstro-ogrske 

banke I > podružnic, ki so se nahajale v p reean.skili 
pokrajinah. Uradniki v teh podružnicah so bili ve­
činoma III vali. Srbi in Slovenci. Z vsem lem prevzetim 
n rad,, isl vom pa  je število Hrvatov in prečanov v Na- 
rr.diiii banki zelo majhno (komaj 8%) i,n še li niso na 
vodilnih mestih. Da hi lo malo število uradnikov 
Hrvatov in sploh prečanov napravili še bolj nepo­
membno in jih še bol j zapostavili, je banka pri spre­
membi plač leta 1 ‘>"54. dala uradnikom v centrali v 
Belgradu, Srbiji in Črni gori po 300 dinarjev me­
sečno več kol uradnikom v prečanskih krajih. iNo ta 
način so uradniki v Srbi j in Črni gori, ki imajo po 
zakonu enake pravice in dolžnosti kot drugi uradniki, 
preskočili v stopnji svoje starejše prečanske tovariše 
in zavzeli vodilna mesta v banki. To je klasičen prir 
mer enakopravnosti bivših režimov. Z nekaj dobre 
volje bi se dalo te grde krivice popraviti in zenačiti 
prečanske uradnike s Sibijanci.

Javno predavanje

Slavistični klub na univerzi  v Ljubl  jani v l ju d ­
no vabi vso ku l tu rno  javnos t  na p r edavan je  dr. Fr. 
M e s e s n e I a :

Umetnik in njegova doba.

P redavan je  bo v ponede l jek  24. ap r i la  P)-’*) ob 
20. uri v Hubadovi  dvorani  v poslopju Glasbene 
Matice ob Vegov i ulici. Vstop prost.

Urednik in izd aja te lj: Vitko K. Musek, Ljubljana*


