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Nadzorstvo meščanskih 

šol. 
V soboto, dne 5. t. m. je zboroval 

celjski odsek društva učit. mešč. šol v 
, Sloveniji. Na tem zborovanju sem predla­
' gal resolucije, kako naj bi bilo urejeno 

nadzorstvo meščanskih šol. Moja izvaja­
nja so bila sprejeta z odobravanjem, Izre­
čena je bila obenem želja, da objavim re­
solucije z utemeljevanjem v »Tovarišu«. 

Moja izvajanja: 
Predlagajo, naj imamo za vsako sku­

pino nadzornika in poleg teh treh še ene­
ga višjega šolskega nadzornika; torej štiri. 
Toliko nadzornikov ne potrebujemo. Nad­
zor je potreben, a če ga je preveč, lomi 
polet. Potrebujemo pač čisto nekaj dru­

. gega. Danes ko imamo pretežno večino 
učiteljstva. ki še nima preveč izkušenj na 

i meščanski šoli, danes ko šele ustvarjamo 
meščansko šolo takorekoč iz nič, potre­
bujemo pač nujno voditelje, ki bi kot stro­
kovnjaki vodili duševno delo v posamez­
nih skupinah. Vodili pravim, ne nadzoro­
vali. Kakor hitro namreč nadzorujejo, so 
že prisiljeni, da gledajo na vse mogoče, da 
ocenjujejo; hote ali nehote postanejo žr­
tev pisarniškega dela. Ubit jim je čas za 
najvažnejšo nalogo: za vodstvo dušev­
nega dela. Da se jih obvaruje tega, se Jim 
mora odvzeti vso pisarniško delo ter tudt 
najhujšo moro: ocenjevanje. Kot taki se 
'/Odo lahko posvetili res popolnoma samo 
delu v svoji skupini, obvladali bodo lahko 
vse moderne struje v svoji panogi, sezna­
njali z njimi učiteljstvo, vodili splošen 
pregled o uspehih posameznih metod, o 
uporabnosti posameznih stremljenj in 
struj, organizirali pisanje učnih knjig, or­
ganizirali uvedbo novih učil itd. Logično 
bi ne smeli biti odvisni v svojem delova­
nju od višjega šolskega sveta, ki je pred­
vsem upravna oblast, ampak odgovorni 
bi naj bili za svoje delo le najvišji šolsko­
znanstveni korporaciji v pokrajini, ki 
more biti edino profesorski kolegij višje 
pedagoške šole. Pepričan sem, da bi tak 
Inštruktor kot edino zastopnik moderne 
šolske znanosti brez vsakega uradnega 
sijaja prinesel v vsako šolo s svojim pri­
hodom zlato solnce, ki bi ogrelo vsakega 
učitelja ter ga dvigalo vedno višje. Le 
priznajmo: črka je mrtva. In če tudi či­
tam vedno poročila, kakšna stremljenja 
so drugod, če izvem o novih strujah, no­
vih zahtevah ­ in tudi to izvedeti je tem 
težje, v čim manjšem kraju živim — je 
vse kaj drugega, če morem o tem tudi 
slišati iz ust strokovnjaka, in tembolj ne­
kaj drugega, če ta strokovnjak ni moj 
uradni predstojnik, ki mora nekaj pove­



dati zaradi svojega sijaja, ampak stro­
kovnjak, ki ga vodi samo ista želja kakor 

mene: kulturni razvoj našega roda po­
tom visoko razvite moderne šole. 

Tudi predmeti izven strok, skupin 
potrebujejo podobno vodstvo. Priznamo 
n. pr. potrebo telovadbe, uvedli so v naj­
boljšem namenu sokolski sestav, toda pri­
znajmo, da je v ogromnem delu samo še 
— na papirju. Treba je še žive besede, 
doslednega strokovnjaškega vodstva, ki s 
pomočjo učiteljstva pretvarja besede v 
meso. Isto je glede žen. roč. del, gospo­
dinjstva. Kaj pomagajo vse lepe besede, 
vse moderne zahteve, če nima učiteljstvo 
res enotnega vodstva, ki ga dosledno de­
jansko podpira. Velikokrat spoznamo no­
vo idejo, navdušimo se zanjo, a če smo se 
morebiti že nekoliko »privadili« in utrdili 
»lastne nazore«, so vse nove reči kmalu 
pozabljene in »garamo« dalje. Pravo, mo­
derno napredovanje je zato zelo otežko­
čeno. Napredujemo res, a ta napredek je, 
rekel bi, samo nekaka rezultanta mladih, 
svežih sil, prepojenih z novimi idejami, ki 
jih vsako leto pošlje učiteljišče med naše 
vrste in ogromno silo v starih metodah 
utrjenega« učiteljstva. Ali bi ne bilo po­

trebno okrepiti prvo z doslednim stikom z 
našim najvišjim pedagoškim zavodom? 

Mislim, da bi po takem modernem 
načinu kmalu spravili svojo meščansko 
šolo na višino, ki bi bila. če že ne višja, 
pa vsaj taka, kakor je pri narodih, ki so 
sedaj še pred nami. 

Funkcije nadzorstva, ki sem jih prf 
inštruktorjih izločil, so pa gotovo tudi po­
trebne. Te naj bi pa bile za celo Slove­
nijo združene v eni osebi. Ta uraduj zato 
pri Višjem šolskem svetu. Je torej stro­
kovni uradnik, ki je podrejen Višjemu šol­
skemu svetu. Ker se mu ni treba pečati 
s» pedagoškimi vprašanji, se bo tem inten­
zivneje mogel pečati z zunanjim razvo­
jem šole. 

S tem načinom bi se tudi izdatki za 
nadzorstvo ne povečali preveč. Že danes 
imamo štiri funkcijonarje, ki so zaposleni 
t nadzorništvom meščanskih šol. Po tem 
načrtu bi bili trije inštruktorji ter en nad­
zornik. Ker bi se ti posvetili izključno me­
ščanski šoli, bi bila obremenitev držav­
nega proračuna malenkostna, sicer res 
nekoliko večja, toda ali je modernemu 
in zavednemu rodu sploh mogoče štediti 
pri šolstvu? 

Izrecno odklanjam tudi možnost, da 
bi inštruktor mogel poleg vsega aktivno 
še poučevati. Idejalno bi to bilo, res, a 
kakor si predstavljam inštruktorjevo delo, 
zahteva to celega moža. 

Zato predlagam sledeče resolucije: 
I. Za vse meščanske šole v Sloveniji 

naj se imenuje na predlog učiteljstva za 
vsako strokovno skupino po en inštruk­
tor, ki v stalnem stiku z učiteljstvom vodi 
duševno delo in razvoj v svoji skupini po 
načelih in težnjah moderne dobe. O po­
sameznem učitelju uradno ne podaja no­
bene sodbe. Za svoje delovanje je odgo­
voren kolegiju pedagoške višje šole. 

Biti mora meščansko­šolski učitelj, ki 
je že s svojim literarnim delom dokazal 
večjo kapaciteto v svoji skupini. 

II. Podobne inštruktorje bi bilo na­
staviti za telovadbo ter za specif. ženske 
predmete. 

III. Za vse meščanske šole v Slove­
niji naj se imenuje na predlog učiteljstva 
samo en nadzornik, ki naj ima na skrbi 
zunanji razvoj šole, nadzor nad delom uči­
teljstva z osebnim referatom. 

Biti mora meščansko­šolski učitelj, ki 
je s svojo preteklostjo dokazal neoporečno 
objektivnost in energijo. 


