Po¥tnina platana v gotovimi

CERKYENI GLASBENIK

GLASILO CECILIJINEGA DRUSTVA V LJUBLJANI

ST. 9, 10 SEPTEMBER * 1951 ® OKTOBER LETO 54
_—

Vabilo

na XXI. obéni zbor Cecilijinega drustva ljub-
ljanske sSkofije v Ljubljani dne 17. nov. 1931.

SPORED:

Ob desetih dopoldne sv. masa s slovenskim petiem v
stolnici.

Po sv. masi obéni zbor v knezoskofiiskem dvorcu
s sledec¢im sporedom :

a) porocila predsedsiva,
b) govor g. stolnega kanonika dr. Fr. Kimovca
o cerkvenem ljudskem petju,
¢) volitve odbora,
&) slucajnosti,
K obilni udelezbi vabi odbor vse drustvene ¢lane, kakor
tudi vse prijatelje cerkvene glasbe.



Stanko Premri:

RazmiSljanje o apostolski odredbi Pija XI.

glede cerkvene glasbe.
(Konec.)

V dosedanjih razmisljanjih smo nekoliko natantneje ogledali od-
redbe sedanjega papeza glede cerkvene glasbe, v kolikor se ticejo liturgije
same kot take, potem zlasti gregorijanskega korala in cerkvenega polifon-
skega petja ter navezali nanje praktitne nasvete za nage cerkvenoglasbene
razmere.

Preostaja nam premisliti 3e to, kar papeZ govori in odreja glede in-
Strumentalne glasbe v cerkvi: glede uporabe orgel in orkestra,

V VIIL poglavju svoje apostolske odredbe se papeZ dotakne najprej
orkestra in pravi: :Ker smo dognali, da skusajo tu pa tam zopet uvajati
neko za vrSitev svetih opravil posebno zaradi nebrzdane rabe glasbil
(inStrumentov) ne povsem primerno glasbo, izjavijamo tu, da Cerkev z
glasbili spojenega petja nikakor ne smatra za bolj dovrSeno in za sveta
opravila bolj primerno glasbo; in res je pristojnejSe, da v sveti&¢ih bolj
odmeva Zivi glas kakor pa glasbila: to se pravi glas duhovniStva, pevcev
in ljudstva. Vendar naj nih¢e ne misli, da se Cerkev protivi razvoju glas-
bene umetnosti, zato ker stavi ¢loveski glas nad katerokoli glasbilo. Nobeno
glasbilo namreé, ¢éetudi Se tako odlitno in dovrSeno, ne more presegati
¢loveskega glasu v izvajanju srénih ¢uvstev, posebno pa tedaj, ko se ga
posluZuje duh, da dviga proénje in slavospeve k vsemogotnemu Bogu.«

Iz papeZevih besed, podanih v odredbi sami, povzamemo predvsem
dvoje stvari: 1. Cerkev cerkvenega petja, spremljanega
z glasbili, namre¢ orkestrom ali posameznimi orke-
straklnimi inStrumenti (godali, pihali, trobili, tol-
kali), ne smatra za bolj dovr8eno, za boljio, imenit-
nejSo in za bogosluzZje primernejSo glasbo. Po volji in
zelji papeZevi je za bogosluzje najprimernejSi ¢loveski pevski glas, je naj-
primernejSa vokalna glasba: koral in polifonija. 2. PapeZ graja pri
rabi orkestra zlasti nebrzdanost, ki se v tem oziru
semtertje poraja.

Potemtakem je cerkvena glasba najbolj cerkvena, najbolj po volji
Cerkve in v smislu njenih doloéil, ée se izvaja ¢isto vokalno. Ce pa petje
pri bogosluzju spremljamo, so najprimernejfe glasbilo orgle, ki so od
nekdaj veljale kot Cerkvi lasten inStrument, kar potrjuje tudi odredba
Pija XI. (VIL poglavje). Kar se pa orkestra tite, je iz pape-
zeve odredbe jasno, da naj se rabi kolikor mogoéde
najmanjalisplohne,

Pri nas na Slovenskem uporabljamo orkester zlasti v mestih ob
ve¢jih praznikih pri glavni sluzbi boZji. Zadnji ¢as ¢ujemo in beremo o
uporabi ve¢jega ali manjSega orkestra tudi v raznih veéjih krajih po dezeli.
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Indtrumentalno glasbo so na nade cerkvene kore zanesli in kot prvi
priceli z vso vnemo gojiti 0o. jezuiti, ki so v protireformacijski dobi za-
tetkom 17. stoletja uvedli na kor svoje cerkve sv. Jakoba v Ljubljani in-
Strumentalne latinske maSe. S tem so hoteli postaviti nekak protijez pro-
testantovski cerkveni ljudski pesmi in s &im bolj sijajno, tudi z inStrumenti
spremljano cerkveno glasbo, privabiti v cerkev h katoliSkemu bogosluZju
¢im ve& vernikov. Podpirani v tem delovanju od deZelne oblasti so vzdr-
zevali v svojem velikem zavodu tudi pevee in godbenike; pozneje so jih
dobili nekaj celo iz Ceskega. Vzgledu oo. jezuitov so sledile polagoma tudi
posamezne druge cerkve v Ljubljani in potem Se drugod. Poseben razmah
ie dezivela nasa domaéa cerkvena inStrumentalna glasba z ustanovitvijo
Filharmoni¢ne druzbe (Academia Philo-Harmonicorum) leta 1702, ki je
pogostc sodelcvala tudi pri cerkvenih slovesnostih.' Tiste ¢ase so upo-
rabljali v cerkvi godala, pihala in trobila. Pa¢ so morda tudi tuintam
prevladovala trobila; pogostna je bila kombinacija godal in trobil. Kak3na
je bila takratna inStrumentalna cerkvena glasba, v to se tu ne bomo spu-
scali. Znano dejstvo pa je, da je od 18. stol. dalje pritel pronicati v cer-
kveno zlasti indtrumentalno glasbo vedno bolj posvetni, koncertnogledaliski
slog, ki je v 19. stol. evetel najbolj v Italiji in ki ga papeZ Pij X. zavrata v
svojem Motu proprio iz 1. 1908. Po deZelskih korih, tudi po nasih pa so
se zaceli s poplitvenjem sploSne cerkvene glasbe oglalati poleg malo cer-
kvenih popevk tudi skrajno necerkveno igrajo¢i piska¢i (na pihala in
trobila). Zoper te je odlo¢ino nastopil Ze nas Gregor Rihar.

Inftrumentalna glasba, kolikor se je gojila v ljubljanski stolnici pod
Antonom Foersterjem, je bila popolnoma v redu in strogo cerkvena. Tudi
danadnja, kakor se danes goji v ljubljanskih cerkvah (v stolnici, pri fran-
¢igkanih, pri sv. Jakobu, v Trnovem, pri sv. JoZefu, v Krizankah in Se vy
kateri drugi cerkvi ali kapeli), potem v mariborski stolnici in tupatam Se v
drugih nasih mestih in trgih po dezZeli, lahko retemo, da je po vetini
dostojna, se drzi pravih mej ter jo izvajajo dobro izveZbani godbeniki. Zato
mislim, da bi se kot taka eventualno mogla uporabljati Se dalje. In se
najbrz tudi be, dokler nasSi Skofje za svoje Skofije ne bodo odlodili tesa
drugega. Prav pa bo in s tem bomo sledili papeZevi odredbi, daseome-
jimovrabi orkestra res le na najveéje praznike in da to, kar z
orkestrom izvajamo, z istim orkestrom tudi vselej po moZnosti vestno
pripravimo. Hkrati pa je treba vzgajati cerkvene pevee
kakor tudi vernike sploh v duhu papeZeve odredbe ter
jim pojasnjevati, kaj je volja Cerkve glede rabe orkestra. Pevee pa vedno
bolj navduSevati za gregorianski koral in s &im vefkratnim dobro nauce-
nim, mogotnim bodisi & capella zborovim petjem bodisi z orglami sprem-
ljanim, pokazati in dokazati, da je mogode izhajati tudi brez orkestra.?

t Pri slovesni posvetitvi ljubljanske stolnice v maju 1. 1707. je Filharmonifna
druiba sodelovala celo z dvema deljenima godbama. (Prim. P. v. Radies: Frau Musica

in Krain, Laibach 1877.)
? ki — mimogrede povedano — tudi mnogo stane.
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Poleg tega uvazujmo sledeta nacela in smernice!

1. V krajih, kjer dosedaj niso uporabljali pri sluzbi bozji orkestra,
ga nikar ne uvajajmo, najmanj zlasti ne godbe na sama pihala in trobila!

2. Ce nimamo na razpolago prav dobrih godbenikov, ki bi temeljito
obvladali vsak svoj inStrument: godalo, pihalo in trobilo, opustimo vsako
misel na rabo orkestra!

3. Nikar ne uvajajmo orkestra ozir. orkestralnega spremljanja pri
petju v domatem jeziku! To se je do sedaj pri nas prakticiralo bolj iz-
jemoma. Raje to Se tam opustime, kjer se je ze gojilo! Bo boljSe in bolj v
smislu papeZeve odredbe. Na koru pa bo manj nereda, manj raztresenosti
in podobnega.

4. Kjer se Ze orkester uporablja, pazimo, da ne bo nikake ne-
brzdanosti — kar zlasti poudarja sv. Ofe. Nebrzdanost je Ze v tem,
¢e je orkester preglasen, premocan, & se pevski zbor v
njem vtopi in in udusi, ali ¢e se orkester rabi preveékrat:
nedeljo za nedeljo, praznik za praznikom, kar naprej in naprej, tako da
ni konéno na koru nobene spremembe, nobene razlike, Nebrzdan, za Cer-
kev neprimeren je lahko tudi slog inStrumentalne glasbe. Ne-
brzdan gledaliskislog, ki je zlasti v 19. stol. v Italiji cvetel in
se od tam razpasel tudi na druge bliZnje dezZele, sem Ze omenil. Te vrste
glasbo — pravi papez — je treba povsem odklanjati od svetidta. Glede
dunajskih klasikov pa pravi papeZ v uvodu svoje cdredbe:
,Kon¢no so tupatam, posebno kadar so obhajali v spomin slovitih glasbe-
nikov svecane obletnice, iskali razloga za izvajanje gotovih — Cetudi
slovitih — umotvorov, ki bi se pa nikakor ne smeli rabiti v
cerkvi, ker se ne skladajo s svetostjo kraja in liturgije.” Te besede brez
dvoma merijo na dunajske klasike: Haydna, Mozarta, Beethovna in njim
sledetega Schuberta in Webra, zlasti na njih latinske maSe. Torej teh
skladateljev skladb, zlasti njihovih latinskih mas
nikarneuvajajmonanasSe kore. Te made so tudi dokaj tezke,
dostikrat predolge in vedinoma prekoncertantne.! -

5. Orkester, v kolikor ga rabimo, naj bo pravilno zase-
den, ne pa da je od godal zastopan le ta ali oni indtrument, od pihal, kar

* V predavanju, ki ga je imel p. Beal Reiser, benediklinec iz Rima. na
24. obé. zboru splos. nemskega Cec. drustva 15. julija 1980, na Ziroko in podrobno razla-
gajoé odredbo Pija XL glede cerkvene glasbe, pravi — razpravljajoé o orkestru v cerkvi
— da so0 po sedanji papezevi odredbi skladbe dunajskih klasikov pri bogosluZju kratko-
malo prepovedane, Profesor dunajskega konservatorija dr. Jose{ Lechthaler se
bavi sedaj v dalj8i razpravi o cerkvenem petju, spremljanim z orkestrom. in tudi o
zadevi dunajskih klasikov. (Musica divina, 1981, 1. in 2. &lev. in sledefe). Ta klasike
zagovarja in opravituje Kolikor pa¥ more. Med drugim pravi, da papei namenoma ni
imenoval imen in del dunajskih klasikov. Po njegovem naziranju naj bi cerkveni pevo-
vodje v tem pogledu presojali posamezne zludaje, ali kaZe to ali ono skladbo pri bogo-
sluZju jzvajati ali ne. — Dunajéanom gre pa¢ za njih rojake; mi se ne boemo zanje trgali:
Saj je neoporeino dobre novejie cerkvene glasbe, tudi indtrumentalne, toliko, da je
sploh nikoli ne bomo mogli vse izvesti.
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je ravno pri roki, in konéno katerokoli trobilo. Slabo zaseden orpester se
sploh ne more dobro uveljaviti. — Da morajo biti inStrumenti tudi
dobro ugladeni. se razume samo po sebi.

6. Pri orkestralnih masah ni treba, da bi se moralo vse izvajati z
orkestrom, koralni intreit pa morda celo izpustiti, vzeti nepravo skladbo
za gradual (n. pr. »Sancte Jacobe, Joannes ete. ora pro nobis«, ki sploh ni
gradualno besedilo) itd.

7. Tudi ne uvajajmo na kore posameznih inStrumentalistov v svrho
spremijanja teh ali onih pevskih, zlasti solistitnih to¢k! Razni soli, tudi
pevski, s¢ za cerkev splch malo prikladni. NajboljSe je peti v zboru. Ce
poje sclist ali fe spremlja solist, preve¢ pozornost nase vlece, pro¢ pa od
oltarja.

8. Zlasti ne dopustajmo, da bi med sv. maso ali sploh pri bogosluZju
nastopali razni virtuozi (goslaéi in drugi) s samostojno igro teh ali onih,
bodisi tudi cerkvenih komadov. To bi ne bila bogosluzna glasba, temveé
koncert na nepravem kraju in ob nepravi uri. Isto tako treba zavrniti in
zabraniti vsak samostojni orkestralni (godalni ali pihalni ali kakrSenkoli)
nastop pri sluzbi bo#ji, ki bi nastopal le radi lepSega. Je popolnoma v
nasprotstvu s cerkvenoglasbenimi doloéili.

9. Godba na sama pihala in trobila bi prav za prav ne smela v cerkvi
igrati. Pri nas kakor tudi druged pa se kakor znanc dopudta (tolerira), da
igra n. pr, pri vojaskih masah vojna gedba in tudi ob kaki izredni priliki
zlasti na prostem kaka druga taka godba. Igrati se smejo seveda le cer-
kvene skladbe. Enako bi moralo biti pri procesijah!® — Kijer je na raz-
polago pevski zber, je bolj pravilno, da poje zbor kakor da igra godba.

10. Pri cerkvenih keoncertih izvajajmo izkljufno cerkvene skladbe,
tudi kadar nastopajo inStrumenti ali posamezni ali cel orkester.

-

VIIL poglavie papeZeve okroznice se bavi z orglami. Tudi na
crglah se smejo izvajati samo take skladbe, ki izrazajo veli¢astvo kraja in
izzarevajo svetost obredov. PapeZ se dotakne tudi orgel samih kot takih in
orgelskih graditeljev. O tem pa bo nas$ list o drugi priliki prinesel poseben
clanek.

Dr. Josip Mantuani:

Zgodovina cerkvene glasbe.
(Dalje.)

Ligature. Tako se imenujejo notne skupine, ki naj se lepo, v eni sapi in
zdriema pojo, to pa veaka dolofena skupina za-se, Pravila za Easovno veljavnost posa-
meznih not v ligalurah 0 ostala zamotana globoko v 17. in celo %e v 18. stoletje.
Kdor bi hotel prevajati glasbotvore iz stare menzuralne pisave, mora nujno poznati
pravila, po katerih se razrefavajo v modernih partiturah.

! Pri stolnih procesijah v Ljubljani igra n. pr. vojadka godba cerkvene skladbe,
drugod pa menda ni tako. Tu bo treba vsekako zadevo urediti, uniformirati. Med pro-
cesijo nobenih sveilnih kora&nie!
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Lotiti je: a) prvo ali zadetno noto vsake ligature; b) srednje note (tore)
vse med prvo in zadnjo); ¢) zadn jo ali sklepno noto. V ligaturah se rabijo samo:
maksima, longa in brevis; semibrevis more priti v ligaturo edinole kot hemiola

(&rna @).
Pravila za izvajanje in prevajanje ligatur v naSo pisavo so nastopna.

A. Za prvo noto.
1. Ako je ta brez &rte (brez »repac) in gre ligatura nizdol, je prva nota longa.

N. pr. oy
2. Ako je prva brez ¥rte in gre ligatura navzgor, tedaj je brevis. N. pr. P
8. 8§ érto na levi, obrnjeno navzdol, je brevis, pa naj gre ligatura nizdol

ali navazgor. N. pr.
a) FQJ b) pﬂj c) R:P

4. S ¥rto na levi navzgor je semibrevis, pa naj gre ligatura navzgor ali

nizdol. N. pr.
o woh

5. 8 @&rto na desni, obrnjeno navzdol, je longa v vsakem slufaju, kakorkoli
poteka ligatura. N. pr.

B. Za srednje note.
6. Vse brez &rte so breves N. pn Q;h

7. § @&rto na desni, navzgor ali navulbl. 0 longe. N, pr.

£ o

8. Vsaka zategnjena, tudi e nima &rte, je maksima. N, pr.d:P

C. Za Zadnjo noto.
9. Vsaka zadnja brez &rte v polevni ligaturi je brevis. N. pr.

0?2

10. V navadni ligaturi je brevis, ako je na viijem mestu, kakor predidofa.

.pr.EF H:b

11. Ako stoji niZje, kakor predidota. je lomnga. N, pr.

(Izvzet je pa slufaj pod tofko 4., kjer tvori zadnja s prvo vselej dve semibreves.)
12. S &rto ob desni navzgor je brevis. N. pr. I:Pd

13. S ®rfo na desni strani, obrnjeno navzdol, je longa. d:h

D. Dostavki,

14. Ako ima ligatura zamo dve noti in ima prva érto na levi, obrnjeno navzgor,
druga pa tudi &rto na levi, tedaj se ravna prva po pravilu za prvo note( prim. 5t 4!)
druga je pa:

a) brevis, sko je &rta obrnjena navzgor: n. pr.: H:‘

b) longa, ako je &rta obrnjena navadol; n. pr.: Hq

15. Posamezne note v ligaturi morejo dobiti piko, = katero se povefa njihova
&asovna vrednost za polovico tiste veljave, ki jo imajo po pravilih za ligature; n. pr..

B ¢
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Prenos ligatur v moderne note.
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16. Crne ali deloma podrnjene mote (hemiole) izgube v dvodobnem staktus %,
v irodobnema pa » svoje ligalurne vrednosti; n. pr.:

b-lﬂ"h?oo

S temi sredstvi so pisali evoje glasbene domisleke in harmonije v 15, in po-
sebno v 16. stoletju.™

V 13. in 14. stoletju je bila notna pisava 3e neprimerno bolj zamotana, kakor
smo Ze omewili,

Z urejeno notno pisavo se je ragvijalo bistvo glasbene umetnesti hitro, to pa
cerkvene in svelne, Najprej v malih oblikah (motete in pesmi), potem v vefjih (made).
Kot dokaz imamo ok, 70 obseZnih rokopisov, obsegajoéih cerkvene in svetne skladbe
‘za ved glasov, a nad 150 komponistov poznamo po imenih, to pa Anglezev, Francozov,
Italijanov, Nizozemcev in Nemcev, te vse iz dobe pred |, 1450; pozneje je gradivo zelo
obilno.

Dandanes se uirjuje prepritanje vedno bolj, da je smatrati Anglijo kot domo-
vino vedglasja. Tam je zlozil ok, 1. 1226, (?) menibh John of Fornsete v samo-
stanu Reading (Riding) najstarejfi kanon: >Summer is icumen in.< Od tedaj naprej
se mnoZe skladbe, ki so chranjene do danes; mmogo so jih unilile nezgode in —
brezbriZnost. Osnovni glas za cerkvene speve so jemali sprva iz zaklada gregorian-
skega korala, pozneje tudi iz svetnih pesmi. To je 3lo take daled, da je wveljal skla-
. datelj, ki je sam izumil tudi osnovni glas, za glasbenika vidje wrsie: za »snujofega
' pesnikac v tonih. Omenil sem Ze gori Filipa iz Vitrya, ki je zafel opusfati kontra-
punktiranje dane osnove. To so posnemali tudi drugi, v kolikor so mogli. Razen iz
gregorianskega korala so pa &rpali osnove tudi iz ljudskih pesmi, to pa posebno zato,
ker so bili njihovi napevi ritmiéno bolj gibljivi in doloeni, a v tonaliteti neprimerno
bolj prosti in so dopudéali ved razlike v sozvodju ter pestrosti v harmoniji.

Na ta nalin se je zatel majali ves glasbeni sestav ali sistem one dobe. Kakor so
postopali z osnovami iz ljudskih pesmi ali z motivi lastnih domislekov, tako so posku-
Zali tudi z gregorianskim koralom, da =0 zviSavali ali zniZavali posamezne tone z
akcidentali (£, 7)., kakor je bilo primerneje pri delu ali bolj zadovoljivo v udinku.

Pred nadimi oémi se mofa pouden proces. Kakor so bili cerkveni sloji prvi pospe-
Zevatelji vedglasja, tako so nastopili tedi prvi nesprotniki iz njihovih vrst, ker so
hoteli ohraniti koralu njegovo veljavo in gospodstvo. V tem pogledu je vaien odlok
papeza Janeza XXII. v 9. letu njegovega papeZevanja, f. j. 1824/1825. leta. V tem
ukazu nadteva pape# podrobneje one totke, ki jih ni bilo spraviti v sklad z grego-
rianskim koralom. O skladateljih n. pr. pravi: »>Skrbe, da merijo fasovne dobe, da
stremijo za movimi napevi in ekladajo raj¥i svoje, kakor da bi peli stare; cerkvene
speve pojo v polkratkih in najkrajiih dobah ter jih pretkavajo 2z dodanimi notami.
S premolki (hoquetis) cepijo melodije, z razpevi (discantibus) jim dajejo opoizlo lce,
opremljajo jih & tretjim in feiriim glasom (iriplis et motetis) od Ijudskih pesmi,
tuko, da odklanjajo osnove antifonarja in gradualnika in ne vedo, na kateri podstav
grade; tonov ne poznajo, ker jih ne razlofujejo, ampak jih zamenjavajo...c Ze davno
— pravi panei — smo &uli, da zahteva to poéetje odpomodi. Na to pa sledi stroga
prepoved, poskulati fake stvari pei javni sluZbi boZji, posebno pri brevireki molitvi in
pri slovesni madi, Vendar — madaljuje ta odredba in to je znafilno — ne name-
ravamo s tem zabramiti, da bi se pelo tupatam ob praznikih ali pri slo-
vesnih mafah v nekaterih sozvokih, ki nudijo (koralni) mnapev, kakor v oktavah,

1 Vsi navedeni primeri iz podrofja ligatur so razrefeni in prevedeni v naio

notno pisavo na strani 135 in so urejeni po zaporednih Hevilkah. pod katerimi so
niavedeni gori v besedilu,
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kvintah, kvartah in podobnih, ki so zdruZeni z navadnim enoglasnim cerkvenim
petjem, 1o pa ma tak nafin, da ostane ves osnovni napev nedolaknjen. — Uspeh tega
dekreta je neznan, vemo pa, da se je razvijala nova umetnost nemoteno dalje do vedno
vedje popolnosti in jo je ne dolgo potem tudi Cerkev priznala za primerno v evoje
bogesluine svrhe, — Odredba Janeza XXII je bila nedvommno naperjena zoper tedanje
razvade francoskih in italijanskih vagantov.

Najprej so skladali za cerkev vedglasne motete, kmalu nato so se lotili tudi
stalnih maSoih spevov. Sprva posameznih delov, potem — ne vemo kdaj — celih
mas, Najstarejsi ohranjen — oziroma dosedaj znan — primer je troglasna masa iz
Tournaija (Turnd) v Franciji, zloZena kraj 18, zapisana v prvi fetrti 14. stoletja.
Za primer podam >Credoc (zafetek) te mase:
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Okoli 1. 1340. je nastopil kot vodilni glasbenik Guillaume de Machaut
(izgov. Gildm de Ma30, 1300—1871), sprva z motetami in svetnimi spevi, 1. 1363.—1364.
je pa zloZil celo maso (Kyriec gl. C. Gl. 1908, str. 81 nsl.) Tu sledi za primer odlomek
iz »Credoc (v moderni notni pisavi):
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Adolf Grébming:

Nekaj poglavij iz fiziologije in fonetike.
(Dalje.)

Ce se omejimo le na glavne vokalne tipe, neglede na razne odtenke,
tedaj se nam kaZe ustni resonator, t. j. odzvoéni prostor ustne votline v treh
osnovnih oblikah, ki jih primerjajo fonetiki: pri a-ju s podolgovatim valjem
ali Zlebom, pri o-ju in u-ju radi koncentracije jezitne mase v zadnjem delu
ustne votline, s spredaj in zadaj zadrgnjeno vreto, pri e-ju in i-ju pa radi
premaknitve jezitne mase v sprednji del ustne votline — & spredaj zo-
7enim valjem ali s steklenico z ozkim grlom.

Navedene tri oblike so tipi¢ne oblike ustnega resonatorja ali ¢e se
smem tako izraziti, tonika, dominanta in subdominanta v vokalni' lestvici.
Vsaka najmanj8a izprememba resonatorske oblike povzroéa novo vokalno
barvo. Ce n. pr. izgovorimo a in pri tem zaokroZimo ustnice kakor za o,
tedaj se izpremeni »Zleb« v svreto«, a pa v o-ju podoben vokal. Ako izgo-
vorimo u in premaknemo jezik v lego vokala i, ne da bi ustnic izpremenili,
se prelevi u v ii, ¢e zaokrozimo pri izreki e-ja ustnice nastane 4 itd. Med
posameznimi oblikami ustnega resonatorja torej nimamo strogo zafrtanih
meja. Oblike se lahko brez ostrih prehodov izpreminjajo ena v drugo,
kakor pa¢ zahteva izreka in barva vokalov.

Na izpremembe odzvocnih prostorov, ki jih povzroéajo gibi jezika in
ustnic se bom povrnil pozneje. Sedaj nas najbolj zanima vprasanje, koliko
go glasotvornice udeleZene pri izreki vokalov. Normalno sodelujejo glaso-
tvornice pri tvorbi vseh vokalov, tako da o zveneéih in nemih dvojnikih
in o paralelizmu, kakor smo ga spoznali pri zapornikih in pripornikih
(brati — prati, suti — zuti) tu ne more biti govora. S tem pa ne maram
trditi, da so mogo¢i le zveneéi razlitki vokalov, nasprotno, mogoti so tudi
nemi vokali. Toda akustiéni dojem nemega in zvenetega vokala je povsem
drugalen kakor nemega in zvenefega pripornika ali zapornika. O tem se
prepricamo najlaZe, e izgovorimo zaporedoma po en zvenefi in nemi pri-
pornik ali zapornik (z—s ali d—t). PosluSalec bo v tem primeru natanéno
vedel, da gre za dvoje razlitnih glasov. Pri vokalih tega ni. Najsi izgo-
vorimo a zvenede ali nemo, akustiéni vtisk glasu ostane neizpremenjen,
kar je pribliZno enako, kakor &e zaigramo na vjolini isti ton enkrat glasno,
drugié sordinirano. Zven torej ni za tvorbo vokalov neobhodno potreben,
ampak je le sredstvo, s katerim obudimo votlinski ton v odzvoénih pro-
storih. Barvo in znacaj pa dobi vokal edinole od oblike nastavne cevi.

Na koliko nalinov pa lahko izgbvorimo vokal? Preden odgovorim
na to vprasanje, bo dobro, &e na kratko ponovim najvaznejSe zoZitve glaso-
tvornic,' to so: 1. zapora v jabolku (trdi zastavek), 2. zvenefa lega glaso-
tvornie, 3. pripora (aspirirani zastavek), 4. jaboléna odpora, in 5. Sepeta-

* Nataninejie sem obravnaval te zoZitve v 5. in 6. Stev. 51. 1. C. GL
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jota lega (trikotna glasilka med uravnalnimi hrustancki).* Vsak vokal iz-
govorimo lahko z vsako teh zoZitev, torej na pet nainov. Z zaporo, t. j. s
trdim zastavkom izgovorjene vokale sem Ze obravnaval.® Zvenela lega, ki
je normalna lega glasotvornic pri tvorbi vokalov, nam je tudi Ze znana,
istotako jabolfna pripora.” Vendar smo spoznali jaboléno priporo le kot
zastavek, t. j. kot prehodno zozitev iz dihalne lege glasotvornic v zveneto.
Mogoée je pa tudi s to zozitvijo tvoriti glasove, ako jo ohranimo med izreko
neizpremenjeno. Vokal, ki ga na ta na¢in dobimo, je nem ter ga spremlja,
ker se tare zrak ob stenah pripone, dahu podoben Sum. Po barvi je taksen
glas najbolj podoben zaSepetanemu. Podobnost je tako velika, da jih tudi
dobro uho tezko lo¢i. Glasovi, ki se tvorijo z jabol¢no priporo, se imenujejo
dahnjeni ali aspirirani glasovi (gehauchte Laute).

Tudi z jaboléno odporo, s katero tvorimo v normalnem govoru samo
neme scglasnike, izgovarjamo lahko vokale. Techmer imenuje take tvorbe
prepihane glasove (geblasene Laute). Prepihani vokali, ki so seveda nemi,
so razmeroma redki v vsakdanji govorici. Najée3¢e naletimo nanje v med-
metih, kakor so: puh!, ki ga nekateri uporabljajo, kadar jih vroina tare,
fiit ali fiic, s katerimi hofemo povedati, da je nekaj hitro Svignilo mimo
nas, ¢ujemo jih pa véasih tudi v pritajenih, sikajote izgovorjenih groZnjah
in psovkah(tiii lump!).

Omeniti mi je Se zadnjo zelo vaZno zozitev, ki jo uporabljamo pri
Sepetanju. Sepetanje je poleg glasne govorice najnavadnejsi nadin govora.
V Zivljenju naletimo na razne vrste Sepetanja, ki se stopnujejo od skriv-
nostnega SuSljanja do sikajofega, skoro glasnega 3epeta, kakor ga véasih
sliSimo od Sepetalca v gledaliséu. Med pevskimi pedagogi je razdirjeno
mnenje, da je glasilka ves ¢as Sepetanja omejena na razo med uravnalnimi

hrustancki. Toda stvar ni taksna. Sepetajoto lego zavzame glasilka le pri
- zvenelih glasovih. Ce zadepetamo besedo »3upa¢, tedaj izgovorimo s to
zozitvijo le vokale, soglasnike (¥ in p) izgovorimo tudi pri Jepetanju na
isti natin kakor kadar glasno govorimo, t. j. z jaboltno odporo.

Nemi vokali torej niso tako redki, kakor bi ¢lovek sodil. Vetkrat jih
najdemo tudi pome3ane z normalnimi glasovi, zlasti v doglasu besed.
Vendar je v takSnih primerih veasih teZko dologiti kaksno lego zavzemajo
glasotvornice, ali lego aspiracije, Sepeta ali Siroko lego nesliSnega dihanja.
Jespersen pristeva (Lehrbuch der Phonetik 6. 43) k narodom, ki jim taka
meSana izreka ni tuja, poleg Francozov, Italijanov (avanti, grazie) in
Portugalcev tudi Ruse in druge Slovane. O tem pojavu v slovanskih
jezikih piSe obSirneje O. Broch (Slav. Phon. str. 238—239), ki si razlaga
izgubo zvena v doglasu z >lenostjo glasotvornic v artikulacijic. Poleg pri-
merov iz rustine navaja Broch v omenjeni knjigi tudi primere iz srbskega

* Jespersen nadteva v Lehrbuch der Phonetik Zest zoZitev glasotvornie, in sicer
razlikuje dvoje odpor, manjfo za izreko soglasnikov in vedjo za nesliino dihanje.

* C. Gl, ). 51, str. 103,

4 C. Gl, L 51, str. 99—102,

* C. GL, L 51, str. 105, Aspirirani zastavek.
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in bolgarskega jezika ter pravi (str. 239) »da je izguba zvena pri vokalih
v doglasu dosegla posebno velik obseg pri slovanskih jezikih na Balkanue.
To je dobro znano tudi nam Slovencem, ki imamo vefkrat priliko sliZati
srbsko govorico (ddde muge, djdi itd.). Radi zelo razvitega muzikalitnega
akecenta ima &lovek pri Srbu vtis, da porabi skoro vso sapo za poudarjeni
zlog, in da mu pri nepoudarjenem zlogu zmanjka sape. Podoben dojem
sem imel jaz, kadar sem posludal govorico Italijanov iz stare kraljevine.
V knjiZni slovenséini je ta pojav, ki je za srbi¢ino znatilen, redkejsi; kadar
pa naletimo nanj, ima skoro vedno izreka nekaj dramatiénega na sebi,
tako n. pr., ¢e koga pritajeno a vendar energitno poklitemo: Tone! Joie!,
pri vzdihih JeZed, Jezed! itd. Pa¢ pa se je tudi med izobraZenci udomatila
grda razvada, ne le oslabiti konéni vokal, ampak ga povsem reducirati
(pidmu za pi& mu, poicem za pojdi sem itd.).

Alrikate, Isto razmerje, kakor med zvene¢imi in nemimi priporniki
in zaporniki (lir—dir, sev—zev, §iti—Ziti), najdemo tudi pri afrikatih ali
zlitih glasovih. Kakor sem Ze na 17. str. C. Gl. 1. 53. povedal, so afrikate
nekake zlitine ali spoji iz zapornikov in pripornikov ¢ iz t in 8, £ iz # in &
Poleg nemih afrikat, ki sem jih tam omenil, pa so mogole tudi zvenele
tvorbe, to so spoji iz zvenefih zapornikov in pripornikov: d + z = dz,
d 4 % —dzi. Za te glasove, dasi jih ne poznajo le slovanski, ampak tudi
drugi jeziki (prim. italij. giorno = dZorno, manzo — mandzo, toda zio =
¢io) nimamo posebnih abecednih znamenj, le cirilica uporablja za dZ érko II.

V slovens¢ini ne nahajamo zvene¢ih afrikat nikoli na eksponiranem
mestu v zaglasu, kakor pri poljs¢ini, srbi¢ini (dZak) in italijanitini, ampak
vedno v medglasu, in 3e tukaj so posledica prilikovanja,® kajti zvenete
izgovarjamo le c-je in &-je pred zvenelimi soglasniki. DZ sretamo tako v
~ besednem medglasu (dolothba — dolodiba) kakor v stavinem medglasu
(lué gori — ludigori), dz pa le v stavinem medglasu (hlapee gre... =
hlapedzgre ...) Ker pri afrikatih ni nevarnosti kak3nih zamenjav, kakor
pri drugih soglasnikih, se mi ne zdi potrebno natantnejSe razlaganje.

Viktor Steska:

Luka Dolinar, pesnik in skladatelj”.
1. .

1. Prvi¢ se je oglasil Luka Dolinar kot pesnik 1. 1826., ko so obhajali
zunaj Rima sveto leto. Cop pravi, da je Dolinar prevel v slovenitino pa-
peZevo okroznico o sv. letu (Safafik, 82). Po pobudi te okroznice je Dolinar
zloZil s Pesem od Svetiga leta 1826+, ki je v tisku izila na osmih
straneh. Ta pesem obsega 23 desetvrsti¢nih kitic. Pesem je jasna, umljiva
in zadosti Zivahna. Ker je pripovedovalna, ne i&¢imo v njej visoke poezije;
re¢i pa moramo, da je bila za tisti ¢as Se dovolj dobra.

& Prilikovanje ali asimilacijo bom obravnaval natantnejSe v posebnem poglavju.
* Na str. 108 beri: Marijinem trgu (ne Mariborskem).
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2. Blaz Poto¢énik je izdal 1. 1827, >Svete pesmi za vse praznike in
godove med letam<. Tako velikanskega vpliva kakor ta zbirka, ni morda
imela nobena druga pesmarica na Slovenskem. Te pesmi so zadeli pre-
pevati kmalu po vseh cerkvah na Slovenskem. Gotovo je Potoénik s tem
delom pobudil Dolinarja za plodno delo. Dolinar je bival od 1. 1828. na
samotnem Janfem, kjer so mu zdrava lega, Siroki razgled, tiha samota in
neprenaporno delo nudili dovolj prilike za slovstveno delo. Zato je Ze
1. 1829. izdal novo knjigo: Pesme v Nedele celiga leta. Zlozil
L. Dolinar. V' natis teh pesem so milostlivi Fir§t Gospod Gospod Anton
Alojz Lublanski Skof 10. listagnoja 1828. dovolili. V' Lublani 1829. Natisnil
Jozel Sassenberg. Str. 184. — Nespremenjeni natisk je izSel v Ljubljani
L. 1862. Zalozil in prodaja Janez Giontini. Str. 190 4 4.

Ta zbirka prinasa pesmi za vse nedelje v letu in sicer takisto, da
opeva skrivnosti dotitnega evangelija. Vefina pesmi ima 7 do 11 osem-
vrstitnih kitie, le nekatere kitice imajo po 4 ali 6 vrstic. Osemvrstiéne
kitice se rimajo ababeedd.

Za vzoree naj sledi tu nekaj kitie:

1. adventna nedelja.

Zbud se iz spanja, verna dusa,
Zelno prot nebesam glej;
Jezus sam se doli spusa,

De b’ nas pelal v sveti raj.
Zalostnim se perbliZuje,

v grozni temi svet leZi,

Njega Zark ga razsvetluje

z njo peklenska mo¢ bezi.

(Zadnja, 10. kitica):

Jezus, nasih serc veselje!
Ti vsih angelov sladkost!
Resi nas iz solz deZele,

Iz nevarnost, od slabost.
Daj, de bomo tak Ziveli,
Kakor Ti nam zapoves;
Tamkaj Tebi hvale peli,
Kamor Ti pred nami gres.

2. adventna nedelja.

Kaj ste gledat 8li v pusavo?
, Tersta, kter se tam maje?
Janez le pokoro pravo
Dela, nam izgled daje.

Nosi ojstro oblaéilo,

Ves odloten od sveta,
Postno je njegov’ jedilo,

Z Bogam zdruzil je duha.
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1. nedelja po Sv. treh kraljih.
Kam si Ti zginilo, Detice moje,
Kamor pogledam Te ni;
Daj mi Se vidit' obli¢ice Tvoje,
S'cer mi serce skoperni.
O Dete presveto!
Nar ljubsi na svetu!
0d Tvoje ljubezni, moj Jezus! medlim.

2. nedelja v postu: 11, kitica:
0 solnce nebesko, o ljuba toplota!
Otajaj nam z grehom premrznjene pota;
Zvesto Ti z nami hodi,
Per roki nas vodi,
0 Jezus! daj plamen ognjenih Zelja.

3. Pesme v Godove in Praznike celiga leta. Zlozl
Luka Dolinar. V Lublani, natisnil JoZef Blaznik. Na prodaj per J. Kle-
menzu, bukvovezu. 1833. 8°. VI, 250. — 2. natisk je izsel 1861. Str. X, 296.

Pomemben je predgovor, iz katerega povzemamo tole:

»Pred tremi letmi sim vam, ljubi pevei in pevke podal nedelske
pesme, vzete iz Vangelja vsake nedele med letam, Ztim serénim zeljam,
de bi se vernih serca bolj od posvetniga odtergale, se na perutih petja
k svojimu Stvarniku povzdigvale, per plamenu svete ljubezni in bozjiga
spoznanja vnele; de bi boZja sluZba z veéi goretnostjo obhajana, in tako
boZja tast naSiga Boga in Gospoda Jezusa Kristusa povik3ana bla. Iz ravno
tega svetiga namena vam zdej podam pesme v godove in praznike celiga
leta, katere sim tudi, kakor nedelske, z cerkvenim molitvam previdil.
Tudi sim preskerbel viZe, kakor per nedelskih pesmih, po katerih se
imajo te pesmi peti, in tako za potrebe bravcov, peveov in posluiavcov
po svoji moti vse sturil. Petje ni samo dar bozji, razloteno od govorjenja,
ampak ima v sebi Vedji in Zlahtnidi mo& kakor vsa zgovornost. Petje
namre¢ violazi serca itd. — Pojte torej, preljubi pevei in pevke svete
pesme; verzite od sebe tiste posvetne popevke, z kterim vrage klicete,
angela varha odganjate, dudo ranite, vest obteZate; pojte jih sami sebi
ali drugim; doma ali na delu v delovnikih in praziikih, de bote delezni
duhovniga dobitka... S. Pavel nas k petju lepo opominja, rekoé¢: Govo-
rite med saboj z' Psalmi, z hvalnimi pesmi in duhovnim petjam, pojte in
prepevajte Gospoda v svojih sercih. Dajte hvalo vselej Bogu in Ofetu
za vse v imenu Gospoda naSiga Jezusa Kristusa. Ehp. V. Kar pa ne bodete
mogli razumeti, vpriadajte svojih duhovnih pastirjov, kateri vam bodo
radi razlezili, in spomnite se mene v svojih molitvah. Na Jan&im na
sv. Miklavza dan 1831.

Iz tega predgovora spoznavamo tudi Dolinarjevo nevezano besedo.
Priznati moramo, da mu tete silno gladko in da jih je 1. 1831. le malo
bilo, ki bi mu bili kos.
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V uvodni pesmi, prikrojeni v Vodniku priljubljenem merilu, nam
slika lastno Zivljenje. Pozdravlja rojstno hiSo, kjer gleda: »Nebes viso-
¢ine, sneZene gore, globoke doline in ravno poljé.c Potem se spominja
domatih cseb, Sole, bogoslovnice, vstopa v duhovski stan, svojih sluzbe-
nih mest, zlasti pri sv. Petru v Ljubljani: »Med lepim kardelam duhovnov,
ljudi, se z mnogim veseljem 3tir' leta mudi. O hladno zavetje, ¢e vlete
vihar, ljubezen in petje je varvanih dar.c Tudi na Janfe misli: >Ne-
virujeno pijem per zivih vodah, de enkrat pofijem na vefnih gorah.

V tej zbirki se vrsti pesem pri sv. madi s pesmimi ob raznih praz-
nikih in godovih. Bozitnih pesem je Sest, svetoobhajilnih deset, Mari-
jinih 3est poleg zloZenih za razne praznike itd.

Za vzorce vzemimo nekaj prifetkov. Spoznali bomo, da jih mnogo
Se danes pojemo.

Beziéna: »Pastirei, vstanite, kaj spite nocoj? LezZiSe pustite in fujte
z mencj.c — »Zori not vesela, lepa kakor dan! De nam boS vzela vse
teZave stran.c — »Zveseli se Zalostna zemlja! Zadudi se sveto nebo! To
jagnje, ki grehe cdjemlje, je danes rojeno nam blo.« — »Kaj se Vam
zdi, pastir¢iki, al’ ste kajj sliSali? Oj sre¢ni ¢as, zdej gre na nas z nebes
veseli glas.c — »Nikar ne dremajte, zvesto posluSajte: Na Judovski zemlji
se ¢tudo godi.

Na novega leta dan: »Je zopet novo leto, premisli moj kristjan! de
kmalu pride Zetev, le hitro zadnji dan! Torej zdej perpravi se v pokori
pravi, de pride$§ v dobri stan.c

Na god presladkega imena Jezusovega: »Zavzemite se nebesa, no
veih angelov vrste; posluSajte Zeljne vSesa Jezusovo sveto ime: Tak' je
Dete imenovano, osmi dan obrezano, v odredenje je poslano za &lovedtvo
zveljeno.«

Ob pepelnici: »Starim, mladim, moZu, Zeni Bog tako zdej govori:
Spreobrnite se vi k meni, slednji naj se spckori. Le serce, ne obladilo
do dna raztergajte, preisite vsako Zilo, stari kvas postergajte!«

Ob postu: »Sveta cerkev nagovarja zdaj kristjana vsakega: zdaj ti
sveli upa zarja, zdej je dan zvelitanja. Nima3 greha Se zadosti? HoéeS
iti le naprej? Zdej zaluj in zdej se posti, Zivel bodes vekomaj.c (Ta pe-
sem ima 52 kitic.)

Za veliki petek: »Angelski kori, na vsckim Zalujte, k nadimu petju,
jokajte Se vi. Zalcstne citre prav milo zapojte, Boga na kriZ so perbile
stvari. Serca razbite nam, o Serafini, zemlja Zaluj in &loveski ves rod:
Vmira na krizu v velik’ bole¢ini Jezus na¥ ljubi in sveti Gospod.«

»Oh, kaj sim ti storil, zdej povej, predrago ljudstvo moje! Al' s &im
sim Se razzalil kdaj, o grednik! serce tvoje?«

Velikeno¢na: »Motno se potrese in grob se odpre.c — sJezus je
ustal od smerti, razveseli se kristjan!«

Vnebohod: »Jezus! meje Zelje po tebi hrepene, ker Eisto serc veselje
v tebi zadobe. Kater so te ljubili iz praviga serca, so v tebi mir dobili.
Aleluja.«
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Presveta Trojica: »Vzdigni se jezik moj k bozji desnici, hvalo in
tast zapoj sveti Trojici.c -

Za sv. Reénje Telo je prevel Pange lingua: »O hvalimo in molimo
sveto Jezusov' teloc in Sacris solemniis: »Presvetiga godu razveselimo se,
hvaleZnega rodu naj petje zlega se; se staro poslovi in vse se ponovi,
serca, dela, besede vse.« — Lauda Sion: »Sion! hvali ReSenika, svoj'ga
kralja, uenika, u veselih pesmih hval’.«

Ob sv. cbhajilu: »Glasne usta vsi odprimo, prepevajmo ¢ast Bogu;
zahvalimo, po¢astimo sveto Jezusov' telo.« — »Velik je ta Zakrament,
nasim dusam testament; Z njim Zivime, Z njim vmerjimo, Z njim v nebesa
pojdemo.c — »Verni kristjani, tukaj smo zbrani k naSimu ljubim’ Jezusu
mi; prisli Castiti, njega moliti k angelski mizi klicani vsi. Sveti Duh! pridi
k nam, serca sluZzabnikam vigi v andohti, de po dolZnosti, v pravi sve-
tosti ga poCastimo v poniZnosti.c — »Povzdigni dusa se 'z prahu, vsa
tast in hvalo daj Bogu.« — >Lesem, lesem o duSa sveta nasitena, ker
tukaj se okusa sladkost Zvelitarja. Sam Jezus te obdaja z lepoto Zenina
in sveti Duh navdaja nevesto sklenjeno.«

Veliki Smaren: »Za Bogam ¢astimo Marijo najprej, iz serca zdih-
nimo k svoj’ Materi zdej, k' je danes iz sveta nje dusa lepo od angelov
vzeta nesena v nebo.c

Marijino Oznanjenje: »Glej, angel Gabrijela je Bog poslal na svet
k ¢Cisti héeri Izraela v majhno mesto Nazaret.c — >Bodi tavZentkrat
teSena, o Marija roZni cvet: Teb’ enaka ni nobena, take nima celi svet.«
— »0 moj ¢lovek! sem perteci in povzdigni svoje odi, ¢ast Bogu in hvalo
zreci, 'z cele duSe in moé¢i.c — »0 Marija Rozica zvoljena in Zlahtna vsa.«
— 3K teb’ Marija ljubezniva! zaupljivo perbezim; Zalost mi serce zaliva-
od tezav, ki jih terpim.« — »Bod’ CeSena d'vic Devica! Lepsi kakor
zvezde vse! Si nam pestvala z desnico tega, ki te vstvaril je.c

O Vseh svetih: »Danes gledamo kristjani 'z vernim sercem u nebo;
tam svetniki skupaj zbrani hvalo, ¢ast Bogu dajo.«

Dies irae: »StraSen dan bo dan pladila, zemlja se bo v prah zdro-
bila, prica David in Sibila.<

Ta zbirka je doZivela drugi natisk: Pesmi v godove in praznike
celiga leta, Spisal L. Dolinar. Druziga natisa. V Ljubljani. 1861. Zalogil
in prodaja Janez Giontini. — Pod priimkom Dolinar je okrasek ovencana
lira s presladkim imenom Jezusovim, do¢im je v 1. izdaji kelih. — Drugi
natisk je nespremenjen prvi natisk, samo da je tiskan v gajici, le v pred-
govoru je nekaj malih sprememb v slovnifnem oziru.

4. Izidor, brumni kmet Bukvice ljubim kmetam podeljene.
Iz nem3kiga prestavil L. Dolinar. V Ljubljani. Natisnil JoZef Blaznik.
1835. Na prodaj per Janezu Klemenzu, bukvovezu. 8°. Str. VIII, 72.

Povest je prevod po Kristofu Smidu. Za predgovorom se nahaja
naslednji »Perstavik prestavljavca<: »Te bukvice od Izidorja kmeta, ktere
sim od prijazne roke na posodo dobil, so se mi tolikanj perlegle, de
nisim sterpel, de bi jih ne bil prestavil. Iz njih pihlja zares dober in
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brumen duh, kteriga bi imeli vsi kristjani imeti, ga ohraniti in iz njega
zZiveti; kteriga je pak zatelo zlo zmankovati. De bi ga vsaj eno koliko
in v nekterih sercih obudil, je bil moj dober namen per prestavijanju.
Upam, de bom z tem majhnim delam nekterim sluZzbo in veselje storil.<

Pisatelj je svoj namen gotovo v obilni meri dosegel. — Skof. ordi-
nariat je natisk dovolil 23. decembra 1834.

5. Pesme od farnih Pomoé&nikov ali Patronov Vv
Ljubljanski 8kofiji. Zalozil L. Dolinar. V Ljubljani. Natisnil in
zalozil Jozef Blaznik, 1839. Str. VI, 307 + 5.

Kakor naslov pove, se ozirajo pesmi te zbirke na Zupnijske patrone
ljubljanske Skofije, to so pa ve¢inoma vaznejsi svetniki. V decembru opeva
sv. Frantidka Ksav., sv. Barbaro, sv. Nikolaja, sv. Lucijo, sv. Tomaza,
sveti veler, sv. Janeza Ev., torej ne vseh, ampak le patrone Zupnijskih
cerkva.

Za zgled vzemimo le nekaj kitic:

Sveti veder: »0 élovek moj! le vstan’ necoj, in hitro gor poglej;
na vse strani se Ze dani, 'z nebes svetloba zdej. Vesele so Ze titice, po-
sludajo zdej angelce, k’ lepo pojo na ¢ast Bogu, odprto je nebo.c

Na god sv. Janeza Nepomucana: >Poskakujte, Pemske meje, ve do-
line in gore! Vsi praviéni svete Zeje, vsako vmirjeno serce! Sveta cerkev
razsvetljena Janeza Nepomudena vedno hvali in fasti.c

Na god sv. Vida: »O blagor, &e¢ v' mladosti Bogu se posveti§; po
zvoljenih modrosti poniZzno hrepeni$; ¢e 'z trudnega telesa oziras se v’
nebesa; ¢e no¢ in dan skerbis, de v' brumnosti Zivis!c

Na god sv. Urha: >Moja dula se vzdiguje, serce v meni koperni, ¢e
nebesa spremigljuje, in po vrednosti ceni. Oh, kako poterpeZljivo so
svetniki delali! 'no v meolitvi zauplivo se v nebo ozeralil«

Na god sv. Avgudtina: :Zbudi se, o serce moje, in pgedram se
jezik moj; zdaj pretergaj zveze svoje, tast Bogu in hvalo poj. De je nam
dal pomoé¢nika, Avgustina ucenika, svoji cerkvi svetlo lug, nam resnie
nebeski klué-«

Na god sv. Klemena: »Bog! ki svetiga Klemena danes nam Castiti
das; in nam kaZe§ vetno ceno, kamor milo nas ravnai: Daj, de njega
prav veseli, se za dobro bomo vneli.« :

Na god sv. Katarine: »Kaj od svete Katarine vam k veselju zdaj
povem; njena slava ve¢ ne mine, dosti znana vsim ljudem. Slaba bila
po telesu, vender mo¢niga duha; le po duhu, ne po mesu je Zivela za Boga.«

Cvetni petek: »Sedem Zalosti Device daj nam Bog premisliti; Jezusa
zavol krivice ranjeniga ¢islati; daj prelivati solzice, grehe vredno zbrisati.<

Stabat Mater: »Zalostna je Mati stala, se pod krizem mil’ jokala,
kjer je visel njeni Sin. V Zalost je serce vtopljeno, vse pobito, prebodeno
z me¢em sertnih bolein. O kaj Zalosti prestati, mogla je presveta Mati,
ktere sin je refil svet. Zalostna stoji jokaje, zdiha, gleda trepetaje, kaj
terpi nje Sin razpet.«
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Tudi ta cbsirna zbirka ima uvod, in sicer v kiticah. Na Janem stoji
pesnik in gleda pe Sirni zemlji. Tu gleda cerkve, »svetosti postavljena
znamenja, zeupanja mirne trdnjave«. »Pred praznikom milo zvonjenje, po
cerkvah okreg in okrog, mi v serci budi hrepenenje po zdruzeni andohti
v Bog’.« >V u cerkvah na Kranjskim &eSeni in klicani nam na pomog;
zvesto razsvetlite vi meni duhovno to temo in noé.c

»To moje zanikerno delo sprejmite v pobozZnosti dar; kar manjka,
sturite vi cele, perpravno za boZji altar.c »Poprasam za svoje plaéilo,
preljubi, vas prosim lepo, sprosite mi veéno vratilo, sprosite mi sveto
nebo.:

6. Perstavik. Pesme od Svetnikov in od Svetnic,
v’ Ljubljanski Skofiji samé v’ pedruZnicah éeSenih.
Zlozil L. Delinar. V' Ljubljani. Natisnil in zaloZil JoZef Blaznik, 1841.
8% Str. 112.

Zgled:

Sv. Doroteja: »Lepa si, o vinska terta, zelenis lepo spomlad, Lepi
duh gre s' tvojga verta, Na vse kraje sladki sad. Bolj, ko tebe obrezuje,
bolj obilni sad rodis, ki z veseljem napclnuje, Zalost dene z revnih his.«
— »Sprosi nam, devica, gnado, de nas krizi vesele, ktere Bog nam tu na-
klada poterditi nam serce: De bo sveto hrepenenje, nasih dus edina slast,
nam zaterlo pozelenje, in perneslo veéno ¢ast.

Sv. Kunigunda: »>Kristjan, od kod to zvira, de le mehko Zivis?
Skusnjava te spodvera, podere vsaki pi§? De nima$ ni¢ ser¢nosti, sam
sebe zatajit’, po zvoljenih modrosti za Jezusam hodit.«

Sveta Jedert: »Oh, uéite se sestrice sramozZlivo misliti, po izgledu
te device stan devidki ¢islati; S pridnim delam se motite, slabe druzbe
se ognite, in pijanosti.«

Sveti Peregrin: »Peregrin nas seréno vabi se truditi za nebo, kadar
nas skuSnjava zgrabi, nam pa Bog pomagal bo. Tvoja slava je velika tu med
nami, svet Patron, nas pa vender nar bolj mika tveja ¢ast na veénim tron.«

Sveti AleS: »Daj nam, Bog, ta svet studiti, kakor ga je svet Ales,
Daj nam res pcbeznim biti, de nebesa nam odpres, de dosezemo tako,
vse, kar upamo zvesto.c

Sveta Elizabeta: >0 Elizabeta! gori zdaj mofno za nas govori, de
nam Bog lubezni da, ktera nas bo z njim zdruzila, od posvetniga loila in
od nas popolnoma.«

7. Mnogesvete pesme. ZleZil Luka Dolinar, V Ljubljani, 1848.

Piscu teh vrstic se ni posretilo dobiti v roke nobenega izvoda te
zbirke. Narcdna (licejska) knjiznica v Ljubljani in bogoslovska je nimata,
knjiZnica v Narodnem muzeju 3e ni urejena in je zato ni mogoce najti,
dasi se v nji nahaja, kar spri¢ujejo Mitteilungen des hist. Vereines hir
Krain, 1862, str. 114.

Da je pa knjiga izsla, dokazuje tudi vzporedna knjiZica »Mnoge
svete pesme:, ki vsebuje samo pesmi na notah. 8°, 64 str,
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Zbirka obsega priloZznostne pesmi: O sv. letu, o novi masi, o pri-
hodu novega Zupnika, o obletnici Zupnije, nagrobne itd.

Zgled: >0 Clovek, kaj Zaluje§, ne ves kaj bi potel? Iz serca prav
zdihujed, v tesnobi zdajnih rev? Ce Bog koga pokli¢e iz zdajniga sveta
in dene med merliée, kar je trohlivega.

8. Dolinar je nameraval izdati %e eno knjigo: Britkosti Na-
fega G. J. Kristusa. 1837, PredloZil je Skofijskemu ordinariatu
rokopis v odobrenje, toda ta rokopis ni nasel milosti in natisk ni bil
dovoljen.*

9. Dolinar je bil tudi sotrudnik Novie, Zgodnje Danice, Drobtinic
in Slovenskega Romarja, ki ga je izdal Jernej Lencek L 1858.

Pri Novicah je sodeloval od pritetka, ko so zatele izhajati, do 1. 1860.
Pricbfeval je razne novice, pesmice in drugo drobnjav, n. pr. leta 1860.:
Kukavica, vremenski prerok itd.

V Zgodnjo Danico je od leta 1850. vsako leto kaj peslal. Leta 1850,
3t. 8: Cast, komur ast. St. 40: Dr. Ignaciju Knobleharju. 1851. Kdor
altarju sluzi, bo tudi od altarja Zivel. — Svet za napravo ljudskih Sol —
s Solskimi brati — na Kranjskem: St. 32. Labudnica. — 1852, Predlog k
slovenski pesmarici. St. 6 in 17. Stara novica o Skofijskem zboru v Loki
leta 1755. Perstavik Franca Mihaela Paglavica. St. 28: Per jezeru. St. 38:
Malnek duhovnih vaj 1. 1852. St. 49: Grofu J. Radecku. — 1853, st. 10:
Grob. — 1854: Sveti boj. Ljubi ofetnjavo. — 1856, 8t. 7: Svitlimu cesarju.
— 1860—1862 je izdal kratke spiske z naslovom: Kaj sem dogZivel? Ne-
ktere resnitne, pa podutivne in svarivne prigodbe iz mojega Zivljenja v
poterjenje za resnico BoZje besede in v fast BeZje previdnosti. St. 14:
Viscko tastiti gespod Franc Svetic ali nunski gospod O¢e v Loki. St. 23:
Pij deveti — Ofe sveti. — 1861. Pesmi: Spomlad, str. 78: Poletje (109),
Jesen (172). V &t 24—25: Vremenski dnevi. — 1862, Od rajske pti€ice
(72). Nas mladi vertic (5t. 11).

V Drobtninicah je priobéeval svoje spise od 1. 1848—1857, n. pr.:
Sveta vojska. — Od zvonov na Cesnjicah s pridige vred. — Drobna ptitica.

Slovenski romar. Leta 1858: Perva hranilnica v deZeli. (Franc Mihael
Paglovee.) Prigodbe nekdanjih ¢asov od leta 1719—1822 iz letnih bukev

Smartna na Tuhinjskim. \1b
o

JoZe Jagodic:

Ob biserni masi Blaziia Grce.
(Donesek k cerkvenoglasbeni zgodovini Slovencev.)

Dne 6. septembra t. 1. je preteklo 60 let, kar je bil v Gorici v masnika
posvefen gospod & konzist. svetnik in upok. Zupnik Blazij Gréa, eden
najodli¢nejsih prvoberiteljev goriZkih Slovencev in bivii dolgoletni deZelni

* Arhiv Zkof. ord. v Ljubljani. Fascikel: Odobrenje (approbatio).
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peslanee goriski. Sedaj Zivi v pokoju v Senéurju pri Kranju. Svejo biserno
maso je obhajal slovesno dne 6. septembra letos v Zupni cerkvi v Pred-
dvoru, kjer je pred 60 leti pel svojo novo maSo. Doma je iz te Zupnije,
namre¢ na Sp. Beli, kjer je bil rojen 29. januarja 1846; letos je torej do-
polnil 85 let.

Zanimivo je, da je ta moZ — dasi nepevee!' — ustanovil Cecilijansko
drustvo za gorisko nadskofijo. Bilo je 1. 1875., ko je priSel Gréa v Cepovan
za vikarja. Zelo se je zavzel za cerkveno petje in to tem laZje, ker je dobil
tam Ze nekak zafetek cecilijanskega petja. TamoSnji pevovodja Stefan
Suligoj (5tudiral je dve leti realko in bil potem v Cepovanu gospodar) je
bil v tesni zvezi s pok. skladateljem p. Angelikom Hribarjem, fran&iskanom
v Ljubljani, in je cd njega prejemal cerkvene napeve in note. Poiljal mu
je cecilijanske skladbe, med njimi tudi latinske mase prvih nemskih kom-
ponistov. Gréa je organista in pevovodjo utrjeval v tem, naj uvede popol-
noma cecilijansko petje. In Slo je! Takoreko¢ nevede je bilo vse slovesna
cerkveno petje izvajano v cecilijanskem duhu. Ko je bil ¢epovanski cer-
kveni zbor v cecilijanskem petju Ze nekoliko utrjen in je imela Goriska
ze dokaj dovzetnih cecilijancev (skladatelja Danila Fajglja, uitelja na Srpe-
nici pri Boveu; Adolfa Harmelja, Zupnika v Sebreljah; Franea Vidica, de-
kana v Kanalu; begeslovea Franca Kokedarja in Franca B. Sedeja), je Grta
te in vse prijatelje cerkv. petja povabil na Sv. Goro, da se tam ustanovi Ceci-
lijansko drustvo za goriSka nadskofijo. Slovesno sluzbo bozjo je imel dekan
Franc Vidic (dober pevec), petje pa so cskrbeli éepavanski pevei pod vod-
stvom organista Antona Podgornika. Doslo je veliko 3tevilo duhovnikov in
lajikov, petja vedtih. Po konéani sluzbi boZji so se udelezenci sedli v veliki
zakristiji svetogorske cerkve. Nastopil je Eepovanski vikar Gréa, pojasnil
v daljfem govoru pomen cecilijanskega petja in povabil navzote, naj se
zdruZijo in ustanove Cecilijansko drustvo. Konéal je svoj nagovor Zaljivo,
te§: »Nepevec vas je zvabil sem, zdaj pa pevei delajtel« Zborovanje je
uspelo in drustvo se je ustanovilo.

Drustvo je zafelo hitro delovati in je doseglo znamenite uspehe,
Podlago in pobudo so dajali v cecilijanstvo Ze uvedeni pevski zbor v
Cepovanu, v Sebreljah, na Sentviski gori, v Kanalu. Zupnik Adolf Harmelj,
Ze v Ljubljani kot dijak slovet basist in voditelj dija3kega pevskega zbora,
si je ustanovil v Sebreljah mo¢an pevski zbor in ga vpeljal v pravilno
cerkveno petje. On je bil Gréi glavna opora in pomo& pri ustanovitvi Ceci-
lijanskega drustva. Zacvetelo je hitro tudi pevsko drudtve na Sentvidki

! Gréa ni pevec, to se pravi nima posluha za petje, & vendar mu je petje povarotilo
enkrat veliko nepriliko. Po maturi s0 imeli namre¥ soSolei (med njimi Levee in Suklje)
svaletoc pri Vodnikovi mizi v 8i3ki, kjer so odli¥ni maturanti drug drugega navduSevali
% ognjevilimi govori za slovanstvo in slovensko domovino. Na koncu so zapeli rusko
himno, kar je bilo vzrok, da Gréa — dasiravno nepevec! — ni bil sprejet v ljubljansko
semenii¥e in je moral zato prositi v Gorico. — Za mnovo maso ga je podudeval v petju
njegov tovaris Ze od velike nodi naprej in dasiravmo ni imel posluba, je s pridnostjo in
vztrajnostjo dosegel, da je prav dobro pel pri novi madi v zafudenje vseh navzodih.

Op. pis.
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gori, enako na Srpenici pod spretnim vodstvom skladatelja Fajglja, v
Kanalu pod vodstvom dekana Vidica in naducitelja Mihaela Zege, v Koj-
skem pod vodstvem slovefega organista C. Kumarja, v ZagriZah, v Cer-
knem, v Komnu, v Selkanu in druged. Konéno se je moral pod moéno roko
kardinala Missia vdati cecilijanstvu tudi zelo avtonomni in deloma od
mesinega magistrata odvisni cerkveni pevski zbor v stolnici v Gorici. V
Furlanijo to drudtvo ni prodrlo, ker se je tam gojilo in se Se vedno vsaj
deloma vzdrzuje posebno oglejsko liturgiéno petje. Moéno pa je vplivalo
na prospeh narodnega petja in si tudi v tem cziru pridobilo nevenljivih
zaslug.

Nove orgle v Preski.

FrancJenko je kot svoje sedmo delo Ze lansko leto postavil orgle v Pres kit
Dispozicijo imajo sledeto:

L manual: II. manual: Pedal:
1. Principal & 7. Koniéna flavta 8 11. Subbas 16’
2. Burdon 8§ 8. Salicional & 12. Pianobas 16" (iz &. 11, in 2,)
3. Gamba & v 9. Vox coelestis 8 13. Burdonal 8 (iz 5t 11.)
4. Oktava 4 10. Salicet 4" (iz . 7))
5. Flavia 4
6. Mikstura 2° (3—4 vrstna)
Zveze: Man. II. L I. ped. Zbiralniki: p, mi. tutti.
Supokt. I1. 1. 1L ped.
Subokt. II. L.

Superokt. L.
Superokt. IL

Omara (v parapetu) je stara, na novo prepleskana in pozlatepa, nazaj do zidu
podaljiana; zato ima tudi principal nekoliko oZjo menzuro starega principala; ohranjen
je tudi meh iz starih orgel, ki je bil — ni davno tega — nov; je sicer nekoliko manjsi;
toda, ker ima za pogon elektritni ventilator, zvrhoma zadosluje; saj se % z mechaniénim
pogonom dovolj sape orglam dovaja. Starih je ohranjenih tudi polovico pisgali pri oktavi
in koniéni flavli in nekaj pis¢ali v miksturi, tako da =0 orgle v celoti novo delo.

Pnevmatika deluje brezhibno: egalizacija posameznih tonov ]‘e popolna, intonacija
odlina. Posebne pozornosti vredno'je pri njej o, da vsak ton nima le znataja svoje vrsie
zadetega v listi meri kakor je za to cerkev najprimernejie, ampak da noben ton, naj bo
Je glasen ali tih, kremenil in poln ali neZen, rahlo dihajoé, ni medel, nekako utrujen,
marved vsakteri Zivi in kaZe neko jasno Zivahnosl, ki se tako dobro prilega petju, ki daje
igri sami tako prijetnost, ki igraveu, ¢e ima le kaj daru in zmisla za prosio igranje, za-
iemljiv razvoj glasbenih misli in gibqr potek kar sili pod prste, domisljijo kar nese kot
mlad, isker konj.

Ce posebej omenimo voljni burdon, ki ni ne pregost, ne preveé sopihajoé: Siroko,
navzlic ostro refofemu goselnemu glasu polno donefo gambo, ki v polnih akordih, s
superoktavo pomnoZenih, sama zveni kol male orgle z lk?m kornetom; voljno flavto 4',
s toplim, veselo Zvidgajotim glasom; mehko oktavo, ki tudi petje v mofnejsih delih lahko
% njo oari¥; jasno koniéno flavto, neZni, izredno porabni, po eni plati lepo zagofeni, po

sdrugi obzirno Sumeéi salicional: ljubko, kot dih rahlo Zelestefo vox coelestis in tako vsaj

za silo oznadimo posamezne izpremene (registre): ne smemo pozabiti opozoriti na to,
da se te vrste dajo med seboj sijajno spajati in mesati — in %¢ na ono: da zdruZene
v pleno s slovesnim, polnim glasom, zaokroZenim svetlim blidfem cerkev mogotno na-
polinijo.

' Osme njegove orgle pojo na Crnufah, devete pa so pravkar mogofno zabufale
v Vadicah.
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Tako Jenko tudi s tem delom iznova dokazuje, da je kos vsakrini nalogi; in je
sloves, ki se druzi z njegovim imenom in z njegovimi deli in raste v tako nepritakovano
urni brzini o njegovih mojstrovinah, nerazrusno utemeljen.

V Ljubljani, 23. septembra 1931.

Dr. Fr. Kimovee L r, Stanko Premrl L r

lo, Mercina :

UglaSevanje zvonov v zvonilih.

Kdor hofe izre¢i prav zanesljivo sodbo o glashi kakega instrumenta, mora
biti splcino glasbeno izobraen, mcra imeti dober izurjen sluh, poznati ustroj
doti¢nega instrumenta in — & le mogofe — ga znati rabiti. Tako n. pr. nam
ne more biti prav cdledilno mnenje igralke na klavir o glasbi orgel, katere
pozna le po sluhu in zunanjem pogledu. To velja za vsako glasbilo, moralo
bi veljati tudi za zvonove, pa ne velja.

Zvonovi imajo nesrefo, da jih naroca in plaéuje preprosto, glashe neveite
ljudstvo, ki ima pri nabavi kot narofmik in plaénik odle@ilno besedo. Tako
besedo ima sicer tudi pri nabavi orgel. Zakaj pa jo tu pametno prepuséa stro-
kovnjakom? Orgle so mu nekaj velikega, prikritega, kompliciranega, sestav-
ljenega iz nestevila kcsov in kodtkov. Vse to vpliva nanj nekako cdbijalno,
da se jim ne upa s svojo sodbo blizu stopiti. Zvon pa je nekaj bolj vidnega,
enotnega, laZje umevnega. Zato se morajo gg. cerkveni predstojniki boriti z
velikimi zaprekami pri nabavi zvoncv. Vsak seljak se éuti poklicanega kritika.
In ker mu je Ze tako prirojena starckopitnost, morajo biti novi zvonovi prav
taki kot so bili prejinji, ¢e ne... »ne damo nidc!

Taki trmi ne Skoduje nekoliko zvijate. En zgled. — K meni je prisel
neki g. zupnik zastran uglasbe ncvih zvonov. Pred vejno so imeli Samassove
es' — g' — b'. Pripcredil sem s primerno razlago es' — ges' — as'. Bil je
takoj zadovoljen, le skrbel ga je gotovi upor domaéih >kritikove. Jaz nato:
»Gosped Zupnik, z neukimi kritiki se ravna kot z otroki. Refe se jim: VaSe
mnenje se vzame v poiteyv — (ravna se pa po svojem razumu) — zvonovi
bodo taki kot prejinji, le mala dva bosta nekoliko vedja, da ju bo dalje slidati.«
Gospod Zupnik je bil s tem nasvetom zadovoljen. — Pozneje sem te zvonove
kolavdiral in g. Zupnik mi je povedal, da je brez izjeme vse ljudstvo Z njimi
zelo zadovoljne. — To dogodbico sem zapisal, ker je med cenj. C¢itatelji
>Glasbenika< mnogo gg. cerkvenih predstojnikov.

Pa pustimo tozadevno ljudsko nerazsodnost na stran in postavimo se na
odlo€ilno stalisée tehnike. S tega staliSéa razlofujemo dvojno uglasbo glasbil:
I. melodijsko in Il. melodijske-harmonijsko uglasbo.

I. Melodijska uglasha.

Kot Ze ime kaZe, prihajajo v tej uglasbi v postev le melodijski (udarni)
teni zvonov. Tonska lega naSih zvonil spada v enoértano oktavo z malima
prekoracbama v sosednji dve oktavi, torej: 12 +5 + 5 =22 toncv. Ker so
nasa zvonila skupine le dveh, treh in &tirih zvonov, nam ne primanjkuje ton-
skega materiala za osnutke mnogostevilnih dispozicij. Prav tako mnogostevilni
in mnogovrstni so pa tudi cziri, ki nam mnogostevilnost kombinacij kréijo.
In tako se dajo te kombinacije osredotoditi v dveh dispozicijah: v Cisto-
melodi¢ni in v Cistoharmoniéni dispoziciji.

Melodija je mati harmonije. Tiso¢letja je vladala v kraljestvu glashe
brez harmonije in harmonija je potem ostala pokorna héerka do danaZnjega
dne, Prav naravno, da je melodija ohranila nadoblast tudi v zvonski glasbi,
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kjer je zaporedncst glasov nenadomestna. Zvonjenja s hkratnim udarjanjem
vseh zvonov ne poznamo. Glasovi zvonov tvorije torej melodije.

Pravir vseh melodij je diatoniéna lestvica. Cistomelodi®no zvo-
nilo je edino soglasje prvih treh stopinj diatoniéne durove lestvice. Za Stiri
zvonove je Cistomelodiéna intonacija neizvedljiva zaradi poltona med terco in
kvarto. Intervala poltona zvonilo ne trpi.

V tukajsnji cerkvici sv. Ivana imamo dva stara zvoncida ¢* — cis* (seveda
ne prav tista). Ko ju moram poslusati, se me vedno polasti neprijetno otoZno
razpoloZenje. — Pa Se en moment odklanja poltenske dispozieijo zlasti v
dvoglasju,

Potrebno je in povsod v navadi, da je cerkvena sluzba zvonov po opra-
vilih razdeljena med oba zvonova. To si ljudje Ze zapomnijo, toda razlod¢evanje
dveh peltonsko oddaljenih, posamezno zvoneéih zvonov jim je prevelika teZava.

In vendar, ¢etudi je Cistomelcditna uglasba omejena na dvo- in triglasna
zvonila in na nekatere lege vidine, bi znala statistika o njej povedati, da
ie morda mnajbolj razfirjena po katoliSkih cerkvah.

Cistoharmoniéno zvenilo je nesmisel. Harmonijo tvorijo hkratni
udarci zvonov. Tega pa ni nikjer. Zagovorniki harmonije pravijo: Saj se dajo
toni akerda razporediti in iz harmonije nastane melodija. Deloma imajo prav,
oblika se izpremeni, jedro pa ostane. To izpri¢uje oéitno brenéanje po kon-
tanem zvonjenju. V resonanci se zopet oglasi prvotni akord z vsemi more-
bitnimi napakami. Tako zdruZuje narava, kar je ¢lovek protinaravne raz-
druzil, Pa ne le v resonanci, tudi med zvonjenjem se udarni toni slino
veZzejo v pristni akord. V distomeloditnem zvonilu tega ni; med zvonjenjem
in v resonanci se slidi sicer nejasno zvonsko donenje, a iz lega temnega
ozadja stopajo v ospredje le jasni zvoki diatoniéne lestvice. To pa ni edina
prednest melodiénega zvonila.

Intervalni obseg najbolj stisnjenega harmcnitnega zvonila (¢, e', g') (o
zmanjianem akordu pozneje) je za eno tretjino veéji kot v melodiénem zvonilu
(¢!, d', e'), teza pa za eno tretjino manjia. Zaradi tega so tresljaji v malih
dveh zvonilih splofno manj prostrani, zvofna barva je razlitna in sliSnost
malega zvona zmanjfana. Strogemu kolavdatorju vzroka dovolj, da tako zvo-
nilc zavrne.

Druga cCistoharmoniéna zvenila kvarijo Se vedji nedcstatki, zato se ne
morejo priporofati. Ker nam pa melodiéno zvenilo v intervalnem pogledu ne
dovoljuje potrebnih izprememb, se moramo zatefi tudi kK harmoniénemu eie-
mentu in ga pridruZiti meloditnemu. Tako pridemo dc melodidno-harmoniénih
zvonil.

Melodiéno-harmoni&na uglasba je potrebno dopolnilo za ugla-
Zfanje zvonil Stirih zvonov. Razen tega cdpomaga enoliénosti intervalov, po-
mnozuje 3tevilo lepih dispozicij, vendar pa le v omejeni meri, Sprejmejo se
le tisti harmoeniéni intervali, ki v zvezi z melodifnimi ne nasprotujejo bistvu
zvonoglasja. Uporabna je le terca. Vedji intervali so nedopustni kot razdiravei
zvoine enaibe zvonov. Ze preprosto ljudstvo pravi, da so take melodije
pretrgane.

Dalje je paziti na primerno razvrstitev melodiénih in harmoniénih inter-
valov. Harmonitnemu intervalu je na vsak nalin primeren prostor med
vetjima zvonovoma. Zato se jaz ne morem sprijazniti z Gloria-motivom (c-d-f).
Moj sluh éuti med malim zvonom in tovariSema veliko razdaljo, kot da bi
ne tvorili vsi trije enega zvonila. Ta moj obfutek %e okrepljuje velika razlika
v te#i, sliSnosti in zvoini barvi med malim in vedjima zvonovoma. Se bolj
govori zoper to soglasje dejstvo, da je brez terce. Terca je paé v zvonoglasju
poleg udarnega tona in spodnje oktave najvaZnejdi ton. Oglasa se sliSno z
vsakim udarcem, stoji po slifncsti najbliZe udarnemu tonu ter ga v majhnih
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zvonckih celo prekasa. Ce ne slifimo v zvoneéem zvonu terce, ga lahko obso-
dimc. Ako je pa v zvonu ne moremo pogredati, kako naj jo pogresamo v
zvonilu? Zato ne najdem jaz v zdruZitvi Gloria-motiva s Te Deum-motivom
(c-es-f-as) za Stiriglasje nobene idealnosti. — Da sem sprejel v Zvonoznanstvu
med Sliriglasne dispozicije idealnemu motivu (neznanemu pri nas) pedobni
veliki trizvok z vstavljeno sekundo, mi je dalo poved dejstvo. da ima trizvok
s sekundo manjsi obseg in ni pri nas tako neznan.

I1. Melodijsko-harmonijska uglasba,

Te je zamisel novejSih nemikih zvonosloveev. Ti udijo namreé, da se
uglasevanje zvonov v zvonikih ne uravnava le po melodijskih tonih, ampak
tudi po harmoniji zvond in v prvi vrsti po tej. Daje se ji torej prednost pred
melodijo. Potemtakem smo bili dcslej v zmoti, da nam tverijo melodijo v
zvonilu edino le udarni teni zvonov. Ne, zdaj sli€imo, da tvorijo to tudi harmo-
nijski toni, a kako neki, ko jih ni v skupnem zvonjenju posamne, niti slifno
razlcCevati, — Te velike neskladnesti se novostrujarji sami zavedajo. Zalo so
si izbrali za oporo oni harmenijski ton, ki se po slignosti (poleg ne take jasne
spudnje oktave) bolj pribliZuje melodijskim tonom, fetudi je dale?, daled za
njimi. Ta je harmonijska terca. Oni hoéejo, da bedi harmenijska terea velikega
zvond, udarni ton srednjega zvond, harmonijska terca srednjeca zvona udarni
ton malega zvona itd. Tako zabredemo v same zmanjSane akcrde. — Tega so
se zmernejSi pristasi ustraSili in se omejili le na zafetni interval: Dispozicijo
v velikem trizvoku mi perhoresciramo, ker je obseg prevelik, soglasje raz-
redéeno, prazno, pusto. Novostrujarji ga tudi cdklanjajo, pa iz drugega razloga.
Oni pravijo: Srednji zvon je velika terca v soglasju c-e-g, harmonijska terca
velikega zvond je pa es, e in es sta v konfliktu, mofnejdi e zakriva Sibkejsi
es, mala terca v zvonilu je »kaljenac. — Prav! Preuglasimo %e e v es! Terca
es tvori & kvinto g zopet veliko terco. Zopet isti konflikt! Ali naj tudi
kvinto preuglasimo za pol tona v ges? Potem zabredemo v zmanjSani -akord
c-es-ges! Kako iziti iz le zagate? Tu presecejo gospodje gordijski vozel, rekoé:
Kvinta se prav 8ibko oglasa ali pa ni¢. Kalitev kvinte je nesliSna. Vprasam:
Ali je pa morda kalitev terce v skupnem zvonjenju slisna? Pa o tem pozneje.
— Ce ni v majhnih, je harmonijska kvinta dobro slifna v velikih zvonovih.
Nje »kaljencst< se pa prezira! Z mnoZitvijo zvonov v zvonilu se Stevilo izjem
kar kopidi, pravilo poldrugotonskih intervalov pa gineva. Neizpodbiten dokaz,
da je melodijsko-harmonijska uglasba v zvonilih nemoZna.

Uscda te zamisli je bila Ze vnaprej zapecatena. ker se je zamisel postavila
na nerealna tla, da so harmonijski toni — ali vsaj eden — blizu takc sli¥ni
kot melodijski. Med njimi je slifnost — kot je vob&e znano — zelo razlifna.
Ni drugate mogoce, ko je nafin njih postanka tako razlicen. Melodijski ton
nastane po nafem udarcu na Krilo, harmonijske tone pa vzbude tresljaji, izvira-
joti iz tresljajev melodijskega tona. Prvi tresljaji so torej primarni, drugi pa
sekundarni. Ti Zibki tresljaji naravno tvorijo neine tihotne, izdonevajcte har-
monijske tone. Tega se preprita vsak laik, fe le ni preveé nagluSen. Potrudi
naj se v zvonik, udari s kembljem ob zvon, pecaka, da neha brenéanje, zapoje
glasno — pred zvonom stoje¢ — isti glas v zvon in iz zvona zaslifi svoj
zapevek, a tako Sibko, da ga lahko preslisi. Kako velike sli¥ne razlike so med
odgovorom zvena, zapevkom laika in udarnim tonom! To mora pomniti tudi
kolavdator zvenov, da ne gre zastonj v zvonik. Ze zmerom veter v zvoniku
malodane cnemogeda zaslifanje harmonijskih tonov, meledijski toni pa junasko
kljubujejo celo motini vipavski in kraski burji.

Seveda se ne more reci, da bi bili harmenijski toni popolnoma zakriti
od melcdijskih, o ne! slifati jih je med zvenjenjem in v resonanci, a ni razlotiti
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niti sledu kakega intervala, vsi so nerazlotno zmesani v doneéo zvonsko zmes,
iz~ katere bi se zastonj razbirale >kaljene« terce, kvinte itd. — ta dokaz
zadostuj, da dolotajo uglasbo zvenil le meledijski toni, harmonijski tomi so
sluzabnisko ozadje.

Pred zakljuékom Se o zvonilu dveh zvonov. Uglasba ne dela teZav, ker je
opraviti le z enim intervalom. Izbrati je, ali naj bo ta interval velika sekunda
ali mala terca. Vsekako ima prednost terca. Vedne menjavanje dveh zvonskih
glasov v sekundah postane kmalu neprijetnc, nestrpno, pusto. Zakaj naj si
damo to dopasti, ko ni drugega intervala, da bi nas k temu silil, Monotonije
v terci ni. Ker je izbira prosta, izvolimo malo terco, ki je mehkejsa in uteme-
ljena v tonski veebini zvona. V tej izvolitvi sledimo tudi zgledu narave same.
Ni redek slucaj, da se harmenijska terca pojavi v zvonéitih dvoértane oktave v
taki mo¢i, da prekasa kdaj v sliSncsti celo udarni ton. Pred tremi leti sem
kolavdiral zvonove v Boveu in okolici. Na pedruZniéni cerkvici »Devica Marija
v poljuc visita zvonéi¢a e* in fis®. Ta fis* ima tako glasno harmonijsko terco,
da je sliSati z vsakim udarcem kemblja dva tona fis* in a? in tako se slii med
zvonjenjem teh dveh zvonov triglasni Gloria-motiv e®-fis*-a® Ta pojav je opaziti
tudi v malih dobrih zvonékih v stenskih urah. Bolj kot udarni ton je sliSati
terco (navadno velike).

Roman Pahor;

KokoSarjeva zbirka slovenskih narodnih pesmi.
(Knjige in stari rokopisi.)
1. Svikardi¢: Korogke slov, narodne peami 1. zvez.
2, Svikarsié: Koroske slov. narodne pesmi 111 zvez.
8. Svikardi¢: KoroXke slov. narodne pesmi 11, zvez.
4. Rih, Orel: Slov, nar, pesmi iz Benedje za moski zbor.
5. A. Foerster: Triglav. Slov. nar. pesmi L in II, zvez,
6. Ant. Grum: V k slov. nar. pesmi IV.
7. Ant. Grum: Vendek slov. nar. pesmi I11.
8. F, Kimovee: 2 venfka nar. pesmi,
9. A, Mihel¥i&: Moje in narodne,
10. A, Mihel&i¢: Vendek nar, pesmi I
11. A, Mihel¢i¢: Vendek nar. pesmi II.
12. A. Mihel&i¢: Venfek nar. pesmi 111

15. J. Zirovnik: Narodne pesmi 1.
16. J. Zirovnik: Narodne pesmi I1IL
17. J. Zirovaik: Narodne pesmi II
18. M. Bajuk: Slov. mar. pesmi (Odmevi nasih gajev) IL
. Gerbi#: Narodne pesmi z napevi TIL
. Zirownik: Narodne pesmi I, IL, IIL
. Gerbié: Narodne pesmi II1.
0. Dev: Slov. nar. pesmi I
. M. Bajuk: Slov. nar, i I1. zvez.
Fr. Marolt: Slov. vojaske nar. geemi.
M. Bajuk: Odmevi naiih gajev I zv.
A, Grum: Vendek nar. pesmi I
A. Kosi: Ventek triglasnih nar. pesmi.
A. Kosi: Vojaske nar. pesmi,
M. Bajuk: Slov, nar. pesmi 111 zvez.
M. Bajuk: Slov. nar. pesmi 1V. zvez.
0. Dev: Slov, nar. pesmi iz Ziljske doline I, zv.
F. Ferjantié: Narodne vojaske (Sedmi venéek).
V. Zganec: Hrv, Putke popijevke iz Medumurja Svez. II.
M. Bajuk: Slov. nar. pesmi IV. zvez
Nedved: Slaviek. 345
Kimovee: Vendek slov. nar. pesmi gorenjskih.
36. Kimovec: Vendek marodnih pesmi 8 glasnih.
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87. Ferjan&i¢: Veniki narodnih pesmi 1., 11, 1IL, IV, in V

36. Ferjandid: Sesti venfek nar. pesmi.

38. L. Hafner: Kitica nar, pesmi.

89, Fr. Gerbié: Album slov, napevov za kiav,

40. 0. Dev: Gozdit je Ze zelen — Vigred se povrne.

41. M. Hubad: Slov. mar. pesmi prirejene za koncert.

42. St. Pirnat: Slov. mer., pesmi prirejene za koncert,

43. Dr J A. Glonar: Slov. nar. pesmi (Tekst).

44, Dr. K. Strekelj: Slov. nar. pesmi 11, snopif.

45. Dr K. Strekelj: Slov. nar, pesmi 12, in 13. sn,

46. Dr. K. Strekelj: Slov. nar. pesmi 14 snopié,

47. Dr. K. Strekelj: Slov. nar. pesmi 111 zvez.
Dr. K. Strekelj: Slov, nar, pesmi 11, zvez.

Dr. K. Strekelj: Slov. nar. pesmi 1. zvez.

KokoSar Ms,: zke k Streklju.

Kuba Lud.: Pisne slovinske.

Kuba Lud.: Slovanstvo ve svych zpevech, kniha 1. Pisne elovinske.

A. Foerster: Cecilija 1. in 11. del (II. izdaja).

Slemsek-Lendoviek: Antona M. Slom3ka Zbrani spisi.

And. Vavken: Glasi Gorenjski Ms,

50/1 And. Vavken: Razne rokopisne skladbe T. b.

0. A, Hribar: Predragim gospcm Ms,

61. L. Belar: 4 Tantum ergo,

61b. L. Belar: Riharjeve skladbe,

(Cerkv. pesmi — Kostanjevica.)

-63. Gatej Val.: ¥ Lapanja Jurij: Ms.

64. A. Nedved: MaZa od Cecilije.

64. Ferd, Schaler: Lat. masa, 2 ofertorija in Pred Bogom (Jagerife Ms.),

65. Sebrelje Ms.: Crna mada.

. Goriska razno Ms.

. Sebrelje Ms.: Sv. mafa in drugo.

Kokofar: moje, razne Ms,

Lapanja Sebrelje: Hier liegt — Tantum ergo — Missa — Klavirski kostki Ms.

b Cerkno‘ Masa itd.

71. A. Nedved: Masa za solo, 2 gl. in orgle.

71. Litanije popolari Ms
72. L. Bimsaro: Inmo in on, della beata Vergino dal sacro Coure,

73. Ramne skladbe.

78b. F. Kuhaé: Juinoslavjanske narodne popievke. Knjiga 1. 2., 8. in 4. po dva izvoda.

. He&ig: Trubarjev zbornik.

76. Redeskini: Vishe teh odspredej postavl. pesm (68 Sv. pesmi, izdaja leta 1775).

77. Redeskini: 68 sveteh pesmi (v wseh 3 dudajah).

78. Redeskini: Viche teh odspredej postavl. pesm (68 sv. pesmi) (pisano = svinénikom).

79 Redeskini: 68 sveteh pesm (1795).

. J. Repe.ch Romarsku. Drugu blagu,

. J. R : Romarsku, Drugn blagu.

& Repesch Ta sreghna inu nesrezhna vezhnost (S. N. V. IL. Zh. t. 4. 1L),

. J. Repesch: Ta srezhna inu nesrezhna vezhnost (S, N. V ll.)

!Manuslmpt iz Podmelca (1802—1810).

pt lz Cerkma (okoli 1800).
uskript iz

uskript iz Cerkna Ms V

iz Cerkna Ms VI.

uskript u Cerkm (okoli 1807) Ms TII.

XVI (Z. p. 1. izdaja).

v wi(ZPJLum&L

al.: Pesmi (1826) 2 izveda,

Potoénik: Svele peami L. izdaja 1827,

Potoénik: Svete pesmi IV. izdaja.

Dolinar: Pesmi od svetnikov in od wetnlc IV (1848).
. Dolinar: Pesmi od farnih pomoénikov III.

Dolinar: Pesmi v nedelje celiga leta.

. L. Dolinar: Cerkvene pesmi L zvezek (1820), napevi.
100, L, Dolinar: Cerkvene pesmi II. zvezek (napevi).

101. L. Dolinar: Cerkvene pesmi L in IV. tvuek (napevi).
102. L. Dolinar: Cerkvene pesmi (nedelje) I . (napevi) Ms,
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108. L. Dolinar: Napevi za pesmi v nedelje celiga leta.
103, L. Dodinar: Napevi za pesmi v nedelje ceh a leta, 3glasno (1862).
104. L. Dolinar: Pesmi v godove in prazmke % leta, II. natis 1861 (Tekst).
105. L. Dolinar: Pesmi v nedelje celiga leta, 1L natis.
106. L. Jeran: Svete pesmij IV. bukvice.
107, And. Praprotnik: Pesmi cerkvene in druge.
108, J. Voltit-Jeran: Svete pesmi (1874).
Vojéié-Jeran: Sola lepega petja (1858).
Volgi¢-Jeran: Stare latinske mase P.
111. J, Vol&¢-Jeran: Stare latinske mafe P.
112. L. Cvek: Cerkev, 3ola in kratek &ae.
118. L. Cvek: 12 cerkvenih smd,
114. L. Cvek: Manuskript VIIIL
115. L. Cvek: Napevi na svete mi 1.
116. L. Cvek: Slov. Gerlica I, 1L in III. zvezek.
117. L. Cvek: Slov. Gerlica IV., V., VL. in VIL zvezek.
118, Ahacelj: KoroSke in élajerske pesm: 1888,
119. Ahacelj: Koro¥ke in &tajerske pesmi 1852,
120. Knobel: 4 pesmi (izgubil Tone Sever).
121. Rihar: Napevi sv. pesmi V.
122. Rihar: Napevi sv. pesmi IV.
128. Rihar: Napevi sv. pesmi 11L
124, Rihar: Napevi sv. pesmi IL
125. Rihar: Napevi sv. pesmi IL, IV, in I
126. Rihar: Napevi:sv. pesmi I
127. Rihar: Thesaurus IX.
128. Rihar: Velika masa VIIL
129. Rihar: Mada VIL
180. Rihar: Mase VI
131. Loka-Tribu&: Manuskript
182, Rihar: ViZe 1. za sv. pesnn od Potofnika po 2 izvoda
182. Rihar: ViZe II, po 2 izvoda,
188. G. Rihar ml.: Napeﬂsv pesmi.
134. F. 8. Adamid: Velika mot.
185. A. Vavken: Napevi cerkv. pesmi 1L zv.
136. A. Vavken: Napevi cerkv. pesmi IIL zv.
187. A. Vavken: Napevi cerkv. pesmi IV. zv.
138. A, Vavken: Napevi cerkv. pesmi VI. zv.
188.b A. Vavken: Napevi cerkv. pesmi VII. zv.
139. A. Vavken: Napevi cerkv. feoml L zv,
140. Fr. Gerbit: Lira Sionska
141. Camillo Maschek Caecilia 1857—1858,
142. Camillo Maschek Caecilia 1859.
143. Korytko: Slovenske pesmi kranjskiga narcda 185380, L zv.
144. Korytko: Slovenske pesmi kraniskiga naroda 1840, 11 zv,
145. Korytko: Slovenske pesmi kranjskiga nareda 1841, IV. av,
148. Korytko: Slovenske pesmi krenjskiga maroda 1844 ooty
147. A. Marudid: Tovard. (Molitvenik).

—
)
St

Koncertna porocila.

I. Koneerti v Ljubljani. O priliki slavnostnih dni »Kraljevega ledna v Ljubljanic
se je 6. septembra vr3il na Kongresnem trgu Monsire koncert godb sSloges
in 3D ravec Sodelovalo je okrog 100 godbenikov na pihala. Koncert sta vodila gospoda
Svetel H. in Zekar I. Druga koncertna prireditev je hil cerkven komnecert v
stolnici 7. septembra. Izvajala sta ga podpisani (orgle) in g. Karlo Rupel (gosli).
Dne 8. septembra pa je pred nunsko eerkvijo nastopila Peveka zveza z ogromnim
zborom 2450 peveev, vilanjenih v m pevskih zborih, Peli so najprej Dav.
Jenkovo himno »Pravde Boge, nato pet { slovenskih umetnih zborov in enajst nadih na-
rodnih pesmi. Vodila sta prof. Marko Bajuk in mariborski stolni kapelnik Jan. Ev.
Gadpari¢. Tudi ta prireditev, ki je bila pri nas dosedaj edina te vrsle in tega obsega,
je hvala Bogu najlepSe uspela. Vsi zbori: meSani, Zenski in moSki, so se prav dobro
uveljavili, Ce izvzamemo nekatere manjfe netofnosti — kaksno trenutno zaostajanje
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ali prehitevanje na tej ali oni strani, kar pri takem velikanskem zboru tudi nig Sudno
ni, ali kake druge posamezne nedostatke — moramo redi, da se je ta izredni nastop
»Pevske zvezec kar najbolje posrefil. Posebno lepo se je petje sliSalo v nekoliki odda-
ljenosti, n. pr. v »Zveulic in na Gradu. Prireditvi je prisostvovalo okrog 15.000 poslu-
Zalcev. Koncerl je posludala tudi naSa kraljica Marija. >Pevski zvezic Eestitamo.

I, Koncerti druged. V Novem mestu se je 2. avgusta vidil pevski kon-
cert novomeskega okrezja P. Z. — 9, avgusta je bil eerkven koncert
v Kamniku. Sodelovali so0 ga. Ivanka Ribifeva, &lanica kr. opere v Ljubljani, s Sirimi
samospevi, g. BlaZ Arnif, gojenec novega konservatorija na Dunaju, s petimi orgelskimi
gkladbami, in >KamniSki okletc s 3tirimi zborovskimi tofkami. Isti so nastopili z istim
sporedom na cerkvenem koneertu v DomZalah 23 avgusla. 15. avgusta
jo pevsko drustvo sLipac v Litiji slavilo svojo 45 letnico ter priredilo
koneerl. Sedanji pevovodja je g. Milan Pertoi kol naslednik g. Petra Jereba, ki je
litijsko pevsko druZino vodil skoraj 40 lel. Prvi druliveni pevovodja in soustanoviielj
pa je bil g. JoZel Cepuder, sedaj v Ljubljani Zivedi Solski rawvnatel] v pokoju. — Dne
17, avgusta je godba Dravske.divizijske oblasti pod vodstvom visjega
kapelnika g. dr. Josipa Cerina priredila v Roga$ki Slatini simfoniéni kon-
cert, ki je izredno dobro uspel. Sicer pa je godba dajala vso sezono po tri dnevne
promenadne koncerte. — 20, septembra se je vriil cerkven koncert v Vodi-
cah o priliki blagosloyitve novih veli®astnih orgel, ki jih je izvr¥il orglarski mojster
g. Frane Jenko iz 8t Vida nad Ljubljano. Z orgelskimi totkami sva nastopila podpisani
in g. Malija Tome, profesor glasbe na Skofijski gimnaziji v 8t. Vidu nad Ljubljano.
Domad pevski zbor je pod vodsivom domatega »upnika g. Petra Janca zapel nekaj
cerkvenih me3anih zborov, kot solista pa sta sodelovala tenorist g. Brandstitter in bari-
tonist ¢. Likovit. Med konecertom je stolni kanonik g Frane Kimovee izérpno razlozil
celotno dispozicijo novih orgel. St. Premrl.

Dopisi.

Vrhnika. Dne 13. avgusta t. L. nas je zapustil velefastiti gospod Fran BlazZié,
ki je prestavljen v Trebnje na Dolenjskem. — Tzrednih zaslug, ki si jih stekel za razvoj
cerkvene in posvetne glasbe, ne moremo dovolj poudariti, Bil je izvrsten igravec in
improvizator na orglah. Z dovrieno igro in registracijo je izvabil iz nadih starih orgel,
" ki jih je tudi uglafeval in popravijal, tak efekl, da je posluSalee kar zadivil.

Eminentno je sodeloval pri vseh cerkvenih konceriih in slavnostih, ki so se
vriile v nafi velitasini cerkvi za fasa njegovega sluZbovanja pri nas, ko je mnastopal
samostojno s Koncenlnimi tofkami na orglah, pri prosvelnih prireditvah pa na klavirju.
On je prvi vpeljal pri nas ljudsko petje, ki ga gojimo veako drugo nedeljo v meseeun
in ob praznikih popoldne pri petih litanijah. Kot nadzomik cerkvenega petja za vrhmizko
dekanijo je nadziral naSe organiste in jim dajal dobrohotne nasvete in navodila. Izvezbal
je fudi tamburaiki zbor do zavidljive vifine in v to svrhe priredil nebroj prav po-
srefenih vendkov in koncertnih komadov.

K cerkvenemu Ijudskemu petju je pritegnil wso Zolsko miladino, a tudi Flane
tretjéga reda in odrasle fante je znal navdufiti za to akeijo.

Ves goret za fast in povzdigo sluibe bozje je hodil ob veferih brezplaino poudeval
pevee v dokaj oddaljene podruZnice, jim spisal nedteto pesmi in jih tako izveZbal,
da so zlasti o priliki cerkvenega proifenja ubrano prepevali.

Za vse ogromno delo na glasbenem polju, ki ga je vrsil poleg naporne duhovne
sluzbe, ni prejel niti belita nagrade, a v svoji tihi skrommosti ni hotel prav ni¢ vedeti
o kaki hvali ali zahvali,

Na njegovem novem sluibenem mestu mu zato Zelimo obilo najboljSega wiravja
in tako lepih glasbenih uspehov, kot jih je pri nas dosegel.
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Za njegovo dobrotno podporo v povzdigo prave cerkvene glasbe mu bodi na tem
mestu izreéena najgloblja zahvala!

Dne 14, septembra je prispel k nam vié. gospod kaplan Anton Svele, ki se je
takoj ob nastopu na pobudo naSega velefastitega gosp, dekana Janeza Keteja vneto
lotil s Solsko miladino ljudskega petja, tako da bomo v najkrajem asu vsako nedeljo
pri dopoldanski sludbi boiji gojili samo ljndsko petje. Anton Grum, organist.

Dol. Trebufa. Zadnji junijev nastop cerkvenega pevskega zbora na Vojskem v
nasi cerkvi mi je dal povod za nastopno razmidljanje. — Od dveh strani mi vojskarski
zbor imponuje! Prvo. kar mi zelo ugaja, je njegova zelezna Zilavost. Tako je prav!
Tako mora biti! Drugo ni vse skupaj nié na svetu. Zilava, nervozno-energiéna vztrajnost,
ki ne pozna konca, marved vedno brzi naprej, iSo& popolnosti, zlasti v glasbi, je vsega
priznanja vredna. Ne gre ftorej meriti glasbene izobrazbe po boljsi ali slabsi pladi,
ko jo uZiva organist; ne gre ji cZie meje postavijali, ako dohodek ne zadostuje, ali se
zli premalenkosten z ozirom na trud. Ne! Od lire naj ne bo zavisna, ne daj se meriti
%z nobenim denarjem. Glasbeni napredek mora imeti sam sebe za cilj! Zaradi glasbe
same, in ne zaradi gmotnega zasluzka se je treba izpopolnjevali, Njen Studij ne poznaj
ne ¢asa, ne mej! Vedno se je treba izobraZevati, napredovali, nikdar nazadovati! Svoj
das sem ¢Hal o gori¥ki enerZiji. Misliti sem zadel, ali je ali je ni. Vojskarski zbor
pravi, da se Ze dobi na Goriskem.

Drugo, kar zasluzi pri tem zboru posebno priznanje, je gore&nost do cerkvene
glasbe. Nikdar noben pevski glas ne manjka pri nobeni vaji, nobeni cerkveni poboZnosti.
Vsi navzoti! Koamu se ne vzbudi Zelja, imeli tak zbor! Pa pomislimo, da je vojskarska
fara najvisja, visoko nad morjem, dve tretjini leta pod debelim snegom. Ne i¥fejo
priznanja za trud v obliki pogoilevanj. Hodijo uro dale§ k vajam, v debelem snegu,
redno vsak teden, tudi dvakrat! Vedno sem se veselil vsakega obiska, gostovanja v
nadi cerkvi, Izbiral sem sam pesmi, kalere se bodo pele. Pevovodja in organist, Janez
Rijavec, mi je vedno ustregel in nastudiral s svojimi pevei. Kakor se sam ‘marijivo
u¢i harmonije in kompozicije, je podigal svoj zbor, da tudi hiti za napredkom.

Sedaj pa podrobno k zborovemu petju!

Prvo so zapeli Komelovo sZmuéeni od delac. Vsi glasovi, posebno soprani in
alti, so neprisiljeno, prijetno, naravno peli. Tzgovarjava je bila plemenifa. Ritmiéno je
bilo precej prav, v dinamiki so se %e dobro odrezali, bilo je brez posebnih napak.
Spreminjevali in zavijali so e zadosti. Dinamifno pravilno izraZevati, za to je treba
dolgih %ol. Kljub temu so dosti lepo preminjali (nuancirali). Glasovi so bili lepo &isti;
zlasti soprani in alti; lahko bi bili obseZnejfi, krepkej&i. Celofen vilis je bil dober!
Pa¢ sad truda in goreénosti!

Druga na razporedu je bila Jobstova »Ozri srce se ma gorjelc Prvi del so basovi
enoglasno peli. Glasovi so lepi, le bolj jasni naj bi bili. Mogofe je motilo premono
spremljanje harmonija, Tega pa organist Rijavec ni mogel ugluditi, ker manjkajo registri
za tiho spremljanje. Se razume, da bi bilo vse drugafe izpadlo; kajti po pravilih se
mora spremljanje viSiti tjho, in vso vlogo ima flovelki glas, katerega spremljanje tiho,
kakor iz daljave, podpira. Kljub temu nedostatku inilrumenta je bilo lepo poslufati.
— Drugi del gre poéasi! Zbor je prehitro pel. Pianissimo je bil dobro zadet; pa bi
se bil dal e z vefjo tihoto izliti. Kot kontrast k sledefemu fortissimo, katerega so
dobro »izgrmelic, konec krasne skladbe je lepo izzvenel,

Tudi o Saitnerjevi >Hostija ti najsvetejifac velja prav islo, kar o prvi pesmi
povedano. Zelo lepo bi se bilo podalo, ako bi imel zbor bolj mogoéne basove. Vojskarji
niso sicer krivi tega, ako imajo bolj razpoloZenje za bariton ali tenor. Prav v tej
prelepi skiadbi bi se bili basovi lepo pokazali, ako bi mogotno, lepo sliZno peli veliki
G in A, ki spadata v okvir dobrih basov. Vse je bilo lepo, sicer prehitro v drugem
delu, samo precejien del pljuf je manjkalo prav pri lej pesmi. Skoda! Drugale so
jo zadosti krasno peli, z dokaj fednim spreminjevanjem.
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Zeleznikovo: »v Bolesti tihic je prednasala pevkinja. Njen glas je neien, prijeten,
tisl, simpatiten; edino malo prefibek. Spremljevanje harmonija ga je nekoliko po-
krivalo. Ako bi inStrument bil tih, bi se bolj Zivo codtisnil in prelivanje barv pri
nekoliko velji glasovni obseZnosti bi se bilo 3e lepfe pokazalo. Pesem zahteva dobre
rutine, a pevka ji je bila kos. Poznalo se ji je sicer, da je nekoliko v strahu. V
takih slutajih je treba velike samozavesti!

Vodopivéeva poljudna »Dragih vseh najdraZja lic se je lepo. ljubko sliZala.
Tenorji in basi v drugem delu morajo pustiti prvo besedo sopranom in allom, in ne-
koliko bolj tiho spremljevati. Ta lahka, ljubka skladba se po tej poti pravilno poje.
— Peveem in pevkam, ki so toliko napredovali, k vsem tetkam gast in priznanje!
To junijevo gostovanje bi imelo popolnoma znadaj cerkvenega koncerta, ako bi bile na
razpolago ¢edne orgle s tihimi registri, ter bi se 16 pevskim (7 mo3kim in 9 Zenskim)
glasovom pridruZilo 5e toliko 3tevilo mo€i, med njimi pet uglajeno gromovitih basov.

Anton Sok, Zupnik.

Svojemu porodilu dodajem %e fo, da mi je mojster Anton Pelar v Trstu, via
Vincenzo Scussa 8 (pri ljudskem vrtu), krasno popravil moj »Mignone Kklavir, in
to po solidni, nizki ceni. Imenitno delo, imeniten indlrument! Vsem tostran in onstran
meje omenjeno tovarno klavirjev loplo priporofam.

Oglasnik za cerkveno in svetno glasbo.

Karlo Adami&: Stella matutina. 12 Marijinih pesmi za me3ani zbor, solo in
orgle, Koprivnica 1931, Samozalozba. — To fe tretja zbirka v tisku izidlih Karlo Adami-
tevih slovenskih Marijinth pesmi. Kakor iz vsake dosedanje, lako bo mogel vsak cer-
kveni pevovodija tudi iz te najnovejSe dobiti nekaj za kor primernih, lepih in uéinkovitih
pesmi. V slogu so pesmi zelo razline in tudi sicer razlitne vrednosti. Za sopranski solo
z orgelskim spremljevanjem in samospevu slededi mesani zbor so zloZene 3t. 2, 5 in 9.
Vse tri so lepe pesmi, najlepia 3t 5 >Kak ljubkoe. Pri tej bi bilo umestne v 1. takiu
5. sistema figuracijo, ki je bila prej v najvidjem orgelskem glasu, dalje razvijati v basu,
na primer:

‘e

- —_—

— Al .

Tudi naj sledi v sledeem taktu za dominantnim septakordom durova harmonija (trizvok
in sekstakord), tako da nastopi es v basu 3ele v 8. takfu. Ostale pesmi so zloZene za
mesani zbor brez orgel, namre brez samostojno pisanih. Pri prvi izmed teh »Komu bom
prvo rozo dalac (3t. 1.) izgleda prva kitica Val. Martitevega besedila precej indiferentno,
‘premalo izrazito za Marijino pesem; Sele druga kitica omenja Marijo. To omenjam zato,
ker me tako besedilo kolikortoliko moti in za izvajanje v cerkvi nikakor ne ogreva.
Skladba je dobra, dasi ne preved izvirna. St 3. ima preve® prehajalnih not, kar smo
g. Karlu Adamidu Ze nekaj kratov omenjali, kot za zbor manj prikladno. Prav lep, dasi
preprosto meloditen, je prvi del fetrte pesmi; konee se pa nekako zavlefe in tudi lisle
hromatidno speljane sporedne ferce na sklepnem leZefem tonu v sopranu in basu go pri
K. Adamitu preSle Ze v Zablono. St 6. je temati¥no izpeljana, slrogo cerkvena in bi bila
porabna tudi kot preludij. Precej na firoko je izpeljana 3t 8. »Ceifena bodi, o Kraljica«.
Stavek gladko tefe, posebno e v drugem delu od besed »>Marija, k tebi uboge revex
dalje, ki je deloma imitatori¢en. Pri »dolini solz¢ je prevet sekvene. Pesmi: 5t. 7, 10, 11
in 12 so primeroma kratke, preproste, semiertja morda celo malo preveé. V celoti zbirko
priporofam. Partitura stane 20 Din, glasovi po 6 Din. St. Premrl.
Mladini ob 100 letnici rojstva Fr. Levstika 8 miadinskih pesmi s klavirjem ali
harmonijem. Uglasbil Emil Adami& V Ljubljani 1931. ZaloZil Ugiteljski pevski zbor
v Ljubljani. Natisnila Ufiteljska tiskarna v Ljubljani. — Po uvodnih besedah, kjer izda-
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jatelj tolmaéi mladini Fr. Levstikovo Zivljenje in delo, je natisnjenih osem mladinskih
pesmi deloma za en, deloma za dva glasa s klavirjem ali harmonijem. Napevi so lepi,
izklesani in primerni za mladinsko petje. Spremljanje — dasi prepresto — pa vseskoz
izborno, svojevrstno in vsebinsko kar najbolje pogodeno. Posebno opozarjam na St 4
sMatka, mi3 in miSkac ter 5. 6 »Vrabee in konje, ki sta prirejeni kot otrodki igriei.
Nezni in ljubeznivi sta 3t. 5 >Pod zelenim oknome in 3. 8 >Grefnikova moliteve, V po-
drobne lepole posameznih pesmi se ne morem spuilati, Redem le: vee te pesmi so prave
nmiojstrovine., Zato svetujem wvsakomur, ki se zanima za naSo glasbo: Nabavi si fe
skladbe! Ne bo ti Zal. St. Premrl.
Karlo Adamié: Zbirka 33 laganih preludija za orgulje ili harmonij. Cena
20 Din. SamozaloZba. Zbirka obsega 38 preludijev, ki so vetinoma izvedljivi na harmo-
niju, nekateri med njimi, posebno 3t. 2, 7, 13 itd., so pa brez dvoma orgelsko ob&uteni in
bodo samo na orglah dosegli zaZeleni ufinek. Vrednost zbirke je razlifna. So med
preludiji nekateri boljse vrste, drugi so pa zopel precej 3ablonsko izpeljani, Podpi-
sanega motijo zlasti. naslednje stvari: skladatelj vse preved rabi sekvence (ponavljanje
istih motivov na raznih stopnjah), kar redkokdaj dobro ufinkuje. Veliko preludijev
se zagne z dobrimi domisleki, v nadaljnjem razvoju pa zgubijo na sili in poletu ter
zaidejo v obitajne fraze. Zlasti kadence, ki bi morale logifno zakljufiti skladbo, posta-
nejo navadno nekam nemirne in mnervozne ter prekomerno dolge, kar se zlasti pri
tako simetrifno zgrajenih skladbah neprijetno obuti., Tudi bi kazalo pri morebitni
novi izdaji preludije kakorkoli sistematiéno urediti, Zdaj si namre¢ sledijo tonovi nadini
brez vsakega reda; C-dur n. pr. dobim na pelih razlitnih sltraneh v zbirki, pomesan
med drugimi tonovimi natini, kar zelo otezkoda rabo zbirke recimo pri sluZbi bodji,
ko bi organist rad imel iste tonove mna¥ine kolikor mogole skupaj. Za privatno rabo
bo pa prirotna zbirka vsakemu, ki ima harmonij, zelo dobrodosla, saj je literalura
za ta instrument itak zelo borna. Zbirka se dobi pri ekladatelju v Koprivnici, Hrvatska.
M. Tome.
Karlo Adamié: Hrvatska misa na fast sv. Josipa. SamozaloZba. Parl. 10 Din.
glasovi po 8 Din. MaZa je pisana v prav Zivahnem slogu, ki dosega marsikje lepe viske.
Zlasti konec pri »>Svetc in v »Jaganjfe boZjic je dobro izpeljan. V teh dveh primerih
bi morda celo kazalo konlati s prvim akordom predzadnjega takta. Subdominanini
privesek namre oslabi fako zelo napeto pripravljen sklepni akord, ¥esar pa skladatelj
najbrz ni nameraval, M. Tome.
Stanko Premrl: 10 mafnih pesmi. Za mefani zbor, deloma z orglami. Tretji
natis. Cena 24 Din. Zbirka, ki izide po Sestih letih Ze v tretjem natisu, sama najbolje
dokazuje svojo upravifenost in se sama najbolje priporofa. Omenim samo, da je tisk v
fem natisu Ze veliko bolj jasen kol v prejinjem, papir pa veliko trpeinejsi. Malenkostno
tiskovno napako v ¥. 8 (bas ima v fretjem takiu pisan niZaj namesto vradaja) lahko
vsak sam popravi. Ali ne bi kazalo ponatisniti tudi prve zbirke Premrlovih maSnih
pesmi, ki jih tudi dolgo ni ve¥ dobiti? M. Tome.

Razne vesti.

0 priliki slavnostnega >Kraljevega tedna v Ljubljanic so 6. in 8. septembra izvajali
Anton Foersterjevo opero >Gorenjski slavieke na prostem: na
terazi hotela Tivoli. Bili sta to 51. in 52, izvajanje le naSe reprezentativne in resniéno
slovenske opere. — Hoffmannsthalovega >Slehernika¢, misterij o iivljleniu
in smrti bogatina Slehernika, so z velikim aparatom — pri katerem so prisli do veljave
tudi zvonovi ljubljanskih cerkva, nunske orgle in cerkev — igrali 7. in 8. septembra
pred nunsko cerkvijo.

Umrl je 28. julija 1931 v Ljubljani Anton Bozja, bivii organist v Cerknici in
pozneje mnogoletni pevee na frandifkanskem koru v Ljubljani. Naj v miru pofiva!

Gimnazijski pevski zhor v Celju jre pod vodstvom lvoje% pevovodja g. prof. Mav-
ricija Berganta izvajal na praznik sv.Trojice 31. maja t.1. P. Griesbacherjevo
latinsko maso >Mater admirabilisc in nudil s tem delom Celjanom velik’
glasben uZitek.
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Pevski tefaj za organiste in pevovodje je priredila Pevska zveza v Ljub-
ljani od 3. do 6, avgusta. Tefaj se je vrSil v .\Iuri{'aniéi‘u in je bil dobro obiskan. Veljal
je predvsem pripravi za nastop »Pevske zveze: pri slavnostnem koncertu zdruZenih zborov
v septembru v Ljubljani. — Istotasno se je vriil v Ljubljani uéiteljski teoretsko-
prakti¢ni pedago5ki pevski tecaj, ki ga je vodila profesorica drZavnega
konservatorija gd¢. Angela Trost,

Dne 3. avgusta je minilo sto let odkar se je na Reki rodil Ivan pl. Zajc, eden
najvetjih, najzasluZnejsib, najplodovitejdih in najbolj priljubljenih hrvatskih skladateljev.
Njegovih del je nad tisod. Zlagal je opere, operete, glasbeno opremil mnogostevilne igro-
kaze, napisal ez poldrugsto zborovskih skladb, celo vrsto koralnie, kantat, samo- in
dvospevov, uvertur, simfonij, himnov i.t.d. Pri nas je najbolj znan njegov moski zbor
sU boj¢ in opera »Zrinjskic. Zaje je Studiral glasbo na milanskem Kkonservatoriju. Bil
pozneje ravnatelj mestnega gledaliita na Reki, nekaj ¢asa sluzboval pri Karlovem gleda-
lis¢u na Dunaju, od 1. 1870. pa se je udejstvoval kot ravnatelj stalne hrvatske opere
v Zagrebu in kot raynatelj Hrv, glasbenega zavoda. Umrl je v Zagrebu 14, decembra 1923.
Zagreb je proslavil stoletnico Zajfevega rojstva 4. avgusta, Tudi mi klitemo Zajeu: Slaval

9. avgusta t. I, so odkrili v Planini na Notranjskem spomenik slovenskemu pesniku
in skladatelju Miroslavu Vilharju. V tem trgu je bil Miroslav Vilhar rojen 7, sept. 1818,
Zatetne Bole je obiskoval v Postojni, gimnazijo v St Pavlu na KoroSkem. Sredi visoko-
Solskih pravnih Studij ga je ofe poklical domov, ker ga je rabil pri gospodarstvu, L. 1843,
se je Vilhar porolil s premoZno hferko Josipa Dejaka iz SenoZed. Imel je osem otrok,
med njimi Franca Serafina, ki je znan kot znamenit skladatelj, umrl 1. 1928, v Zagrebu.
Na Miroslava kakor na njegove olroke je mmogo vplival njegov domali vzgojitelj pesnik
Frane Levstik. L. 1861, je bil Miroslav izvoljen za deZelnega poslanca in kot tak posegel
v politiko. Za svoje slovensko prepritanje je prestal tudi jeto. Kot pesnik se je udejstvoval
najprej v nemskem, potem pod Levstikovim vplivom v slovenskem jeziku. Spisal je celo
vrsto gledalifkih iger, med njimi tudi >»Jamsko Ivankoe, ki jo je hkrati uglasbil. Najbolj
slovenskega, ljudskega in ljubkega se je pokazal v svojih malih pesmicah, izmed katerih
Je mnoge tudi uglasbil. Posebno znana je njegova »Po jezeru bliz’ Triglavac, ali >Zagorski
zvonovis, pa Se veé drugih. Te drobne, tolikanj priljubljene pesmi z napevi vred in lahkim
spremljanjem je izdal v 7. zvezkih. Za klavir je zloZil ved plesnih skladb. Zadnjo dobo
svojega Zivljenja je preZivel na svoji gras¢ini Kaleu na Pivki, kjer je umrl 6. avg. 1871, —
Pri odkritju spomenika sta pela mo3ki zbor ljubljanske Glasbene Matice in logaski moski
zbor. Slavnostno sv. maso je opravil cerknidki g. dekan Josip Juvanee, slavnostni govor
pa je imel prof. dr. Josip Puntar. Slavnosti se je udeleZilo mnogo odlitnjakov in velika
mnoZica ljudstva.

Nas sotrudnik, nadarjeni slovenski glasbenik, salezijanee g. Jerko Griindi¢ je bil
6. septembra t. L. na Rakovniku v Ljubljani v maZnika posvefen in je pel novo sv. mado
13. septembra na Radni. Velecenjenemu novomasniku pri vstopu v svefeniski stan naSe
prav iskrene festitke!

Obéni zhor drustva organistov za ljubljansko Skofijo se bo vriil hkrati z obénim
zhorom Zveze slovenskih organistov dne 4. novembra dopoldne v Ljubljani. Ob desetih
bo v stolnici sv. masa s petjem, nato obéna zbora v Rokodelskem domu,

_—  —————————
DAROVI >CERKVENEMU GLASBENIKU:.

G. Alojzij Kralj, Zupnik na Go¥ah pri Vipavi, 5 Din; g. Ferdo Kristl, ufitelj
glasbe v Rumi, 30 Din; g. Jernej Pirnat, pevovodja v Ljubljani, 25 Din; g. Alfonz Breznik,
trgovec z glasbili v Ljubljani, 20 Din; g .Ivo Ovek, obé. tajnik in organist v Loki pri
Zidanem mostu, 15 Din; po 10 Din: g. Franc Kovafié, organist v Smarinem pri Kranju,
Zupni urad na Kor. Beli, g. Gustav RakuZa, organist v Svetinjah, gospa Zinka Thaler-
Lovree, strokovna uditeljica v Celju; po 5 Din: g. Peter Potolnik, %ol, upravitelj v Spi-
talitu. Hvala lepa vsem in Bog pladaj!
—_—

Danadnjemu listu je priloZena glasbena priloga (4 strani), ki prinada
M. Toméev mefani zbor >Kristus Kralj: Josip KriZmanova me-
Sana zbora »Tisofkral pozdravljen, Bog!c in >Dvigaj se pesem
v vidavoe in Stanko Premrlov meSani zbor >Marija roZica«, Posa-
mezni izvodi po 1 Din,
w
Izhaja kot mesefnik v dvojnih Stevilkah. Cena Jistu z glasbeno prilogo vred 40 Din,
za dijake 25 Din, za Italijo 50 Din, za Ameriko 1 dolar. Uredni$tvo in upravniitvo:
_Pred 8kofijo 12/I. Odgovorni urednik lista in glasbene priloge in izdajatelj Stanko Premrl

v Ljubljani. — Za Jugoslovansko tiskarno v Ljubljani Karel Ceé.
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