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~SOCIALNA MISEL” izhaja vsak meser. — Uredniki so: Franc
Tersegiav, Andrej Gosar, Engelbert Besednjali. — Uprav-
nisive se¢ nahaja v Ljubljani, Jugosiovanska (iskarna,
kolportaini oddelel, Poljanski nasip $i. 2. - Za lialijo
je poverjenistve v Goricl, Via Carduccl St 2. - Cena:
Celoleno 40 Din, za lalijo 22 lir, osialo inozemsivo 50 Din.
Odgovorni urednik je Andrej Gosar v Ljubljami.

Tisk Jugoslovanske tiskarne v Ljubljani.

V spomin dr. Petru Rogulji — Za nase katoliko jedinsivo —
(Dr. lvan Sari¢) — Detreba zdruiitve katolicanov v Jugoslaviji
(Vilitor Sehwelger) — Katolicki pokret medju Hrvatima
(Petar Grgec).

Volitve v narodno skupsiino dne 8. iebruarja v Sloveniji (s
4 (abelomi in 1 diagramom : sestavil Fran Erjavec).

- O sprejemljivesii ustanov (Pero Popovic).

Zadruzna Gospodarska banka d. d.
(V Lot Dalati vieivis Fiybljana, MikloSiteva cesta 10.  Tocion 70 1n 57
PodruZnice: Bled, Celje, Djakovo, Maribor, Hovl Sad, Sarajevo, Sombor, Split in Sibenik.

Ratun po¥tno-ekovnega zavoda za Slovenijo ¥f.11.945, za Hrvatsko ¥t. 39.080.

Daje trgovske kredite, eskomptira menice, lombardira vrednosine papirje, daje v najem
jeklene shrambe za vrednole, kupuje in prodaja tudi tuje valule in devize, sprejema
vloge na lekofi raéun in na vloine knjizice ler oskrbuje vse ban¢ne Iransakcije pod
najugoduejSimi pogoji. — Pooblaséeni prodajalec sreck Drzavne razredne lolerije.

Kapital in rezerve skupno nad 15,000.000 Din. - Vloge nad 125,000,000 Din.

STORA d. d. niceine -t
St. Vid nad Liubliano.

‘ Tovarna izdeluje zavese, posteline in namizne prte od najcenejie do najfinejse g

izdelave. V letu 1924. se je tovarni priklopil tudi oddelek za magna oblaéila,
) zastave in cerkvene &pke. Tovarna prodaja samo na veliko. Zavese in prti
v nadrobni razprodaji se dobe v vseh boljiih manufakiurnih in pohistvenih
trgovinah Jugoslavije. Cerkveni predmeti pa se narode izklju&no samo pri tvrdki

J. Neskudla, Ljubljana, Sv. Petra cesta Stev. 25.




V spomin Petru Rogulji.

19. februarja leta 1920 je odsel od nas v veénost najvecji od Kre-
kovih uéencev, na$ nepozabni dr. Pero Rogulja. Ob petletnici njegove
smrti, ki je v katoliskih vrstah Jugoslavije napravila vrzel, katera glo-
boko zeva Se danes, smo v skromen spomin priredili $tevilko, ki obrav-
nava vzajemne odno$aje med slovenskimi in hrvatskimi katoliani. Ta
vzajemnost je bila vodivna misel Petra Rogulje, za katero je gorel in
tako rano izgorel. Kot katoliska dusa v najodli¢nejsem pomenu besede
je Pero, dasi Hrvat do mozga, objemal v bratski ljubezni slovenski narod,
kateremu je v zvezi s Hrvati in edinole po tej poti pripisoval nalogo, da
idejo skupne drzave .postavi na podlago kulturne vzajemnosti v duhu
veeobjemajocega, to je univerzalnega, resni¢no zivega kricanstva, ki
druzi duhove, ne da bi komurkoli odjemalo, kar tvori njegovo samo-
bitnost. Za to poslanstvo se je Pero pripravljal z nepojemajoéim odusev-
lienjem in nezlomljivo vztrajnostjo, dokler ni 1. 1919 osnoval Hrvatske
Pucke stranke, ki ji je bil prvi predsednik in ki se je pod vplivom njegove
velike osebnosti bliskovito razsirjala po hrvatskih dezelah, Peter Rogulja
je vedel, kaksno zlo bodo prizadjali hrvatskemu narodu in z njim tudi
nam politiki, ki ne poznajo evangelija ljubezni in resnicnega bratstva med
enakimi, ampak nauk gole sile in brezobzirnega gospodstva moé&nejsih
nad slabejsimi. Proti. tej nevarnosti je Pero videl najuspeinejéo in edino
za8¢ito v vzajemnosti med hrvatskim in slovenskim narodom, ki ju druzi
katoliska kultura, To vzajemnost, ki se je v zadnjih letih nekoliko zrah-
ljala, vzpostaviti, vse katolike v Jugoslaviji zdruZiti, jih z enim duhom
presiniti in njihovi akciji v javnem zivljenju dati eno samo smer v smislu
svobodnega sodelovanja, ki odklanja vsako uniformiranje ali zunanje cen-
traliziranje, je v sedanjem tezkem politicnem momentu nasa najvaznejsa
naloga, To je ideja, kateri ni namen, da bi nas oddvojila od ostalih jugo-
slovanskih bratov, ampak narobe, da bi sozitje z njimi postavila na najbolj
trdno podlago, ki je: medsebojno spostovanje, uvaZevanje in medsebojno
prepojevanje s tem, kar ima vsak narod v sebi najboljsega, Ta resni¢no
katoliska misel pa kaze preko sloznosti med jugoslovanskimi narodi na
edinstvo vseh narodov v drzavi in vseh narodov sveta sploh, ki se hocejo
osvoboditi in potem kot svobodni enakopravni &lani celokupne ¢loveske
druzbe iskati medsebojne zveze v miru, duhu in pravici, H koncu pa treba
povdariti, da plodne ideje rastejo samo v velikih eti¢no dovrsenih oseb-
nostih, ki sebe popolnoma zapostavljajo za blagor drugih, in tak je bil nag
Rogulja, ki je v svoji neupogljivosti in resnobi spominjal na Rimljana,
kateremu je zapel pesnik besede:

VIR INTEGER SCELERISQUE PURUS.
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30 Za nase katolicko jedinstvo.

Dr. Ivan Sari¢, nadbiskup sarajevski: _
Za nase Kkatolicko fedinstvo.

Mi katolici Hrvati i Slovenci jasno danas vidimo, kako lukavi ne-
prijatelji nase katolicke Crkve u drzavi SHS sve $to samo mogu kusaju
i poduzimaju, da ubace u nase katolicke njive kukolj nesloge i razdora.
Hoée da podignu izmedu nas Hrvata i Slovenaca nekakav kineski zid.
Na taj bi nacin oni htjeli da zaskoce slobodu katolicke Crkve i da
isklju¢e svaki njezin upliv iz javnoga Zivota. I ako im uspije, da nas
zbilja Slovence i Hrvate zavade, i da rastrgaju svetu nesivenu haljinu
nasega katolickog jedinstva, onda ¢e im biti lako, da nas i nasa katolicka
nacela pozatvaraju medu cetiri zida jedne kuée. [ onda ée se oni slobodno
zatrkivati u poslove Crkve i vjere, pa snovati i kovati razne svoje osnove
i zakone proti Crkvi i vjeri katolickoj.

Stoga mi katolici Slovenci i Hrvati treba da budemo na oprezu.
Treba da se medusobno podriavamo u zivoj budnosti. Osobito u bud-
nosti za nase katolicko jedinstvo, koje nam je danas prvi socijalni
imperativ.

Budni i na oprezu iznajprije treba da budu sami nasi biskupi. Lukav
neprijatelj nastoji i gleda da i medu biskupe unese kakovu napetost,
a to se zna, uvijek samo na svoj fini i farizejski naé¢in. Da se ljudi ne
dosjete! On ¢e za to upotrebiti i stotu posrednu osobu. On ¢e u tu
svrhu vrebati na svaki zgodan momenat. 1 proglasit ée jedne biskupe
»svojima«, i hvalit ¢e ih amo i tamo. Druge ée optuziti kao »nelojalnec,
i kopat ¢e im jame na sve strane. Pa ¢e taj lukavi neprijatelj traziti
upravo dlaku u jajetu, da bi izazvao kakvu odsudu onih »svojih« nad
onim »nelojalnima«, I uspije li u tom svojem poslu makar samo malo,
zadovoljno ¢e trti svoje ruke. Jer puno je neprijatelj ve¢ postigao, ako
se je samo kakova mala napetost ubacila medu biskupe. A za tim on
sigurno svejednako ide. i

Ali su nas$i biskupi, Bogu hvala, ljudi mudri, ljudi prozeti i uzdignuti
idejom Kraljevstva Bozjega, pa ¢e i odsada kao dosada, kao pravi apostoli
nasega katolickog jedinstva, stajati na oprezu i u budnosti za svoje
jedinstvo. Za to se je njihovo jedinstvo Bozanski Spasitelj onako toplo
molio Ocu nebeskomu na Posljednjoj Veceri: »da budu jedno«. [ nasi
ée biskupi prije sve na svijetu Zrtvovati negoli ovo svoje jedinstvo, u
kojem je njihova nutarnja Zivotna sila. Sila neslomiva.

Budno i na oprezu mora biti i nase katolicko sveéenstvo, i svietovno
i redovno svecenstvo. | opet na razne svoje farizejske naéine, pa i kojom
varavom mekom, zna se nas neprijatelj okrenuti i oko sveéenstva, Ali
je nase katolicko sveéenstvo u Hrvatskoj i Sloveniji znalo uvijek ponosno
i svijesno dignuti glavu svoju i doviknuti bezobrazniku rje¢ima velikog
Kreka: »Mi nijesmo na prodajul« Mi se nikada i ni za §to na
svijetu ne odri¢emo svojega uvjerenja! Mi se osje¢amo, da smo za veltko
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i tesko djelo sposobni! Nas je cilj visok, uzvisen, lijep, svezan sa naj-
visim ciljem, koji size od zemlje do neba...

Jest, slovenski i hrvatski svecenici jesu vjerne sluge Zrtvenika, na-
u¢ni na svaku Zrtvu i muku za svoju svetu katolicku Crkvu. Nasi sve-
¢enici jesu slobodni sinovi svoje slobodne Majke, katolicke Crkve. Jesu
ponosni vitezovi Kristovi. I osfat ¢e uvijek takovi.

Budan i na oprezu mora da bude danas i na§ puk i na$ svaki svje-
tovnjak. Njima umije na$ neprijatelj da napuni i podrazi u§i svaéim i
svakojakim klevetama proli svecenstvu i biskupima. Ali neka ne zaboravi
nas dobri puk, da nitko drugi nego bas sveéenik i biskup njegov okreée
se svakidan k Bogu za njega i vice Spasitelju iz dna duse svoje: »Spasi
puk svoj, Gospode!«

Pa neka nam dobri Bog dadne u ova teska vremena jaku vojsku
svijesnih 1 ponositih svjetovnjaka katolika, koji ¢e odvazno, kao ono Irac
O'Connell, odvratiti na ruganje neprijateljsko: »Jest, ja sam papist, to
jest, moja vjera po neprekidnom nizu papista proteZe se i dopire sve
do Krista! Pa mi je samo. ¢ast, kad me zovete papistom.«

Budne i na oprezu moraju biti danas i sve nase katolicke organizacije,
§to nam se, hvala Bogu, tako bujno razvijaju po Hrvatskoj i Sloveniii.
Nas lukavi neprijatelj pokufava se uvuéi, opet na svoj nadin, i medu
njih. Neka ga docekaju nase katolicke organizacije vatrom i plamenom
svojega katolickog jedinstva! Svima nasim katolickim organizacijama jest
uzviSen ideal Communio Sanctorum — Opéinstvo Svetih, Otkupljenih.
To je nasa socijalna misao, nase socijalno Evandelie. Mi ho¢emo da se
osje¢amo kao jedan kontinent, a ne kao kakav arhipel od raznih otoka.
Sve naSe katolicke organizacije neka budu jedan Grad BoZji — Civitas
Dei. Psalmi Bozji pjevaju pjesmu o jednom sretnom Gradu, koji nema
na sebi nikakvih pukotina, Katolicka Crkva u duhu Dobroga Pastira
sabira, a ne rasipa. Tko rasipa, §to je sabrano, taj ne radi u duhu svoje
Cikve. Lijepa je i zgodna rije¢ umnoga kardinala Faulhabera: »U 20. vi-
jeku ima osmi glavni grijeh, a taj je nepouzdanje prema braéi. Ima i Sesta
crkvena zapovijed, a ta je: »Pretpostavljaj kod drugih dobru volju sve
dotle, dok im nije dokazana zla voljal« I ovo duhovito veli kardinal
. Faulhaber: »Poradi koje na grozdu gnjile bobice ne baca se odmah ¢itav

grozd; i poradi jedne neplodne loze ne iskorenjuje se odmah ¢itav vino-
grad.« Tako je. ’

I ja sam sa svom du$om svojom samo za to, da naSe sve kato-
licke organizacije po Sloveniji i Hrvatskoj budu
uvijek u §touZem dodiruisavezu To je kategoriéni
imperativ naSega danas vremena. Poradi svojih posebnih
prilika i neprilika neka se slobodno razvijaju naSe organizacije samo-
stalno i autonomno. Ali nikada ne centrifugalno, ve¢ samo centripetalno.
A na$ je centrum, nafe je srediSte, kako ve¢ istaknusmo, Communio
Sanctorum. Svi nasi putevi i radovi imaju da nas samo vode i dovode
u taj Sveti Rim. Slovenski i hrvatski zagrljaj bratski mora da Hrvat
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32 Potreba zdruzitve katolicanov v drzavi.

i Slovenac manifestuje danas u svakoj svojoj katolickoj akciji. Kato -
lici Hrvatii Slovenciubratskom zagrljajujesujedna
neoboriva sila, aizvan njega nista.

Uprav mi je sada drago u srcu, §to sam izrekao ovu misao, koja
mi je cduvijek na srcu.

I budemo li mi Hrvati i Slovenci tako jedno srce i jedna dusa,
budemo li tako budni i na oprezu za svoje sveto katolicko jedinstvo:
onda ¢e neprijatelj nas napokon uzmaknuli sa svima svojim osnovama
i pokusajima proti katolickoj Crkvi u nasoj drzavi. Inasa hrvatsko-
slovenska katoli¢cka akcija bit ée onda jedna jaka
velesilaunasSem javnom Zivotu, i obnovit ¢e nase drustvo,
i bit ¢e izvor neprocjenivih blagodati za red i mir, za moralni odgoj i
gradanski napredak u naSoj drzavi

Dakle: jedni, jedni, pa jedni! A sa parolom Namjesnika
Kristova danas na zemlji: »Mir Kristov u Kraljevstvu Kristovu!«

Viktor Schweiger:
Poireba zdruzitve katolicanov v drzavi.

Poslednji dve leli postaja javno Zivljenje pri nas ¢ezdaljebolj Zivahno,
odlo¢itve so vednobolj vaZzne in dalekosezne, politiéni razvoj mlade
drzave predstavlja eno samo nepretrgano krizo. Dogodki prehitevajo drug
drugega; niso Se koncane ene volilve, ze hitimo znova na agitacijo in
stopnjujemo ostrino gesel. Vsi nasi javni delavci, vsi dobri organizatorji,
vsi prista$i, vsi stojijo v borbi, ki ¢esto prinaga po trudapolnem delu samo
trenuten in negotov uspeh.

Danes smo navduSeni za socialne probleme, Izdelujemo naj-
boljse programe, kako olajsati bedo delavskega proletariata, kako ob-
enem pomagati v tla¢anskih razmerah Ziveéemu kmeckemu ljudstvu, pri
tem pa resiti materielne propasti inteligenéni stan. Predno pa smo prisli
do spoznanja, da so izkoriicevalci vseh isti in da mora torej nasa borba
proti njim biti skupna za enoten uspeh in enoten cilj, smo Ze sledili
nasprotnikom vsakega pravega ljudskega pokreta na opolzka tla reakcio-
narne pretiranosti nacionalizma.

Vsiljena nam je borba in ker smo se v njo podali, jo moramo nada-
ljevati: ostrino z ostrino pobijati. Vkljub navideznim uspehom pa nam je
la borba v naSo skodo. Okroglo 5 milijonov katolikov (4,735.154 po
poslednjem uradnem Stetju) je vsled borbe za ta in taka desla raz-
edinjenih, Slovenci gremo svoja pota, Hrvati svoja, katolike v Srbiji pre-
pus¢amo njih zalostni usodi, Po prevratu vstvarjena skupna fronta kato-
liske demokracije danes ne obstoja.

Govorimo odkrito: Sli smo v past, ki so nam jo nastavili nasprotniki,
prevzemamo njih gesla, da bi jih tolkli z istimi sredstvi, z istim oroZjem.
Pritem pa se oddaljujemo vedno boljin boljdrug od



Potreba zdruzitve katoli€anov v drizavi. 33

drugega, brat od brata, ker pozabljamo na naso glavno nalogo, na
naso prvo dolznost, da moramo biti kot katoliki edini, da mora biti
kulturna in politiéna akcija katolié¢anov v drzavi
enotna in da bi morali nasproti vsem tvoriti eno samo fronto, ki bi
prednjacila vsej drzavi po svojem odlo¢nem in do zadnjih konsekvenc
zasledovanem krs¢anskem demokratizmu, socialnem programu v
korist kmetskega in delavskega stanu ter po prizadevaniju
za mirno sozitje vseh narodov sveta, ki se naj, osvobojeni
vsakega jarma in izkori$¢anja, zdruzijo v eno zvezo. Eminentno katoligki
program, dostojen Cerkve, ki je bila nekdaj neosporjena duhovna vla-
darica svetal

Zato nam postaja sredi sedanjega za nas tako neugodnega in tezav-
nega poloZaja, ko se politi¢na aktivnost katolicanov v Jugoslaviji omejuje
skoroda na eno samo pokrajino in narod ter zato pogresa razmaha, poleta,
ekspanzivne sile — c¢ezdaljebolj jasno, da moramo zaceti z intenzivno,
energi¢no in dobro organizirano akcijo. Zaenkrat vsaj na kulturnem pod-
ro¢ju, da bi zdruzili katoliske sile v celi drzavi za en cilj in bi pripravili
tako tla za politicno zedinjenje katolikov v Ljudski stranki el
bi v sebi zdruZila vse narode pa s¢asom tudi vse konfesije, kakor je to
v nem$kem centru, in kakor je to izvajal in prekrasno utemeljil dr. A.
Tominec v zal premalo opazenem in upostevanem élanku v 1. §tevilki

II. letnika »Socialne Misli« (1923).

! Doti¢no mesto dr. Tominéevega ¢lanka se glasi: »Na podlagi teh nagel (to je:
demokracije in paritete) je jasno, da bi se naj stranka ba¥ na podlagi svojega odloéno
verskega programa skusSala razprostreti na vse veroizpovedi in na-
rode v drzavi ali z drugimi besedami, ona naj bi ne izkljuevala nobene vero-
izpovedi, v kolikor imajo tudi one ohranjene v religiji temeljece etiéne principe javnega
in zasehnega Zivljenja. Toda ali ni to verski indiferentizem? Nikakor nel Versko indife-
renten ¢lovek se sploh za nobeno verstvo ne meni, ampak vsako verstvo smatra le
kot preostanek prvobitnega praznoversiva, medtem ko mi odloéno naglasamo individualni
in socialni cti€ni pomen vere e posebno v moderni driavi s posebnim poudarkom, da
po naéelih svobode nikogar ne silimo k veri, ki jo smatramo za stvar svobodnega pre-
prianja. Dobro je treba namreé loéiti med katolicizmom in katolitko cerkvijo in pa
med stranko katoli€anov. Stranka je le organizacija za izvedbo izvestnih kr¥éanskih
nagel v javnosti pod odgovornostjo stranke same (Ljudska stranka je torej
popolnoma neodvisna, ki se po principu demokracije &isto sama vodi), in tega cilja
politiéna stranka ne doseza potom notranje preobrazbe dug (to je stvar, ki je lastna
cerkvi), ampak potom ustvarjanja zakonov, socialnega miljeja ter zunanjih politiénih
predpogojev v to svrho, kakor so socialni, delavskovarstveni zakoni, upravne metode itd.
Ker pa to ni nckaj specifiéno skatoliskega« v smislu izkljuéevanja moralnih dobrin in
kulturnih vrednot, ki so jih ohranile tudi pod to ali ono podobo druge vere, zato v
taki kricéanski ljudski stranki lahko z mirno vestio sodeluje
vsak posten pozitivna veren &lovek, pa bodisi tudi izraelit ali
musliman. Ravno v tem obstoji velika prednost strank katoli¢anov, da one s tem,
da branijo svoja katolitka, priznano eliéno najvisje stoje¢a naiela, branijo obenem
vse nravne dobrine drugih veroizpovedanj, katerih izpopolnitev tvorijo katolitke ideje.
Taka idealna stranka bi s tem pripravljala kraljestvo boZje na zemlji, ki obsega
vse ljudi kot brate med seboj in sinove enega nebeskega Oceta.«
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Katoliska aktivnost ni izum nasih dni. Za katolitko misel se je pri
nas Ze mnogo, mnogo delalo, mnogo zrtev je Ze padlo. Mora pa biti to
delo dobro premisljeno in organizirano do popolnosti, s tem pa ne re¢em,
da uniformirano, ampak v vsaki deZeli in med vsakim narodom naj se
cisto po svoje razvija, samo da so smernice iste in da vlada duh svobod-
nega sodelovanja in pomoci. Katoliska aktivnost ne rabi samo lepih besedi
ir sijajnih govorov o potrebi dela, marve¢ zahteva dejanj, vztrajnega in
pozrivovalnega delovanja na vseh poljih, Zlasti pa moramo v tem pravcu
usmeriti naso mladino, ki naj postane nositelj te velike ideje, ki bo nas
element iz razcepljenosti in defenzive potisnila v aktivno ospredje, kjer
se odlota borba med starim in novim, med nacionalistiéno
reakcijo in napredno demokracijo pod egido kri¢anskega
idealizma.

Brez velike katoliske akcije ni napredka. Zato poglobimo, stopnujmo
naSe delo in razSirimo ga na vse pokrajine, kjer prebivajo nasi bratje.
Pet milijonov katolikov v Jugoslaviji mora priti do mo¢i in veljave, Nas
cilj mora biti, da je vsak od teh petih milijonov aktiven sodelavec na
programu bozjega kraljestva kot ¢lan enotne katoliske akcije, pa da se
potem okoli nas zberejo tudi drugi, »ki so dobre volje« in ki bodo uvideli
univerzalnost (katolistvo) nasih idej, njih zdruZzevalno moé za vse
¢lovestvo in njthovo zmoznost ustvariti resnié¢no notranje edin-
st vo vseh po krvi, zgodovini in konfesijah razliénih bratov. To edinstvo
varuje vsakemu, kar je njegovega, dobrega, in pomeni svobodno sodelo-
vanje enakoveljavnih, ne pa zatiranje v korist enemu, Ali ni to eminentno
katoliska ideja? Ali naj njeno uresni¢enje prepuséamo drugim, libera-
lizmu, marksizmu itd.? Ali nismo uprav mi poklicani postaviti se na &elo
tega pokreta, ki pomeni zmago idealne kri¢anske demokracije?

Pod tem znamenjem na delo!

Petar Grgec:
Katolicki pokref medju Hrvafima.

Sve do konca rata katolicki pokret medu Hrvatima imade dacko
obiljezje. Nakon rata stupili su seniori razli¢itih hrvatskih akademskih
drustava i u §iru javnost. Najizrazitiji predstavnik pomladenog katolickog
pokreta bio je pokojni dr. Petar Rogulja, kojemu smo 19. veljate ove
godine slavili petu godi$njicu smrti.

Pokret je u prvim pofecima bio veoma impulzivan i ekspanzivan
Budu¢i da je politicki rad bio potisnut u srediSte javnog interesa, pro-
matrala je §ira javnost naS rad veéinom s politickog stanovista. Ali po-
litika je bila tek jedna grana naSega rada. U isto doba, kada su mladi
hrvatski katolici provodili politicku organizaciju, bili su udareni prvi
snazniji temelji prosvjetnom in socijalno-ekonomskom radu. Opazali smo,
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da ne mozemo uspijevati na jednom polju, ako ne obuhvatimo sva po-
druéja javnoga djelovanja.

Teznja je nasa bila uvijek, da stvorimo katolicko drustvo i katolicku
kulturu. Trebalo je zato imati ne samo politicara, nego i socialnih orga-
nizatora i prosvjetnih radnika,

Poteskoce, na koje smo -naisli, bile su previse velike, pa ih sve do
danas nijesmo mogli svladati. Grijesi i neuvidavnost otaca osvetise se
na djeci. :

U Strosmajerovo vrijeme sav je hrvatski javni Zivot bio ipak proZet
katolickim principima. Bilo je doduSe ve¢ tada izrazitih liberalaca i
ateista, ali njihov je nazor o svijetu bio za njih »privatna stvar«, U jav-
nosti takvi ljudi nijesu mogli ni »paradirati< svojim liberalizmom i
ateizmom. Zalo je Strosmajer ne imajucéi ispravne prognoze o buduéim
prilikama gradio i osnivao takve institucije, koje su doduse u pocetku
bile krscanske i katolicke, ali nijesu pruzale nikakve garancije, da ce
takve ostati i u buduénosti. Strosmajer je n. pr. osnovao »Obzor«, koji
je u pocetku simpatizirao s katolickom Crkvom, a kasnije je postao
glavni organ svih framazonskih i protukatolickih pokreta.

Sudbinu »Obzora« doZivjele su i druge hrvatske institucije, koje
su podignute dobrim dijelom i crkvenim novcem. Val liberalizma prelio
se preko Hrvatske goltovo bez zapreke. Liberalci postadose medu Hrva-
tima u drugom deceniju dvadeseloga vijeka gotovo apsolutni gospodari
javnoga misljenja. Oni zagospodarise materialnim sredstvima, novéanim
zavodima, Stampom, sveuciliStem, umjetno&éu 1 znano$éu, Uzalud je
pokojni biskup Mahni¢ dovikivao u »Hrvatskoj Strazi«; »Nemojte vuéi
jaram s nevjernicimal« Njegov glas ostao je glas vapijuéega u pustinji.
Mnogi inace uvjereni hrvatski katolici postadose sastavni dio liberalnog
drustva te dopustiSe bez ikakva otpora, da im liberalci gospodare i
pamecu i novecem.

Kad je mladi hrvatski katolicki pokret nakon rata pregnuo da ispravi
pogrjeske starih predstavnika katolicizma u Hrvatskoj, bilo je hrvatsko
javno mnijenje ve¢ posve liberalizirano.

Mnogi stariji katolici rekode tada: »Pa sta hoée ti mladi ljudi? Sta
hoce ta djecurlija? Hoce li oni da uvedu pajdokraciju? I mi éemo se
zar njima pokoriti? Oni samo izazivaju »Kulturkample, jer se nadaju
od toga osobnoj koristi.«

Nijesu se takvi glasovi ¢uli samo medu svjelovnjacima, nego i medu
klerom. Medu klerom mozda jo§ vise nego medu svjetovnjacima. Stariji
katolici nijesu mogli sebi drukéije protumaciti vehementno nastupanje
mladih hrvatskih katolika, nego su im podmetali teZnju za udovoljenjem
osobnih ambicija! Kao da covjek Roguljinega znanja i temperamenta
nije mogao medu liberalcima do¢i i do boljega polozaja i do udobnijega
zivola nego medu kalolicimal Kao da Roguljini drugovi nijesu mogli u
liberalnom drustvu imati bolje osiguranu egsistenciju, nego Sto su je
imali i nego §to je 1 danas imadu u svojem katolickom drustvul



36 Katolicki pokret medu Hrvatima.

Mlade hrvatske katolike tjeralo je na rad njihovo najdublje uvjerenje.
Oni su znali, da ne mogu vuéi jaram s nevjernicima. Oni su osjecali, da
se njihov katolicizam ne smije izroditi u prazni formalizam. Katolicizam
je za njih bio princip ne samo privatnog nego i javnog Zivota. Katolicizam
je za njih bio Zivot, a ne vanjska formalnost. Oni su znali, da ne mogu
biti karakterni ljudi i potpuni katolici, ako u sav svoj rad ne unesu
svoje katolicko uvjerenije.

Toga nijesu mogli shvatiti oni katolici, koji su bili odgojeni u uvije-
renju, da Bogu moraju dati samo privatni zivot, a za svoj javni zivot da
nijesu odgovorni nikomu osim mozda drzavnim vlastima. Katolicizam je
za te ljude izcrpljen u crkvi i sakristiji. Po njihovu misljenju od katolika
se smije zahtijevati najvise, da bude ¢lan koje crkvene kongregacije
i bratovstine, ali da bi duznosti katolika prelazile i na prosvjetno, na
socialno i politicko polje, to je za njih rije¢ tvrda i nerazumljiva. Zar
nije dosta molitva 1 post, zar nije dosta samo pristupanje k svetim sakra-
mentima? Odakle pravo »patentiranim katolicima«, da ih oni pozivaju
u takva necrkvena gradanska udruZenja, koja vele, da osnivaju svoj rad
na katolickim principima?

Otkako su hrvatski mladi katolici potisnuti na politickom polju u
pozadinu, morali su se boriti upravo nad¢ovje¢nom snagom sa svim
moguc¢im protivnicima. .

Neki teoreticarji, koji znadu prosudivati Zivot samo po gotovim
tudim shemama, rekose, da bi se hrvatski katolici morali povesti za
Francuzima, koji nemaju svojih katolickih ekonomskih i politickih orga-
nizacija, ve¢ suraduju u svim mogué¢im skupinama i strankama. »lzvan-
stranastvo« je 1 danas ideal nekih hrvatskih katolika.

Drugi propovijedaju, da se valja povesti za Italijom, u kojoj je tako-
zvana katolicka akcija potpuno odijeljena od politike. Izrecena je rijec
»depolitizacija«. PokusSavalo se, da se hrvatski katolicki pokret, u kojem
su sva podruéja javnog rada usko medusobno spojena, baci na Prokru-
stovu postelju i da se od njega amputiraju oni dijelovi, koji se ne svidaju
nekim »sakristijskim katolicima«. Kod svega toga opazala se teznja, da
se katolicka drustva, koja se sada bave javnim radom, i u kojima su se
katolici okupili kao gradani, a ne kao ¢lanovi crkvenih drustava, pre-
tvore u neke vrste bratovitine i kongregacije. I dok se na jednoj strani
postavljaju veoma strogi i opravdani zahtjevi za religiozni zivot, u koliko
je direktno vezan za crkvu, dotle bi se na drugoj strani imala prepustiti
katolicima upravo anarhijska sloboda u socijalnom i politickom Zivotu.
I tu se vidi utjecaj starog mentaliteta, po kojem u kriterijima socijalnog
i polititkog rada ne bi bilo niSta apsolutno, nego sve relativno. Kao da
katolik i u socijalnom i u politickom Zivotu nema stalnih duZnosti, koje
su i te kako stroge i determinirane.

Unato¢ ogromnim zaprekama katolicki je pokret medu Hrvatima
uhvatio veoma dubok korijen. PokuSaji, da se taj pokret razbije u vise
nevezanih dijelova, nijesu uspjeli. Jedan visi organizam moZe se unistiti
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u cjeli‘ni, ali bi amputacije, koje bi uklonile od njega bitne dijelove, bile
jednake ubijstvu.

Glavni predstavnici katolickoga pokreta danas su svjetovnjaci. Ne-
razumijevanje kod nekih visih crkvenih faktora nije dalo moguénost nekim
sveéenicima, da se posvete socijalnom i prosvjetnom radu. »Depolitiza-
cija« klera provodi se u nas sistematski. Predstavnici visega klera odje-
ljuju se sve vise od katolickih svjetovnjaka. Pored: toga neki su svje-
tovnjaci morali da se posvete zvanjima, u kojima nijesu slobodni. Kato-
lici, koji imadu u rukama ne svoj, nego katoli¢ki kapital, nemaju u ogrom-
noj veéini nikakva smisla za stvaranje katolicke kulture. Oni se postav-
ljaju na stanoviSte materijalne rentabilnosti, pa zato suraduju radije s
bogatim liberalcima nego sa siromadnim katolickim kulturnim radnicima.

Dok je jo§ biskup Mahnié¢ bio ziv, imali smo covjeka, koji je uvijek
drzao u evidenciji svaki na$ ¢in i razvoj svakoga nasega ¢ovjeka. Veselio
se i zalovao zajedno s nama. Danas vie nemamo takvih ljudi. Zasluge
katoli¢kih javnih radnika ne cijene se nimalo, a ako koji katoli¢ki bogatas
dadne koji prinos za kakvu katoli¢ku instituciju, njegova je zasluga tolika,
da mu se to ne da niéim naplatiti.

Mladi hrvatski katolici upuéeni su radi toga sami na sebe. Bog jedini
razumije njihova nastojanja. Oni se teSkom mukom probijajo kroz okrutnu
zivotnu borbu. Potkapaju ih ne samo liberalci, nego i katoli¢ki »izvan-
strancari«. Ali oni imadu ipak veoma mnogo optimizma u svojoj dusi,
jer vide, da ih borba ¢&eliéi i da se njihova akcija sve vise produbljuje.

Sa Slovencima su ¢lanovi hrvatskoga katolickoga pokreta radili uvi-
jek solidarno. Nove prilike traze, da se ta solidarnost
postavina jo§ realnije temelje. To je mozda u prvom redu
stvar osobne izmjene misli, a ne toliko javne diskusije.

Fran Erjavec:

Volitve v narodno skupscino
dne 8. februarja v Sloveniji.!

Pravkar izvr$ene volitve v narodno skupsé¢ino niso pokazale nobene
bistvene izpremembe glede politicne opredelitve slovenskega naroda.

Prav tako kakor leta 1923 se je dokumentiralo tudi topot dejstvo,
da so stopili za enkrat pri nas kulturni in socialni programi skoro &isto
v ozadje in da se narod grupira v glavnem po politiénih vidikih. To nam
najkrepkeje dokazuje na eni strani to, da je izvolila Ljubljana topot
prvic uprav z impozantnim Stevilom glasov kandidata SLS, na drugi
strani pa naravnost tragi¢no razsulo socialistiénih strank, ki hoéejo
trmasto in z zavezanimi oémi mimo vpradanja, ki pretresa danes vso
drzavo in ki je dejansko pogoj zadovoljive resitve vseh drugih vprasani.

! Primerjaj ¢lanek in tabele o izidu volitev v Sloveniji leta 1920 in 1923 v lei-
niku Il. te revije, str. 81—85,
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Voliive v narodno skupscino 8, februarja 1925.
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Politiéna osvoboditev Slovenije izpod jarma centralizma, ki ima svojo
glavno oporo v srbski radikalni stranki, je pogoj individualnega kultur-
nega in gospodarskega razvoja slovenskega naroda, zato je popolnoma
naravno, da se je narod po svoji veliki vecini, zapostavljajo¢ svoja
sicer$nja kulturna ali socialnorazredna stalis¢a, odloé¢il tudi topot za
stranko, ki stoji na celu tega vsenarodnega in nadstrankarskega gibanja
ali pa vsaj s strankami, ki glede svoje politicne orientacije ne dopuscajo
nobenega dvoma. Ce tedaj pogledamo na rezultat zadnjih volitev s tega
vidika vidimo, da je bilo oddanih za

avtonomistié¢ne stranke (SLS, Nar. zajednica, HRSS, SRS,
komunisti in republikanci) 135.388 ali 73:3% (l. 1923 138.600 glasov ali
76'5%),

centralisti¢ne stranke (Nar. blok in NRS) 24.756 glasov
13:19 (1. 1923. 29.600 glasov ali 16:5%),

neopredeljene stranke (SKS, SSJ, soc. demokratje, Nemci,
Hartner, Zagorski, Hribar in Strbenac) 26.823 glasov ali 13:6% (l. 1923.
le 12.600 glasov ali 7%).

Za revizijo ustave v proticentralisticnem smislu so glasovale torej
skoro tri ¢etrtine vseh voliveev, do¢im se je izrekla za ustavotvorce
komaj sedmina, a e ta pod vsemi mogo¢imi pritiski, s kakrinimi sta
zaleli Slovence sedaj prvi¢ seznanjati vladajoéi stranki.

Kako minimalno pa je priSel pri teh volitvah v postev socialno-
razredni moment, se vidi iz tega, da se je izreklo za razredne stranke
(SKS in razne socialisticne skupine) komaj 24.894 volivcev ali 13-1%
(I 1923. se 30.054 volivcev ali 16:867%).

Letosnje volitve so torej enako kakor prejénje dokazale odloéno
anticentralistiéno orientacijo slovenskega naroda, ki je paé neupogljiva.
Za nekak minus pa je treba spri¢o sedanjega prevainega politi¢nega
momenta, ko se odlo¢a usoda in bodoc¢nost slovenskega naroda v tej
drzavi, oznaditi 1. procent volivne abstinence, 2. stalno narascanje kan-
didatnih list, s katerimi skuSajo razliéni politicni pustolovei loviti man-
date, in 3. izdalno napredovanje samostojne demokratske stranke kot
take,

Kar se prvega ti¢e, je znasala letos volivna abstinenca 75.424 glasov,
kar kaZe, da se pri nas stalno nad eno ¢etrtino volivcev noée posluzevati
svoje najvaznejSe drzavljanske pravice, kar se pa¢ ne da drugace raz-
lagati kakor iz apatije do politiénih vprasanj, ki vlada se v izvestni
plasti nasega naroda. Doé¢im izkazujejo hrvatski volivni okraji, kjer je
nad polovico ljudstva nepismenega celih 84 9 volivnih udelezencev (v
Vojvodini 809 in v Bosni celo 91%), pa dosega v Sloveniji, kjer imamo
kemaj kakih 79, analfabetov, stevilo oddanih glasov stalno le 71—72%
volivnih upravi¢encev, éeprav bije narod naravnost usodepolni boj za
svojo politiéno svobodo in so bili izpostavljeni volivei drugod naravnost
fizitnemu nasilju, do¢im je pri nas vladal le moralni pritisk na volivce.
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Druga naSa posebnost je uprav komprimitujoce.veliko stevilo kandi-
datnih list, v ¢emur prednja¢imo topot menda vsej drzavi. Kljub temu, da
gre politiéna grupacija naroda prav o¢ividno le v dve, kveéjemu v tri
smeri, se pojavlja vendarle pri vsakih volitvah ve¢ politi¢nih pustolovcev,
ki love z najrazliénejsimi popularnimi gesli mandate, dasi bi z ozirom
na usodno resnost danasnjega vsenarodnega boja élovek upravieno pri-
¢akoval, da bo izginil vsak partikularizem, lokalizem in demagogizem,
ki je igral vlogo pri vseh sstrancicah«, ki nimajo glede na nase Zivljenj-
sko politicno vprasanje nobene orientacije.

Kar se tice tretjega momenta, vidimo, da so od zadnjih volitev
napredovale, oziroma nazadovale stranke po Stevilu zanje oddanih gla-
sov takole:
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Kar pade tu v o¢i, je sicer rahlo na.zadovame SLS in naravnost
katastrofalno razsulo marksistiénih socialistiénih strank (te so izgubile
od leta 1920 kar 728 % svojih volivcev) ter izdatno napredovanje
SDS -+ NRS in HRSS. :

Kar se SLS tice, je minus 2% (ki se seveda ne tice njenega nepre-
makljivega kadra, ampak one mase, ki je sicer kulturno-nacelno veé ali
manj neodlo¢ena in navadno niha med to in ono stranko, pa se v novi
drzavi po letu 1920 dalje ob volitvah orientira vedno bolj dolo¢no proti-
centralistiéno) opomin, da je treba politiéno izobrazbo, privzgojo slovenske
nacionalne zavednosti in naéelno usmerjanje $e neodloénih mas poglobiti,
da se stevilo onih, ki se dajo v odlo¢ilnem momentu zastraditi, prevarati
ali zvabiti na materialne obljube, reducira na minimum. Kajti ravno ti
so poleg onih, ki Ze desetletia in desetletja dihajo milj¢ antiklerikalnih
fraz in pa liberalnega uradnistva, ter trike in vaske magnatokracije tisti,
ki so dali topot SDS - NRS tako znatni narastek 26'7 %. Slovenske
politiéne stranke so vodile od 1. 1848 dalje vedno tako zvano »politiko
pobiranja drobtinic« in tudi vsa polititna propaganda je nosila v veliki
meri ta peéat, zato so drobtinice, ki naj jih prinasajo poslanci svojim
volivcem, zanje pogosto enakovredne, za del volivcev pa 3e veliko vaZ-
nejie nego ideja, ki jo zastopa politicna stranka. Glede na to nam bo
razumljivo, zakaj je zacel del politi¢no nezrelih in nacionalno nezavestnih
volivcev segati po skledi leée, ki jo trenutno ponuja voliveem SDS - NRS,
¢eprav je vsa koncepcija te skupine uprav smrtonosna za slovenski
narod in vse prej nego moralna, drugi del je pa iz istih razlogov
premotila politika licitiranja od strani HRSS +4- SRS, éeprav je HRSS
izrazita drugonarodna stranka, katere dosedanja vihrava politiéna taktika
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Ta diagram sem sestavil za ¢as od 1. 1907, dalje, to je od leta, ko smo dobili splogno
in enako volivno pravico, Leta, ki so zaznamovana z dvojno navpiéno érto, pomenjajo
volivna leta. Nanaga se seveda le na rezultate driavnozborskih volitev in le na oni
del slovenskega ozemlja, ki pripada danasnji Jugoslaviji. Volivne abstinence za pred-
vojna leta mi Se ni bilo mogoée ugotoviti, takozvane »samostojne« kandidature v pred-
vojni dobi sem pa pristel k tedanji NNS (- narodna napredna stranka), kamor vsekakor
spadajo. Mreza je podaljsana do 1. 1928., tako da si rezultate bododih volitev lahko
zaérta v diagram vsak sam.
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pri resnih in politiéno zrelih volivcih pa¢ ne more najti odobravania,
SRS pa samo njen &isto nesamostojen privesek. Tako sta obe te dve
skupini napredovali od 28337 glasov kar na 45299 ter dobili celih
2459, (I. 1923 Se samo 158) vseh oddanih glasov, doéim je stranka,
ki nacelno in tudi taktiéno spretno zastopa slovenski vsenarodni pro-
gram, ostala na svoji dosedanji stopnji.

Do istih zakljuckov pridemo, ¢e opazujemo polom socialistiénih strank.
Povod za to razsulo so dali nedvomno njih voditelji s svojo breznacelno
in deloma celo golemu koristolovju posveceno politiko. Toda vzroki leze
globlje, kaijti politi¢no zrele mase vzdrze stranko in odslove nesposobne
ali nemoralne voditelje, ne pa obratno. V Ljubljani, kjer ima delavstvo
veé prilike privzgojiti si tudi izven ozkega strankarskega okvirja samo-
stojno politino sodbo, je volilo z SLS, po dezeli pa, kjer je bilo navezano
po veéini le na dosedanjo vzgojo od strani svojih strank, ki se je skoro
izérpavala v plitki »farski gonjic, je &§lo vecinoma v skladu s to »vzgojo«
v naroc¢je kapitalisticne reakcije, to je SDS -+ NRS, ki je seveda ludi
delavstvu obljubljala razne drobtine. Vsa politika matice nasih marksi-
sti¢nih strank, SSJ, se je od prevrata dalje gibala v tihi in nemoralni
zvezi z reakcionarno in protisocialno SDS, kar so nam na zunaj posebno
oc¢itno dokazovale vse obcinske volitve po dezeli. Zato je bila nujna
posledica, da je preslo politi¢no nezrelo delavstvo ob notranjem bankrotu
svojih strank deloma iz lastne iniciative, deloma pa uklanjajo¢ se prvemu
pritisku, v vrste volivcev — SDS -+ NRS,

Kakor vsake volitve, kazejo tudi le, in sicer v Se veéji meri, kje je
storjeno zadosti, kje pa je treba delo notranje politi¢ne izobrazbe, ki ima
zbuditi in razvijati smisel za nacelnost v politi¢cnem Zzivljenju, globlje za-
staviti. Kajti trajni uspehi so le temu kulturnemu delu zagotovljeni in
le od njega konéno odvisni,

Pero Popovié:

O sprejemljivosti ustanov.

Od prevrata sem prihajajo nasa ustanovna oblastva v poloZaj, da odloéajo o spre-
jemu ustanov, katerih posamezne doloébe se ne strinjajo s sedanjim poloZajem v kralje-
vini SHS. To so po veéini ustanove biviih avsirijskih in sedanjih SHS drzavljanov, v
katerih sreéavamo mnogokrat du!or‘:be. ki so v zvezi z bivio avstrijsko vladarsko hiso
ali pa z nemsko nacionalno politiko, ki jo je zasledovala avstrijska vlada. Ker so se v
avstrijskem ¢asopisju pojavili o¢itki, da se jugoslovanska oblastva ne drzijo pogoijev,
postavljenih od ustanovnikov, ampak da svojevoljino popravljajo ustanove in na ta naéin
odtegujejo ustanovno premozenje njegovi svrhi, ne bo odveé, ako se na kratko ta zadeva
preii¢ée v kolikor ti oc¢itki odgovarjajo resnici. Pripomniti bi bilo, da gre tu za ustanove,
ki zasledujejo predvsem humanitarne svrhe na slovenskem ozemlju.

Da se zadeva zamore preiskati, je potrebno, da ugotovimo:

a) Kaj je pojem ustanove in kak interes ima drZavna uprava na ustanovi?
b) Kdaj sme drzavna uprava ustanovo sprejeti pod svoje nadzorstvo?
¢) Ali in kedaj sme drZavna uprava ustanovo spremeniti?
Obégi avstrijski drzavljanski zakonik oznaéi ustanovo kot odredbo ustanov-

nika, kako se imajo uporabljati dohodki kapitala, zemlje ali pravic za splofne
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koristne naprave kot so duhovne ustanove, §ole, bolninice in siroti¥nice, ali
pa za vzdrZevanje dolotenih oseb v vseh prihodnjih ¢asih. Kakor je iz te doloébe
razvidno, zasleduje ustanova dosego nekega sploino koristnega cilja z uporabo
ustanovnega premozenja in stremi za tem, da se trajno vzdrzi. Pri zasledovanju
svojega trajnega namena sega udejstvovanje ustanov na polje javne uprave,
vsled Cesar se drzavna uprava mora za ustanove zanimati. Prvo, kar mora
drzavna uprava pri ustanovi storiti, je, da zavzame stali§&e, ali jo sprejme pod
svoje nadzorstvo ali ne.

Smernice za sprejem ustanov dajejo razliéne politiéne naredbe, po veéini
starega datuma, kot so gubernijalne naredbe. V teh dolo¢bah ni najti edinstve-
nega kriterija za sprejemljivost, ker vsaka odredba upoS$teva razmere in duha
svojega fasa. Sedanja praksa stoji na stali¢u, da drzavna uprava sme sprejeti
samo one ustanove, katerih namen je sploéno koristen, dovoljen in trajen. To
stali¢e zavzema obé&i drzavljanski zakonik v § 646 in na to stalif¢e se je
postavilo tudi avstrijsko upravno sodii¢e s svojo doloébo z dne 27. novembra
1883, §t. 2719. Toda pojem splo$no koristnega, dovoljenega je v razli¢nih ¢&asih
razliéen, vsled &esar odvisi od prostega prevdarka ustanovnega oblastva, kdaj
naj se ustanova za tako smatra. V okviru teh splosnih nacel se ima ustanovno
oblastvo odlo¢iti, ali ustanovo sprejme ali pa jo zavrne. Toda mnoge ustanove
so tako stilizirane ali pa vsebujejo take doloébe, ki sicer ne zadevajo bistva usta-
nove, pa¢ pa jih ustanovna oblast radi njihove neprimernosti ne more sprejeti
v ustanovno pismo in jih mora é&rtati. Kljub temu velja nacelo, da se ima usta-
nova po moznosti sprejeti taka, kakor jo je hotel imeti ustanovnik. Pri more-
bitnih spremembah mora ustanovna oblast izvr§iti spremembe v sporazumu z
interesenti, t. j. z ustanovnikom samim, ali, ¢e tega ni med Zivimi, z njegovimi
dedi&i, in v pomanjkanju teh z morebitnimi &initelji, ki so glasom ustanove
poklicani ustanovo upravljati. Ako pa ne bi bilo nobenega od teh interesirancev,
potem sme ustanovna oblast sama izvr8iti nebistvene izpremembe. Ta vsa do-
lo¢ila veljajo za spremembe ob ¢asu sprejema ustanove. Po nastanku ustanove
se sme izvrditi permutacija brez nadaljnjega, ¢e ustanova vsled nastalih bistvenih
izprememb ne more doseéi svojega namena. Na tem stali§¢u stoje pisatelji kakor
Mayhofer, Handbuch fiir den Verwaltungsdienst, zvezek V, Wien 1901; Herrnritt,
Osterreichisches Staatsworterbuch, zvezek 1V, Wien 1909, in avstrijsko upravno
sodi¢e s svojim odlokom z dne 2. maja 1894, §t. 1729, ki med drugim poudarja,
da drzavni oblasti ob priliki sprejema ustanove ni dovoljeno spreminjati
ustanovnikove volje in da se vsled tega mora drZati po moZnosti toéno
ustanovnikovih dispozicij. Kakor je videti, sme drzavna uprava Ze ob sprejemu
izpustiti nebistvene dolo&be ustanov, ki jih ustanovno oblastvo radi neprimer-
nosti ne more sprejeti. V smislu teh na&el se je tudi pri nas postopalo v namenu,
da se ustanova privede k svoji svrhi in se ji omogo&i vriiti njeno socialno nalogo.
Vsled tega so se értale dolotbe nem$konacionalnega znacaja, ki so s sedanjim
stanjem v nasi drzavi nezdruzljive. — Vzemimo en sluéaj takih ustanov:

Nelkdo je zapustil v svoji posledniji volji za onemogle in pohabljene hlapce Zupnije X.
obresti od 100.000 K in pri tem doloé&il, da odbor, ki ima tako ustanovo upravljati, posluje
v nemikem jeziku. Nastane vpraZanje, ali se naj taka ustanova zavrne, ker doloébe o
nemikem poslovalnem jeziku ni mogoce sprejeti? To stalis€e bi bilo odkloniti, ker je
namen ustanovnika bil pomagati onemoglim in pohabljenim hlapcem, brez razlike narod-
nosti, ki jim je popolnoma vseeno, v katerem jeziku posluje adbor, ki razdeljuje usta-
novne obresti. Ce bi iz ustanovnikove poslednje volje bilo razvidno, da je postanek
ustanove hotel omejiti na pogoij nemskega poslovanja, bi bilo na vsak naéin usta-
novo zavrniti, ker bi bil nastanek ustanove odvisen od izpolnitve pogoja.
Ker pa v poslednji volji ni o tem nobenega govora, je dolinost driavne uprave, da
omogo¢i postanek in izvriitev ustanove in pri tem uposteva one jezikovne odredbe, ki
so v drzavi v veljavi. Ni dvoma, da bodo nada oblastva nasvetovala v podobnih slu&ajih
izvolitev v upravo ustanove tudi takih odbornikov, ki so nemgke narodnosti. Na ta
naéin se bo v okviru moZnosti priblizalo tudi Zelji ustanovnikovi.
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ki posluje v novourejenih prostorih v Ljubljani, Mestni trg & 6. — Teleion &t. 9.

Vloge na hranilne knjiZice in teko& raéun obrestuje najugodneje ter jih izplatuje

takoj brez odpovedi. Veégje vloge z odpovednim rokom obrestuje po dogovoru. —

Izvenljubljanskim vlagateliem so na razpolago poitne poloZnice, da nimajo s po-
filjanjem denarja nikakih stroskov.

Pisaini stroji

na obroke!
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Ustanovljeno 1852,

TEOD. KORN, Ljubljana
Poljanska cesta &t 8
[prej Henrik Kornl.
Krovec, stavbni, galantérijski in
okrasni klepar. --- Insialacija
vodovodov, --- Naprava strelo-
vodov. -- Kopaliske in klosetne
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The Rex Co.

Ljubijana.
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naprave. --- -lzdelovanje posod
iz ploéevine za firneZ, barvo, lak
in med vsake velikosti, kakor
tudi posod (Zkatle) za konserve.
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,ondus” d.d.

prej Jarol Polak.

Tovarna nsnja, cevljev in
galanterijskih izdelkov.

Prodaja en gros in en detail v
posebnem lokalu v tovavni.
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Pozor Zenini in neveste!

Najcenejsinakup

Zimnic, Zifnih vioZkow, di-
vanov, otomanov ter vseh
tapetniikih izdelkov. Prodaja tudi
zimo, afrik in blago za Zimnice po
najnizjih cenah, — Se priporoéa

Rudolf Sever,
specialna zaloga tapetniikih iz-
delkov,

Ljubljana, Gosposvetsha cesta §tev. 6.
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= ulivamo najceneje in z dobavnim

SIS rokom od dveh do petin mesecey.

Flraed ., Slalna razstava v SI. Vidu.

ZVONARNA IN LIVARNA
S S$T. VID nad Ljubljano.
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: Anfon Kobi

lesna industrija in eksporina trgovina.

Centralna plsarna: Ljubljans, IZanska cesta 22.

Lastne parne Zage in skladiida:
Borovnica, Podpeé in Begunje.
Tovarna zabojev po naroéilu.
Opekarna apnenca, umetni mlin.

Proa hranjska tovarna I.l!llﬁll]ll!l!l po-
hiftva iz maslenega Impregniraneya lesa,

Zahtevajte katalog in cenik.

Telefon 540, Telegrami: HOBI, Ljnbljana.
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Tvornica pohisiva

Andrej Kregar

$t. Vid nad Ljubljano

se priporoéa’
za izvréitev staybnih in pohisivenih
del, Velika zaloga spalnic, jedilnic in
pisarniskih oprav.

Postreiba toéna. — Delo
solidno. — Cene zmerne.
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® Mesina hranilnica ljubljanska 2
= (gradska stedionica) v Ljubljani. =
B STANJE VLOZENEGA DENARJA preko drugod, ker jaméi zanje poleg lastnega W
& 125 milijonov dinarjev ali 500 milijonov hranilniénega premoZenja fe g
B  kron. bl &
B SPREJEMA VLOGE na hranine kajirice [ M€S10 WIMBUORS =~ g
= :i":i:‘:f;n?éun protl‘najugodnejismu Ravno radi tega nalagajo pri njej tudi =
. di€a denar mladoletnih, Zupni uradi
B ZLASTI PLACUJ}' za vloge proti dogo- = b - G 2]
B  vorjeni odpovedi v tekodem radunu naj- c?rh_em‘ o obém’e .obémsk} dena‘r. . N
B viije mogode obresti. Na#i rojaki v Ameriki nalagajo svoje pri- @
B JAMSTVO za vse vloge in obresti, tudi branke najve¢ v nai hranilnici, ker je g
= tekodega ratuna, je veéje kakor kjerkoli | denar popolnoma varemn_ =
Trgovina z oblaéilnimi .
{ telovadnimi potreb3¢inami VS em
ter modni salon { : »
{

za gospode i

gosp ki hoéejo dobro kavo piti,

Pei er C ap Ude]" priporo¢amo izvrstno naso

Ljubljana pravo domaco Kolinsko

¢

L T T

Slavnemu obé&inslvu se priporoéa tvrdka

Franc Cerar

202

Tovarna slamnikov in klobukov
v DomZalah, Stob 50.

anoga v Celju, Gosposka ulica 4.
dprnwin se sprejemajo vsako
sre pri Kovacevié & Tidan, Ljub-
ljana, Prefernova ulica it. 5.
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IVAN GAJSEK

Ljubljana, Sv.Petrac. 2in29.

lnlm!n papirja in razglednic.
frebsdine za Sole€ In ura-

¢lika zaloga trgovskin In
oljemnlnlll kknjig. blokov ter
vs'opnic. Zalozba solskin zvez-
k»w . Tabor”. Na debelo In
drobne. Lasina knjigoveznica.
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