Lete I1l. St. 49.

NI1JA

Upravnistvo: Ljubljana, Wolfova ulica §t. 12.

Podtnina plafana v gotovini, Izhaja vsak petek.

SLOV

Urednistvo: Ljubljana, Wolfova ulica st. 12 Ljubljana, 14. decembra 1954.
Naroénina cetrtletno 15 Din,
za pol leta 30 Din,

za vse leto 60 Din.

Postnocekovni racun

Ljubljana §t. 16.176

Rokopisov ne vracamo.

Oglasi po tarifu.

Tiska tiskarna Makso Hrovatin v Ljubljani

Posamezne Stevilke' 150 Din.
la inozemstvo celoletna naroénina 90 Din

Slovensko nacelo

(Opombe k &lanku »Quantité négligeable<.)

Pred kralkim je bilo pojasnjeno, da ima »Slo-
venija< doloteno podrotje, na katerem zbira slo-
venske ljudi ne glede na njih svetovnonazorsko
staliSte; samo tisti se izklju¢ujejo sami, ki ne pri-
znavajo slovenske individualnosti v polnem ubsf‘-gu-

Pustajoé v okviru te vrhovne in nepreklicne
smernice, ki Z njo stoji in pade, kar najvecjo svo-
bodo svojim sodelaveem, poudarja »Slovenija:
predvsem dejstvo, da gori slovenska hisa, ki jo je
treba gasiti. Nesretne mirovne pogodbe, kjer smo
tudi samj sokrivi: razkosanost Ze tako mashnega
slovenskega ozemlja in doslej neznano zatiranje
slovenskega tloveka; gospodarsko prepadanje, go-
jitev napadnega pojmovanja o razmerju

ter zanikavanje ali vsaj malice-
nje naSega narodnega izrotila: vse to nam nalaga
neizbeino dolznost, da druZzimo drobee razbite ce-
lote na osnovi, ki se je doslej zanemarjala od
desne in leve, a je prvi pogoj vsakemu ¢loveSkemu
gibanju, torej tudi narodnemu: vera vdse in delo
zése.

Dosedanji obCutni neuspehi so nasledek na-
sega pomanjkanja neizkorenljive zasidranosti v
slovenski zemlji in njenem rodu. Kako bos kore-
ninil v doma¢i grudi, ako pa komaj ¢akas, da jo

L Zaupanje vase, vera v
boljSo bodo¢nost slovenstva se rodi iz poznanja
zgodovine, naSega napredka v Solstvu in sploSni
omiki, znanosti in umetnosti, gospodarstvu in
upravi. Vse to je rastlo nacelno (dejansko so nas
ovirale razne tezkoCe, ki smo jih premagovali) iz
osnove svobodne ljudskosti, t. j. demokrati¢nosti.
Zato je pa tudi polititno samo z demokracijo mo-
gote na miren nadin zboljSati sedanje slovensko
stanje. Absolutna, brezkompromisna demokratié-
nost je edina reditev malega, razkosanega in ma-
lodusnega naroda; ako zmaga njeno nacelo pri
nas in drugod po svetu, potem pridemo na svoj
radun. Vsako barantanje s kaksno

je zavajanje na stranska pota, ker
demokracija je ena: ali obstaja ali ne — treljega
ni; seveda je pa lahko razlicen natin njenega uve-
ljavljanja v podrobnostih. Avtoriteta ali oblast
mora biti; toda po vesti ne veZe in ima zato tudi
zdrave uCinke samo tista oblast, ki jo sam pri-

Monumenta artis slovenicae
(Spomeniki slovenske umetnosti.)

Zasebno zaloznistvo »Akademska zalozba« v
Ljubljani se je lotilo stvari, za katero bi bila po-
klicana »Slovenska akademija znanosti in umet-
nosti¢, &e bi jo imeli ali mecen, ki bi tvegal kak
milijon (takih ljudi pa pri nas ni), da bi se pod-
ietie tako posreéilo kot stvar, ki ji je namenjeno,
zasluzi. Mogote bi bila poklicana za to podjetie tu-
di »Slovenska Matica¢, ki bi pa sama gotovo ne
zmogla in bi gotovo imela veliko zgubo, & bi ne
dobila od drugod vsaj dobrega pol milijona dinar-
ijev — &e bi naj bilo delo tako kot bi bilo po-
trebno.

sAkademska zalozba¢ v Ljubljani je zacela iz-
dajati »Spominske slovenske umetnosti«, t. j. zbir-
ko posnetkov del slovenskih umetnikov: slikarjev,
kiparjev, stavbarjev in rokopiscev od konca 13.
stoletja do leta 1870, t. j. do dobe Janeza Wolfa.
Prvi zvezek je izSel konec oktobra t. 1., drugi
zvezek pa pred kratkim. Delo bo izilo v 36. zvez-
kih, vsak mesec po en zvezek. V vsakem zvezku
bo po 4 strani besedila v slovenskem in franco-
skem jeziku in 8 posnetkov umetnin na osmih li-
stih v velikosti 34 X24 em. Vse veliko delo bo raz-
deljeno v Stiri dele. Prvi del (12 zvezkov) bo ob-
segal srednjevesko slikarstvo, drugi del slikarstvo
baroka in romantike (9 zvezkov), tretjii del stav-
barstvo (8 zvezkov) in Cetrti del kiparstvo (7
zvezkov). Delo se narota pri »Akademski zaloZbi«
v Ljubljani 1, poStni predal 232, ter stane vsak

znam, t. i. ki je izSla nepotvorjena iz ljudstva.
Oblast je izvriujo¢ organ ljudske volje, a ne na-
robe. To je bistve moderne demokracije; kjer tega
ni, tam je njena potvorba. Ni vsaka demokracija
resni¢na, ceprav nosi to ime, a se besede ne uje-
majo z vsebino in vlada videz ljudske volje, ker
se vrié velike zlorabe samo po sebi pravilne misli.
Ni kriva tega ne demokracija ne ljudstvo, ampak
tisti, ki to delajo. Naloga pravih demokratov bi
bila, da ljudstvu odpirajo o¢i, a ne, da prihajajo
z dvoumnimi pojmi, kakor je
ki morejo le begati nepoucene,

Izmed najbolj pomembnih sredstev demokrati-
zacije je bila od nekdaj splo3na in enaka volilna
pravica, ki so jo tudi povsod terjali resni¢ni zago-
vorniki ljudske in narodne svobode. Ni bilo zopet
to polititno sredstvo krivo, ako so ga in ga Se iz
rabljajo. Seveda ni s tem Ze opravljeno vse, ker
pogoj uspesnega narodnega napredka je poleg ve-
re vase fudi omika ljudstva, SploSna in enaka vo-
lilna pravica je med tistimi pripomoc¢ki, ki uce
polititno misliti in ravnati, teprav so lahko in so
pogosto zdruZene % njo tudi slabe strani; toda ka-
kor se plavanja ne nautii na suhem, tako se v
politifem misljenju in ravnanju bistris le z upo-
rabo in vajo. Prav »v ¢asih povojne korupcije in
degeneracije« bi bilo nepotvorjeno, svohodno iz-
vajanje te volilne pravice zdravilo zoper danasnje
druzbene bolezni, Ne bojmo se ljudstva; bojmo s¢
spokvarjene gospode« (kakor je dejal Stefan Ra-
di¢), ki drugace govori, a drugate dela.

Bilo bi napatno, ako bi hoteli, da bi vsi ljudje
vedno enako mislili in ravnali; to bi bilo
tudi naravnost Skodljivoe za zdrav razvoj — skrat-
ka: prisiljeno zenatevanje ni prirodno in zato
trajno nemogote. Razlitnosti so dane po vzgoii,
izobrazbi, poklicu in druzbeni koristi ne glede na
telesni in duSevni razlotek. Toda druzbena si-
la, kakor je narod, ima enako druzini, stanu,

cerkvi in drZavi dolotene skupnosti, ki veZejo za-
vestno ali podzavestno vse narodne ude in jih lo-
¢ijo od drugih narodov. Prva in glavna skupnost
se kaze v potrebi in terjatvi obstoja kot narod. To
je nasa prriodna dolZnost in zato tudi .pravica
Vzbujati to misel, braniti in krepitj jo, iskati po-

zvezek 88 dinarjev. Placuje se lahko tudi v me-
setnih obrokih po 88 dinarjev. Tiska Jugoslovan-
ska tiskarna v Ljubljani, urednik je konservator
dr. France Stele,

sMonumenta artis slovenicae« bo delo, ki bo
za naSe razmere nenavadnega obsega in pa
osnovnega pomena za slovenstvo, deprav ne bo ta-
ko, kakor bi bilo Zeleti. Bo nckaka prenoslijiva slo-
venska umetnostna galerija, ki jo bo imel lahko
kar vsak doma in vsak tas na ogled, bo pa do-
stopna seveda tudi tujeem v tujini, ki niso nikoli
videli nasih krajev. Obenem bo pa dokaz vsem
in vsakomur, da ima slovenski narod, ¢e ne ob-
sezno, pa staro kulturo, in bo udaree po glavi ta-
iiveem in omalovazevalcem slovenske samobitno-
sti in samoZitja.

Gre torej vse priznanje zasebnemu podjetju
»Akademski zaloZbi« v Ljubjani, da se je posto-
pila izdajanja  sSpomenikov slovenske umeino-
sti« in to v sedanjih &asih, ko je denarna stiska
tako velika kot Ze davno ne in ko so tudi tisti
liudje, ki so radi podpirali zaloZnike, gospodarsko
na tleh. Ceprav ne bo moglo biti delo »Monumenta
artis slovenicae« zaradi zasebnega zaloZniStva ta-
ko opremlieno in v takem obsegu, kot ¢e bi ga iz-
dajal kak zavod, ki bi imel prav v ta namen po-
sebne vsote na razpolago in bo delo komaj polo-
vica tega, kar bi imelo biti, — bo pa vendar vsaj
nekaj, vsaj zametek tistega, ¢esar do sedaj sploh
nismo imeli. Besedilo, kil bo priloZeno slikam, bo
pa imelo gotovo polno vrednost, predvsem pa bo,
kot je videti opis slovenskega srednjeveSkega sli-

gojev za njeno uresnititev, odkrivati naSe slabosti
in zatiranje nasprotnikov, spodbujati k premisljene-
mu delu, pobijati privzgojeno hlaptevstvo, vcep-
ljati zaupanje vase in v nikogar drugega: to je
naloga »Slovenijec, Njeno poslanstvo izhaja iz
vetne resnice, da imamo tudi Slovenci po svoji
zmoZnosti in omiki ter dejstvu, da smo skoraj sSti-
rinajst sto let na svoji zemlji delali gospodarsko,
umsko in nravno, isto pravico do narodnega izZiv-
lianja kakor vsakdo drugi, a posebno Se, ker smo
prispevali sorazmerno k svojemu Stevilu precej za
splo$no evropsko izobraZenost.

Ker smo po legi zapadnjaki, se razume samo
po sebi, da smo se udeleZevali zapadnoevropskega
zivljenja v omiki, gospodarstvu in politiki. Naga
razdelitev v kmetstvo, meSéanstvo in delavstvo je
bila gospodarsko dana. Oblike naSega medseboj-
nega polititnega prizadevanja pa niso bile na vi-
$ku, ker nismo vedno dovolj lo¢ili osebe od stvari,
da bi bili upostevali nadelnost in ljudskost (demo-
kratitnost) ter edino na njunj osnovi zidali slo-
venstvo. Ziveli smo iz rok v usta in zato ni bila
narodna svoboda zasidrana trdno v dusi sloven-
skega ljudstva. Bridko se je to ma3tevalo ob sve-
tovni vojni. .

Ne da bi se tukaj spustal (storim to drugod)
v zgodovino polititno-socialnih bojev med kmet-
stvom in duhovidino na eni ter mesCanstvom in
posvetnim izobrazenstvom na drugi strani, moram
samo ugotoviti, da je opisovanje habsburske poli-
tike v razmerju do hohenzollernske Nemtije v
zadnji Stevilki »Slovenije¢ v osnovi zgreSeno.
Usodna napaka katoliskih HabsburZanov je bila v
tem, da so se dali v sluZzbo Vsenemcev, ki jih je
vodila protestantska Prusija, na kar je Ze 1, 1900,
v »KatoiSkem obzorniku¢ opozarjal Krek, a ne,
da so zoper hohenzollernsko tekmo »snekatere
zaslepljene duhovnike pridobili za polititno zlo-
rabo vere«; HabsburZani so pozabili na znadaj in
poslanstvo Avstrije ter jo narodne usluzili Neméiji.
To je bila zgodovinska krivda, ki so jo platali s
svojim in Avstro-Ogrske padecem,

V sploSnem gre danes v srednji Evropi boj za
faSizem ali proti njemu; s staliS¢éa slovenstva ga
je treba odklanjati brezkompromisno v vsaki obli-
ki, ker nas razkosani, mali narod, ki preZi nanj se-
ver (Avstrija), zapad (Italija) in vzhod (Madjar-
ska) more napredovati le v — svobodi.

A—a,

karstva, korenit in popoln, ker je urednik dr. Fr.
Stele resniten in nas prvi strokovnjak v gotiki.
Velika Skoda je, da niso posnetki slik podani
v barvah, ampak so tiskani samo v ¢rnem tisku.
Posebno srednjevesko slikarstvo, freske, ki so do-
stikrat ohranjene le Se v odlomkih, ne delajo v
¢rnem tisku pravega vtiska. Da zasebna zaloZba ne
zmore stroSkov za barvni tisk (za srednjevesko
slikarijo bi v sploSnem zadostoval dvobarvni tisk)
ie razumljivo, ker bi barvni tisk podrazil stvar za
trikrat, ko bi bilo treba Se prej kopirati freske v
akvarelu. Enostavna in preprosta slikarija gotike
pa v ¢rnem tisku ne poda drugega kot slog, kar
ie sicer za strokovnjaskega raziskovalca in umet-
nostnega zgodovinarja veliko, za Eloveka, ki ie
duhovnega izraza in navdahnjenja v umetninah
in pa za navadno obé&instvo, pa premalo: gotitno
slikarstvo vpliva predvsem z barvo. Tudi slikani
stropi in pa srednjeveski rokopisi, ki jih bodo po-
dala »Monumenta artis slovenicae¢, bi bili v bar-
vah vse kaj drugega kot v ¢érnem. Slike iz baroé¢-
ne dobe bi se v barvnem tisku prodajale lahko
tudi posebeij, kakor so jih prodajali nemski zaloZ-
niki razliénih slikarskih monografij in so kupo-
vali tudi pri nas take barvne tiske ter jih v pri-
mernih okvirih obeSali po sobah. Za stavbarstvo
in kiparstvo je pa seveda primeren érni tisk.
Naért vsebine je za »Monumenta artis sloveni-
caec »Akademska zaloZba¢ za vse Stiri dele pri-
obtila Ze v prvem zvezku, pridrzala si je pa pra-
vico za manjSe izpremembe. Srednjevesko slikar-
stvo ima razmeroma najve¢ prostora, &eprav je
gradiva iz gotike neprimerno manj ohranjenega



Stran 2.

SLOVENTIA

Slovensko

obrtnistvo

Obrtniski teden in ljubljanski sobrtniSki sejeme<.

_ QI‘_c za listi stan, ki zivi od dela svojih rok
in 151 ga se ni popolnoma unicil razvitek tehnike
In se ni zasuZnjil stroj ter veliki kapital, za tisto
plast delovnega ljudstva, ki $¢ ni kasernirana v
tovarniSkem mehanizmu. Nam gre za slovenskegu
obrtnika, Obrtnik in kmet sta dva stanova, ki stz
naijbolj zvezana z domato zemljo in sta nosilea
osebne svobode po svoiji naravi. Zato je navezana
prihodnost slovenstva in slovenske zavednosti
predvsem na kmeta in obrinika, ker sta v FosSpo-
darstvu najbolj nepremakljiva.

Slovenski obrtniski stan propada skoraj tako
hudo kot slovenski kmet, ki ga je nas geopoliti¢ni
poloZaj tako prizadel, da ne more skoraj veé di-
hati, ker so cene za slovenske kmetke pridelke
padle za 300 odstotkov, izdatki so se pa zvisali za
ve¢ kot 100 odstotkov. Obrtnik je pa navezan
na kmeta in tistega meSc¢ana, ki Zivi od kmeta.
Dejstvo, da je v Sloveniji le e okoli 800 obrtni-
§kih vajencev, ki jih je bilo prej okoli 15.000, po-
ve vel kot vsi govori slavnostnih in »nacionalistic-
nih< govornikov ter tistih, ki samo vpijejo zaradi
vpitia samega: »Kupujte domade blago!s Da bi pa
zagrabili tam, kjer je pravi vzrok, da »domade«
blago sploh ne more konkurirati ali pa da ga
sploh ni in pa da ne »domacegas ne tujega blaga
ne morejo ljudje kupovati, ker nimajo dohodkov
-— pa jim ne pade v glavo in takih dejanj tudi ne
marajo in neéejo, ker ne gredo v njih ratun —
pa jih tudi niso zmoZni. ;

Ni resnica, da bo napredek tehnike in stro-
iev moral uni¢iti obriniStvo in da bo v prihodnosti
vladal le stroj in tovarna. Veliko potrebs¢in sploh
ne bo nikoli mogote izdelovati mehaniéno, namret
tistih, ki se morajo uravnati osebnemu okusu in
osebnim potrebam naroénkov. Ce bosta okus in
potreba bolj izbrana, bolj bo potrebna ro¢na obrt.
So stroke, ki jih stroj in tovarna sploh ne bosta
mogla dosedi.

Slovensko obrtnistvo so v zadnjih ¢asih udarile
javne dajatve tako, da bi jih slovenski obrtnik tu-
di v tasih dobre konjukture ne mogel prenesti.
Zato je na tisofe obrtniSkih obratov prenehalo in
ie na tisofe rodovin brez kruha.

Stvar je treba prijeti pri jedru. Kar more slo-
venski obrtnik sam storiti, je to, da napravi red
v lastnih vrstah, da se otrese tistih in takih varu-
hov, ki so se mu vsilili, pa ne razumejo bistva
stvari in ne njegovih prav posebnih koristi, ki so
utemeljene v jppsebnih slovenskih {razmerah. V
svojem stanu mora napraviti notranji preobrat.
Sele ko bo podstava zdrava, bo mogel resno de-
lati, da se razmere izboljSajo. Slovenski obrinik
je navezan na kredit, kredit pri nas je pa popol-
noma ugasnil, ker je spravljeno vse slovensko de-
narstvo in zadruZniS$tvo na tla. Slovenski obrinik
more imeti zaslombo le pri kreditnih zavodih, ki
so zrastli pri nas in so v resnici nasi,

ki imajo centrale drugod in ki

iih vodijo od drugod po svojih in ne nasih in-

teresih. Vrhovno vodstvo obrtniskih, stanovskih in

strolfavnih organizacii mora biti pri nas in med
nami,

so pravo nasprotje tistega, kar bi moralo

biti. Tudi obrt mora ratunati z naravnimi podla-

gami, Proizvajati je treba po gospodarskem nadelu

tisto, kar se da z najmanjSimi stroSki dose¢i v naj-

e ————————

kot iz dobe baroka in rokokoja, ki ga pa nacrt
posebej ne omenja, in pa iz dobe romantike. Gra-
divo iz 18. in 18. stoletja je tudi po kakovosti ve-
liko vi§je kot gotika, je reprezentativno in obéin-
stvu po vsebini in obliki blizje. Med baro&nimi
altarnimi slikami ne omenja naért Straussa iz Slo-
venjgradea, ki je znamenit Stajerski slikar, Lan-
gusa pa imenuje le med krajinarji. Med sloven-
ske barotne slikarje spada tudi Franc Remb, ki
ima v Aftemsovi galeriji velike zgodovinske slike.
Prav bi bilo, da bi »Monumenta art. sl. prinesla 4
velike slovenske madone: Metzingerievo Immacu-
lato, Cebejevo Assunto, Jelovikovo Sv. DruZino
in Bergantovo, oz Cebejevo Zaroko Marijino, ker
so to najbolj odlitna oltarna dela.

Da je v naértu »Monumenta art, slov.« tako bo-
gato zastopana gotika, je vzrok gotovo urednik
dr. Stele, ki je skupaj z akademskim slikarjem
Sternenom Sele odkril vetino starejde gotike, kot
Janeza iz Ljubljane, Janeza iz Radgone in druge.
Dr, Stele bo skrbel za to, da bo obelodanjena tudi
nada gotika iz Goriskega (skupina Jerneja iz Lo-
ke) in iz KoroSke (Doberla ves) ter tudi iz Istre
(Beram). Naj bi pa urednik in zaloZba skrbela kar
najve¢ mogote, da bi tudi iz poznejih dob bilo
zastopano vse slovensko ozemlje, kar je sicer na-
men dela in so v nadrtu tudi Kavéi¢, Jansa, To-
mine in Pernhart (Pernat). Gledati bo pa ireba,
da bodo priobéena res reprezentanéna dela in ne
manjSe in slabe stvari resniénih mojstrov. Pri nas
v tem pogledu dostikrat grese. i

Prav ni¢ ne bi $kodovalo, ¢e bi med gotiko in
barokom prifla na vrsto kaksna slika kakega slo-
venskega Schiavona, ko je toliko slovenskih lju-
di sodelovalo v beneSki umetnosti,

V stavbarstvu naj bi bili tudi posnetki stavb,

vedii meri: izbrati je torej treba tiste stroke, ki so
v nasih, slovenskih razmerah glede na naravne
okolistine najbolj dobitkonosne. Pravilen je na-
svet Ivana Ogrina, ki ga je dal v svojem sestavku
v »Slovencu« dne 8. t. m., da je potrebna organiza-
cija, ki bi imela pregled o tem, v katerem kraju
ie nov obrtnik potreben in bi potem dajala pomoé-
nikom nasvele, v katerem kraju naj se naselijo.
Ta organizacija naj bi pa studirala predvsem tudi
produktivhe moZznosti za posamezne siroke, da bi
se narascaj oprijel pravih strok. Slovenska obrt
pred svetovno vojno je primeroma dosti izvazala,
mizarski izdelki niso 8li samo v Trst, Opatijo in
Dalmacijo, ampak tudi v Egipt. Dalo bi se pa tudi
danasnji dan, Ceprav veliko tezje kot veasih, do-
biti za izvriene izdelke odjemalce v tujezemelj-
stvu, da bi se ne bilo treba izseljevati nasim obrt-
nikom od doma in bi doma delali za izvoz. Saj av-
tarkija in carinski plotovi ne bodo ve¢ dolgo v
modi, kakor kaze mnenje svetovnih gospodarskih
moz. Ne verjamemo, da bi posebno mnogo sloven-
skih, izvezbanih obrtnikov moglo dobili dobrega
kruha v juznih krajih v tuzemlju, saj vemo,
kaksni so splodni delavski pogoji tam in vemo tu-
di, kako se tam godi slovenskim delaveem.
Slovensko obriniStvo pa mora stremeti posebno
v sedanjih ¢éasih, da ohrani in pridebi nazaj no-
tranjo Zivljenjsko moé. Tudi med naSe obrinisivo
se je zalezla povrinost in malomarnost in ni ved
tiste zanesljivosti in solidarnosti, kot je bila pred
vojno. Splosno moralno razsulo, ki je zavladalo
pri vseh stanovih, se je lotilo tudi obrtnikov, zla-
sti mlajSih, in pa obrtniS$kega naraStaja. Ne Sola
in ne organizacija ne bo temu odpomogla, ampak
delavnica sama. Ljubezen do dela in volja izdelati
res nekaj dobrega in beljSega kot je navada in
kot je nujno potrebne, mora postati na%emu obrt-
niku namen in cilj. Naras¢aj bo boljsi, ¢e mu bodo
moijstri in pomod¢niki za zgled. S kvaliteto izdelkov
se bo dvignil obrtni3ki stan in se bo ohranil. Sta-

ri mojstri pred 60. in 80. leti so bili ponosni nu
svoje izdelke in so delali ne le zalo, da so zaslu
zili, ampak tudi zalo, da so res kaj postenega na-
pravili, »SuSmar« in »skaza< je bil v ¢asu cehov
najbolj zanicevana prikazen.

Obrinizki tedni in Obriniski sejem in podobne
prireditve golove niso v skodo obrtniStva. So ne-
kake tekme, kier se kaZe sposobnost razstavlial-
cev in so vspodbuda za kvalitetno delo. Na ljub-
lianskem »Obrinikem sejmu«, ki je bil prirejen na
Mestnem trgu, kar je edino prav — in ne kje zu-
naj mesta, na pr. na velikem seimu, so razstavili
mizarii, ¢evliarii, krojaci, kovinarji, tapetniki, iz-
delovalei usnjenih izdelkov itd. Cela trgovska Sti-
rinadstropna hisa je bila polna domatega blaga.
Posebno zanimiva pa je bila razstava umelne
obrti v tretijem nadstropju, kjer so bili razstavlieni
izdelki prejSnjih dob, cehovska znamenja iz pre-
teklih stoletij, cehovske skusnje, imenitni okraski
iz kovanega zeleza, ki so ga znali slovenski obrt-
niki v preteklih stoletjiih posebno mojstrsko obde-
lovati, stara in nova dovrSeno izdelana oprava
i. t. d. Med razstavljenimi predmeti je bil tudi stol
iz gostilne pri »Pemu« na Glineah, na katerem je
posedal pesnik dr. France PreSeren v 1, 1843. in
1844., ko je na izprehodih obiskoval to nekdanjo
gostilno. Ze ta razstava, ki je bila dobro urejena,
¢eprav je bila majhna, je v Cast slovenskim obrtni-
kom in je dajala vsi stvari res doma¢ in trden
znacaj ter je potegnila obiskovalea v szlate Case
obrtnistva.

Ti szlati Casic nekdanjih dni se v tisti obliki
ne bodo ve¢ vrnili. Velikanski gospodarski pre-
obrat se je odilej izvrSil po svelu in Se vecji se
vrsi v sedanjih asih, Ker pa mora in bo tudi pri-
slo delo in predvsem delo do veljave, ne sme slo-
venski obrtnik obupali, ampak mora trezno gle-
dati razvitek in po premislienem nadrtu s trdno
voljo in z prvovrstnim declom, brez vsakih bobne-
¢ih puhlie, ki so pri nas take hudo v navadi, utr-
diti in razdiriti svoje podrogje, prav sam, iz sehe,
iz nasih slovenskih gospodarskih podstav, ker je
to edino realen ratun, »Delo hvali mojstrale
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Realnost

I. Narodno natelo kot oblikujofe naéelo v politiki.

O realnosti v politiki moremo govoriti le v od-
nosu na doloten predmet te ali one politike. Na-
rodno brezbarven in asocialen ¢lovek bo svoja
prizadevanja drugam usmeril ko narodno zaveden
in socialno cute¢ Clovek, a realna je lahko poli-
tika enega kot drugega, ¢e nas le zanesljivo vodi
do cilja. Sodbo o tem pa more navadno izredi Eele
zpodovina. Ce v svojem listu govorite o realni po-
litiki, potem je izhodiSte vaSega moltrenja poloza)
naSega naroda in politiko preteklosti presojate po
tem, kako je sluzila narodovi rasti in osamosvojitvi
v politicnem, kulturnem in gospodarskem pogledu
in kolikor je ustvarila osnove in pogoje za njegov
bodo¢ razvoi. Nas in vsakogar, ki presoja politiko
z istega vidika, vodi torej narodno nacelo. To na-
¢elo v nasem pojmovanju ni ekskluzivno, ne iz-
kljutuje vzporednega poudarjanja drugih nacel in
vrednot, drugih politiénih vidikov, a je danes in
v danasnjem nasem polozaju za nas najodlo¢ilnej-
se. Kot tako ima narodno nacelo za nas tudi obli-
kujoco politicno moé¢ in ga mora imeti za vsakogar,

ki so Ze podrte, tako iz predpotresne Ljubljane,
na pr. KneZji dvoree itd., seveda pa tudi stavbe iz
Koroskega in Primorskega,

Veselilo bi nas, ¢e bi urednistvo in zaloZnistvo
sMonumenta artis slovenicae« upostevalo te nase
pripombe, kolikor bi jih mogle z ozirom na de-
narno stran, ki je danes teZavnejsa kot vcasih.

Ce pa tudi ne bodo moglo biti »Spomeniki slo-
venske umetnostic taki kot bi bilo Zeleti zaradi
stvari same, bodo pa tudi taksni, kakrini pat bo-
do na vsak naé¢in, delo ki bo slovenstvu veliko ko-
ristilo in bodo eno izmed najboli vaZnih knjiZey-
nih iin umetnostnih podjetii v zadnji dobi med
nami,

Janez Kocmur:

Nekaj spominov

(Nadaljevanje.)

Desetletje pred vojno se sme po pravici ime-
novati doba preroda slovenske vasi. Nastala so
drustva in zadruge, kmet se je lotil racionalnej-
sega obdelovanja zemlje, roéno delo so zaéeli za-
menjavati stroji. Napredek je Ze to, da je kmet,
pred dobrim polstoletijem Se tlatan, spoznal svojo
vrednost in se zadel zdruZevati. Ce se je zdruzil
tako, kakor se je, je krivda onih, ki bi radi dru-
gate, pa niso delali. DeZelni dvoree, prej v svoji
?rlstokratski gosposkosti tako tuj Cloveku z dezele,
je postal cilj romanja neStetih kmetkih gospodar-
jev. Ni¢ ve¢ se mu ni priblizeval kmet s skrivlje-
nim hrbtom in klobukom v roki; ponosno vzrav-
nan je stopal vanj ko v svojo hifo. Naj se gleda
na tisti Cas skozi kakrSnakoli ofala, in naj usta

v politiki

ki mu je skrb za usodo celotnega naroda najboli
pri srcu, Vprasanje, ali narodno nacelo in narodna
misel sama zadostujeta za formiranje neke poli-
ticne skupine je polem zgolj vprasanje, kaj. vse
polagamo in ¢esa ne polagamo v narodno idejo in
nacelo. Kakor to misel pojmujem in kakor je de-
ianskj polozaj naroda, je ta misel lahko politi¢no
in socialno revolucionarna ali konzervativana, je
lahko progresivna ali reakcionarna. Nedosledno
pa bi bilo za tistega, ki mu je narodna zavest naj-
motnejSa pogonska mo¢ v duhovnem in vsakda-
njem Zivljenju, ki mu je narodno ¢uvstvo morda
edino pristno ¢uvstvo, ¢e odreka narodnemu nace-
lu sposobnost oblikovati politicno zivljenje. Kaj
takega se more dogajati le pri tipi¢nem intelektu-
alcu, ki vedno v primerni razdaljii od vsakdanje-
ga Zivljenja skuSa razumsko dojeti zadnjo politi¢-
no modrost, pri tem pa podlega nezavestno zaradi
velnega shematiziranja idejnega zivljenja bolj kot
vsak drugi psihozam o nekih neogibnih nujnostih
razvoja, ki mora biti pri nas kajpak isti kot
drugod.

to Se tako tajé, sree mora priznali, da jej v zgodo-
vini Slovencev skoro ni enake dobe. Reformacija
ie imela druga®en pomen, doba taborov je bila
bolj doba prvakov; za ¢asa Kreka in Lampeta pa
je sodelovala sleherna slovenska vas aktivno »
vsemi svojimi silami, Kdor ni Sel za Krekom, se
je oklenil Lampeta ali obeh, Velikanski napredek
se pokaZe Ze pri primerjanju Stevila naro¢nikov
na dnevne ¢asopise prej in pozneje. Prvo deset-
letje sta imela »Slovenece in »Slov. Narode vsak
po osemsto do tisot odjemalcev. Stevile teh je pri
obeh naradtalo stalno tako, da je segala njuna na-
klada ob zadetku voine v desettisote, Biti naro¢en
na dnevnik, je veljalo prej za luksus; danes je
dnevno &tivo desettisotim vsakdanja potreba. Na-
predek pri tednikih je Se otipljivejdi. »Domoljub«
si je utrl pot v sleherno kofo, niegov tekmee »Ro-
doljube« je pa izhiral po komaj par letih izhajanija.
Denar je bil, ni pa bilo delaveev in idej. Revij. za-
bavnih, pou¢nih in znanstvenih, je vzrastel cei
gozd. Razvoj na eni strani je potegnil avtomatiéno
za seboj tudi drugo plat. Prisloviea, da kdor prvi
pride, prvi Zanje, se je izkazala v vsem obsegu.
Napredek na drugi strani je bil vedinoma klasije,
pobrano po Zetvi, ki so jo opravili in pospravili
drugi. Nasprotnik se je moral zadovoljiti s tem, da
ie v bistvu vseeno, ali se naudi nepismeni abecede
iz abecednika ali iz katekizma; glavno je, da se ie
sploh naudi, in ko jo kedaj zna, pride sameo od
sebe, da vzame tupatam namesto molitvenika v ro-
ke tudi kaj drugega, Slaba tolaZba sicer, tolaZzba
ie pa le.

Kot ¢lovek, ki mu je delo Zivlienjska poltreba,
ie bil Lampe med voino preveé zaposlen s tezkimi
in najtezjimi gospod. vpraSanji, da bi bil mogel
dovolj pozorno slediti dogodkom v velikem svetu.



SLOVENIJA

Stran B.

Vsaka ideja, ki je vznikla iz Zivlienja in pri-
haja nasproti nekim zivim kullurnim, socialnim
ali gospodarskim potrebam, je lahkeo oblikujode
nacelo v politiki, je lahko to za neko dobo. Ce
»Slovenija« poudarja, da ne sluzi ustvarianju ka-
ke polititne skupine, ampak hode biti samo vez,
ki druzi vse zavedne rojake ne glede na razlike v
polifitnem in svetovnem naziranju, je to sicer prav
in v redu, ker je tak list potreben in ie njegov
obsto] zgol] vprasanje naSe politiéne zrelosti, Ven-
dar s tem priznanjem in s to ugotovitvijo Se ni
receno, da narodno naéelo ne bi moglo danes po-
stati osnova za kako polititno skupino, ki nima s
fasizmom ni¢ opraviti, ampak mu je naravnost na-
sprotna. To trditev posiavijam zgol] akademsko.
zaradi razéiStenja nekih pojmov o tem, kaj je na-
Celna politika in kaj ni. Pri nas smo se navadili
nacelno politiko videli samo v tisti, ki se svetovno-
nazorno opredeljuje nasproti drugi politiéni sku-
pini. Pa ¢e se opredeljuje tudi le po besedah pro-
orama in je dejansko Se tako breznacelna in kom-
promisarska! Povsem jasno ie, da mora imeli vsa-
ka resna politika svojo trdno idejno osnovo, svoja
nacela, ali ¢e hotete, svojo ideologijo. Brez Zive
ideje ni borbene, ni premof¢rtne in udarne poli-
tike, tudi ni realne politike, ker uspeha ne more
biti tam, kjer ni Zive vere in pripravljenosti za
zrtve, Borbene ideje pa niso skonstruiran plod mi-
selnih naporov, ampak so izraz nekih zivih potreb,
nekih podzavestno delujotih soecialnih in duhovnih
tezenj. Zivlienje v narodu se lo¢i po razli¢nih in-
teresih, vidikih in kriterijih. Marsikaj, kar spada
svetovnonazorno skupaj, si stojil v praktiénem Ziv-
lienju ostro nasproti in obratno. Ni dvoma, da lah-
ko déa svetovnonazorna osnova polititni skupini
neko trdno staliSée, a o tem ne govorimo tu, am-
pak o svetovnem nazoru kot sestavni lo¢nici poli-
titnih skupin, o lem, da si ena skupina lasti en
nazor kot izkljutno svoj in ga izigrava nasproli
drugi. Lahko nastaja v zgodovinskem razvoju tak
polozaj, ko je taka politiéna lo¢itev duhov nujna.
lahko pa je taka lotitev nerealna, neodkrita in
kvarna, Polilitno podroéje ne obsega vseh kalego-
rij ¢loveSkega udejstvovanja. Poudarjanje svetov-

nega nazora kot locetega politicnega dejstva ima
za posledico kulturni boj, ki pomeni duhovni raz-
cep v narodu. Lahko je tak kulturni boj umeten,
lahko sluzi samo politicni demagogiji, lahko je sa-
mo sredsivo za izogiblianje pred teZjimi, odgovor-
neisimi odlotitvami, lahko Skodi stvari, ki ji hode
koristiti, lahko usodno slabi polititne moéi v boju
za vrednole, ki so v danem poloZaju resniéno ogro-
zene in bi zahtevale skupen nastop. Narodno na-
celo v politiki izkljutuje kulturnobojna stremlje-
nja, ker tezi za tem, da zdruzi vse politicne moci
naroda za izbojevanje zivljenjskih pogojev njego-
vega svobodnega razvoja. Narodno nacelo, ako ni
ekskluzivno in absolutno v nacionalisticnem in fa-
sisticnem smislu, kar je mimogrede povedano pri
Slovencih  nesmiselno in protinaturno, ima svoj
smisel kot politicno nacelo le takrat in le tako
dolgo, ko se narod bori za zunanje bitne pogoje
svojega obsioja in svoje neodvisnosti, tako dolgo
ie tudi mogoce, da se neka politicna skupina obli-
kuje edino na njegovi osnovi z namenom in voljo,
da postane osrednja skupina za grupiranje vseh
politiénih mo¢i v narodu, Pri tem si moramo biti
svesti, da je danes politi¢no, kulturno, socialno in
gospodarsko Zivljenje tako diferencirano, da je
duhovna ali politiéna uniformiranost naroda nere-
alna Zelja, Mogote pa je mimo dejanskih lo¢itev in
nasprotij zdruziti razne politiéne skupine za skup-
no nalogo, mogoce je torej tudi ustvarili polititne
organe za lo. Za tako zbiranje polititnih mog¢j je
potem najbolj poklicana tista politi¢na skupina, ki
si je postavila narodno natelo kot svojo vodilno,
ki torej tudi socialna, kulturna in gospodarska
vpraSanja presoja s tega vidika. Poudarjam, da gre
tu za akademsko razpravljanje o raznih politiénih
moznostnih.  Odvisno je od dejanskega polozaja
naroda in njegove socialne strukture, v katero
smer mora v politiénem, socialnem in pgospodar-
skem oziru voditi taka dosledna narodna smer v
javnem zivljenju. Lahko da se ustrasijo skupine,
ki so v narodnem oziru manj odlotne, pred zad-
njimi zakljutki in nujnostmij take politike.
* (Dalje prih.)

——

»Program Narodne prosvete*

Ze dalj Casa je, kar smo porotali, da se snuje
dnevnik »Narodna Prosveta<, Snujejo ga nekateri,
ki so nezadovoljni z dosedanjimi razmerami v vod-
stvu JRED, ali bolj konkretno povedano, z raz-
merami okoli dnevnika Dravske banovine »Jutra«,
katerega generali le premalo ali pa ni¢ ne upo-
Stevajo Zelja in potreb drugih strankarskih pri-
padnikov, kadar jim to ne hodi v priklad.

No, in po dolgih, dolgih urcah je stvar prisla
tako dale¢, da so ustanovniki »Narodne Prosvete«
osnovali zadrugo, ki naj izdaja dnevnik. Ob enem
so ludi sestavili nekaksen program in ga naslo-
vili »Vsem Slovencemc,

Posebnost tega programa je, da pray za prav
ni¢ ne pove. To se pravi, govori in pripoveduje o
vsem mogotem, in ni je stvari v njem, ki bi je
lahko ne zapisal katerikoli drugi jugoslovenski
dnevnik. Ni je zlasti stvari v njem, ki bi je lahko
ne zapisalo »Jutroc ali »Slovenski Narod« na svo-
jo programaticno zastavo, Se ve¢, ki bi je pri tej
ali drugi priloZnosti oba ta dnevnika Ze ne bila
zapisala kot svoje najvisje ali vsaj manj visoko
vodilo.

Vendar — oglejmo si program po njegovih po-
elavitnih to¢kah.

Gilavni zadruzni cilj »Narodne Prosvete« naj
bi bil: »Ustanoviti in za trajno zagotoviti Sloven-
cem neodvisen tisk, ki nam je zelo potreben.»

Toda kje je tisto porostvo za neodvisnost tiska?
V osebah? Menda vsaj ne, saj vendar osebe, ki
so podpisane na programu, niso miselno in na-
zorno politiéno drugace in drugam usmerjene, kot
jutranji poveljniki, Isti stranki pripadajo, iste na-
rodne, drzavnopravne in gospodarsko-socialne na-
zore imajo.

In zdruziti hote Slovence: sDanes je neogibno
potrebno, da zdruzimo vse Slovence k skupnemu
delu za obfo korist nas vseh in drZave, katera
nam omogoda, jaméi in varuje na$ obstoj in raz-
VOj.&

Torej nekaksno slogadtvo — kali? Tudi ta del
programa bi lahko »Jutro¢ mirne vesti prineslo,
¢e ga 7e ni. Kajti da ne namerava »Narodna Pro-
svetac drugega, kakor neko medlo slogadtvo, sledi
tudi iz obsodbe sstare strankarske miselnoslic (o
temer bi se dalo govoriti), ne da bi pri tem po-

V tem se je popolnoma zanesel na SusterSita, ki
ie postal njegov zli duh. Vojne rekvizicije, pre-
hrana vojastva in civilnega prebivalstva, pa ¢ ne-
Steto drugih dnevnih potreb, je zavzemalo Lam-
peta popolnoma. Slika deZelnega dvorca je bila Ze
na zunaj popolnoma spremenjena: v zborniei vo-
jaSka bolniSnica, pred pisarnicami trume kmedkih
zena, vdov in deklet. MoZje in sinovi v strelskib
iarkih, plugi brez vprege — dezZela je pa hotela
vseeno jesti. Stevilo deZelnih uradnikov skréeno
na minimum, dela pa vedno ve in novega. Pre-
hrana Kranjske je v primeri z mnogimi drugimi
kraji bila Se kolikorloliko urciena, dasi Dunaj in
Berlin nanjo nista gledala s prijaznim ofesom.
Bosna in Hercegovina, Galicija in mnogi drugi
kraji so dobesedno izumirali. Govorilo se ie in
pisalo, da je bil Dunaj proteziran. Lahko, da je bil
— ali poldrugi milijon njegovih prebivalcev ni ve-
del za to. Sam sem vide] mesec dni pred zakljuc-
kom voine vso bedo, v kateri je Zivel delavski Du-
naj, kolikor jo ie paé bilo mo¢i pregledali v nekai
dneh. Gosposki Dunaj seveda je zivel v razkosje
— »ali Ring in Prater Se nista Dunaj<. Moja sinove
ivan in Lojze se Se dobro spominjata mnoZice od-
raslih in otrok, ki nas je obkolila na postaii, slu-
teta v naSih nahrbtnikih kruh. Posebno se Se spo-
minjata starca z dolgo sivo brado, ki nam je sledil
vso dolgo pot preko srediSéa mesta do srede Maria-
hilferice. Denarja ni maral. »Kaj mi bo denar?
Zanj ne dobim nit.« Ves vesel pa je vzel cigarete,
reko¢: >0, za te pa Ze kaj dobim!l¢ O tistih par
dneh bivanja na Dunaju bi lahko napisal celo knji-
go. — Ob povratku je nasSel Lojze pod klopjo v
cakalnici vretico s hlebékom kruha. Kdo bo jede!
kruh, najden v umazani fakalnici? O, pa Se kako
je Sel v slast! — Dve leti pozneje je navalilo sto-
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tisote gladnih na notranje mesto in razdejalo v
besnem obupu vse, kar jim je prislo pod roke. Vi-
del sem tudi to razdejanje — razdejanje, kakrsno
ie Ljubljani bilo vendarle prihranjeno,

Belgrad je nudil ob zatetku vojne sliko take
bede, da mu je prisko¢ila na pomo¢ celo Liubljana,
ki jei je sami vsega primanjkovalo, Sneg in burija.
ulice polne tloveSkih senc v raztrganih cunjah;
otroci pri osem do deset stopinjah mraza napol goli
in bosi. Veliki hotel »Moskva« izropan do zadnjega
kosa pohiStva; gesar ni odneslo vojastvo, je bilo
pokurjeno. Povsod enaka slika. — Gostindar je
upal dobiti prenodisée pri dr. Antonu KoroSeu.
»Kaj?« ga je zavrnil. »Sam se stiskam z dr. Al-
bertom Kramerjem v sobici. Kot podpredsednik
vlade imam tudi zofo, da obiskom ni treba sedati
na posteljo. Trenutno je pa tudi ta zavzeta: na nje;
spi dr. Kramer, na postelji pa njegova Zena.« %
Mihaelom RoZancem sva prenocila prvo neé v Ca-
ra Urosa ulici 21 skupaj na vojaski slamnjadi brez
postelinine. Gostintar, speé¢ v isti sobi ob razbi-
tem oknu, se je prebudil zjutraj ves zasneZen. Na-
slednjo noC sva prebila z RoZancem drugod. Starka
nama je zjutraj postregla celo s kavo in precej#njim
hlebom belega kruha. Plaéilo je odlo¢éno odklonila;
»Bog me kaznuj, €e kaj vzamem! MoZ mi je umrl
ob prvem napadu na Belgrad, o obeh sinovih pa
Ze Sliri leta nimam nobene vesti. Morda sta tre-
nutno tudi ona pri tujih ljudeh — e sta Se 7i-
va...c Na ozkem lesenem hodniku ob hidi nama
stopi nasproti prikazen, bolj podobna straSilu ko
tloveskemu bitju. Senca ¢tloveSke podobe, zavita v
razcefrane vojaske cape. Moten lesk nekaj ofem
podobnega iz globokih jamic je razodeval Zivo
bitje, »Prosim kruhal¢ Glas kakor iz groba. 30d
kod tak, ¢lovek boZji?¢ — »>Dva meseeca Ze hodim

vedala, zakaj in v €em obsoja to staro miselnost.
Dokler tega ne stori, ni vse skupaj ni¢ drugega,
nego prazne besede.

In dalje pripoveduje oklic: :

»Zaradi tega vprasanje jugoslovanskega driav-
nega in narodnega edinstva za nas sploh ne more
postati predmet diskusije.

Sicer majhni po Stevilu, tvorimo Slovenci v
jugoslovanski driavi etnograisko, gospodarsko in
kulturno celoto.«

Najmanj, kar bi ¢lovek priéakoval pri teh dveh
stavkih, je, da bi oklic pojme nekoliko opredelil.
Zakaj ne raztezna beseda, ampak vloZena ji vse-
bina je poglavitno.

»Narodni Prosvetniki¢< tudi nimajo za dopustno:

»... da tratimo Se nadalje svoje sile v brez-
plodnih in medsebojnih borbah, ki so nam v teku
15 let Zivljenja v lastni drZavi prizadevale zgolj
skodo in nam izjalovile marsikateri uspeh, ki je
hil mogot in desegljiv.¢

Toda gospodije okoli »Narodne Prosvete¢, tudi
medsebojne borbe v enem organizmu so lahko
potrebne, celo zelo koristne, e le ne gredo tako
daleé¢ in Ce se ne vrie v oblikah, ki zapostavljajo
in zanemarjajo celoto in jo s tem slabe. Saj ven-
dar ne mislite resno, da je vsakteri, tudi stran-
karslki boj, vnaprej Skodljiv. Narobe, boj je vir
vsakterega, tudi politicnega in kulturnega Zivije-
nja. Ce pa kaj ni vse eno, je to oblika boia, ki je
lahko akulturna ali sploh protikulturna in kot ta-
ka seveda sSkodljiva.

Spet torej same prazne marnje, ki Se od dale®
ne zagrabijo resnitnega zivljenja.

Ocetje oklica so pa tako veseli svojega sloga-
Skega spoznanja, da se kar ne morejo loditi od
njega:

»Vsi stanovi, ki delajo in ustvarjajo, so po-
trebni, vsi morajo Ziveti, vsi pa morajo imeli
zdravo podlago za obstoj, Zivlienje in napredek.
Spoznanje in priznanje te nepobitne resnice pa
nam veleva, da strnemo vse Slovence k slogi,
skupnemu delu in skupni obrambi. . .¢

Skupna obramba, gotovo, toda zoper koga ali
kaj? Ali ne Cufite, ali res ne &utite, da je najprej
treba poznati nasprotnika ali sovraZnika, in Sele
potem, glede na njepovo zvrst in sposobnost sno-
vali natin obrambe, ki ni drugega, kot boj po-
sebne vrste?! Vsakemu nepismenemu vojaSkemu
novincu razlagajo najprej, KkakSne vrste utegne
biti njegov in njegove domovine sovraznik, iz pre-
prostega psiholoSkega razloga, da dajo neko tvar-
no, trdno osnovo vojaskemu pouku, ki bi brez nje
visel v zraku. Res samo dvoje je mogoce: ali je
spisan oklic brez vsakega premisleka, ali pa ima
:}a:;en, loviti na zaneSene besede nerazsodne
judi.

Tudi o stanovstvu so oklicniki menda nekaj
slisali:

»Le na osnovi popolne druZabne solidarnosti
stanov in slojev, ob polnem in brezpogoinem spo-
Stovanju in priznavanju vseh tistih etinih dobrin,
ki si jih je narod ustvaril in osvoijil v svojem 1000-
letnem obstanku in razvojun, je podana moznost in
porostvo uspeha.«

Mislimo pa, da po vsem povedanem prav no-
beden ne pri¢akuje, da bi zvedel o tej tako zaho-
motani zadevi, kaj podrobnega, ko Se pri vse bolj
preprostih  stvareh odpoveduje oklicu misel in
beseda.

Tudi te-le besede bi lahko vsak &as priobtilo
sJutro<: i

Sestojanuarski manifest je bil zgodovinska

Rl e — ——

s solunske fronte; bolan sem in lacen.< Bilo je za-
Cetek februarja 1919. >Zakaj ne vrzes puske
prot — laZje bi hodil?« — >Ljudje so slabi... pa
volkovi; mnogo jih je poginilo... Tisote jih Se
prihaja; mnogo jih ne bo priflo...c — »Janez¢,
se ozre RoZanec name, »ne bi nama teknilo, &e bi
§la tako mimo njega. In da mu hlebec in nekaj
srebra. V njegovih ofeh opazim solzo. Sretava 8e
stotine enakih. Kdo bi mogel dati vsem? Belgrad
— bogati Belgrad pa je Zivel — Zivel prav tako
kakor gosposki Dunaj in Ljubljana. — Milijonska
soSka armada se je umaknila skozi Slovenijo vsaj
za silo nahranjena. — Vragajote se v Ljubljano
nas je dr. Vedeslav Vilder, poverjenik za promet
na HrvaSkem, povabil v svoj salonski voz. V Vin-
koveih ugasnejo na mah vse elekiri¢ne luéi v vozu.
Od zunaj se Cuje hrup. Vstopi oroZnik, ki je oprav-
ljal sluzbo sprevodnika: »Nihée k oknu! Lahko
da streljajo. Demonstracije. Ljudje mislijo, da so v
vozu bogatini.¢« Med klici; »Ven s tatovi! Ven z
roparjil¢ oddrdra vlak dalje. Vsi smo Zeleli biti
magari v tovornem vozu. Odslej je zavozil vlak v
sleherno postajo z utrnjenimi Zarnicami v vozu,
Vse seveda tudi Lampetu ni Slo gladko. Saj se¢
je tudi dr. Tavear pomisljal izvesti regulacijo Ljub-
lianice z italijanskimi vojnimi ujetniki na radéun

‘prehrane civilnega prebivalstva. Bilo bi v resnici

riskantno podjetje. Nihée ni tedaj predvideval kon-
ca vojne; tudi dr. Taviar ne, Danes o tem jezikati
ie lahko, ko je potek dogodkov na dlani. Slovenci
smo bogati na vsem; posebno na ekstremih. Ima-
mo velikih in majhnih moZ. DrZavnikov slovesa
Cromwellovega ne, ker smo majhni; merjeno z
merilom sorazmernosti, pa morda Se vedjih.
Navzgor in navzdol. Je pa eno pri nas v navadi:
Velikane stavljamo pod zmanjSevalno, pritlikavee
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nuinost spri¢o nevzdrznih politicnih razmer, v ka-
tere je, zaslo ljudstvo in z njim drzava zaradi po-
greSk starih politienih strank, ki so s svojim nega-
tivnim delom samo razkrajale in razdvajale narod,
Zato je polrebno, da se na njihovo mesto posta-
vijo nove tvorbe, ki bodo ustrezale novim razme-
ram in sodobnim potrebam.«

K vecjemu, ¢e je sledeéi odstavek nov:

»To naziranje se v bistvu sklada z lepimi na-
¢eli in programom jugoslovanske nacionalne
stranke. Ne sme pa ostati ta program samo na pa-
pirju temvel ga je polrebno res uvesti v naro-
dovo in drzavno zivljenje in ga po iznesfenih smer-
nicah tudi dejansko oblikovati.«

Vendar bi marsikdo rad vedel in vprasal, za-
kaj je ostal ta program samo na papirju in kaksno
ie porostvo, da se bo s papirja novega dnevnika

takoj prelival v koristno dejanje. To pa spet ne
pojde drugace, kot da oklic vsaj v sploSnem orise
stvarno dosedanje napake in pokaze novo pol, ki
po njej nameravajo hoditi njegovi mojstri.

Nag narod, nase ljudstvo ima Ze precej sku-
Senj z najrazlicnej$imi razglasi in oklici. V Zivem
spominu mu je tudi zlasti izza zadnijih let, kako
malo nesebi¢nega, poZzrtvovalnega dela se je po
vecini skrivalo za bobne¢imi besedami. Zato ima
pravico zahtevati: povejte vi moZje, ki se obracate
spet na nas, kdo ste in kaj ste, razlozite nam, kaj
ste storili po svojem poklicu in stanu doslej za
nas, s ¢im ste lajSali nase trpljenje in kako ste nam
prisko¢ili na pomoé¢ v bedi in stiski. In ko nam raz-
lozite to, nam razvijte Se jasen, dolofen naért svo-
jega dela v bodo¢nosti. Sele potem bomo lahko
odlo¢ali in odlo¢ili,

Novi ,,Boj“

Stari »Boj¢ (ZdruZenje boreev Jugoslavije) je
po izstopu nekaterih €lenov umiral. Pred smrtjo
so pa nekateri njegovi odborniki na hitro roko se-
stavili nova pravila, ki so od vlade Ze potrjena.

Pravila novega »Boja< se nekoliko pribliZzujejo
smernicam starih Bojevnikov. Volitve so demokra-
titne, ¢leni niso veé kolektivne organizacije, tem-
veé le posamezniki, ki vstopajo v skupine Bojev-
nikov. Po novih pravilih se imenujejo namreé kra-
ievne organizacije »Boja« skupine Bojevnikov, da-
si je ta oznatba postavno doloena samo za one
organizacije, ki sprejmejo pravila starih skupin
Bojevnikov.

»Boj¢ je ludi neka nadstrankarska organiza-
cija. Skupine bojevnikov so bile nepolititne or-
ganizacije, novi Boj pa v svojih novih pravilih te-
ga ne predvideva. Po novih pravilih »Boja¢ volijo
delegati skupni izvr$ni odbor. Te volitve so se vr-
§ile v soboto 8. t. m. v Ljubljani v Trgovskem do-
mu od 8. zjutraj do 2. popoldne. Prislo je na pla-
sovanje kakih 300 delegatov raznih skupin. Naj-
prvo so se pregledala pooblastila, nato so glavni
odborniki prejSnjega »Boja¢ govorili o novih pra-
vilih ter nazadnje predlagali listo starega odbora
Na tej listi je bil za prédsednika dolo¢en g. Ku-
ster, kot odborniki pa prejSnji odborniki, vedino-
ma iz Ljubljane. To listo so nekateri kandidati v
zelo dolgih govorih povelitevali kot najboljSo.
Kot najvedji argument so navajali, koliko novih
krajevnih organizacij so napravili. Znano pa je,
da bi stari bojevniki napravili gotovo 8e veé sku-
pin, ako ne bi bili ovirani.

PredloZene so bile tudi druge kandidatne li-
ste, so bolj upoStevale za odborniSka mesta za-
stopnike moé¢nih podezelskih skupin, ker mo&ne
skupine hotejo priti v osrednjo organizacijo, kar
je samo ob sebi umevno in praviéno. Na vseh teh
listah je bil za predsednika doloten g. Vidmar, ki
ie neodvisen in biva stalno v Ljubljani. Takoj se
ie zatela gonja proti tem listam, po dvorani so
eksponenti liste starega odbora Susljali, da vlada
ne bo teh odbornikov potrdila, da bo »Boj¢ takoj
razpusten, ¢es da so na listih pripadniki neke
bivSe polititne stranke, medtem ko je imela ofici-
elna lista starega odbora menda same pripadnike
vladajote politiéne stranke. Mnogim delegatom se
taka agitacija ni dopadla, ker so Ziveli v veri, da
se uposteva pri »Boju« res samo delo in zaupanje,
ne pa drugi oziri, To neupostevanje podeZelskih
skupin je na mnoge delegate prav slabo vplivalo,
e S —

pod povetevalno steklo. Kdor ne verjame, da je
pritlikavee velik, lop po njem, Najmanj, kar se mu
more zgoditi je, da se mu obesi koSara s kruhom
nekoliko visje.

Po zakonih narave pa rodi vsako nasilje odpor,
pa naj bo pritisk tvaren ali razumski. Dasi je to
spoznanje Z%e staro, se Se vedno najdejo ljudje,
meneg, da resnice ni ve¢, &e se vrie ponjava pre-

ko nje. V boju se je izklesal Lampe v lik, ob ka-
terem se je ustaviti, kakor se ustavlja moderni

strateg ob mojstrskih potezah Aleksandra Velike-
ga in Napoleona. Lampe ni bil ne to ne ono; bil
pa je vsekakor osebnost, segajota visoko iznad
svojega tasa. Gotovo, da je delal napake, kakor
iih dela vsak, ki dela; ali zato njegove zasluge ni-

so ni¢ manjSe, — Telo se lahko uniéi, resnica pa .
ne. Resnice ne pokonfa ne ogenj ne meé¢, ne laz

ne zvijaca; tudi se ne dé utesniti v granit in jeklo.
Kako majhni so tisti, ki mislijo, da jo morejo za-
drzati na njenem pohodu! Ni ga gradbenika, toli
nespametnega, ki bi vlagi, nikajoti v predor, za-
madil izvir. Nasprotno: zgradil jej bo prost odtok.
Zakaj kapljice, neznatne in pohlevne, zadrZane v
svojem prostem teku, bi se zacele zbirati, narastle
bi v silo, ki bi iei ne bilo kos nobeno &lovesko de-
lo. Pravijo, da se na svetu vse ponavlja. Mogoge.
Ali kdor se iz preteklosti niesar ne nauéi, si sam
koplie jamo. Kdor taji resnico, se le skriva pred
nio. Nespamet, tajiti nekaj, kar je! V reSetu zgo-
dovine ostane le resnica. Cudovito reseto, ki pa-
dejo skozenj lonci in loncki, ostane pa Vv mnjem
drobno goréitno zrno. Zemlja vsebuje vso umaza-
nost in gnusobo, je pa obenem cedilnik, kakrsnega
ne premore noben laboratorii sveta. Takﬁnp ce-
dilo je zgodovina; ona preceja zelo skozi na-

gob&nik

posebno zalo, ker se je zafela tudi gonja proti
Vidmariju, ki ga vefina z deZele poznajo kot delov-
nega, odloénega in praviétnega moza. Delegati so
med seboj govorili, da je nesmisel biti pri Boju,
ako tam gledajo, kateri stranki je kdo pripadal.
Ali je Boj nadstrankarski, ali pa je politicna
stranka! Predlagalo se je tudi, naj se sestavi skup-
na kompromisna lista in poudarjali so, da so od-
lotilne ideje, ne pa osebe, Toda tudi kompromisno
listo je preprecil ravno zastopnik liste starega
odbora, Delegati so bili Ze naveli¢ani dolgih govo-
rov, ki so bili prazni in odvet. Ob eni popolne
so bili Ze tudi la¢ni, nekateri pa so morali odpo-
tovati. Sele takrat je bilo glasovanje, pri katerem
ie dobil g. Kuster 142, Vidmar pa 130 glasov. —
Izvoljena je bila nato Se lista starega odbora za
razne odbornike. Potemtakem so ljubljanski go-
vorniki zmagali.

Ta zmaga je razolarala vetino podezelskih
skupin, ki so za »Boj¢ najveé storile. Zato je
upravi¢eno mnenje, da ta zmaga ne bo »Bojue¢ v
prid. Stari bojevniki niso nikdar nobenega od-
kritega in poSlenega tovariSa odbijali, temveé so
le zbirali ljudi, kateri ho¢ejo iskreno pomagati na-
Semu sedaj ze tako revnemu ljudstvu,

Nadstrankarski slovenski bojevniki.

OPAZOVALEC
Janez Wolf

(Ob peltdesetletnici smrti.)

12. decembra 1884 je umrl v Ljubljani v fija-
karski kociji na cesti, ko se je peljal k stavbeniku,
da bi mu napravil oder za slikanje stropnih fresk
v ljubljanskem Narodnem muzeju. Janez Wolf, ote
nove dobe v slovenskem slikarstvu. Bil je star
59 let. Janez Wolf je bil nenavaden umetniski ta-
lent, slikar velikega sloga, idealist v vsem deja-
nju in v delu, ki ga je pa usoda preganjala v dru-
zinskem in zasebnem Zivljenju in ki ga je uniéila
notranja bole€ina, ¢eprav bi mu ne bilo treba ime-
ti tvarnih skrbi. Janez Wolf je bil po svojem bi-
stvu in ¢ustvovanju pristen Slovenec. Prijatelj slav-
nih slikarjev Canona in Anzelma Feuerbacha je
zrastel v okolju nazarenskega slikarstva. Jangez
Wolf je bil monumentalen slikar, mojster v risbi,
¢eprav je veasih zanemarjal barvo, predvsem sli-
kar fresk, Freske v cerkvah v Vipavi in na Vrh-
niki so njegova najvecja dela, pa tudi po Stevilnih
drugih slovenskih cerkvah je slikal na presni
omet. Niegove slike na platno so manj dovrSene.
V Ljubljani je ohranjen njegov boZii grob za stol-
no cerkev in na prodelju franciSkanske cerkve
gskupinska slika, ki jo je po voini uniéila nespo-
sobna roka. Wolfovi utenci so bili brata Subica,
Anton Azbe, Simon Ogrin in Tomee. Subica sta
razvila realisticno smer v slovenskem slikarstvu,
ko je Wolf prelomil s barotnim jzrodilom. Zdi se
nam prav, da se vsaj mi spomnimo genialnega slo-
venskega idealista Janeza Wolfa ob petdesetletnici
smrti, ker je sicer &isto pozabljen in celo v Narod-
ni galeriji ne visi nobeno njegovo delo, Tudi nje-
gov grob pri Sv. Kristofu v Ljubljani je pozab-
lien. Janez Wolf, rojak iz Leskovea pri Krskem,
ie kot orel, ki se vzdiguje z ranjenimi peruti v
viSave, duSevni aristokrat, nemiren duh. Posvetil

se je slikarstvu, ko je moral zapustiti kot nadpo-
;. rotnih  vojaSko sluzbo menda zaradi
dvoboja.

nekega

Quantité négligeable

V zadnji Stevilki sSlovenije¢ je izSel sestavek
z zgorajSnjim naslovom, za katerega vsebino je Ze

urednistvo odklonilo odgovornost. Ker pa je last-

nistvo »Slovenije« za ta sestavek izvedelo Sele, ko
je list izS8el — kar s tem izreéno poudarja —, se

¢uti dolZznega, da zavrne nekatere trditve tega se-

stanka, ki niso v skladu z zgodovinskimi dogodki.

Ne da bi se spuscali v obravnavanje bistva, kaj
ie in kaj ni »klerikalizem«, obstaja dejstvo, da
nckdanja »vseslovenska ljudska strankae, ki so
jo polititni nasprotniki imenovali klerikalno, ni
bila sad »habsbur§ke: politike v Avstriji. Priznati
je treba, da je ta stranka organizirala veéino

slovenskega ljudstva (kmete, obrtnike, delavce),

dobila v bivsi Kranjski odlo¢ilno polititno mod
ter okrepila slovenstvo iudi gospodarsko z zadruz-
nim gibanjem. Kmetje z duhovstino so bili poleg
socialistitnega delavstva bojevniki za sploSno in
enako volilno pravico, medtem ko je takratno ta-
ko imenovano svobodoumno izobraZenstvo z me-
gtanstvom branilo svoj privilegirani polozaj proti
slovenskemu ljudsivu. Z gospodarskim delom za
slovensko ljudstvo in z uveljavljanjem demokra-
titne misli se {e izpodjedala mo¢ nem$tva in na-
pacne habsburske politike. Bivsa liberalna stran-
ka ni nasedala »habsbursSki pasti klerikalizmac,
ampak je prepadala zaradi svoje neljudskosti.
LastniStvo »Slovenije«.

Iz Krylovih basni

Cebela in muhe,

Tri mube sklenejo leteti v tuje kraje
in jamejo s seboj ¢ebelo vabiti,

¢es, slisale so papagaje

dezele daljne silno hvaliti.

Obenem da se jim za malo vidi,

da jih na rodnih tleh

preganjajo po vseh gostéh,

in da zato — da se le ljud ne stidi,
oh, ta tudak! —

da ne bi mogle posladkati

s slad@icami pri mizi se bogati,

so zanje iznashi iz stekla pn\-'u'f-n.iﬁk!.
Po kotah pa prezi na muhe — pajcji vrag..
»PPa srecéno pot!s odvrne jim &ebela,
»a meni vsaj

ie ljub i moj domadéi kraj.

S satjem jaz vsem sem omilela,
seljak me ljubi in gospod.

A ve letite,

kamor zelite!

Sedanja sreca caka vas povsod:

Ker ste brez prida, vas ne bodo ne tastili
nikjer, predrage, ne ljubili,

le pajki bodo tam veseli vas

kakor pri nas.«

Kdor s pridom domovini sluzi,

ta z njo lehko se ne razdruzi,

a komur dar koristnosti ni dan,
prijetne so vsekdar dezele luje:

Ker ni doma¢, je manj zanitevan,
nihte na njega se brezdelje ne huduje.

OPOMBA, Priporoéamo Krylove basni, ki ve-
ljajo 30 Din izved in se dobé v vseh knjigarnah
kakor tudi v prodajalni s papiriem Darinke Vdo-
viteve, Gradisee 4.

Mariborski Muzej in Prekmurje

K sestavku »Stiki Slovencev tostran in onstran Mure«
v nasi zadnji Stevilki smo prejeli sledefe pojasnilo:

K porocilu g. M. K-lja, katerega poznamo kot
aktivnega in stvarnega delavea, pripominja Mu-
zeisko drustvo v Mariboru v izpopolnitev njegovih
izvajanj, da je Prekmurje zastopano v maribor-
skem muzeju z rimsko dobo (novei in keramika),
predvsem pa z etnografijo (ljudska keramika, pi-
sanice, vzorei pohistva, posnetki hi$ in domadcih
predmetov): v okviru te zbira MDZ zZe veC let se-
stavne dele moSke in domade noSe, ki pa Se niso
popolni in to zaradi tega, ker ne moremo sprejeti
med ljudsko nofo rusticizirane mestanske noSe
XIX. stoletja, domaéo pa je zlasti v pogledu po-
krivala in obuvala tezko pridobiti. Polilitna pre-
teklost ie zastopana z gradivom iz prevratnih dni.
Vse te predmele je MDM pridobilo po svetovni
voini. S tem je stalo ob strani Zgodovinskemu
drustvu v Mariboru in je prepri¢ano, da v okviru
moZnosti ni zapostavljalo Prekmurja za nobeno
podravsko pokrajino.

Muzejsko dru$tvo v Mariboru.

MALI ZAPISKI

Prepovedan list,

Drzavno pravdnistvo v Zagrebu je prepovedalo
razSirjati letak »Akademskoj omladini¢, ki je iz-
Sel v Zagrebu.

Inspekeija dela.

V »Delavski politiki¢ beremo:

Med delavstvom in podjetii nastajajo razliéni
spori, bodisi iz mezdnih, higienskih ali drugik
razlogov,

Inspekeija dela je prvenstveno poklicana, da
pritozbe, ki jih dajejo delavei in strokovne orga-
nizacije, preiSte in postopa po predpisih zakona.
Dogajajo se slutaji, da Inspekeija dela mesece in
mesece nicesar ne ukrene, dasi organizacije ali
delavski zaupniki od nje potom zasebnih vlog to
zahtevajo.

Ne vemo, zakaj potem ta tako zvana inslitu-
cija v zas¢ito delaveev sploh Se obstaja?

(listo slovenska fara dobila italij. duhovnika.

Na zahtevo faSisticnih oblasti je trzaski Skofij-
ski urad poslal v Slavino, ki je popolnoma sloven-
ska vas in fara, italijanskega kaplana., Fadistiéne
oblasti so svojo zahtevo podpirale s tem, da Bo_do-
kazale potrebo italijanskega duhovnika za Prise-
liene Zeleznidarje in druge Italijane.

Urednik in izdajatelj Julij Savelli v Ljubljani,



