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Praesens effecfivum.

(Dalje.)

LPoznati“ je po moji misli zdaj pri nas le nedoverSno vsled
potrebe razloCevanja pojmov ,kdnnen“ in ,kennen®, ital. ,sapere if
»conoscere”. Morda so se te potrebe nadi stari zavedeli po vplivt
sosednih jezikov; ali je pa zato ,poznati“ germanizem ali italianizem ?
Jaz bi dejal, da ne, ne to ne ono. V herva3¢ini je prav zraven ,5t0
vati“ tudi ,posdtiti“ in ,postovati“, po naSe ,spoStovati“ brez raz
lotka vse v nedoverSnem pomenu. Zakaj ne bi bilo z razlotkom V
pomenu prav ,poznati“ zraven ,znati“ in poleg ipf. ,poznati“ pk
»Spoznati (erkennen)? Poslednje ima sicer navadno doyer$ni, pd
vCasi tudi nedover$ni pomen, zlasti v ,spoznati se v &em*, kar b0
morda res germanizem (po ,sich worin auskennen*); ali tudi hrv:
»razumjeti se u 3to“ in €. ,obeznati se v Tem“ je oCitno istega nenr
Skega semena, ne sicer zaradi oblike glagola, paé pa zaradi besedicé
»8€“, ki nevem, kako bi se dala razlagati v sloven3Cini, Ce ne i
nemskega ,sich®.

Glejmo naposled Se ,nemcizno obstati (be-stehen)“; ki se na-
domesta zdaj ,z novo, resnitno nedover$no tvorbo“ ,obstojati®
Ali je to ,obstojati“ s¢ stslov.. ruskim, hervaskim ,obstojati* iden
ticno, ali ni? Ako je identicno s Ceskim ,obstdti“, poljskim ,obstaé®
in nasim ,obstiti“ (kraj$a oblika: ,obstdt*), ki ima v Ce&ini in na¥
slovensCini, kaker v hervasini ,obstojati“, sedanjik ,obstojim* r. ,0b"
stoju, -8, -it“; -oja- se namre pri nas, v CedCini in polj$¢ini kerdl
v -4-, prim. ,béti“ iz ,bojati¥, ,pas“ iz ,pojas“ itd. Pri nas bi %
torej ne smelo pisati ,obstojati“, temu€ ,obstati“. Ce pa ,,obstojati‘
ni identicno z ,obstdti“, potem je resnitno ,nova tvorba®, ki je
drugi slovenski jeziki ne poznajo, nekak ,Mondkalb“ nemskega uméd
in kranjske neumnosti. In res, tako je! Prifa to sedanjik: ,obstojaih
obstojas, obstoja“, tele, ki se pase edino po nadi miadoslovenski host*
»Cerkev sv. Mavra obstoja Se sedaj. Politicna zveza z Avstro-Ogrsko
in Nemcijo Se obstoja“. itd. Vsi nepreétefi milijoni Sloyenov bi ¢
nam morali smejati, ke bi vedeli za to imenitno ,novo resnicn?
nedover$no tvorbo®.

Semtertja se bere namestu ,obstati“: ,obstajati“ (kar imd
tudi PleterSnik, ,obstojati“ nima): ,dokler bo obstajal komisarijat.“ —
»Obstajati* je prava nedoverSna oblika k doverdni ,obstati (obstat)
obstanem®, kaker ,vstdjati“ k ,vstanem®, ,zastéjati“ k ,zastanem”
ali e gremo tej reti nekoliko bolj do Zivega, vidimo, da so sestaV®
s¢ ,stajati“ iterativnega, ne durativnega pomena, ki bi ga ,,obsiaiati“
moralo imeti v navedenem stavku. Voz, ki obstaja, ne pride napreis
komisarijat, ki obstoji, pa ne- obstaja, temu¢ mirno dalje stoji

Sestave sé ,stati (stat), stanem* pomenijo enkratno trenotn®
dejanje. To dejanje se more ponavljati in za to ponavljanje se rabijo
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Zaupno ohbcevanje z Bogom.

P. A. M.
VI. Poglavje.
Boga po krivici dolZe strogosti.

Motijo se tudi tisti, ki o Bogu govore, da je strog po naravi,
da tirja svoje pravice z ostrostio in da je boli nagnien k pravié-
Hosti, ko k prizanesljivosti. »Kolika nespamet«, pravi sv. Ber-
lard, »najsocutniSe in najusmilieniSe bitie imenovati terdo in
U-?ITD, najboljSe imenovati strogo in nespravljivo, najljubezni-
ViSe imenovati strasno ingrozovito. Tako govori brezbostvo; pa
Moti se, Ta Bog, ki si ga tako predstavljajo brezbozZniki, ni Bog,
tﬁ"mu-é malik po njih nac¢inu« Nijegove svete postave so v niih
OCeh krute postave, kaker Drakonove, o keterih pravi neki pisa-
teli, da niso s Gernilom temuc¢ s Kervijo pisane. Mesto, da bi se
blizali Bogu sé& zaupnim in veselim sercem, se mu bliZajo s tre-
‘Petom, da, rekel bi, z neko grozo.
~ Pa kako krivi¢na in napacna je ta predstava! To je Ze kra-
l’e_"i prerok zavergel z besedami: »Ti Gospod si ljubeznjiv in
Milostliiv in velicega usmiljenjac. Ps. 85, 5. Bog govori tudi
Sam pri preroku Jeremiji: »Jaz vem sklepe, ki jih imam v misli
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zavoljo vas, sklepe za mir in ne za nadlogo«. Jer. 29, 11. Ta pred-
stava je nasprotna celemu sv. pismu, kier ni¢ boli pogostoma
ne najidemo, kot zglede in slavospeve boZje dobrote. Kai, oster
in neizprosen ie Gospod? Cemu pa on graia gorednost svojilt
utencev in jim odita, da ne poznajo nagnenia njegovega sercit
in njegovih navad, ker so zahtevali, da bi priSel ogenj z neba
nad Samaritane? »Ne vesta, keterega duha sta! Sin ¢lovekov
ni prisel du$ pogubliat, ampak resit«. Luk. 9. 55, 56. Cemu on
brani celo Ninivljane proti-ostrosti preroka Jone, ki je na vsak
naéin tirjal, da se kaznujejo, in je bil nejevolien, kar iim je bil
Bog »dobrotliiv in usmilien, zanasljiv in velicega usmilienja, K
odpusca hudo«? Jona 4, 2. In slednii¢, zakai se on ni prikazal
* razserienemu in k ostrosti nagnienemu Eliji v vihariu, nevihti it
ognjenih plamenih, temuc¢ v pihljanju rahlega vetrica? »In glel,
Gospod gre mimo, in velik in mocan pis, ki prevraca hribe il
razdira skale, pred Gospodoni; pa v piSu ni Gospod; in za piSem
potres, pa v potresu ni Gospod; in za potresom ogenj, pa V
ognju ni Gospod: in za ognjem Sumljanje tenke sapice« in kaker
je dostavljeno v gerski prestavi, »v Sumlianju je Gospod«.

Oster in neusmiljen naj bi bil Bog? To je gerdo obrekova-
nie in tako malo resni¢no, kaker ke bi rekli, da je Cerno belo i
. luZ tema. Zakaj po izreku sv. Dijonizija, je Bog po svoiji na-
ravi bistvo dobrote, to je, zgoli in sama dobrota.

Priznavam pa, da se po smerti usmiljenje vmakne in gres-
nike prepusti neizprosljivi pravi¢nosti. Ali spomnite se priza-
nesliivosti, s ketero jih ie Bog prenaSal niih celo Zivljenie, ne-
vsehliive poterpeZliivosti pri vseh njih hudobijah, ker ni hotels
da bi se pogubili, temu¢ da bi se k pokori obernili; spomnite S&
kar govori prerok Izaija: »Gospod ie bogat z odpuSCanjemes
ker on precej odpusti vsakemu skesanemu greSniku vse njegove
pregrehe in mu verne prejsnje prijateljstvo, ne le enkrat ali dva-
krat ali sedemkrat, temud kolikerkrat se grednik k njegovemt
usmiljeniu zatece, kaker nas uc¢i nas Zvelicar.

In e dela tako, se to ne godi, ker ne pozna niih nehvaleZ
nosti; zakai on ve naprei, kako bodo zlorabili niegovo dobroto:
in vender odpusti vse. '

Vpragam zdaj, keteri pameten &lovek, ki pozna toliko boZi®
dobroto, bo mogel Se reci: »Bog ie oster in neusmiljen?« Ali 1°
bo raje, prevzet od obéudovanja, zaklical s¢ sv. Avguétinom_:
»Moj Bog, moj Bog! derznem se izgovoriti in ti bo§ odpus

" 8
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Svetemu navdudeniu, ki ga v meni zbuja tolika dobrota: Ke bi
ti ne bil Bog, bi bil krivicen, zakai mi hudo gresSimo, mi 'subimo
greh, nas greh veseli, mi ga kaZzemo ocitno, mi ga razodevamao
in ti nas ne pogubis; mi izzivliemo tvoje mas$cevanie in ti usmi-
lieno z nami ravnase.

Ako se po takih zgledih krotkosti in prizanesljivosti Se naj-
dejo terdovratni gredniki, ki raje nespokorno vmerijejo, kaker
ba, da bi dosegli ponujano odpuscenije, koga bodo obdolzili, ako
Se vecno pogube, razun samih sebe? Kakih dokazov bi mogli
Se Zeleti ali tiriati za dobroto boZjo, da bi potem ve& ne dvoijili?
Ali nai bi tiriali, da se Bog odrece vsém svojim pravicam, da
Naj prezira neizogibne zakone pravicnosti, da naj odpravi svoje
Svete postave, odpravi vse kazni in tako gres$nika resi, da bodo
Mmogli brez strahu gresiti? KakSno bi bilo tako gospodstvo in
keteri clovek bi bil toliko prederzen, da bi Gospodu nebes in
zemlje kaj tacega predpisal?

Tega ne tirjamo, tako bodo govorili obrekovavci boZje do-
brotliivosti: naj on kaznuje terdovratne gresdnike po zakonih
OStre pravicénosti, mi temu ne bomo nasprotovali; pa cemu ne
zaderZuie on mascevania? Cemu on kaznuje greh, ki se ie storil
V enem trenutku z vecnimi kaznimi? Je li to blagost in usmilje-
Nje? Ali ni to dokaz najvece ostrosti? — Nehaijte sé svojimi bo-
gokletnimi besedami, tako iim porefem jaz; Bog ni prestrog,
ako kriviénike pogubi, ako mora tako storiti, da zadosti svoii
Natancni praviénosti in poskerbi za sreco ¢loveske druzbe. Tako
Je tudi zares. Te dve resnici lahko vsaketeri, ki le misliti hoge,
SPozna in ne potrebuiejo nobenega dokaza. Ali bi bilo to po pra-
Vilih pravi¢nosti, ke bi Bog neskon¢na razzaljenja kaznoval le
S Casnimi kaznimi?

Ali bi bilo to v korist in sreo ¢lovedke druZbe, ke bi Bog
dovolil, da bi ljudje Ziveli po svojih strasteh? In to bi se zgodilo,
ke bi na mesto veenih doloGil le Sasne kazni; saj vender vidimo,
da ne vkrote strasti celo vecne. Verjemite, da Ce je Se kaj miru,
SteCe in varnosti na svetu, se imamo za to peklu zahvaliti, to
18, ker se ljudie pekla $e nekoliko boie. Ako se toliko greSnikov
TeSi, jim pekel odpre nebesa; ker se iz strahu pred peklom k
20gu obernejo. Ostrost, ketero Bogu ocitajo, je tedaj potrebna
I derznem se terditi, da io tirja njegova dobrotljivost. Bog
‘znuje neketere, da vsem dobro stori; zato pravijo liudje, ki
liubijo duhovno Zivljenje, da je usmiljen in ljubezniv vkliub tem
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strasnim zgledom njegove pravicnosti; le hudobni, ki so za-
sleplien’ in nepobolisliivi, se pritoZujejo, le oni se nad tem spo-
tikajo.

A G pa

v
Zivlienie bl. KriSpina,
brata lajika 1. reda sv. Franciska, kap. druZine.
PSSy
Bl. Krispin v Orvijetu.

Orvijet (Orvieto) je majhino mesto, v goratem Kraju; Steje
sedaj okoli sedem tiso¢ prebivalcev. KriSpin ie bil tja prestav-
lien na Zelio predstojnika tistega samostana, da bi pobiral mi-
l63¢ino po mestu in po bliznjih hribih. Po mestu je bilo to lehko,
ker so bili ljudje dobri in pota vglajena: po vaseh v gorah ie
moral br. Kri§pin pa pogosto veliko terpeti, posebno v slabem
vremenu. Vender ni bil zato nikoli nevolijen. S¢ svojo veselo
prijaznostio in poniznim obnaSaniem si je celo v kratkem cCasu
pridobil serca prebivavcev. Priljubil se je tudi Skofu in kanoni-
kom, redovnim in svetnim duhovnikom, visokim in nizkim. Nai-
bolj so ga pa bili vboZci in stiskani veseli.

Ko -je priSel na terg, se ie slisalo od vseh strani: »o brat
Krispin, brat Krispin!« In prodaiavci so ga vabili, naj si izbere
kaj od blaga. Ker je bil pa KrisSpin v uboStvu zelo strog, ie izbral
le malo. Zdelo se mu je tatvina, ke bi vzel ¢ez potrebo; zato je
vzel manj, kaker mu je bilo treba. Dobrotniki pa so kmalu spo-
znali njegovo tanko vest, ter so mu toliko raje dajali.

Viterbski $kof ie br. KriSpina tako visoko spostoval, da ie
dal nekega dne na cesti vstaviti voz, ko ga je srecal in se je Z
njim delj ¢asa pogovarjal. Ker je pa takrat ravno dezevalo in ie
br. Krispin opazil, da se zavolio niega po nepotrebnem mocijo
kocijaz in koniji, pravi: »Monsinjor! meni deZ ni¢ ne Skoduije, pa
vasi ljudje in konji so vsi premoceni«, Skof ga razume, kaj hoce
reci, da pognati in pravi potem: »To je res svetnik, in kar je $e
vec¢ vredno, vesel svetnike.

Skofovo naklonjenost je br. Kri¥pin vpotrebljal v korist sa-
mostana, Se veliko boli pa v prid starckov, bolnikov in vbogih.
Skof je delil svoie darove po br. Krispinu. Kederkoli ga ie kai
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Prosil, nikoli ni bila prosnja odbita. Naslednik tega Skofa, ki ie
bil tudi kardinali, je vprasal br. KriSpina, koliko mu je njegov
Prednik mesecno dajal miloSc¢ine za samostan in vboge. KriSpin
Ie odgovoril: »Gospod kardinalj! tega ne morem povedati. Do-
loeni zneski bi me zmeg&ali. Moja slaba glava ne obderZi nobe-
nih Steviljek. Zivim kaker pti¢ od dne do dne; moja glavnica je
boZja previdnost. O potrebi prosim pri dobrotnikih; pri gotovih
Mesecnih dohodkih bi Se to pi¢lo pamet zgubil, kar je imame,

kofu ie taka gorecnost za samostansko vbostvo zelo vgaijala.
Podpiral ¢ga ie kaker prej njegov prednik.

Aragonski pring, ki je bil takrat v svetnih zadevah papeZev
Namestnik v Orviietu, je imel br. KriSpina zelo rad. Ko ga je
lekega dne videl, kako se ie prijazno pogovarijal s policaji, ke-
terih sluzba je veljala za nizkotno in jim roko podajal, ga je pri
Pervi priloZnosti pokaral: »Kako morete javno na ulici s policaji
8ovoriti in jim segati v roke. S tem delate neCast sebi in svo-
®mu stanu«. Br. Kri$pin pa priiazno odverne: »Milostivi go-
Spod! ¢etudi je sluzba teh liudi zaniCevana, imajo vender le ra-
dodarne roke, in na to moram na biri pred vsem gledati«. »Kie je
Pa potem dostojanstvo in ¢ast?« vprasa princ. Br. Kri$pin od-
80vori ponizno: »(Q dostojanstvu in casti sv. oe FranciSek v -
Vodilu ni¢esar ne pise, pa¢ pa nam je zapovedal, da moramo biti
VboZni in naj poniZno milo§¢ino prosimo«. Ta odgovor je princu
2elo vgajal in je nadalie ob¢eval z br. Krispinom kaker s¢ svoiim
Prijatelom. Br. Kri$pin ie to naklonienost porabil v to, da je po-
Magal sé& svojo priprosnio pri niem jetnikom in zadolZenim.

Ko so nekega dne policisti vieli nekega hudobneza in Z njim
ievsmilieno ravnali, jih je br. Kiidpin strogo posvaril, naj ne
8resijo proti liubezni. Potem je prosil namestnika, naj sploh z
®tniki bolj milo ravnajo. Ta je na br. Krispina pro3njo izdai
Vkaz, kako je treba z vietimi ravnati. Z niim je bila krutost in
SUrovost zelo omeiena. Kai ne, dragi bravci, to delo ie bilo tudi
eSevanje »socijalnega vprasanja« v malem obsegu.

Njegovo veliko ljubezen do vbogih in goretnost do redov-
Nega vhostva je Bog pogosto povelical s ¢udeznimi vspehi. Naj
Stoje tu samo neketeri taki dogodki.

Nekega dne je br. Kridpin prosil v Rosijevi hisi moke. Po-

0Zna gospodinja narodi dekli, naj napolni br. Kri§pinu vreco.
"Mok je pri koncue, se oglasi dekla, »komaj je je za jutriSnjo
beko dovolj«. Kljub temu je br. Kridpin dobil polno vreco. Dekli
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pa ie rekel ponizZno: »Ne bodite v skerbeh, od lakote ne boste
vmerli«, In imela je na to cela hiSa dovoli moke za §tiri tiedne.

Pri neki drugi priloZnosti ie potreboval br. KriSpin za ne-
kega visokega gosta kaj bolifega vina. Ker ga v samostanu niso
imeli, gre k plemenitemu gospodu, dobrotniku samostana, prosit.
Pa sod, v keterem o tam hranili boliSe vino, ie bil prazen. Ko
izve br. Kridpin za to nepriliko, pravi: »O pokazite mi sode.
SluZabnik ga res pelje v klet k praznemu sodu. Br. Krispin pa
molce zasuce pipo, natoci svojo steklenico in precej vina je 3e
ostalo za domaco potrebo.

Tudi prihodnje reci je br. KriSpinu Bog razodeval. Nekega
dne je priSel nepricakovano k dominikankam, kjer da poklicati
neko pobozno sestro, ki jo tako nagovori: »Kedor Zivi, mora
Liti pripravlien vmreti, Kedor Boga liubi, ie za smert vedno pri-
pravljen. Nebeski Zenin vas Zeli imeti. O sre¢na sestra! V malo
dneh boste reSena iz jece, jaz vboZec bom moral pa Se leta in
leta Cakati«. Na te besede otide, ne da bi ¢akal odgovora. Nuna
ie bila popolnoma zdrava, vender vredi vse kaker za smert. In
res jo kmalu napade huda bolezen in smert pride v prav krat-
kem casu.

Zdaj pa pogleimo nekoliko KriSpinovo notranie Ziv-
ljenje. -

Ce je imel br. Kridpin ez dan 3e tako teZavno pot, vender
pri no¢nih molitvah nikedar ni manikal na koru. Spal je malo
Casa na ozki deski in to pri odpertih oknih in vratih tudi v nai-
hujSem mrazu. Zintrai je zgodai vstaial in pred vsemi drugimt
hodil na kor, kjer je pred tabernakelinom molil dolgo ¢asa za-
maknjen v sveto premisljevanje. Potem ie stregel pri sy. masalt
z isto gorecnostio ko v deSkih letih. S¢ svoiim lepim obnasa-
njem je zbujal poboZnost pri vseh, ki so ga videli. Ko ie moral
potem na biro, ie Sel z veseliem. ker je to velevala pokor3ic¢ina:
ko se je vernil, ie Sel zopet pred tabernakeli, kier je ostajal do
poldne, 3

Navadno ie iedel od vseh jedi, ki so jih na mizo prinesli. Ce
ie pa mogel skrivaj storiti, se ie zadovoliil s ko3Cekom suhega
kruha. Pijaco je mesal s pelinom v spomin na Zol&, ki so jo Je-
zusu ponujali. Ko so neketeri sobratie to zatajevanie opazili, jim
pravi: »Ce bi bili vi zdravniki, bi vedeli, kako dobra so grenka
zelis¢a za Zelodec«. Tako je pa rekel, ne kaker da bi res tako
zelo skerbel za telesno zdravie, ampak zato, da bi skrival svoi€¢
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zatajevanje. Po obedu je 3el do vecernic v dolo¢enih dnevih z
drugimi brati skupno na razvedrilo, drugae pa na vert gojit
cvetlice. Po velernicah je pogosto vec ur skupaj molil pred
presy. Redniim Telesom. Pri tem je bil veckrat popolnoma za-
maknien.

V celici ie Dl)LC\«cﬂ z Bogom nenavadno goreCe. Neki br.
Francisek ga je veckrat skrivai opazoval in ie pod prisego po-
terdil, da ga iec pogosto videl pretakati solze in britko jokati;
veckrat je bil obdan z nebesko svetlobo in zdihoval je: »ah,
ah, ah!«

Ker je bil vedno zatoplien v Boga, se ie na biri veckrat do-
godilo, da ga je mimogrede kedo nagovoril, ne da bi bil br. Kri-
$pin kaj opazil. Treba ie bilo glasno zaklicati ali za obleko ga
prijeti, da se ie prebudil iz zamiSlienosti. V pogovorih je na-
vadno besedo napelial na Boga. Hodil ie vedno odkrit iz spo-
Stovania do boZie pricuiocnosti. Ce je kedo hvalil lepoto stvari,
ie hitro opozoril na lepoto Boga in na ljubeznivost Jezusovo ter
ie zdihnil: »Kedor Boga ne ljubi, je norecc.

Keder je slisal ticke prepevati, je vabil sobrate, naj se zdru-
Zijo 7 njimi v hvali Stvarnika. Posebno mu je vgaijalo slavevo
Petie. Pokleknil je na tla in Z niim tekmoval v bozjih slavo-
Spevih.

Na potovaniju je govoril o Bogu ali z Bogom. Br. FranciSek
ie povedal o niem to-le: »Ko sva 8la z br. Kri§pinom nekega dne
1Z Orvijeta v Fikuli je po poti ve¢ ur neprenehoma molil. Potem
Me je prosil, naj skupaj moliva Mariiin oficij. Ker sem mu od-
govoril, da ga na pamet ne znam, pravi: »Pa molite kar vam
bolj vgaja, jaz moram opraviti Marijin oficij. Ko ga je koncal,
Sva skupno molila sv. roZni venec. Potem sem mu v 3ali rekel:
»Ker Ze tako dolgo nabirate milos¢ino, ali boste po smerti Se kal
bustili na svetu?« Tedaj se vstavi; .zasveti se mu obraz in
Pravi: »Ce bom kaj pustil na svetu? Po boZiem in Marijinem
Vsmiljenju bom toliko pustil, da bo celi svet o tem govoril«, Pri
'th besedah se za ped visoko vzdigne nad zemljo in plava v
Zraku, Cez nekaj trenutkov se zbudi iz zannkmcnn in zacne

glasno moliti lavretanske litanije.

Keder je bil zelo vtruien, ie zdihnil: Tako velika je stvar,
Df_) keteri hrepenim, da se ini zdi malenkostno vsako terplienje,
ki je prenaSame, ali je rekel: »Ce se ozrem na nebo, kako ma-
lenkostna se mi zdi zemlia«. Ako ga je cakal velik napor, jc
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vzdignil o¢i proti nebu in prosil: »Jezus, moj ulenik, daj, da
bom le tebe imel pred oémil« VeCkrat se je oserceval tudi z be-
sedami: »Nebesa niso za lene, gori se ne vozi v vozic.

V ob&evanju s tergovci ie povdarial poStenost: »Mislite, da
gleda Bog na blago in na ceno«. Vcasi jim je zaklical: »Ljubite
Boga s ¢Cistim sercem. pa boste sre¢no Ziveli in sreéno vmerli
Liubite Boga in nikar ne gresite. Delajte dobro in nikar se ne
menite za sodbe liudi. Jaz ne bi hotel niti bilke pobrati drugace,
kaker v Cast boZio«.

Ce ie sredal pogreb, je rekel: »Grob je $ola, v keteri bi se
mnogi nespametni, ki svet bolj ljubijo ko Boga, lehko ucili prave
modrostic. Z nekako sveto nepoterpezliivostio ie Stel dneve svo-
jega pregnanstva; silno je hrepenel po gledanju boZjem. Veckrat
so ga sliSali zdihniti: »Hvala Bogu! Vsaki dan je en dan manje¢.

Gresnike ie prosil poniZno, pa gorece, naj ne Zalijo Boga.
Ce so se spreobernili, iim ie obljubil, da bo molil zanje; &e so bili
terdovratni, jih ie resno spominjal na boZje kazni.

Ako se je kedo v cerkvi slabo obna3al, je stopil br. Krispin
k niemu in mu je na tabernakelj kazaje rekel: »On je tukaj!« in
to tako rahlo in prijazno, da ni nikoger razzalil. Za pokoro i€
potem sam sebe bical.

Sv. obhaiilo je prejemal veckrat na tieden, pa vselej je preje
opravil sv. spoved; tako tenkovesten je bil. 1z pogostega gore-
tega preiemanega sv. obhajila je br. Krispin zajemal mo¢, da
ie rastel v dednostih, tako, da je vse teZave lehko prenasal. Sv.
Resnje Telo je bilo zanj v resnici »kruh mocnihc.

Da je vzderZeval ogenj bozZie liubezni v sebi, je bral vsaki
dan kako poglavie iz »Hoje za Kristusome ali iz kake druge
duhovne kniige. V refektoriju ie pazliivo poslusal branje iz Ziv-
lienia svetnikov, da iih je znal posnemati. Rad je poslusal boZijo
besedo in na koncu ie rekel: »Q kako lepe so vecne resnice!l«¢
Po neki pridigi o bozji velikosti in zmotah sveta je veékrat po-
navljal: »To je velika resnica, ki naj bi jo pridigariji vedno pov-
darjali: Svet ni druzega ko nelimernost in goljufija. O kako
_nespametni smo, da ne ljubimo Boga iz celega serca, iz vsell
mocil« ‘

V Orvijetu ie ostal br. Kri$pin z majhnimi predsledki celi
Stirideset let.

Al U
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Pogosino sv. obhaijilo.

,,Razdelil je, dal ubogim*. Ps. 111,9.

Velik je bil trenutek, ko je na§ Gospod Jezus Kristus pri
Zadnji vecerji vzel v svoje presvete roke kruh in za njim kelih
Z vinom ter oboje spremenil v svoje telo in svojo kri, da bi tako
Skrit pod tema podobama ostal mej nami do konca sveta. S tem
ie pokazal, kako vneto je bilo niegovo serce v liubezni do &lo-
VeSkega rodu. Ali Sel ie v svoii ljubezni Se dalje! Ne samo, da
ie hotel na cudeZen nadin mej nami ostati, on se nam je zapustil
tudi v duhovno hrano. »To delajte v moj spomin« (Luk. 22, 19.),
tako ie narocil apostolom ter jim s temi besedami dal dvojno
Nalogo: posvedevati kruh in vino in dajati ga tudizavZivati.
Oblast apostolov je presla na duhovnike, in ti jo zverSuiejo pri
darityi sv. maSe, ko posvelujejo kruh in vino v telo in kri

ristusovo in zavZivajo sami ter tudi drugim zavzivati dajejo.

I'ukaj pa nastane vpraSanje: kolikokrat nai verni pristo-

Pajo h mizi Gospodovi? Da enkrat na leta morajo, to ie jasno
1z 4, .cerkvene zapovedi, ki veZe vse katoliSke kristijane, ki so
dc'\'Ulj razvite pameti. Mnogo kristijanov pa je, ki store veg,
akor zahteva zapoved, in to je popolnoma v cerkvenem du-
fiu, zakaj Cerkev meijtem ko nalaga, kar je neobhodno potrebno,
FVeseljeln gleda, kar sveta gorecnost prostovolino dela. Kaker
€ Kristus poleg strogih zapovedi daial tudi evangeliske svete,
tako po niegovem zgledu tudi sv. Cerkev daje perve in druge.
Audi glede sv. obhaijila ni ostala samo pri strogi zapovedi, dala
1€ in 8¢ daje tudi dobre svete. Zelia sv. cerkve ie, naj bi verni,
€ samo enkrat v letu, temvec veckrat, da celo vsaki dan pri-
Stopali k mizi Gospodovi. To smo v zadnjih letih sliali iz ust
NaSega svetega odeta Pija X., ki so izdali dne 20. decembra 1905
Odlok o vsakdanjem sv. obhajilu. Ta odlok je bil, ¢e tudi ne v
- Celoti, pa vender v svoiih glavnih delih Ze natisnien v Cvetiu,*)
ato ga ne kaze Se enkrat prioblevati, pa¢ pa hotemo vpra-
At, zakaj so ga sv. oce prav za prav izdali?

Brez vzroka gotovo ne! Vzroka pa tudi ni tako tezZko najti.
T_"eba se je le spomniti, ketera vodivna misel prevzema seda-
"ega papeza, in jasna nam bo ta in e marisketera druga do-
-\“-—.__

*) XXIIL teéaj, 8. zvezek, stran 232 in sl
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lotba njegova. Njegovo geslo je »Vse prenoviti v Kristusue, Al
si je pa mogoce misliti, da bi se dalo to prenovljenje kako dru-
gale lazie speliati kaker s pogoestnim prejiemaniem tistega, v
keterem se ima prenovlienie zverS$iti? Gotovo ne! Saj govori
Kristus sam: »Kedor je moje meso in pije moio kri, ostane v
meni in jaz v njem. Kaker je mene poslal Zivi Oce in jaz zZivim
zavolio Oceta: tako bo tudi tisti, ki mene vziva, Zivel zavoljo
‘menec, Jan, 6, 57, 58, Iz teh besed Gospodovih “je ocitno, da
ie po sv. obhajilu, prejetem s pravim duhom, prenovlienie Vv
Kristusu Ze zverS§eno. Od naSe strani pa jie seveda potrebno, da
se to prenovlienje veckrat ponovi, da nas ne premagaio strasti,
keterim smo vedno izpostavljeni. Cim bolj pogosto torej preje-
mamo presv. Rednje Telo, tem boli smo na varnem, tem mani
se nam je treba bati sovraznikov nase duSe. To je prav jasno
povedano v papezevi doloCbi s¢ sledeCimi besedami: »Zelia
Jezusa Kristusa in Cerkve, da bi vsi verni Kristijani vsaki dan
pristopali 'k sveti gostiji, pa obstoji zlasti v tem, da bi verni
kristijani, po zakramentu z Bogom zdruZeni, iz tega preieli mos
krotiti strast, lehke napake, ki se vsaki dan ponavljaio, zmivati
in se vedjih grehov, keterim je Cloveska slabost podverzZena.
obvarovati.«

V teh besedah sv. Oceta ie pa dan odgovor tudi tistim, Ki
se boje pogosto preiemati sv. obhaiilo, ker se imaio za nevred-
ne. Zakaj so nevredni? Kaker mislijo zato, ker Cutijo v sebi
strasti, ker so podverzZeni napakam in izpostavlieni celo velikim
grehom. Ali pa ne vabijo sv. oe ravno zato h pogostemu SV
obhajilu, da bos vse to od dne do dne laZje premagoval? Oni ne
praviio: ker si slab, zato si nevreden, temué: ker si slab, zato
si potreben; oridi, da postane$ mocan. Zahtevajo pa seveda sV
ode to, kar se po vsi pravici mora zahtevati, to, da prihajai F
mizi Gospodovi v stanu posveéuiote milosti boZie, to se pravis
brez smertnega greha, in pa s pravim namenom ter poboZnii}
sercem.

Brez smertnega greha! Kedor ima smertni grel
na svoii vesti, tisti Se nikaker ne sme vdeleziti svete vecerié:
zakaj manika mu svatovsko oblacilo, kar je posvetujoca milost
boZia, ki gre z¢ vsakim smerfnim grehom v zgubo.

»Vstopil ie pa kralj, da bi videl tiste, ki so bili pri mizi, if
videl je ondi ¢loveka, ki ni bil oble¢en v svatovsko obleko. If
rekel mu je: Prijatel, kako si sem priSel, ki nima3 svatovske
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Obleke? Ta pa je umolknil. Tedai je rekel krali sluZabnikom:
Zvezite njegove roke in noge ter ga verzite v unanjo temos;
ondi bo jok in Skripanie s¢ zobmi.« Mat. 22, 11—13.

Nih¢e nai se torej ne derzne prejeti sv. obhajila brez sva-
tovskeoa oblacila posvecujoce milosti boZje, bodisi da gre samo
enkrat v letu, ali pa da pristopa pogosto. Nih¢e na svetu nima
Pravice tukai kaj spreminiati, tudi sv. ote v Rimu ne. Vsak pa
Ima dolZnost, pred sv. obhajilom se ocistiti v zakramentu svete
Pokore, kjer zadobi odpuscanje. Potem mu je odperta pot k
angeliski mizi, odperta ne samo enkrat v letu, temu¢ vsaki dan,
ako je ¢ista miegova dusa. '

Kaker pa ostro obsojamo tistega, ki bi se derznil v smert-
nem grehu prejeti sv. Resnie Telo, tako spodbujamo k zaupanju
Vse, ki iz neopravicenega strahu, da morda niso prosti smertne-
ga greha, opuscajo sv. obhaiilo. Vsi ti naj bi vender pomislili,
da smertni greh ni nekaj tako majhinega, da bi ga bilo treba z
drobnogledom iskati, temu¢, da-je nekaj velikega, tako da ga
Vestnemu clovekn ni lehko prezreti. Cemu torei toliko nepo-
trebnega stikanjia za smertnimi grehi, kier ni nobene prave
Podlage za to? Cemu se ne zadovoljiti, ako spovednik enkrat
Pove, da ie strah neopravicen; ali mora desetkrat, dvajsetkrat,
in $¢ ni dosti?! Take svoieglavne dule trapijo sebe in delajo
Spovednikom nepotrebne sitnosti in teZave.

Zato le pogumno k sv. obhaijilu, kier ni vzroka, ki bi nas
PO pravici zaderZeval. Pogostno sv. obhajilo nam ne bo dalo le
Mo¢j jzogibati se smertnih grehov, temu¢ nas bo varovalo tudi
bred malimi in bo boli in boli krotilo v nas hudo nagnjenje.

Sv. obhaiilo preiemati je pa seveda treba s pravim na-
Menom, torej ne iz navade, kaker sv. oée dobro povdarjajo
V svoji dolo¢hi. Kedor hodi k sv. obhajilu le iz navade ali zato,
da bi ga ljudic hvalili, da bi se pred drugimi kazal in veljal za
POboznega, ali da bi s tem le ljudem vstregel, na Boga pa bi
Celo ni¢ ne mislil, tak nima pravega namena.

~Ali pri besedi »navada« se moramo nekoliko pomuditi, ker
P' 10 vtegnil eden ali drugi napak umeti. Navada ie za nas vse
M za vse nade Zivlienie velikega pomena. Kar se navadimo, to
derzi, to ima obstanek. Navadimo se pa lehko slabega ali dobre-
La, bervega Se lazie ko druzega; zato pa govorimo o dobrih in
€ih ter gerdih in slabih navadah. Kedor ima vedno hudita v
Ustih, o tem pravimo, da je vajen preklinjati. Drugi rad gerdo
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govori, tretji popiva: to so same gerde navade. Kedor pa po
skerbni vaii doseZe terdnost v eni ali drugi Gednosti, ta, pravi-
mo, da ima lepe navade. Tako bomo rekli tudi o tistem, ki po-
gosto hodi h sv. obhaijilu, da ima tako navado. To je pa gotovo
lepa navada, in mi vsi bi morali skerbeti, da si jo pridobimo, in
vender ne smemo hoditi h sv. obhaiilu iz navade. Kako se to
viema?

Kar clovek dela iz navade, to se prav rado zgodi, da ie
opravljeno merzlo, brez serca, brez misli, tjia v en dan, brez
vsake pchoZnosti, Cesar se nam je seveda skerbno varovati.
Navadimo se torej pogosto zavZivati presv. Resnje Telo, ali ne
delaimo tega iz navade, temuC iz dobrega namena, da vstre-
Zemo Bogu, da se Z njim v ljubezni vedno tesneje zdruzimo in da
se s tem boZjim zdravilom zavarujemo proti svoiim slabostim
in pomanjkliivostim,

Da pa to dosezemo, moramo prejemati sv. Resnie Telo §
poboZnim sercem. Sv. ofe sami pravijo: »Ker pa imaio
zakramenti nove zaveze, cetudi sami iz sebe doseZejo svoj na-
men, vender tem veci vspeh, s ¢im wvecjim pripravlienjem sé€
prejemajo, zato je treba skerbeti za dobro pripravo pred sve
obhajilom in zahvalo po sv. obhajilu primerno mocem, stant
in poklicu.«

Priprave in zahvale seveda ne bo nihée meril po dolgostis
temuc po iskrenosti in vneti gore¢nosti. Kedar primanjkuie ¢a-
sa, tedaj je lehko ena kaker druga kratka, samo da ste drugace
dobri. Kristus ne zahteva in ne pri¢akuje od nas mnogo besed:
pa¢ pa mu je liuba in draga notranja poboZnost, ki se tudi sredi
dela in svetnih opravkov lehko obderzi.

Ni torej posebno tezko pogosto hoditi h sv. obhajilu. Smert-
nega greha se moramo Ze tako s¢ vsemi mocmi varovati in €
ga bomo s pogostim prejemanjem sv. Rednjega Telesa e laZi€
varovali. Da si, ako je treba, malo v spanju pritergamo, ali da
se ne vstraSimo tudi slabe poti ali gerdega vremena in se od-
povemo radi svetega obhajila tudi kakemu casnemu dobi¢Kus
to vse je prav za prav bore malo v primeri Z Niim, ki se nait
daje v dusno hrano. »To je kruh, ki je iz nebes prisel: da, ako
kedo od njega je, ne umerje.« Jan. 6, 50,

Kaker pa pogostno sv. obhajilo toplo priporoc¢amo, ven”
der s tem nikaker nodemo koga siliti h temu. Ta sveta vaid
mora biti prostovoljna, drugade si. ni lehko misliti, da bi $€
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cpravliala s pravim namenom in poboZnim sercem. Saj sveti
ote tudi nikogar ne silijo in niso spremenili zapovedi, ki veleva
enkrat na leto prejeti sv. Resnje Telo; pac pa silno Zele in vneto
priporoc¢ajo. da bi se to pogosto godilo, in spodbujajo dusne
pastirie, naj gredo vernim v tem oziru na roke.

Kedor je pa tako vezan po svojih dolZznostih in opravkih,
da mu ni mogoce pogosto k sv. obhajilu, tak je seveda h temu
Se naimanije silien in bi celo gresil, ako bi radi pogostnega sv.
obhajila svoie dolZznosti zanemarijal. Ali tudi taki naj ne motijo
samih sebe ter naj se skuSajo vsaj od Casa do Casa odtergati
od svoijih obilnih opravkov, da zavZijeio zaZelieni kruh, kruh
modcnih, v ¢igar moci nam ne bo tezko po tem Casnem Zivlieniu
priti v veéno Zivlienje in se tako zvelicati.

PigVailct

f2al2 G

Sv. Anfon Padovanski,

spoznavavec {. reda.

Sv. Anton Padovanski je vimerl 13. junija leta 1231, v Pa-
dovi na Beneskem, star 36 let. Zaradi neStevilnih CudeZev, ki
s0 se godili in se Se godijio no njegovi priprosnii, ie znan po ce-
lem svetu. Tudi v nasih krajih so ga Ze davno Castili in pomoci
‘prosili, in mnogo jih je preielo od Boga, kar so ga prosili po sv.
Antonu. Nenavadno milost je prejela neka Gertruda Strasner
ria Bizeliskem 14. avgusta leta 1767, IP. Maver Faidiga je spreiel
doti¢no porocilo v svoio zgodovino nase redovne okrajine. Naj
stoii tu na slovenski jezik prestavljeno.

Sodnijska preiskava in oziroma sprievalo

Cudeza, ki se je zgodil pod bizelisko grastino na Spodnjem
Stajerskem nad neomozeno Zensko, ki ie bila zadeta od mertvo-
uda. Zadnji dan avgusta leta 1767. so ta cudeZ preiskavali bla-
gorodni in praviéni gospod JoZef Ernest Mandel, oskerbnik
grascine bizeliske in Sv. Petra pod Sv. Gorami, gospod Seba-
Stian Polay, blagainik, P. FranciSek Borgiia Defabris, ne-
deliski pridigar v Klanjcu, gospod FranciSek KoSak, graiski
kapelan v Bizelju, Anton Najgar, njen ode JoZef Strasner z nie-
N0 materjo Katarino. Pod prisego so tole pricali.
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Gertruda, zakonska hci JoZeia Strasnerja, bizeliskega sod-
nika, neomoZena, ie bila leta 1765 predica pri plemicu Juriju
Zmaniloviéu na Hervadkem. Devetega marcija imenovanega
leta jo je tak mertvoud zadel, da precej ni mogla pol ure govo-
riti, cela desna stran njenega telesa je bila mertva in neobcut-
liiva, Celjusti tako zvite, da iih je moral domaci hlapec zrav-
nati. Potem so jo polozili na postelio in na lojternicah pripeliali
domov, kier ni mogla od zacetka do konca leve roke in noge
premekniti, S¢ manj pa vstati, ker je bila niena leva noga skriv-
liena, mertva in neobcutliiva, kratko receno, njeno celo levo
stran je boZia mo¢ tako zadela, da so jo morali pri vsaki potrebi
vzdigniti in poloZiti, na noge je pa niso mogli spraviti.

14. avgusta leta 1767. je od vseh domacih zapuS€ena sama
leZala v izbici in mirno spala, kar jo na desni strani telesa za-
boli, da se zbudi in vsede, da bi vzela z okna mazilo in Z niim se
mazala. Ko se ozre, zagleda na desni v naslonjacu franc¢iskana,
ki je imel v desnici palico, v levici pa kniiZico, in je bil srednije
velikosti in lepega belega obraza in brez plas¢a. ZaCudiia se je
in zelo vstrasila, ker je mislila, da je prikazen, Bala se je Se boli,
ker ni mogla nobenega ¢loveka poklicati in se Ze dolgo ni bila
spovedala., Nato zacne stokati in v sercu prositi pomoci sv.
Antona Padovanskega, Mater boZjo na Svetih Gorah in svojega
angelja variha. Zraven nje sededi franciskan, najberZ sv. Anton
Padovanski, pa jo nagovori: »Dekle, ne boi se, ni¢ ti ne bom
storil, ne strasi se. Prinesel sem ti zdravilo. Tvoje ti ni¢ ne po-
maga; jutri bo§ moje obclutila. Poidi kK masSniku, resni¢no in
skesano se spovej, in potem boS§ popolnoma zdrava.« Kmalu
potem o polunoci je sliSala v Klanjcu zvoniti in ker se je bila
zelo prestraSila, ni celo no¢ ocCesa zatisnila. Vedno je mislila,
kako zdravilo bi moglo to biti. Okoli dveh je iranciSkan, berz-
ko ne sv. Anton Padovanski, izginil; ¢ez pol ure po tej prikazni
se je vlegla in Cutila, da je stegnila skrivlieno nogo, ketere prei.
ni mogla premekniti. Zato je mislila zjutraj poskusiti, ako bo
mogla vstati, Zlezla je s postelie, zraven pokleknila in molila
pet oCenaSev in pet zdravamarij v Cast sv. Antonu Padovan-
skemu in Materi BoZji na Svetih (GGorah. Nato je vstala in §la
proti vratam, kjer ii nasproti pride njena mati, ki jo vsa zacCu-
dena ogleda. Rece ji, da hoce na polije iti, kamer je pervic sia
po 15. avgustu leta 1767., na praznik Marijinega vnebovzetia,
ki je hil sobotni dan, kaker takrat, keder jo je mertvoud zadel.
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Vesela in polna tolazbe je drugi dan 16. avgusta doma v gospo-
dinistvu pomagala in se vpisala v bratovs¢ino sv. Antona Pa-
dovanskega. Ze v bolezni ie zdihovala po ti bratovs&ini in pro-
sila grajskeza duhovnika Franciska KoSaka v bizeliski gras&ini,
da nai ii pomaga stopiti v to bratovscino. Jahala je v Klanjec,
tam ie opravila sv. spoved, kaker ji je svetoval sv. Anton Pa-
dovanski v prikazni, in zapisalasevzaZeljenobratovs¢ino. Osmi
dan po ozdravlienju je spolnila obljubo, ketero je storila v svoii
dve leti in sedem mesecev dolgi bolezni, na boZjo pot iti na
Svete Gore in dati za sveto maso. Tako se je zahvalila za pre-
ieto zdravie.

Mi zgorej imenovani in spodaj podpisani spricujemo ob
enem. da nismo tega CudeZa ne povecali ne zmanjsali, temud
smo kaker je bilo pri sodniiski preiskavi povedano, od besede
do besede zapisali in tretiega septembra leta 1767. zjutraj pred
duhovnisko in svetno gosposko v bizeliski grasc¢ini s prisego
poterdili in brez dvoibe storili, kar je Gertruda Strasner po-
vedala.

Pisano v bizeliski grasc¢ini kaker zgorei.

Slede pecati in podpisi.

~AOR
Stvarienie svefa v luci vere in vede.

Sv. vera nam prica, da ie Bog vstvaril nebo in zemljo in vse,
kar je. To je ena poglavitnih resnic, ki smo se jih uéili Ze v otro-
Ciih letih. Da se svet ni mogel sam narediti, tudi ne po kakem
nakljucju postati, da ga je torej moralo vstvariti vsegamogocno
bitie - Bog, smo Ze obsirnie skusali dokazati.

Kako ie pa Bog vstvaril svet in vse, kar je, o tem poroca
Veliki prijatel boZii, Moizes, v svoiji pervi knjigi.

Ali prav to ne vgaja neketerim ucenjakom, ker se, kaker
Pravijo, ne viema 7 niihovim znanstvenim preiskovaniem. Zato
Se slisi in bere dan dana$nji kai pogostoma, da ie veda smertni
Vdarec zadala svetemu pismu, zlasti pervi Moijzesovi kniigi, in
dosti jih je, ki lehkomislieno veriameio takemu govorjenju in
takemu pisanju ter tako zabredeio v dvoibe in celo v nevero.

Morda si tudi ti, dragi bravec, kai podobnega slidal, all
Morda zivis mej liudmi, ki ti nadlego delajo z ugovori zoper to,

BiAsiBs
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kar poroca sveto pismo o stvarjenju, in sam ne ves, kaj ti ie mi-
sliti in kako odgovariati. V nasledniih verstah ti Zelimo to re€
po tem, kar uCe stari in novi katoliski bogoslovei in papeSka
pisma vsai nekoliko pojasniti.

Pred vsem moramo torej pomisliti, kaj je hotel Bog raz-
odeti izraeljskemu ljudstvu in kaj je namerial Mojzes s¢ zacet-
nimi poglavii svoje perve knijige?

Da Bog ni hotel znanstva, zemljepisia, zvezdoslovia itd.
uciti, to je ocitno samo ob sebi. Kaj takega bi liudje tedaj ne bili
razumeli, tudi potrebovali niso.

Pa Bog je dal svet njim »v preiskovanje«, kaker pravi »pri-
digar« stare zaveze, krali Salomon (Eccle. 3, 11); po lastnem
prizadevaniu so ga imeli s¢asoma bolj in bolj spoznati. V resnici
so se ljudje v imenovanih znanstvih mnogo tisoc let zelo motili:
Se le poslednja stoletja je Clovestvo prislo do spoznanja resnice,
ki nam kaZe stvarnika in njegovo delo neizmerno vece in veli-
CastniSe, kaker so si ga mogli misliti v starih Casih, vse do Ko-
lumba in Kopernika.

Bog je torei hotel po Moizesu svoiemu izraeliskemu ljud-
stvu in nadalie vsemu cClovestvu, dati nauk, po Keterem bi mo-
glo tako Ziveti, da doseZe namen, ki mu ga je postavil. Ta nauk
pa je moral biti v tistih ¢asih nekako tak, kaker ga dajejo starisi
svoiim malim otrokom, v podobah in prilikah; saj ie v prilikah
in podobah Se poldrugih tiso¢ let pozneje sam Jezus Kristus
oznanjeval svoje veselo oznanilo. Kaker v evangeliju, tako torei
tudi v Moizesovi knjigi nikaker ni vse po besedi umeti; in stari
cerkveni ocetje so res mariskaij, ali celo mnogo tudi o nji razla-
gali v prenesenem pomenu.

Glavne resnice, ki jih je hotel Mojzes v pervih poglaviih
te knjige dopovedati svojemu ljudstvu, so pac te: Bog je vstvaril
vse, kar je. NajimenitniSa stvar boZja na zemlji je Clovek. MozZu
je dal Bog Zeno ko tovariSico in tako vstanovil zakonski stan.
Po pervem grehu je priSlo vse hudo nad ¢loveski rod. Clovek
ie bil obsojen s trudnim delom si pridobivati, kar mu je bilo
treba za hrano in oblacilo. Sest dni na tieden ima delati, sedmi
dan naj pociva; ta dan je Bogu posvecen.

Ali ne le kazen, tudi odreSenie se ClovesStvu napoveduje.
»Sovradtvo bom naredile, je rekel Bog kaci, »mej teboj in mei
Zeno, in mej tvojim zarodom in njenim zarodom; ona ti bo glavo
sterla in ti bo§ nje peto zalezovala«. — Te imenitne besede s
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katoliski cerkvi »pervoevangelij, to je, napoved brezmadezne
device, ki bo peklenski kaci glavo sterla, in napoved nienega
Sinu, odreSenika sveta, Jezusa Kristusa.

~ Ali zakaj je napovedana tako vazna resnica le v podobi, ki
1€ v starem zakonu skoraj da najmodrej$i niso mogli umeti dru-
gaci, kaker v besednem pomenu, ki si io neverni tudi zdaj le
tako razlagajo, ¢eg, da je nekaka stara ljudska pripovedka?

Na to vpradanie se da odgovoriti s podobnim vpraSanjem:
»Zakaj je pa Kristus tako pogostoma govoril ljudstvu v prilikah
In mu nikaker ni vsake prilike razloZil?« Ucenci so bili nekedaj
radovedni na to; vpra3ali so ga: »Zakaj jim govori§ v prili-
kah?« In Jezus je odgovoril: »Zato jim govorim v prilikah, ker
gledajo in ne vidijo in poslusaio in ne sliSijo, niti ne razumejo.
In dopolnjuje se nad njimi prerokovanije Izaijevo, ki pravi: »Sg
Sluhom boste slifali in ne boste umeli in gledajo¢ boste gledali
"1 ne boste videli. Odebelelo je namred serce tega ljudstva in z
usesi so tezko slisali in svoie oc¢i so zatisnili, da kedaj ne spre-
gledajo z ofmi in z usesi ne zaslisijo in v serci ne razumejo in,
S€ spreoberneijo in jih ozdravim.« (Mat. 13, 13-—15).

In kar velia o judovskem ljudstvu v starem zakonu in ob

Tistusovem ¢asu, to'velja tudi o nevernikih nasih dni, prav po-
Sebiio 0 mnogih dana$njih ucenjakih, ki ne veruiejo, ker nocejo
Verovati. »Bog se vpira prevzetnim; ponizZnim pa daje miloste
(1. Pet. 5, 5). In Jezus je hvalil nebeskega oCeta, da je njegove
Zvelicanske nauke »skril modrim in razumnim, in jih razodel
Malim« (Mat. 11, 25).

Zato pa vender nikaker ne_smemo zametati ali prezirati,
ar je v noveijdih Casih znanstvo dognalo o postanku sveta in
akovosti stvarienia; saj imamo tudi v tem le razodetic mogoc-

0sti in modrosti boZie, in ti, ki so ¢lovestvo pripeliali do takega
SPOznanja, so seveda tudi le od Boga prejeli k temu potrebni
Tazum, .

; Sicer pa nam poglavitnih izmeij teh resnic ni treba Se le uciti
ali zagovarijati. Dandanasnii vedo Ze otroci, ki so 3e le komaj
Nekoliko k pameti prisli, da je nasa zemlja velika kroglia, ki se
V 24 urah zasuce okoli svoje osi in ima dan na tisti strani, ki i2
Droti soncu obernjena, in no¢ na nasprotni, ki je oberniena od
Sonca, Ce pravimo torej, da sonce vshaja ali zahaja, govorimo
t"'}kO, kaker vidimo, ne pa kaker se to v resnici godi. Da tudi sv.
PISmo govori o sonénem vshodu in zahodu, kedo bi se ¢udil? Ke
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bi govorilo o zemeliskem obra¢aniu proti soncu in od sonca, bi
ga ljudie ne bili razumeli.

Cudno pa bi se vtegnilo zdeti tudi priprostemu ¢loveku, ko
bere v 1. poglaviu 1. Mojzesove knjige, da je Bog Se le Ceterti
dan vstvaril sonce, mesec in zvezde. Saj ni moglo biti dne na
zemlii, dokler ni bilo sonca. In kako bi bila brez sonca mogla
rasti »trava, ki zeleni in dela seme, in rodovitno drevie, ki rodi
sad po svojem plemenu«, kar je po Mojzesovem porocilu Bog
vstvaril Ze tretii dan? Vse to kaze, kaker bi »dan« tu ne pome-
nil sedaj na zemlji navadni natorni dan, ¢as od polno¢i do pol-
noc¢i ali od enega vecera do druzega, 24 ur. In ¢e sodiio ucenja-
ki, da je bilo treba, ne Sest dni, temve¢ ra tisoCe in tisoCe, moi-
da na milijene let preden je bila naSa zemlja taka, da so mogl
na nji ljudje orebivati, smemo tem ucenjiakom verjeti, koliker
nas prepricaio njih dokazi, ne da bi se pregresili zoper sv. pi-
smo, ker Mojzes oditno ni imel namena razlagati natorno zgo-
dovino. Ze sv. Avguitin podobno u&i: »Karkoli bodo modri tega
sveta o natornih regeh mogli dokazati z resni¢nimi dokazi. po-
kazimo, da ni nasprotno nasim svetim knjigam.«')

Na drugem mestu, ki ga hvali sv. TomaZ, priporoca sv.
Avegustin dve reci. »Perva ije, da se ima terdno derZati resnic-
nost sv. pisma. Druga, ker se more sv. pismo na razne nadiné
razlagati, da naj se nobeni razlagi tako odlo¢no ne vdajemo.
da, ke bi se pokazalo, da ie napacna, bi se vender kedo preder-
znil terditi, da je tak pomen sv. pisma, ker bi tako sv. pismo pri-
Slo nevernim v zasmeh in bi se jim pot do vere zaperl.«

Posebno znamenito ie glede zgodovine, kar piSe pervak mel
razlagavci sv. pisma, sv. Hijeronim, v razlagi proroka Jeremiie
(28, 10): »V sv. pismu, pravi, ie povedano mnogo redi po misli
¢asa, ko so se godile, ne po resnici re¢i samih.« In v razlagi sv-
Matevza je dostavil: »Navada svetih knjig je, da zgodovinar
tako pripoveduje misli mnozice, kaker so jih tisti Cas vsi ver-
ieli.«

Tako u¢i tudi sv. Tomaz: »Ne zametati, kaker boZii besedi
nasprotno, tega, kar opazovavei nature enoglasno terdijo.« In
ko govori o firmamentu ali nebesni terdini, ki io predstavlia sv-
pismo ko resnic¢en terden obok, pravi: »Moizes ie govoril suro-
vemu ljudstvu ter se je poniZal do niih slabosti in jim pnnisoval

1) De Genesi od litteram L 1. e. 21, n &L,
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le to, kar se cutu otitno razodeva.« (S. Th. 1a, 9. 68, a. 3.) Se
drugie pa piSe: »Meni se zdi najvarnise, tega, v Cemer se uceni
viemaijo, in se nasi veri ne vpira, ne sprejiemati sicer kaker ver-
ske resnice, pa tudi ne zametati kaker veri nasprotno, da se
tako modrim tega sveta ne da priloZnost zani¢evati nauk svete
Vere« (S. Th. Opuscul. X).

Te besede gotovo prav posebno veljajo o tistem nauku o
Postanku sveta in nase zemlie, ki se imenuje po nemskem mod-
tosloven Imanuelu Kantu (1724—1804) in irancoskem zvezdo-
sloven in matematiku Petru Simonu Laplasu 1749—1827): Kant-
Laplasova teoriia. Po tem nauku je bilo sonce in vse, kar se okoli
niega suce, nekedai nekaka megla v podobi neizmerne Kroglie,
Ki se je vertela okoli svoie osi. Vsled tega vertenja so s¢asoma
Cdleteli neketeri veci in manisi kosovi, ki so se okrozili v samo-

" Stoine kroglie, ki so se sukale nadalie okoli velike srednje in ob
€nem vsaka okoli svoje osi. 1z ene teh zarecih krogelj je, ko se ie
thladila. skeréila in sterdila, nastala zemlia, iz drugih drugi tako
Imenovani planeti (zvezde premic¢nice). Velika srednja kroglia
ba je ostala Zareca vse do zdai; to ie nase sonce.Podobna, tolika
ali 3¢ veca sonca <o tudi zvezde nepremicnice, ki jih je v neiz-
Mernem prostoru neba na milijone in mirijade, in tudi one imajo
SVoje planete, ki se sudeje okoli njih. To ie z malo besedami po-
Vedano Kant-Laplasova teoriia, ki ic dandanasnji blizu splosno
Shrejeta.

Po pravici je sme vesel biti tudi katoliski kristijan; vsai
Nekoliko si more po mnii predstavliati neskonéno velikost, mo-
80Cnost in dobroto liubega Boga, ki je vse to vstvaril, ne le
Nase sonce in miega planete in njih spremievavce mesece, temved
tudi S¢ drugih sonc in niih planetov brez Stevila. In na teh pla-
netik je Zivlienie, in ne le rastlinsko ali Zivalisko, tudi ¢lovesko
ali sploh pametnih bitii, ki morejo, koliker je stvarem mogoce
SVojega stvarnika spoznati in ljubiti.*)

_ Vse to neizmerno stvarjenje bi bil Bog seveda lehko vstva-
Nl v enem samem trenotku, samo da je hotel.

Ali on je veden, niemu se nikamer ne mudi. Sicer je tudi res
VStvaril vee s¢ svojo volio, ki je vecna in nespremenliiva, ali
VSaka posamezna stvar nastopi v Casu, ki ji ga ie Bog dolocil,
“'_"_‘*——-—-

K *) Schill, Was ist Wahrheit? Brl\en 1910, str. 296 id. Knjiga ima cer..
Veno dovol;enje



180

in se razvija po zakonih, ki iih ji je Bog predpisal. To so natorn
zakoni, ki so vsi vedno traina boZia volja. !

Koliko Casa ie pa Bog odlo¢il raznim svojim stvarem nd
zemlji, to ¢lovek v svojem Zivlienju sam vedno lehko opazuije
Majhine rastline imajo kratko Zivlienje. V malo mesecih jim
kali seme, rastejo, cveto, rode svoj sad in poginejo. Velika dre-
vesa rastejo po sto in sto let. Podobno Zivali. Vzemimo maleé
metuljcke. Njih jaj¢ca so se ohranila ez zimo:; spomlad izlezei0
iz njith mlade gosenice; kaj tiednov se pasejo in rastejo; potem
se zapredejo, pocCivaio nekaj dni; kmalu izlezejo metulji, po-
skerbe za prihodnii zarod in poginejo. Velike Zivali pa Zivii0
dolgo; ¢lovek tudi Se dandanasnji v¢asi do sto let in Crez.

Po tem moremo sklepati na starost, ki jo morajo dosedl
tako velikanske stvari bozie, kaker je nasa zemlia in kaker 59
druga Se veliko veCa nebesna telesa. Da zlasti nasa zemlja ™
bila od zacetka taka, kakersSna je dandanasniji, tega imamo V
njeni skorii sami mnoge terdne in ocitne odkaze. To ie pred
vsem premog, ki se koplie dandanasnji po neprestetih rudnikilt
in Zge po blizu vseh Zeleznicah in fabrikah. Kaj je premog?
Okamenele rastline, ki so rastle na zemlji, preden je ¢lovek zivel
na nji; celi velikanski gozdi v ogel spremenijeni.

Ali ne le Cudne rastline so rastle nekedaj na zemlii, kaker-
3nih zdaj ni nikier veé¢ naijti, tudi Zivali so Zivele, kakerSne veé
ne zive, kar ie nastopil cloveski rod. Mej niimi so bile neketer¢
Ccveteronogate tako velikanske, kaker so dandanasniji komaj
najvecji morski somi. Njih kosti se izkopavajo v raznih krajil
zlasti v Ameriki in Afriki. Oc¢itno je, da so morale tako posa-
mezne take stvari dolgo Ziveti, kaker da ie preteklo dosti casas
preden je njih zarod popolnoma zginil s¢ zemlije. V enem dnev#
si ni mogocde misliti, da bi se bilo vse to zgodilo. Uc¢enjaki zahte-
vaio za to ne na tisoce, temvec na milijone let.

In naspretniki katoliSke cerkve se veselijo, da ie znanstvos
kaker praviio, overglo sv. pismo, ki udi, da ie Bog vstvaril svet
v Sestih dneh, in od tedaj do Kristusa da ni veé ko 4000 lets
po nauku naSe vere bi torej svet stal Se ne prav 6000 let!

Kaj naj odgovori na to katoliski kristijan?

Najpreij, da katoliska cerkev tem letom ni doloc¢ila nobene-
ga Stevila. Tudi sv. pismo nikjer ne pravi, koliko iih je bilo od
stvarjenja sveta do rojstva Kristusovega. To jutro pred boZi-
&em se poje po Skofijskih, kapiteliskih in samostanskih cerkvah

|
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iz rimskega martirologiia, da jih je bilo 5199. Tako so seSteli
namreé neki razlagavci po gerski prestavi starega zakona. Po
latinski prestavi so iih nasteli drugi 4004; zato se bere semter-
tia okroglo Stevilo 4000 in tako navadno uéi. V katehizmu pred-
pisanem po sedaniem papezu za Rim in druge italijanske Skofije
pa tega Stevila po pravici ni, ker to ni verska resnica. Brez
greha sme vsakedo misliti, da je bilo od stvarjenja sveta., ali
‘tudi od pervega ¢loveka do Kristusa ved ko 4 ali 5 tiso¢ let. —
Tezje je vpraSanie o Sestih dneh, v keterih bi bil po Moizesovem
porocilu Bog svet vstvaril. Katoliska cerkev do zdai ni vkaza-
la, kako se ima to porocilo razlagati in kak3ne si imamo misliti
te dni. V 2. polovici preteklega stoletia so skusali uceni bogo-
slovei spricati, da je Moizes popolnoma v soglasju sé znan-
stvom, samo da se vzame hebrejska beseda »j 6 m«, ki pomeni
nase »d a n«, v Siriem pomenu za celo dolgo dobo, ki more ob-
Segati tisote ali milijone let. V Sestih takih dobah bi bil svet
Vstvarien. Ali znanstvo ni¢ ne ve o Sestih dobah in zlasti nika-
ker ne more priznavati, da bi bil Bog v pervi taki dobi vstvaril
nebo in zemljo, sonce in mesec in zvezde pa Se le v Ceterti.
Ravno tako je. vgovariajo, nemogoce misliti, da bi bil Bog vse
Tastlinstvo vstvaril v tretii dobi, vse Zivali, ki Zive v vodi in
V zraku v peti dobi, vse, ki Zive na zemlji, in Cloveka pa v
Sesti. — Ne le, da brez sonéne svetlobe in gorkote ni lehko pri-
Znavati rasti na zemlji, tudi ne vemo Cemu bi kaj rastlo.
dokler ni Zivali, da bi se pasle, niti &loveka, da bi jedel sad. Ni¢
e pomaga torej besedi »j 6 m« dajati pomen »d o b a«; zato so
ucenci bogoslovci to razlago dandanasnii skorai sploh popustili.
V novejSem ¢asu se nagiblieio mnogi k tej misii, da ie hotel
Mojzes s¢ svoiim pripovedovaniem uciti lzraelice, da imajo
Sest dni na tieden delati in sedmi dan pocivati, in posvetevati
ta dan; zato je pisal, da ie tudi Bog 3est dni delal in sedmi dan
Pocival. Ali ¢e Bog ne potrebuje pocitka, ker ga delo ni¢ ne
Virudi, in ¢e v resnici ni le Sest dni delal, temuc¢ zmirom dela:
'_Iezlls je sam rekel svojim ucencem: »Moi Oce do zdai dela in
1az delam« (Jan. 5, 17); kako je mogel Moizes tako pisati, da
‘doseze svoj namen? Tudi ta razlaga torei ni brez teZave.
_ Poskusimo Se eno, ki je menda nainoveiSa in najpriprostej-
8a. Videli smo Ze, da se derZi Moizes in sv. pismo sploh navad-
Nega govorjenia tudi tam, kier se opira le na videz in je resnica
‘d"llgaéna, kaker ie videti. Pravi, da sonce vshaja in zahaija,
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dasiravno se le zemlia tako suce. Zajca Steje mej predvekavee,.
dasiravno je glodavec, ne predvekavec, le merda, kaker bi
predvekal. Kaker se je torei v teh redeh sveti pisavec derzal
navadnega ljudskega mnenja, tako se je mogel tudi v tei, ki tu
o nji govorimo. Mej izraeljskim ljudstvom so bile, kaker pri
vseh starih narodih, povesti ali celo pesmi o postanku sveta..
Lijudje so bili na to povsod kai radovedni. K Izraeljcem so se
mogle raz8iriti te povesti od sosednih narodov, zlasti iz Kali-
deie, od koder je bila Abrahamova druzina. Ko ie hotel Moijzes
popisati zgodbe izraeliskega liudstva, je torei po nmavdihnieniu
Sv. Duha zacel s tako povestio o stvarienju, kaker ie bila zna-
na tedaj mej njegovim poboznim, pa preprostim narodom. Pi-
sati je moral tako, kaker so ga mogli ljudie razumeti, Mi bi to
dandanasnji po Kantovi in Laplasovi teoriji drugaci povedali;
ali tudi mi ne smemo misliti, da bi naSa povest obsegala vso in
popolno resnico. Saj celo sv. Pavel priznava, da »le nekoliko
spoznamo in le nekoliko prerokujemo«; da »vidimo zdaj skozi
ogledalo v zastavici«; Se le ko bo prislo, kar je popolno, takrat
bomo videli od obli¢ja v obli¢je« (1. Kor. 13, 9—12).

Ce si torej tako raziagamo Mojzesovo popisovanie, ali ne
zgine berZ vsaka teZava in vsako nasprotije mej znanstvom ia
sv. pismom? In da je to razlaganje popolioma dosledno in ¢isto
natorno, to ie ocitno samo ob sebi. VpraSanie je le. ali je tudi
po misli katoliSke cerkve? ali se viema zlasti z enciklikama
Leona XIII. »Providentissimus Deus« in Pija X. »Pascendi«?
Na to vpraSanje, smemo reci veselo, d a!

Leon XIII. priznava sé sv. Avgustinom in sv. Tomazem, da
S0 sveti pisavei o natornih receh govorili po videzu in po na-
radi svojega ¢asa. O zaletku natornih redi, seveda niso mogli
govoriti po videzu, pa¢ pa, kaker se je o njihovem ¢asu na-
vadno o njih govorilo. Kaker ie Bog v enem primeru pustil
liudem njih misli, tako v drugem, ker ne v enem ne v drugem
Se niso bili zmoZni izvedeti resnico, in iim k zveli¢aniju tudi ni
bila potrebna.

Pij X. se dotika mimogrede mnenja tistih mej katoliskimi
razlagavci sv. pisma, ki pripudéajo neoznacene navode (citate)
iz drugih spisov, in lo¢i to mnenje skerbno od modernizma, ki
ga obsoja. Ce se pa tako mnenje more pripustiti glede zgodovin-
skih navodov in zmota v njih ni na skodo veljavi sv. pisma, S€
sme terditi to s tolikanj veco pravico v navodih iz tedaniib
znanstvenih nazorov, torej tudi tedanjem mneniu o stvarieniju.
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Nasa razlaga se po tem takem dobro viema z dolo¢bami
Poslednjih dveh papeZev.

Pa, da ne bo kedo mislil, da mi tu res nekaj svoiega uimo,
bodi povedano naravnost, da ta razlaga ni nasa, temvec¢ ucene-
ﬁ_a bogoslovca predstojnika semeniséa katoliske vstanove v Pa-
Iizu, J. Guiberta, objavljena v njegovi cerkveno poterieni
knjigi »Les Croyances Religieuses et les Sciences de la Nature.
Paris 1909.«

Razen te smo se derzali tudi nasledniih dveh knjig:

: Braun S, J., Uiber Kosmogonie vom Standpunkt christ-
licher Wissenschaft. Miinster 1895,
Dr. Schépier, Bibel und Wissenschait. Brixen 1896.

sl G pt)
S Kkifajskega misijona.

Pismo p. Petra Baptista Turka.
(Dalje.)

R Kakor so glede volitev pogani nagajali in nasprotovali na-
Sim vernikom v tem misijonskem okroZiu, tako so delali tudi
PO raznih drugih misijonskih okraiih, ter jim razun tega Se druge
Krivice pridodajali. Pri opazovanju tega sovraznega poganske-
€a obnasania smo nekako s strahom zerli v prihodnjost pre-
f“iéliajof:i: ako pogani Ze v mirnem casu tako hudo prezirajo
1fl sovrazijo naSe kristijane in naSe misijone, kaj bo Se le ob
SaSU prevrata. O priliki na8ih posvetovanj smo se misijonariji
Z€ prej glede tega veckrat razgovariali, kako se nam bo treba
Vesti, kadar se vname te ali one verste revoluciia, posebno Se
Zadnji cas. Kristijanomn smo vestnej$e prigovarijali, naj se na-
SProti poganom mirneiSe zaderze in ve¢ molijo, da dobri Bog
Odverne od nas preteto nesreco.

Jaz sem za Casa raiZeve Zetve bival na postaii Sja-pa-ho
ter ondi nadzoroval $olo, desko in deklidko. Na vigiliio sv. o.
Frangizka sem Sel v Hvan-sé-kan, da ondi veselo pozdravim
’30\‘0d0§lc;{z1 nadmisijonarja P. Jordana Casagrande, naSega
CVerstega in delavnega tirolca tridentinca. PriSel je tja ravno
tiste dni, odloden za misiionsko nadzorstvo nad celim obSirnim
0kroZiem U-zan-fu ter da ob enem oskerbuje ondotni Solski za-
Vod sester kanosijank, kier so se tri sestre Ze traino nastanile z
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namenom, da takoj odpro Zenski katehumenat, kakor hitro ho
vse pripravijeno. Kristijani te vshodne strani so prihoda uzorno
delavnih sester kanosiiank zelo veseli, predvsem zlasti $e Zen-
ske. Tako so me Zene in dekleta moje Zenske Sole v Sja-pa-ho
same prosile, da bi za praznik sv. Franciska smele v Hvan-sée-
kan poklonit se dobrodoslim svoiim duhovnim materam ter iim
sebe in druge Zene okraja Ci-Svej priporo¢it za moZni vspreiem
v zavod itd. To je bilo iz mojega okraia Ci-8vej pervo romanije
kristijank v Hvan-sé-kan h cerkvi in zavodu sv. JoZeia. Mene
ie to Se posebno razveselilo, ker so se prostovolino brez prigo-
varjanja odloCile za tisto pot. Menda ne bo odved, &e tukaj
omenim $e eno stvar, o kateri menim, da jo je sv. boZia previd-
dopustila v veliko Korist za spregbernjenje Zensk obCine Sja-
pa-ho. Tam do lani nisem mogel nobene Zenske privabiti k sv.
masi ali k sv. nauku. Zopet in zopet sem glede tega opravilapro-
sil kerScene moze in decke naj pomagajo prigovariati vsak v
svoji druZini. Pa vedno so mi odgovarjali: Za zdaj Se ne gre, po-
lagoma. Tako je priSlo do dne blagoslovlienia cerkey v Hvan-
se-kan, katero se je, kakor sem Ze omenil, verSilo lani tretio
nedelio po veliki noci. K tej slovesnosti so se pripeliale tudi se-
stre kanosiianke, s posebnim malim parnikom, s katerim so se
drugi dan zopet nazaj vernile. Pa ke so pripluli do terga Sia-
pa-ho, je zacela nevihta potegovati in gugati mali parnik. Take
vozZnje ne vajene sestre si niso upale naprei. Vele torei zavoziti
v pristani§¢e Sja-pa-ho. Njim je bil kraj nepoznan, tudi jim ni
bilo znano, Ce je tukaj kaka misijonska postaja. Ko se pripelieio
h obreZju in zvedo, da imamo ondi — tedaj ¢ — najeto misijon-
sko hiSo z misijonsko Solo, so se odlocile, da gredo pogledat.
V naglici zvedo o prihodu sester vsi bliZnii kristijani, ki s ka-
tehisti vred takoj prihite h doSlemu parniku ter povabiio te
Castitliive misijonarke na misijonsko postajo. Hitro oskerbe vo-
jaSko varstvo ter jih med pokanjem in bombardiranjem v veliki
trumi spremliajo v terg. Tudi poganov se je pridervila cela vol-
ska gledat te pogumne naSe misijonske delavke. Niso si mogli
misliti, po kaj te Cudne evropejke prihajajo v njihov terg.
One pa jo sredi goste trume mahajo naravnost v najeto misijon-
sko hiSo. Tu naznanijo Kristiianom, da se Zele pomeniti s Zen-
skami in dekli¢i spreobernjenih druZin. In hvala Bogu, njim ni
bilo treba Cakati dolgo Casa: Vse polno Zensk se je krog niih
nadrenjalo in takoj zatnejo s podukom in razlago o veénem:
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Bogu, o neumerio¢i dusi, o nebesih, o peklu itd. Po poduku so
0dsle Se v posamezne hiSe spreobernjenih druzin, da bi mogle-
Se tam pridobiti kako bojeco Zensko s prijaznim pogovorom.
Tako so tekale sem in tia obiskovaje druZine spreobernjencev
do vetera; tedaj se zopet vernejo nazaj na parnik pa ne sprem-
liane samo od mogkih ampak od trume Zensk nadih vernikov.
Kristijani slednji¢ njim v zahvalo na parnik prinesejo darila:
kakogi in sladkarije. Tako se je versil pervi od Boga poskerb-
lien misijon za Zensko ljudstvo v tergu Sia-pa-ho. Mene ni bilo
na postaji, pa ta novica me je silno zveselila. Bogu in sestram
V zahvalo, Vam v duhovno veselie in pa v trajen spomin na oni
Vazni misiionski dogodek naj ostanejo te verstice tu zabeleZene.

Po slovesno obhajanem prazniku sv. FranciSka sem nada-
lieval svojo pot na misijonsko postajo Ci-§vej in takoi po par
dneh sem se odpravil na postajo Nien-cé-ngan. Ze od meseca
Marca me ni bilo na to postajo. Zato sem pohitel tia, da tam
Zatnem s jesenskimi misijoni, obenem pa tudi doverSim zaleto
Potrebno popravlianjie ondotne revne — iz suhega blata zidane
— misijonske postaje. Zdaj sem bil za prenovlienje one razpa-
dajote misijonske postaie boli razpoloZen, ker se je hvala Bogu
Zadnji Cas tudi ondotna terhlena skupina starih vernikov za-
Cela nekoliko bolje gibati in se spominjati svoijih verskih dolZno-
Sti. — Pa ko sem bil tu ravno sredi dela, tedaj pride tia dne 13.
okt. (toraj par dni pozneie ko k vam v Europo) negotov glas,
da se je v nasem glavnem mestu U-gan-fu vnela revoluciia.
Takoi drugi in tretii dan za tem pa ie govorjenie o nastali re-
YOIuciii hudo zaSumelo. Te dni so se namrec iz glavnega mesta
2? vernili razni Studentje in drugi domadini z razli¢nimi poro-
Cili. 12 teh je bilo précej jasno, da sta se nespravliiva politi¢na
Petelina dveh narodnostnih strank tega ogromnega cesarstva,
Namre¢ strank »hanceve in »manceve, spopadla in da je s tem
23 to cesarstvo nastopil boiete pricakovani ¢as politiCnega vi-
harja, Nihce izmej nas si ni domneval, da se bosta ta dva moc¢na
Peteling kavsnila ravno v na&i misijonski sredini v pokrajini Hu-
DE, Zakaj sta se udarila? Znano vam je, cenjeni bravci, da to
Veliko cesarstvo obstoji iz dveh velikih narodov namre& pravih
"ltdsuev in tartarskih mongolcev, ali kakor se tukaj zovejo han-
CeV in mancev: kitaisko: »han-ren« hua-ren in »man-ren« ¢i-ren.

(Konec prih.)
Nw:ﬁ
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Razlaganje vodila svefovnega Irefiega

reda sv. franciska.

ll. Poglavje.
Kako naj Zivijo.

Drugo poglavie predpisuje, kako naj udje tretiega reda mej
svetom Zivijo, da se bodo zvelicali. Najprej naSteva, Cesa naj se
vgibijejo, namre¢ ni¢emerne in potratne obleke, plesov, pohui-
§ljivih iger, poiedin in slabih kniig in ¢asopisov; potem jim na-
laga, da naj bodo zmerni v jedi in pija¢i, da nai molijo pred jedio
in po jedi, da naj se postijo pred praznikom sv. oceta Franciska
in 7. decembra, da naj vsak mesec opraviio spoved in preimejo
sv. obhajilo, da naj vsak dan opravliajo redovno molitev, da
naj narede oporoko, da naj dajeio drugim lep zgled in skregane
mirijo; da naj vsak vecer izprasajo svojo vest, da naj bodo vsak
dan pri sveti mas$i in pri meseénih shodih; da naj dajeio mi-
lo&¢injo, bolnike obiskuieio in za mertve ude molijo.

I. Cesa naj se varuiejo.

Besede § 1. Udie tretiega reda naj se zderZujejo predra-
gega liSpanja, v vsi svoji nosi in obleki pa naj se derZijo tisté
srednje poti, ki se slehernemu spodobi. !

Vprasanie. Kaj prepoveduje vodilo s temi besedami?

O dgovor. Prepoveduje 1. potratno, razko$no hisno opra-
_vo, 2. nicemerno, gizdavo, in nespodobno obleko in 3. predrag0
liSpanje, ker bi s tem udije tretiega reda denar zapravlijali, nice-
mernost in Zeljo drugim dopasti Zoiili.

Vpraganje. Kaj predpisuie vodilo s temi besedami: »Nal
se v vsi svoji noSi in obleki derzijo tiste srednie poti, ki se sle-
hernemu spodobi.« !

Odgovor. Predpisuje, 1. da naj se udie v nosi in hism
opravi derZijo tega, kar se slehernemu spodobi. Delavec nai S€
nosi kaker delavec; dekla kaker dekla, ne pa kaker bogata g0-
spadicna; kmet naj bo napravlien kaker kmet, tudi ako ie pre-
moznisi kaker marisketeri gospod i. t. d. ,

2. Tretjeredniki in tretjerednice naj bodo spodobno oblete~
ne, nigdar pa ne vmazane ali raztergane, tudi ako so siromaSnés

i
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ker vinazano ali raztergano obleko imeti ni Sednost, temud ger-
da nemarnost.

Ta predpis glede obleke in hiSne oprave ie zelo vaZzen v
‘danasnjih dneh, ko sku3ajo zlasti Zenske ena drugo prekositi v
obleki in v nainoveisi nosi in za malovredno opravo veliko tro-
Sijo in zapravliaio. Sre¢na druZina in hiSa, ki se ravna po tem
Zlatem nauku!

O zabavah.

Besede § 2. Skerbno naj se ogibajo plesov, nespodobnih
‘gledaliskih iger (predstav) in pojedin.

VpraSanije. Kaj prepoveduie vodilo s temi besedami?

O dgovor. Prepoveduje troino posvetno razveselievanije:
Plese, predstave in pojedine.

VpraSanie. Al je vsaki ples prepovedan?

O dgovor. Vodilo ne dela izjeme mej plesi in splosno vse
‘Prepoveduie; zgodi se pa lahko, da mora gospa svoiega moZa
ali svejo héer spremliati na ples, ali da je tretierednik, tretjered-
Nica povabljena na Zenitnino kakega sorodnika, kjer sami so-
I'odniki nekoliko zapleSejo; v takem sluc¢aju naj prosi ud tretiega
reda voditelia dovolienja.

Vprasdanie. Ketere gledaliske 19:10 in predstave so pre-
bovedane?

Od go v or. Vodilo prepoveduije igre in predstave take 1.
ki se norcuiejo ali zasramujejo sveto vero, sveto cerkev, svete
Sakramente, sluzbo boZjo, duhovniski ali redovniski stan; 2. ki

S0 pohuisliive. Poboznih, spodobnih in poucljivih predstay cer-
kvenih drustev vodilo ne prepoveduje.

VprasSanije Ketere pojedine in kako popivanje prepo-
Veduje vodilo?

Odgovor. Vodilo prepoveduje samo take poiedine, na
k;E'IC.]C se znanci zbirajo za kratek Cas, Cez mero jedo in pijejo.
\'edilu pa nikaker ne prepoveduie, ako drustvo, romarii, izlet-
niki, zborovavei i. t. d. narode skupen obed ali ve&erjo, samo da
SC zmerni v jedi in pijadi.

Vpra$anie Zakaj vodilo prepoveduie to troino razve-
Selievanje: plas, slabe predstave in nezmerne pojedine?

Odgovor. Zato 1. ker tako razveselievanje ne koristi, te-
mug Skodl dusi in telesu; 2. ker gasi poboznost, molitev in zbra-

H0St ter zaderZuje prejemanje svetih sakramentov. 3. ker po-
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hujSuje in napeljuje v greh nezmernosti, necistosti, zapravljanija.
S takim razveselievaniem ljudie kvarijo svoje zdravie in kraij-
Sajo svoie Zivlienie.

Blager druZini in vasi, kier se ravnajo po tem predpisu!

II. Kaj naj delajo.
O hrani.

Besede § 3. Jed in piiato naj zmerno vZivaio in naj ne
opuste poboZzno moliti pred jedio in po jedi.

VprasSanije, Kai pomenijo besede: Nai zmerno vZzivaio
jed in pijaco?

Odgovor. S temi besedami nalaga vodilo, da naj udie
tretiega reda povZiiejo hrano sé zmernostio in molitvijo.

VpraSanie. V Cem obstoji zmernost v jedi in pijac¢i?

Odgovor. Cednost zmernosti nagiba ¢loveka, da vsake
ne samo izbrane, temuc¢ tudi vsakdanje hrane le toliko zavziva,
koliker potrebuje za svoje telo, da more Se dalje Ziveti, dolZnosti
svojega stanu spolnievati in Boga cCastiti. Gerlo, ¢utnost pa
Cloveka napeljuje, da naj vZiva toliko in tako hrano, ki vgaja
gerlu, tudi, ke bi Skodovala dusi ali telesu.

VpraSanie. Zakaj priporoa vodilo molitev pred in po
jedi?

Odgovor. Zato, 1. ker je Jezus sam molil; 2. ker so apo-
stoli in svetniki to molitev priporocevali. Sv. Efrem pravi:
»Ke bi tudi dvakrat obedoval, vender nigdar ne vZivaj hrane
brez molitve« (Adhort. 1. Tom. 2.); 3. prosi§ Boga, da naj ti
hrano blagoslovi in naj te varuie nezmernosti in poZresnosti.

NSRS

Organizacija svefovnega III. reda
sv. franciska in evharisficni shod
na Dunaju.

Na Zeljo, izraZeno v zadniem zvezku, da bi se svetovyni tretil
red ko tak pokazal na evharisticnem shodu na Dunaju, smo pre-
jeli jako hvale vreden dopis svetovnega tretierednika na Kranl-
skem, ki ga tu po vecem priob¢imo. Dopisnika za zdaj ne ime-
nuiemo, ker ne vemo, ali bi mu bilo ljubo ali ne. Pi%e pa tako:
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»Preponizno pozdravljam namero izraZeno v »Cvetjue, da
bi s¢ tudi svetovni tretieredniki ko taki vdeleZili evharisti¢nega
Shoda na Dunaju. Naj bi se torej sestavil v ta namen priprav-
avni odbor v tretieredni mo8ki skupscini; zakaj mnogo je ta-
€ga, kar bi se pri tem shodu lehko sprozilo. Na primer: Kako
dobro in koristno bi bilo, ako bi tretjeredniki vstanavljali svoje
Mranilnice in posojilnice, iz katerih prebitkov bi se lehko podpi-
tale razne koristne naprave. Potrebujemo tudi svoje vzgojevali-
Ste mladine, sirotiSnice itd. Jako dobro bi bilo. ako bi ravno III.
Ted zacel po svojem duhu poslovati, zakaj tezavno je danda-
Magnii za tretjerednike v takih receh s posvetnizki se boriti. Pa
}UGi Semu podpirati druge zavode, ko moremo imeti svoje. Take
M podobne reci bi se lehko sproZile pri evharisti¢nem shodu,
alffl se ga vdelezi mnogo tretierednikov iz cele Avstrije. NajlaZje

1 Se speznali, ako bi imeli svojo tretieredniS§ko obleko. Od kod
1 S¢ mogla narociti in koliko bi za vsakega stala?« . . .
Na to bi bilo opomniti po nasi misli naslednje:
; Vdelezba bi bila svetovati le izobraZenim tretjerednikom,
L umejo in govorijo nemski. Ako ni $e prepozno, bi se mogel
S_esmviti pripravliavni odbor za nase slovenske tretierednike v
bljanski mogki skup$cini. Dogovoriti pabi se bilo treba s pred-
?r'.‘fﬁkom dunaiske skupscine in od tam bi se moralo razpo-
Sl vabilo ali naznanilo na skup3cine, ki so po drugih avstrij-
Skih mestiih, Tam bi se tudi moralo dologiti, o ¢em bi se imelo
::h:.alrm-mti pa sestan%n’l I11. reda} ob %ej pril.ozf':nosvti. Vv redovn;
i ])E:l bi m()_gh nlastopvrtl svetovni tretjgrcdmkl pac le v cerkvi
"jihrllgrocesm;.swer b:ose l:ehko _sp{)znah. po SV‘etlﬂ]Elhv?;l‘ll zname-

» K1 s0 vpeliana v ljublianski in mariborski skupscini in go-
V9 Ze tudi kie drugod. Redovno obleko enake oblike in barve
Evarldei' vsakemu posebej vmerieno bo menda tezko dobiti.
SIeer je vse odvisno od dunajskega vodstva.

1A O e

PrinoroCilo v molifev.

i jJ l_JohoiEw molitev se priporoé:ijo I‘EliI‘li udie il_l. 're.da skup--
ik ‘1_1 iublj anske: Simon Pogacar c. in kr. Yqjaskl oskerb-
ey ‘{' D., Marijeta 4alar, Ivana Srebot; kamni§ke: Franci-

Kon§tancija) Rojc v Kamniku, Marija (Elizabeta) Kne v
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Veléselu, Katarina (Marija) Rems v Cerkliah; goridke: NeZd
{}.)izabeta) Kenda iz Ponikve; kobilieglavske: Ana (Ma-
riia) Ostrovska iz Koblie glave; komend sk e: Marijana (Ur-
Sula) Juhant, Marija (Franciska) Pibernik, Marija (Ana) Juhant.

Dalje se priporoda tretierednik Franc Kolar v Lazih St
24. p. Planina ori Rakeku na Kranjskem, ki nam tako piSe:
»Stradno terpim na obupnosti in otoZnosti. Boiim se, da se mk
um zmesa. Spomin mi pesa. Ves se tresem, ne enega trenutka
nimam miru vsled razburjenih Ziveev, tega bo kmalu dve leti
Silno se boiim, da ne bo nikoli bolise, ker sem tudi prej Ze velike
let terpel na sercu, na otoZnosti. Zdaj se mi ie vsled ve¢ hudil
nesre¢ vse Se huise ponovilo, tako, da mi je obupati. Mojegd
aoceta je zadel mertvoud, govore nerazumliivo, skoraj se jilt
meSa um in terpe tudi na obupnosti. Prosim vso druZino SV
Franciska, da bi nama prisli z molitvijo na pomog¢, da bi nama
na priprognjo Marijino in sv. Franc¢iSka Serafinskega Bog olai-
Zal sirasno terplienje, zlasti dudno. Ker sva pa z oCetom tudi ¥
veliki telesni potrebi in sili, prosim vse premozniSe brate in S€-
stre Iil. reda, da bi nama prisli tudi v telesni potrebi na pomoﬁ:
Dcbri nasi bratie in sestre veliko darujejo v dobre namene; nal
s¢ tudi naju vsmilijo, da naiu resiio pogube, tasne in vec¢ne. Sal
he sam zvelicar njih placnik, saj ie obljubil: »Kar ste storili enés
mu teh mojih najmanjsih bratov, ste prezerli in preslisali te mil
nadi dobri, vsmiljeni bravci ne bodo prezerli in presliZali te mil€
prosnie. Darovi, prosimo, naj se posiiiajo naravnost na gori sto”
jeli naslov.

Nadalje se priporocaio v molitev: M. S. da bi dobila posten?
delv in bi ji Bog dal zdravie in blagoslov, da bi vredno preies
mala sv. zakramente; M, J. da bi bila obvarovana nesrece pr!
pchidtvi, za potrebno zdravie, vredno prejemanje sv. obhaiil®
in srecno zadnjo uro; A. K za zdravie, da bi se na zemlji spo-
korila in tukai vice odsluZila in da ne bi brez sv. zakramento¥
vmerla: J. M. da bi se v druZini ved¢ ne klelo: A. S. za milost
stanovitnosti v dobrem; M. K. da bi neka oseba opravila dobr®
snoved in bi se povernila iz velike mlacnosti v gorecnost; nekd
tretierednica v Kamniku, da bi bila dobra hé&i sv. Francigka i
bi mogla odstraniti vse zaderzke; A. S. za milost stanovitnost
v dobrem: J. B. iz Podmelca v dober namen.

SRSEA2
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Zahvala za vsliSano molifev.

Hudo sem zbolelain se morala podvreci tezki operaciii, ki
i¢ bila tem nevarniSa, ker je bila bolezen po zdravnikovi iziavi
Ze mialo zastarela. Obernila sem se v molitvi do presv. Serca
-ICZIIS-U\-'(.’E{{I, opravila devetdnevnico na ¢ast BrezmadeZni De-
Vici in rabila lurko vodo ter obljubila objaviti zahvalo v
»C v et jug, ako ozdravim.

Sedaj izpolnjuiem s hvaleZnostjo in z veseliem zaobliubljeno
dolZnost. S. Mr. Magdalena.

_ Vsled bolezni pri svinjah se nam je bilo bati znatne Skode.
Zaupna molitev na Cast sv. Antonu in obliuba, da se v
5C Vvetiue razglasi javna zahvala, pa ie nam pomagala brez
Vsake zdravniSke pomodéi; zato s hvaleZnim sercem izpolnimo
tw svojo dolZnost. Zavod Solskih sester v Mariboru.

& Ze vetkrat sem bila v hudih stiskah, dugnih in telesnih vsli-
Mna, ko sem se priporodila presy. Sercu Jezusovemu ali Mariit
brecisti Devici, ali vsakikrat sem odlaSala obljublieno zahvalo
fazglasiti v »Cvetju«. Ali Bog tepe nehvalezne. Obolel mi ie
Mo7, skoraj dva meseca ie viselo niegovo Zivlienie na kraiu
froba. Takrat sem se zopet zatekla k presv. Sercu Jezusovemu
M Mariji, kraljici sv. roZnega venca, in sprosila sem svojemu
‘}10211 zopet milost ozdravlienja, za kar bodi Bogu in niegovi
liubi Materi Mariii vetna hvala. M. K. tretierednica v Terstu.

Zahvaljuiem se presvetemu Sercu Jozusovemu in Materi
EZii za vetkrat vslisano pros$njo, zlasti da so se naSe druzinske
Tzmere spremenile na bolise. M. M. v Lokah pri Moziriu.

Neka oseba iz Gradca se zahvaljuje Bogu, da se je na pri-
Drusnjo Matere BoZie in sv. Antona Padovanskega neka sodnij-
Ska cbraynava dobro zversila.

N'Lc)er\.rﬁ
Za Kkifaiski misijon
89 nadalje k nam poslali: Fr. Humil fran¢iSkan v Zagrebu: 6 K;
ficka oseba z Vica pri Liubliani: 1 K.

r\qsef\dﬁ
Za novo cerkev sv. Elizabele:

Uetierednice iz Ave: 7 K 30 v.
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Rimsko - franCiSkanski koledar za
lelo 19]2.

Mesec junij ali roZnik

sobota kvaterna: bl. Jakob Stre-
par, Sk 1. . =

ko

nedelja: sv. Trojica, bl. Bapti-
sta Varani, d. 2. r.; sv. Marce-
lin, Peter in Erazem, m. P. O.,
Vi ey 3 EE L )

. pondeljek: bl. Andrej Hispeljski,

Spol.r.

. torek : sv. FrantiSek Karddolo, sp.
. sreda: bl. Pacifik Ccrcdauski, sp.

1o i

. €etertek: slovesni spomin presv.

Rednjcga Telesa, P. 0. V. O,
sv. Norbert, $k.

. petek : bl. Stefan in tov. m. 1. r.
. sobota: sv. Marija

Paciska, d.
bl. Jernej Puéi, =p. 1. r.

10.

e

12.

13.

14.

. nedelja, 2 po bink.: sv. Pavelj

Krifki, sp.; sv. PrimoZ in Feli-
cijan, m.

pondeljek : bl. Jolenta vd. 2. r.;
sv. Margareta kraljica, vd.
torek: sv. Barnaba, ap.

sreda: bl. Gvidon, sp. 1. r.; sv.
Cetertek: sv. Anton Padovanskl,
sp. 1. r. P. 0. Osmina presy.
R. T.

petek: Presv. Serce Jezusovo,
V. O., sv. Bazilij, sk. c. u&

15.

sobota: sv. Janez od sv. Fakun-
da, sp.

—_—

16. nedelja, 3. po bink.: prikazanje

17
18.

19:

20.

21.
22,

iu kronanje Matere boZje na Sve-
ti Gori pri Gorici.

pondeljek: sv. Bonifacij, $k. m.
torek: sv. Avgustin Kenteberij-
ki, k.

sreda: bl. Mihelina, vd. 3.r. P. 04
sv. Gervazij in Protazij, m.
Cetertek: osmina sv. Antona Pa-
dovanskega. P. 0.; sv. Siljve-
rij, m.

petek: sv. Alojzij Goncaga, sp.
sobota: sv. Pavlin, 3k.

23.

24,
25,
26.
27,

28.
29,

nedelja, 4. po bink.: Rojstvo
sv. Janeza Ker tnika, P. O.; sv.
Vincencij Paviov, sp.
pondeljek.

torek: sv. Viljem, opat.

aredar sv. Janez in Pavelj, m.
Cetertek : bl. Benvenut Evgubij-
ski, sp. 1. 1.

petek: sv. Leon II, pape?; post
sobota : sv. Peter in Pavelj, ap
POV 10

—

30.

nedelja, 5. po bink.: osmind
rojstva sv. Janeza Kerstnika;
spomin sv. Pavla, ap.

Opomba: P. 0. pomeni popolnoma odpustek za vse verne v cerkvah 3
redov sv. FrantiSka.
P. O. pomeui popolnoma odpustek samo za ude 1. 2. in 3. reda.

V. O. pomeni vesoljno odvezo s popolnoma odpustkom za 1. in 3. red-

-

Nihil obstat. P. Kon&tantin Luser, — Nihil obstat. P. dr. Gvido Rant.
Imprimatur. P. Angelus Mlejnik, Min. Prov.




‘Pri nas izpeljanke onih sestav na -ajati -ajam, v heryaSCini -ajati,
~ajem, Cestina in ru$tina imate -v- namestu -j-: -avati, -avdm, -avét’,
-avdju. Tako ima naSe ,vstati (vstat), vstanem: vstajati, vstajam“, h.
»ustati. ustaném : ustajati, -jém*, & ,vstati, vstanu: vstdvati, vstdvam,
T, ,vstat’, vstanu: vstavat’, vstavéju®.

Sestave s¢ ,stojati (stat), stojim® pa pomenijo nastop ali
‘doverSenje trajnega dejanja in na ponavljanje tistega nastopa ali do-
‘verSenja se navadno ne misli; zato se iz teh sestav' sploh ne izvajajo
‘oblike nedover3nega pomena, pa¢ pa se more v kakem primeru Dbolj
misliti na trajanje kaker na zverSenje ali nastop dejanja in tako po-
sebno lehko prejdejo pervotno doverSne sestave v nedoverSne. Zlasti
je tako, keder dobi sestava kak nov, nepervoten pomen. Kaker v ,zdi
8e, spozna, zasluzi“ Cutimo v takem primeru trajnost tudi v ,obstoji“.
Celo v rudEini se rabi ko ,obyCnyj oborot donesen’ja naaljstvu“ po
Dalju: ,Vse obstojit blagopolutno“ (alles geht gut, steht gut). In Ce
Se po ruski prav pravi: ,v Cem sostojit tvoja dolZnost“, zakaj ne bi
bilo prav tudi po naSe: ,v Cem obstoji tvoja dolZnost“? Obe sestavi
(sé ,s1“ in z ,0bn¥) ste Ze staroslovenski; in e je kaj tujega ,vteka“
glede rabe ene in druge, je ta pa¢ prej gerSki kaker nem3ki. Sicer
Pa moramo priznati, da je rus€ina sestavam sé ,-stojat’, stoju, -stojis“
‘Oskerbela tudi nedoverdno obliko, kaker je v drugih slovenskih jezikih
havadno ni; ,obstojat’“ ima: ,obstajivat’, ,perestojat’: ,perestdji-
vat'“  postojdt’“ : ,postdjivat’, ,nastojat’: ,nastdjivat’”, ,ustojat’“:
Ustdjivat’. ,zastojat’*: ,zastdjivat’“.

V hervastini so sestave s¢ ,stojati“ (ali ,stajati“, kar je naj-
berZ iz skertenega ,stdti“ zopet, pa napak raztegnjeno, prim. ,mo-
jega“ iz moga“, kar je skerCeno iz ,mojéga“), stojim veCinoma se-
Veda dover3ne, neketere pa nedoverSne. DoverSne so: ,ostdjati®,
»0stojim*, ,postajati, ,postojim. prestajati“ (v Cerni gori: ,presto-
jati“),  prestojim“, zastdjati“, zastdjim. Dover$na in nedoverSna je:
»dostojati“ (,dostajati“), ,dostojim se“; le nedover$na: ,nastojati®
{»nastﬁjati“), nast6jim“ (provedere, amministrare, Aufsicht fiihren) ;
Zraven je 3e tudi podaljSana oblika ,nastojdvati“, ,nastdjavam¢®, ki
je seveda tudi nedoverina. ,Pristojati“, ,pristojd se* je nedover$no
brez kake ,resnino nedoverSne“ oblike poleg sebe. Po prejSnjem
Zgledu bi bila ,pristojdvati“. Hervastina bi bila torej v stanu dover-
Snim sestavam z glagolom stojati“, stdjim“ dodati nedoverSne na:
»~Stojavati, -stojavam“, vender tega sploh ne dela.

Tako je tudi v nasi slovensCini, samo, da bi pri nas iz ,-sto-
Javati, -stojdvam® po skerCenju nastalo ,-stdvati, -stivam®. In v re-
Snici imamo fo v sestavi ,postdvati, postivam*“, kar je iterativum k
»POStati, postojim®. ,Postdva“ namre¢ kedor pogostoma ,postoji;

€ pa kaj ,obstoji“, se navadno .ne misli na ponavljanje in ne go-
Vori torej o ,obstdvanju“; kar enkrat obstoji, obstoji za neomejen Eas.

Cisto podobno je presel pri nas doverSni pomen glagola ,stati
(8tat), stanem“ v nedoversni v primeru: ,to me stane toliko in to-



liko“. Kar me enkrat toliko stane, me stane za zmirom. Rusom je-
»stanet® dover$no, ,ne deSeve stanet pomeni torej nekaj prihodnjega :
.8 wird nicht billig zu stehen kommen®. V sedanjiku rabijo za ,ko-
stet“ : , stojit, kar po povdarku umetno razlo€ujejo od ,stojit“ (steht)..
Ali na$ naCin mislim da ni niC slab$i in ni¢ huj§i germanizem kaker
r. ,stojit’, & ,stoji, h. ,stdji*. NajslabSe je gotovo sedanje mlado-
slovensko ,velja“, kar ne pomeni ,kostet” temug ,gilt”, ,ist wert“.
Nekedo je ponujal pred leti v inseratu neko re¢ v darilo svojim kup-
cem s priporotilom, da ,ne velja ni¢“. Morda res ni ni¢ vyeljala,
ali moZ je hotel redi, da ne ,ko5ti“ ali ne stane ni€. Ali ,koStd“ je
italijansko, in ,stane“ je ,stopi“ in doverSen glagol. Da je ,velja“
it. ,vaglia“, moZ najberZ ni vedel in da ne velja vsaka re¢, koliker
stane, tega ni pomislil. Takc se na3a ljuba sloven3€ina ,popravlja®
in smesi. Dosleden nedover3nikovec mora zahtevati seveda tudi ,ne
vtezam® nam. ,ne vtegnem®, ,ne mefe“ nam. ,ne verZe“, ,malo
zaléga® nam. ,malo zaleZe“ — in nasproti ,obhoditi koga“ nam. ,0b-
hajati“, ako je govorjenje le o enkratnem doverSenem obhajilu enega
samega ¢loveka. Vsi dobro vemo, da je ,obhajati“ nedoverSena tvorba,
vender Cutimo v tem primeru doverSnost dejanja. Dover3nost ali ne-
dover3nost torej ni vselej navezana na tako ali tako tvorbo in Cut za
to ali ono se ne more pripisovati nem3€ini, ki takega razloCevanija
ne pozna.

Seveda bi se moglo vgovarjati, da je ravno to krivo, da se je
zaCelo razlo€evanje tudi pri nas zanemarijati ter doverSne glagole je-
mati namesto nedover3nih in nasproti. Ne tajim, da je v nekih pri-
merih res tako in tiste sem tudi jaz oznaCil ko napake. Kjer se pa
tuji vpliv ne da dokazati, kier je doversni glagol logitno opravicen
ali se da prehod doverSnega v nedoverSni pomen brez tujega vpliva
lehko razlagati, tam ne priznam rad germanizmov in mislim, da g
PeruSek krivico dela na8i vbogi slovensCini, ko ,se s toliko vnemo¥,
tako smem menda tudi jaz reli, ,poteguje” za nje.

Merodajna mu je bila seveda autoriteta MikloSieva, kar pri-
merno zlajSuje njegovo odgovornost. Rad priznam tudi, da je razen
tega, kar se vkyarja z mojimi nazori, v spisu gosp. profesorja dosti
resniCnega in spomina vrednega, v Cemer se Z njim popolnoma vije-
mam. Zlasti moram prav posebno hvaliti pogum, ki ga je pokazal s
tem, da je dal naSemu sploSnemu narodnemu imenu za zdaj zahte-
vano zabuhlo ,Sloyani, slovanski“ njegovo pravo staro obliko ,S1o-
veni, slovenski jeziki“. :

Ke bi bil gospod moj doti¢ni spisek v Archivu nekoliko blago-
voljniSe pregledal, morebiti bi bil tudi on v njem naSel vsaj nekaj
dobrega in resniCnega, ke bi ga bil nekoliko pazljiviSe prebral, morda
bi se bil celo sam preprical, da tudi v tem, kar sem pisal zoper MikloSi-
tevo mnenje, nisem terdil ni¢eser, kar ne bi bil koliker toliko z do-
kazi podperl. Nekoliko, upam, da poznam naso kranjsko slovensino:
in praznikih fantazij razkladati ni ravno moja navada.



