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Slovenski Pravnik 
Leto L I . Ljubl jana, sep tembra 1937. Štev . 7 .—8. 

Načrt državljanskega zakonika 
in trgovinski zakonik.* 

Dr. Milan Š k e r l j . 

K d o r b o d i s i s a m o p o v r š n o p r e b i r a n a š s e d a n j i t r g o v i n ­
s k i z a k o n i k (TZ), ta o p a z i ces to , z l a s t i v p e t e m p o g l a v j u 
p r v e k n j i g e , š e v e č k r a t p a v d r u g e m , t r e t j e m in č e t r t e m 
o d s e k u p r v e g a p o g l a v j a in v d r u g e m p o g l a v j u če t r t e k n j i g e , 
d a d o l o č b e n i so z a o k r o ž e n e in s i s t e m a t s k i u r e j e n e , in d a 
z a k o n u p o r a b l j a p o j m e , ne d a b i j i h p o j a s n j e v a l , z eno b e ­
s e d o , d a g r e za n e k a k š e n m o z a i k , z a p o s a m e z n e k a m e n č k e , 
v s t a v l j e n e v s l i ko , k i j o , o snovno , d a j e o b č e d r ž a v l j a n s k o 
p r a v o . T u d i b r e z p o s e b n e p a ž n j e b r a l e c o b e n e m p o g o s t o 
n a j d e , d a T Z v č a s i h b r e z s p r e m e m b e , š e b o l j p o g o s t o z do­
k a j nezna tn imi , p o n e k o d k a k o r n e n a m e r a v a n i m i s p r e m e m ­
b a m i d a j e d o l o č b e , k i j i h v s e b u j e tud i n a š obč i d r ž a v l j a n s k i 
z a k o n i k ( O D Z ) . Če si p r i t em p r e d o č i še r a z l i k e m e d p r v o t ­
n im in s 111. de lno nove lo s p r e m e n j e n i m b e s e d i l o m O D Z - a , 
v id i , d a s t a s e š t ev i lo in o b s e g t a k i h „ p o d v o j e n i h " d o l o č b s 
111. n o v e l o j a k o p o v e č a l a . D o b i l b o v t i s , d a j e tu n e k a ne­
s k l a d n o s t , i s k a l j i b o v z r o k a in v p r a š a l s e bo , a l i ne b i 
k a z a l o r a z m e r j a m e d T Z in O D Z u red i t i d r u g a č e , s m o t r n e j e , 
b r e z nepo t r ebn ih , če že ne v e d n o š k o d l j i v i h , p a v s a j n e k o ­
r i s tn ih p o n a v l j a n j in r a z l i k . 

A k o s m o si v sves t i , d a j e t r g o v i n s k o p r a v o le p a n o g a 
o b č e g a d r ž a v l j a n s k e g a p r a v a , in d a to še p r a v p o s e b n o vel ja -
z a s n o v n a v e d e n i h p o g l a v i j in o d s e k o v p r v e in če t r t e k n j i g e 
T Z , b o m o m o r a l i p r i zna t i , d a s e T Z - u r e s ni t r e b a b a v i t i s 
s a m i m i t e m e l j n i m i p o j m i o b č e g a d r ž a v l j a n s k e g a p r a v a , k o ­
l i ko r m u n a č e l n o z a d o s t u j e j o z a p o s e b n e d o l o č b e , k i j i h 
d a j e on, T Z ; u s t a n a v l j a t i b i m o r a l s v o j e p o j m e le , k j e r b i 
m u obč i ne z a d o s t o v a l i — t e g a p a s k o r o ni. O n a „ m o z a i č -
n o s t " d o l o č b T Z j e t o r e j u t e m e l j e n a v s a m i s t va r i , v o d v i s ­
nos t i t rg . p r a v a od o b č e g a d rž . p r a v a , n j e ni moč i o d s t r a n i t i : 
o s t a l a b i ce lo , k o b i o b a z a k o n i k a s p o j i l i v en z a k o n . T u d i 
š v i c a r s k o o b l i g a c i j s k o p r a v o j e s v o j e d o l o č b e d o p o l n i l o s 

* ',Po p redavan ju v društvu . .Pravniku" dne 19. februar ja 1937.) 
u 



p o s e b n i m i d o l o č b a m i z a t r g o v c e in za t r g o v i n s k e p o s l e , k j e r 
s e j e to p o k a z a l o k o t p o t r e b n o . T a nač in g o t o v o i m a l e g i s l a -
t i v n o t e h n i š k o p r e d n o s t , d a so t e m e l j n e d o l o č b e in p o s e b n e 
d o l o č b e s p o j e n e , d a j i h n a j d e m o v e n e m z a k o n u , n a i s t e m 
mes tu , „ m o z a i č n o s t i " t r g o v i n s k o p r a v n i h d o l o č b p a n e m o r e 
o d p r a v i t i . T u d i a k o b i m i s e l , d a v J u g o s l a v i j i n a j p r e j z ena -
č i m o v s e o b l i g a c i j s k o p r a v o , ne b i l a ž e d a v n o p o k o p a n a , b i 
t o r e j z a t a de l ne b i l i m o g l i doseč i v e č , k a k o r j e d o s e g l o 
š v i c a r s k o o b l i g a c i j s k o p r a v o . L e a k o b i n o v a k o d i f i k a c i j a 
o b č e g a d r ž a v l j a n s k e g a k a t e r e g a o d p o j m o v o b č e g a d r ž a v ­
l j a n s k e g a p r a v a p r a v a t a k o s p r e m e n i l a , d a n e b i b i l v e č 
u p o r a b l j i v v t r g o v i n s k e m p r a v u , b i s e v k o d i f i k a c i j i t rg . 

Sr a v a m o r a l da t i p o j e m , k a k o r b i s e zde l za n jo p o t r e b e n , 
fačrt d r ž a v , z a k o n i k a (NDZ) za t a de l ne v z b u j a b o j a z n i . 

P o v s e m d r u g a č n a j e s t v a r s p o n a v l j a n j e m , s „ p o d v o -
j e n o s t j o " m n o g i h do ločb . T a v e č j i de l ni u t e m e l j e n a v s a m i 
s t v a r i , n e g o i m a s v o j i zvor v z g o d o v i n i k o d i f i k a c i j t r g o v i n ­
s k e g a p r a v a in o b č e g a d r ž a v l j a n s k e g a p r a v a . T u n i s a m o 
m o g o č e n e g o ce lo k o r i s t n o in p o t r e b n o mis l i t i n a b o l j š o u r e ­
d i t e v s n o v i ; p r a v v t em p o g l e d u n a m n o v o k o d i f i k o v a n j e 
o b č e g a d r ž a v l j a n s k e g a in t r g o v i n s k e g a p r a v a n u d i p r i l i k o , 
d a o d p r a v i m o n e s k l a d n o s t i , p r a v za to s p a d a v o k v i r a n k e t e , 
ki s e o N D Z v r š i v „ P r a v n i k u " , tudi r a z g o v o r o r a z m e r j u 
m e d N D Z in N T Z . 

Z a u t e m e l j i t e v t rd i tve , d a j e p o n a v l j a n j e d o l o č b v e č j i 
de l n a s t a l o b r e z n o t r a n j e , s t v a r n e p o t r e b e , s k o r o l e z b o g 
z u n a n j i h oko lnos t i v č a s u k o d i f i k a c i j e , p o g l e j m o n e k o l i k o v 
z g o d o v i n o n o v e j š i h k o d i f i k a c i j t r g o v i n s k e g a in o b č e g a d r ­
ž a v l j a n s k e g a p r a v a . 

C o d e de C o m m e r c e iz 1. 1807 , č a s o v n o i z d a n z a C o d e - o m 
c iv i l -om in na n j e g o v i p o d s t a v i , j e snov , k i j o n a š T Z o b ­
d e l u j e v 4 2 0 č lenih , 1 ) o b d e l a l v 109 č len ih , o d k a t e r i h s e 
s a m o eden n a r a v n o s t t iče one snov i , k i j e o b d e l a n a v če t r t i 
k n j i g i n a š e g a TZ. 2 ) Z a k o n o d a v c u se j e zde lo , d a d o l o č b e 
C . C . u s t r e z a j o tudi p o t r e b a m t r g o v i n e . Za p r v a d e s e t l e t j a , 
k i še n iso p o z n a l a s o d o b n e g a r a z v o j a t e h n i k e in p r o m e t a , j e 
imel p a č p r a v . 

K o j e n a s t a j a l n a š T Z , j e v t e d a n j e m N e m š k e m B u n d u 
v e l j a l a c e l a v r s t a k o d i f i k a c i j o b č e g a d r ž a v l j a n s k e g a p r a v a r 

m e d n j i m i tudi C o d e c iv i l in naš O D Z . K o d i f i k a t o r s e t o r e j 
ni m o g e l nas lon i t i n a eno s a m o k o d i f i k a c i j o , n e g o j e m o r a l 

J ) Določb za železniško prevozno pogodbo Code de commerce ni 
mogel dati. 

2 ) Naš ima čl. 271, 272 v bistvu ustrezata čl. 632, 633 C . com. (pri­
stojnost trg. sodišč). 



o n e d o l o č b e , k i j ih j e v i n t e r e s u t r g o v i n s k e g a p r o m e t a ho te l 
zenač i t i , s p r e j e t i v s a m T Z , ne g l e d e n a to, a l i n i m a že k a ­
t e r a od k o d i f i k a c i j o b č e g a d r ž a v l j a n s k e g a p r a v a p r a v t a k e 
al i s k o r o p o v s e m t a k e d o l o č b e . T a k o so p r i š l e v T Z n a p r . 
d o l o č b e čl . 52 in 2 9 8 ods t . 1 (§ 1017 O D Z , § 1 0 0 3 N D Z ) , č l . 5 4 
ods t . 1 (§ 1 0 2 0 O D Z , § 1 0 0 5 N D Z ) , čl . 2 8 4 ods t . 2 (§ 1 3 3 6 
ods t . 1, s t a v e k 2 O D Z , § 1 2 8 5 ods t . 1, s t a v e k 2 N D Z ) , č l . 2 8 5 
(§ 9 0 8 O D Z , § 8 9 4 N D Z ) , čl . 2 9 5 , čl . 2 9 9 , čl. 307 (§ 3 7 1 O D Z , 
§ 394 N D Z ) , č l . 3 0 9 (z m a l o i z j e m o g l e d e i n d o s a b i l n i h p a p i r ­
j e v ) in š e n e k a j d r u g i h . 

K o so n a k r a j u p r e j š n j e g a s t o l e t j a p r i p r a v l j a l i n o v i 
n e m š k i d r ž a v l j a n s k i z a k o n i k in s t e m eno ten t e m e l j z a p o ­
s t r a n s k e z a k o n e , t ud i za T Z , so s e v e d a i zko r i s t i l i p r i l i k o , d a 
iz T Z o d s t r a n i j o n e p o t r e b n a p o n a v l j a n j a . S e g l i so p a š e 

s a m o t r g o v i n s k e m u , n e g o p r a v t a k o s o d o b n e m u n e t r g o v i n -
s k e m u p r o m e t u . P r o m e t s e j e v d r u g i p o l o v i c i 19 . s t o l e t j a 
j a k o k o m e r c i a l i z o v a l , „ p o t r g o v i n i l " , t o r e j j e t r e b a l o „ p o t r -
g o v i n i t i " t u d i one d o l o č b e d r ž a v l j a n s k e g a p r a v a , k i v p r v i 
v r s t i s l u ž i j o p r o m e t u . P r e v z e l i s o v n o v i n e m š k i d r ž a v l j a n ­
s k i z a k o n i k š e c e l o v r s t o d o l o č b iz čl . 2 7 8 — 3 3 6 , p a t ud i iz 
čl . 3 5 7 — 3 5 9 T Z , d e l o m a b r e z s p r e m e m b e , d e l o m a s p o t r e b ­
n imi s p r e m e m b a m i in p o p o l n i t v a m i . K a r s e j e p r e ­
v z e l o v d r ž a v l j a n s k i z a k o n i k , s e j e i z p u ­
s t i l o v n o v e m n e m š k e m T Z. U s p e h j e bi l , d a čl . 2 7 2 
do 3 5 9 T Z v n o v e m n e m š k e m T Z u s t r e z a j o §§ 3 4 3 do 5 8 2 ; 
n a m e s t o 8 8 č l e n o v le 4 0 č lenov , o d teh p a j e 5 p o p o l n o m a 
novih , t a k o d a j e o d 8 8 č l e n o v os t a lo p r a v za p r a v le 3 5 ; 
s n o v T Z j e t a k o „ s k r a j š a n a " z a 53 č l enov . R e s so n e k a t e r i 
p o v s e m o p u š č e n i , t o d a v e l i k a v e č i n a j e p r e š l a v n e m š k i dr ­
ž a v l j a n s k i z a k o n i k . 

N a s l i čen nač in s t a z g r a j e n a n o v a p o l j s k a z a k o n i k a 
„ k o d e k s o b v e z " ( k o d e k s z o b o w i a z a n ) in „ k o d e k s h a n d l o w y " . 
„ K o d e k s h a n d l o w y " i m a n a m e s t o čl . 2 7 2 do 3 5 9 l e č l ene 158 
do 2 1 3 , t o r e j 5 6 č l e n o v ; k e r p a j e 22 o d teh n a p r a m T Z p o ­
v s e m nov ih , j e p r a v za p r a v o d 8 8 č l e n o v v p o l j s k e m T Z 
o s t a l o l e 3 4 , os ta l i so d e l o m a i zpuščen i , v e l i k a v e č i n a j e p r e ­
v z e t a v k o d e k s o b v e z . 

V b i v š i A v s t r i j i s e j e p r i l i k a za , č e ž e n e p o p o l n o , p a 
v s a j d e l n o u r e d i t e v r a z m e r j a m e d t r g o v i n s k i m in o b č i m dr ­
ž a v l j a n s k i m z a k o n i k o m nud i l a , k o s e j e v 1. 1 9 1 4 — 1 9 1 6 no­
v e l i r a l O D Z . Z a k o n o d a v e c p a j e os ta l n a po l p o t a . P r e v z e l 
j e p r e c e j d o l o č b iz T Z v III . d e l n o nove lo — v e č i n o m a ne ­
k o l i k o s p r e m e n j e n e —, ni j i h p a č r t a l v T Z . T a k o i m a I I I . 
d e l n a n o v e l a p o s l e d i c o , d a j e še m n o g o v e č „ p o d v o j e n i h " 

m n o g o d o l o č b T Z n e u s t r e z a 



do ločb k o t j i h j e b i lo p r e j . O p o z a r j a m le n a §§ 8 6 2 , 8 6 2 a, 
8 6 3 ods t . 2, 9 0 2 , 9 0 3 , 9 0 5 , 9 1 4 , 9 1 8 , 9 1 9 . 9 2 1 , p r i č e m e r t r e b a 
t a k o j p r i zna t i , d a so s p r e m e m b e in d o p o l n i t v e , k i so d o l o č ­
b a m T Z d o d a n e s III . nove lo , p o v p r e k p o s r e č e n e in b i b i l e 
tudi v t r g o v i n s k e m p r a v u k o r i s t n e . N a č e l n o p a t r e b a reč i , 
d a j e III . d e l n a n o v e l a , č e p r a v j e b i s t v e n o z b o l j š a l a O D Z , 
r a z m e r j e m e d O D Z in T Z p r a v za p r a v o tež i la , p r a v z b o g 
ma l ih , v č a s i h p r a v sub t i ln ih , k o m a j v idn ih r az l i k . S a j j e , če 
p r a v n e p o t r e b n a , p a v s a j j a s n o v i d n a r a z l i k a v p r a k s i m a n j 
n e v a r n a o d n e j a s n e . K o t p r i m e r n a j n a v e d e m n o v e l i r a n i 
§ 1336 O D Z v zvez i s čl . 2 8 4 T Z . P o čl . 2 8 4 ods t . 1 — „ k o n -
v e n c i o n a l n a k a z e n ni p o d v r ž e n a noben i o m e j i t v i g l e d e zne­
s k a " — se uči , 3 ) d a s o d n i k ne s m e zn iža t i k o n v e n c i o n a l n e 
k a z n i , d o g o v o r j e n e za n e p r a v i l n o spo ln i t ev a l i z a n e s p o l n i -
tev p o g o d b e , k i j e z a eno a l i d r u g o s t r a n k o t r g o v i n s k i p o s e l . 
P r a k s a sod i šč j e n a s p r o t n a : z n i ž u j e j o tudi t a k e k o n v e n c i o ­
n a l n e k a z n i . T r e t j a n o v e l a j e v § 1336, odst . 2 d o d a l a : „ V 
v s e h p r i m e r i h — — — n a j s o d n i k z n i ž a — — — " . T a 
„ v s e h" res ni imel n a m e n a , reš i t i ono s p o r n o v p r a š a n j e , al i 
p a g a ni v e n d a r l e r e š i l v smi s lu p r a k s e , k i j e v s a j v onih 
p r i m e r i h b r e z d v o m a s t v a r n o u t e m e l j e n a , v k a t e r i h j e p r e ­
v i s o k o k o n v e n c i o n a l n o k a z e n o b l j u b i l a s t r a n k a , k i ni t r go ­
vec a l i z a k a t e r o p o s e l ni t r g o v i n s k i ? N a d a l j n j i p r i m e r bi 
b i l a čl . 3 1 9 o d s t . 2 T Z in § 8 6 2 a s t a v e k 2 O D Z . P r v i v e l i : 
. , K a d a r p r a v o č a s n o p o s l a n i s p r e j e m p r i d e (k p o ­
nudn iku ) š e l e p o tem t r enu tku , ni p o g o d b e , a k o j e p o n u d n i k 
m e d t e m a l i b r e z o d l o g a po p r i h o d u s p r e j e m a d a l o b v e s t i l o 
o s v o j e m o d s t o p u " . D r u g i p a : „ K l j u b z a m u d i ( s p r e j e m a ) p a 
j e p o g o d b a s k l e n j e n a , č e j e p o n u d n i k m o r a l s p o ­
z n a t i , d a j e s p r e j e m n a i z j a v a b i l a p r a v o č a s n o p o s l a n a , p a 
v e n d a r d r u g e m u b r e z o d l o g a ne n a z n a n i s v o j e g a o d s t o p a " . 
R a z l i k i s t a dve . P r v a j e v tem, d a T Z g o v o r i č i s to o b j e k ­
t i vno : p r a v o č a s n o p o s l a n i s p r e j e m j e p r i š e l p r e p o z n o ; v s e 
eno j e , a l i j e n a s p r o t n i k m o r a l spozna t i , d a j e b i l p o s l a n 
p r a v o č a s n o ; če ne d a n a z n a n i l a , bo p o g o d b a o b v e l j a l a , a k o 
n a s p r o t n i k d o k a ž e , d a j e s p r e j e m b i l p o s l a n p r a v o č a s n o in 
j e le p r e p o z n o p r i š e l . P o O D Z g r e z a s u b j e k t i v e n m o m e n t : 
a k o — s p o t r e b n o p a ž n j o — n i s em m o r a l spozna t i , d a j e 
s p r e j e m p o s l a n p r a v o č a s n o , p o g o d b a tudi b r e z n a z n a n i l a ni 
s k l e n j e n a . D r u g a r a z l i k a j e po m o j e m m n e n j u b o l j n a v i d e z ­
n a : p o T Z naznan i lo , d a „ o d s t o p a m " , v s e k a k o r l a h k o p o ­
š l j e m še p r e d e n j e s p r e j e m n a i z j a v a — p r e p o z n o — p r i š l a k 

3 ) Pollitzer str. 398, Canstein II, str. 71. Pisko str. 159, tudi Randa 
I str. 255, vendar prim. tudi Ehrenzweig § 318, Klang pri § 1356 ODZ. 



meni , t o r e j t a k o j č i m j e s p r e j e m n i rok p r e t e k e l , n e k a k o iz 

f>revidnost i , z a v s a k i p r i m e r ; p o O D Z b i to m o g l o bit i d v o m -
j i v o , k e r O D Z z a h t e v a , d a j e p o n u d n i k m o r a l spozna t i , d a 

j e b i l a p o s l a n a p r a v o č a s n o . T e g a p a s k o r a j ne b o m o g e l s p o ­
zna t i , p r e d e n m u j e s p r e j e m n a i z j a v a d o š l a . K a k o b o r ec imo 
po O D Z p r e s o d i t i p r i m e r , d a j e s p r e j e m n a i z j a v a b i l a p r a ­
v o č a s n o p o s l a n a , d a ni p r a v o č a s n o d o š l a , d a j e p o n u d n i k to 
t a k o j n a z n a n i l in i z j a v i l , d a p o g o d b a ni n a s t a l a , p o t e m p a 
d o b i s p r e j e m n o i z j a v o , iz k a t e r e v id i , d a j e b i l a p r a v o č a s n o 
p o s l a n a ? A l i bo m o r a l ponov i t i o b v e s t i l o ? P a č ne , to b i b i l 
č is t i f o r m a l i z e m in za to mi s l im , d a j e d r u g a r a z l i k a s a m o 
n a v i d e z n a . — N i d v o m a , v ve l ik i več in i p r i m e r o v b o v s e eno, 
a l i s e u p o r a b i T Z a l i O D Z . T u d i s t v a r n a r a z l i k a ni n a m e r a ­
v a n a , a l i zdi s e mi , d a j e i n d a j e n i t r e b a . — Čl. 320 
T Z d o l o č a i z recno , d a s t a p o n u d b a in s p r e j e m v e l j a v n o p r e ­
k l i c a n a , č e p r e k l i c p r e d p o n u d b o a l i s p r e j e m o m a l i s o č a s n o 
z n j i m a p r i d e k n a s p r o t n i s t r a n k i . Z a o b č e d r ž a v l j a n s k o 
p r a v o se uč i is to , r e č e n o p a v z a k o n u ni. — Čl. 322 T Z iz ­
r ecno d o l o č a , d a p o g o j n i a l i o m e j e n i s p r e j e m p o m e n i o d k l o ­
n i t ev p o n u d b e in n o v o — n a s p r o t n o — p o n u d b o ; § 869 O D Z 
(§ 854 N D Z ) se s t r i n j a g l e d e o d k l o n i t v e , ne o m e n j a p a na­
s p r o t n e p o n u d b e . — Cl. 328 ods t . 2 T Z o d r e j a , d a se p o l m e ­
s e c a r a č u n a n a k o n c u , če j e r o k i z r a ž e n s ce l imi m e s e c i in 
po l m e s e c a . § 902 (§ 888 N D Z ) j e po III . nove l i p o p o l n j e n z 
d o l o č b o , d a po l m e s e c a p o m e n i 15 dni , ne p o v e p a , a l i s e 
r a č u n a j o n a p o č e t k u a l i n a k o n c u r o k a , r a z l i k a j e l a h k o tri 
dni . — P o čl . 335 T Z z a č n e p o d a l j š a v a i z p o l n i t v e n e g a r o k a 
teč i p r v i d a n p o p r e t e k u p r v o t n e g a r o k a , O D Z (NDZ) te 
d o l o č b e s icer n ima , t o d a v e l j a l o b o i s to , v e n d a r b o m o t i l a 
d o l o č b a ( n o v e l i r a n e g a ) § 903 (§ 889 N D Z ) s t a v e k 3 O D Z , p o 
k a t e r i n a m e s t o z a d n j e g a d n e r o k a , č e j e n e d e l j a a l i p r i z n a n 
p r a z n i k , s top i p r v i s l edeč i d e l a v n i k . N a pr . t r i t e d e n s k i r o k 
iz teče r a č u n s k i v n e d e l j o , p o d a l j š a s e za o s e m d n i ; a l i s e v 
teh o s e m dni r a č u n a p r v i p o n e d e l j e k a l i n e ? P o čl . 330 T Z 
b r e z d v o m a , p o O D Z si b o m o z o z i r o m n a § 903 (§ 889 N D Z ) 
m o r a l i p o m a g a t i t a k o , d a p o r e č e m o , d a p r v i r o k z b o g p o -
d a l j š a v e p a č sp loh ni i z teke l , s i ce r b i l a h k o p r i š l i do z a ­
k l j u č k a , d a p o d a l j š a n i r o k iz teče še - l e d r u g i t o rek , č e s a r 
s t r a n k i r e d n o n i s ta n a m e r a v a l i . — A l i j e r a z l i k a m e d čl. 332 
T Z (pos lovn i čas ) in (nove l i r an im) § 903 s t a v e k 2 (§ 889 NDZ) 
O D Z res p o t r e b n a , a l i s e p o O D Z ni t r e b a d rža t i p o s l o v n e g a 
č a s a ? — Čl. 324 T Z : „ p r i r o d a p o s l a a l i n a m e n p o g o d n i k o v " , 
§ 905 O D Z (§ 891 N D Z ) : „ p r i r o d a a l i n a m e n (svrha) p o s l a " . 
In s l e d n j i č čl . 279 T Z : „ G l e d e p o m e n a in u č i n k a d e j a n j in 
o p u s t i t e v s e j e oz i ra t i n a n a v a d e in o b i č a j e , k i v e l j a j o v 



t r g o v i n s k e m p r o m e t u " , § 863 O D Z (§ 850 N D Z ) p a : 
„ G l e d e p o m e n a in u č i n k a d e j a n j in o p u s t i t e v se j e oz i r a t i 
na n a v a d e in o b i č a j e , k i v e l j a j o v p o š t e n e m p r o m e t u " . 
A n t i t e z a » . t rgov insk i " in » p o š t e n i " j e p a č , r e c imo , č u d n a , 
d a s i p o j e m „ p o š t e n " r e s ni d a b i m o r a l b i t i p o v s e m is t i 
v e d n o , p o v s o d i in za v s a k p o k l i c . T a k i h p r i m e r o v bi s e n a š l o 
š e v e č , n a j z a d o s t u j e j o n a v e d e n i za d o k a z , d a ni d o b r o p o ­
v s e m e n a k e p r a v n e p o l o ž a j e u r e j a t i v d v e h z a k o n i h . T u d i 
č e ni n a m e n a k a j sp remen i t i , s e to l a h k o zgod i . 

J e p a I I I . d e l n a n o v e l a O D Z p o p o l n i l a s ce lo v r s t o do­
ločb , k i so j a k o v a ž n e za t r g o v i n s k o p r a v o , p a j i h T Z a l i 
s p l o h n i m a a l i j i h i m a v d r u g i , m a n j p r i p o r o č l j i v i o b l i k i . 
N a j n a v e d e m § 864, § 879 ods t . 2 št. 4, §§ 880 a, 881 , 882, 886 
z a d n j i s t a v e k , z l a s t i p a ž e o m e n j e n e §§ 918—921 (§§ 851, 865, 
867, 868, 873, 904—907 N D Z ) . T Z p o z n a s a m o f iksn i k u p , š e 
t e g a u r e j a s a m o , če j e „ f i k s n o s t " d o g o v o r j e n a g l e d e b l a g a , 

Eo leg t e g a p a p o z n a n e k o s r e d n j o v r s t o p o s l o v (čl. 356 n a 
oncu) , k j e r so p o s l e d i c e z a m u d e s icer n a v a d n e (čl. 354, 355), 

v e n d a r ni t r e b a dovo l i t i n a k n a d n e g a r o k a za i z p o l n i t e v 
( p u r g a t i o m o r a e ) , k e r t e g a n e d o p u š č a p r i r o d a p o s l a . V s e to 
j e po O D Z d e l o m a e n o s t a v n e j e , z las t i p a O D Z o b s e g a v s e 
o d p l a t n e p o g o d b e in v § 921 d a j e d o l o č b e , k i j i h T Z ne v s e ­
b u j e . K a z a l o b o t o r e j to v p r a š a n j e p o d r o b n o p r o u č i t i ; s k o r o 
g o t o v o se p o k a ž e , d a b o že z m a l i m i r e t u š a m i — n a p r . i z ­
r ecno p r i z n a n j e z a r a č u n a v a n j a a b s t r a k t n e š k o d e , č e i m a 

ft redmet b o r z n o a l i t r žno ceno — z e n a č e n j e l a h k o d o s e g -
j i v o . I z r a v n a t i bo tud i ono r a z l i k o , d a s e po § 918 O D Z 

(§ 904 N D Z ) m o r a d o l o č i t i r o k za n a k n a d n o s p o l n i t e v . 
p o čl. 356 g a t r e b a s a m o d o v o l i t i : p r i z n a n o j e že , d a j e 
d r u g o p r a k t i č n o b o l j e . G o v o r i t i bi s e d a l o š e o p r e h o d u ne ­
v a r n o s t i in o d r u g i h s t v a r e h , t o d a ne b o m se n a d a l j e po §§ 
in č len ih s p u š č a l v ce s to p r a v s u b t i l n e p o d r o b n o s t i . T o de l o 
s e m p o s k u s i l o p r a v i t i v s v o j e m k o r e f e r a t u za m n e n j e , k i g a 

i' e d a l a n a š a p r a v n a f a k u l t e t a o n a č r t u d r ž a v l j a n s k e g a za ­
konika. B r e z d v o m a j e tudi k d o d r u g i o d š t ev i ln ih m n e n j e -

d a v c e v d a l v t em p r a v c u s v o j e p r i p o m b e , t a k o d a b o k o m i ­
s i j a , ki n a j P r e d o s n o v i d a k o n č n o o b l i k o in v s e b i n o , i m e l a 
d o v o l j snov i . M a r s i k a t e r o m i s e l u t e g n e k o m i s i j a n a j t i v na ­
č r tu a v s t r i j s k e g a T Z , k i g a j e p r e d s k o r o 18 le t i i z d e l a l 
p r o f e s o r O s k a r P i sko . 4 ) S e v e d a bo p r i t e m t r e b a u p o š t e v a t i 

*) N a j se izpovem: ko sem izdelaval koreferat za fakultetno mne­
nje , sem povsem pozabil , da j e znaten del tega posla p rav za prav 
opravil že Pisko. To j e za mene neprijetno, v stvari pa j e morda le 
dobro: kar j e v koreferatu s labega ali dobrega, j e lasten pr ide lek; če 
se u jema s Piskom, se u jema le slučajno, j e pa dokaz, da sva komer­
cialista is tega mnenja. 



d v o j e , n a m r e č , d a j e P i s k o hote l ob n o v e l i r a n e m O D Z - u a v ­
s t r i j s k i T Z č i m b o l j zenač i t i z n e m š k i m T Z , mi p a s p r e m i ­
n j a m o a l i v s a j l a h k o s p r e m e n i m o s a m t e m e l j , O D Z , in n i 
n a m p r v i n a m e n z b l i ž a n j e z n e m š k i m p r a v o m ; d r u g o j e , d a 
s e P i s k o ni m o g e l oz i ra t i n a o b a n o v a p o l j s k a z a k o n a ni t i 
n e n a č e š k o s l o v a š k e n a č r t e O D Z - a . D a j e p a tudi P i s k o , d a s i 
j e imel r o k e m n o g o b o l j v e z a n e k o t j i h i m a m o mi , d o s e g e l 
p r a v zna tno p o e n o s t a v i t e v , k a ž e j o te š t e v i l k e : n a m e s t o čl . 
272 do 359 i m a P i s k o §§ 169 do 228, t o r e j z a 28 č l e n o v m a n j ; 
k e r p a j e d o d a l 11 nov ih §§, j e p r a v z a p r a v s č r t a n j e m in 
z l a s t i s p r e n a š a n j e m v O D Z p r i h r a n i l 39 č l enov t. j . s k o r o 
p o l o v i c o . V s a j t o l i ko b i m o r a l i in b i l a h k o d o s e g l i t ud i mi , 
p o m o j e n m n e n j u p a š e n e k a j v e č , k e r i m a m o z a N D Z v e č 
s v o b o d e . V s v o j e m k o r e f e r a t u s e m naše l , d a b i s e , d e l o m a 
b r e z s p r e m e m b e , v e č j i de l p a z m a n j š i m i a l i z n a t n e j š i m i 
s p r e m e m b a m i v N D Z , d a l o v s e d a n j e m T Z č r t a t i 60 č l enov . 
S e v e d a j e tu m a r s i k a j s t v a r p r a v n e g a in g o s p o d a r s k e g a na -
z i r a n j a , d e l o m a tud i s t v a r u k u s a in t e m p e r a m e n t a ; to v e l j a 
z l a s t i z a p r e s o j o , k a j j e „ m a n j š a " a l i „ z n a t n e j š a " s p r e m e m b a . 

S e d a n j a č e t r t a k n j i g a T Z b i s e s k r č i l a za v e č k o t t re t­
j i n o , 5 ) N D Z b i s e l e p r a v n e z n a t n o ob remen i l , k a j t i v e č i ­
n o m a b i š lo l e za p r e s t i l i z a c i j o d o l o č b , k i so ž e v n j e m . 
K o m e r c i a l i z a c i j a N D Z b i v d u h u s o d o b n e z a k o n o d a j e na­
p r e d o v a l a . O k v i r , v k a t e r e m n a j N D Z u p o r a b i s e d a n j i O D Z 
z n o v e l a m i , ne b i b i l b i s t v e n o r a z š i r j e n — p o m o j e m m n e ­
n j u sp loh ni b i l t a k o tesen , k a k o r so mis l i l i n e k a t e r i č l an i 
k o m i s i j e . J a k o v e l i k e p a b o d o l e g i s l a t i v n o t e h n i č n e , znan­
s t v e n e in p r e d v s e m p r a k t i č n e p r i d o b i t v e . P r i z n a m , d a ob 
to l ik ih t i soč ih p a r a g r a f o v , k i j i h p r a v n i k m o r a „ p o g o l t n i t i " 
in k i n a j b i j i h tudi p r e b a v i l , s a m o p o s e b i n e p r i d e v p o ­
št ev 50 a l i 60 v e č a l i m a n j , t o d a p r a v te d o l o č b e so i z m e d 
onih, k i j i h ž i v l j e n j e in p r a k s a r a b i t a v s a k d a n , eno a l i 
d r u g o m a l o n e v v s a k i „ r e s n i " p r a v d i — s a j so v e č i n o m a 
d o l o č b e iz o b č e g a d e l a o b l i g a c i j s k e g a p r a v a in d o l o č b e o 
k u p o p r o d a j i . V t em p o g l e d u p o m e n i v s a k a p o e n o s t a v i t e v 
in s k r a j š a v a zna tno o l a j š a v o . Če z a m u d i m o to p r i l i k o , s e 
b o m o mi in s e b o p a č v s a j še e n a g e n e r a c i j a za n a m i b o r i l a 
s t e ž a v a m i , k i j i h d a n e s l a h k o o d s t r a n i m o . Š e d a l j e s e b o d o 
a k a d e m s k i u č i t e l j i in n j i h o v i d i j a k i u b i j a l i z n e p o t r e b n i m i 
r a z l i k a m i m e d o b č i m d r ž . in t rg . p r a v o m , š e s e b o d o p i s a l e 
š t u d i j e in d i s e r t a c i j e — no to v s a j s luž i b i s t r e n j u p o j m o v 
in v e ž b a n j u b o d o č i h p r a k t i k o v —, t o d a p i s a l i s e b o d o tud i 

5 ) Namesto opuščenih členov bi se v NTZ mogle dodati nekatere 
j a k o potrebne nove določbe, na pr. o kontokorentu, o depoju vred­
nostnih papi r jev , morda o akredi t ivu itd. 



p r a v d n i sp i s i in s o d b e n a v s e h t reh s t o p n j a h : t e g a de l a , t e 
z a m u d e č a s a , teh s t r o š k o v j e r e s š k o d a ! 

V s e h teh n e p r i l i k se r e š i m o s p r e d l a g a n o k o m e r c i a l i z a -
c i j o N D Z . O n a j e v d u h u č a s a , v d u h u p r o m e t a in ž i v l j e n j a . 
Z n j o z m a n j š a m o ono n a s p r o t j e m e d o b č i m d rž . in t rg . p r a ­
v o m , k i g a , k a k o r v s i d r u g i t rg . z a k o n i k i , tud i n a š T Z n e 
r e š u j e , a m p a k p r e s e k u j e v k o r i s t t r g o v i n s k e m u p r a v u . N e 
b o j m o se p r i g o v o r a , d a b i k o m e r c i a l i z a c i j a o b č e g a d r ž a v ­
l j a n s k e g a p r a v a u t e g n i l a škod i t i v n e k a t e r i h naš ih gospo­
d a r s k o b o l j z aos t a l i h k r a j i h . T e n e v a r n o s t i v s a j v o k v i r u , 
k i g a p o d r o b n o p r e d l a g a m v s v o j e m k o r e f e r a t u , g o t o v o ni. 
P o l e g t e g a g o s p o d a r s k a z a o s t a l o s t ne p o m e n i p o m a n j k a n j a 
t r g o v s k e g a d u h a , n e k a t e r e s k u š n j e u č e p r e j n a s p r o t n o ; s a ­
m o k o r i s t n o bo , č e s e g o s p o d a r s k o z a o s t a l i sve t t a k o j p r i ­
v a d i s o d o b n i m p r o m e t n o p r a v n i m p r i l i k a m — b r e z z g r a d n j e 
že lezn ic se j e tud i p r i v a d i l a v t u in l e t a lu , t e le fonu in r a d i u 
— in s l e d n j i č : P o l j s k a ni o k l e v a l a u v e s t i d o k a j k o m e r c i a l i -
z o v a n o o b l i g a c i j s k o p r a v o , T u r š k a j e p r e v z e l a k o m e r c i a l i -
z o v a n o z a p a d n o e v r o p s k o p r a v o ! 

S t v a r p a ni s a m o s i l a v a ž n a , tud i n u j n a j e . N o v d r ­
ž a v l j a n s k i z a k o n i k j e t e m e l j za s t v a r n o - in o b l i g a c i j s k o -
p r a v n i del n o v e g a t r g o v i n s k e g a z a k o n i k a , b r e z n j e g a s e t a 
za v s a k d a n j o p r a k s o t a k o v a ž n i del s m o t r n o ne d a i zde la t i . 
N a s t a l o b i zope t n e k a j , k a r b i b i lo s l i čno s e d a n j i m p r e č a n -
s k i m t r g o v i n s k i m z a k o n i k o m , k a j t i z o z i r o m n a r a z l i k e d r ­
ž a v l j a n s k e g a p r a v a po r azn ih p r a v n i h p o d r o č j i h b i s e m o ­
r a l e v T Z s p r e j e t i p a č v s e d o l o č b e , k i b i b i l e p o t r e b n e z a 
t r g o v i n s k i p r o m e t , p a n a j s e r a z l i k u j e j o tud i l e od e n e g a 
o b č e g a d r ž a v l j a n s k e g a z a k o n i k a o d n o s n o od n a u k o v le e n e ­
g a n e k o d i f i k o v a n e g a p a r t i k u l a r n e g a d r ž a v l j a n s k e g a p r a v a . 
J a s n o j e , d a b i m e r i l o p o t e m t a k e m b i l n a j n e p o p o l n e j š i obč i 
d r ž a v l j a n s k i z a k o n i k in d a b i s t v a r n o - in o b l i g a c i j s k o p r a v n i 
de l T Z j a k o n a r a s t e l : d a b i g a , če s e čez n e k a j le t p o j a v i 
eno ten d r ž a v l j a n s k i z a k o n i k , m o r d a š e l e p o k o m e r c i a l i z i r a n , 
zope t t e m e l j i t o p r e g l e d a l i , p o p r a v l j a l i , s k r a j š e v a l i i td.! 

V l a d a j e p r i t r d i l a m n e n j u k o m i s i j e z a s e s t a v o n a č r t a 
N T Z , d a s e sp lošn i de l T Z in d o l o č b e z a t rg . d r u ž b e l a h k o 
p o s e b e j u z a k o n i j o , k e r tu r e s ni t e s n e j š e n e p o s r e d n e z v e z e 
z o b č i m d r ž a v l j a n s k i m p r a v o m ; I. in I I . de l s t a s e d a j p r e d 
N a r o d n i m p r e d s t a v n i š t v o m . N e b o d e t a , t ud i če se b r e z o v i r 
u z a k o n i t a , t a k o j s t op i l a v moč , p o t r e b n a b o d a l j š a v a c a t i o 
l e g i s , k e r t r e b a i zda t i p r e c e j š n j e š t ev i lo u r e d b , p r e d v s e m 
p a s k o r o v po lov i c i d r ž a v e p r i p r a v i t i t rg . r e g i s t e r . T a č a ­
sovn i p r e s l e d e k b i se l a h k o p o r a b i l z a k o n č n o i z d e l a v o t re t ­
j e g a d e l a N T Z , a k o b i b i l a k o l i k o r t o l iko z a n e s l j i v a u s o d a 



in v s e b i n a ( d a l j a k o m e r c i a l i z a c i j a ) N D Z . Zato t r e b a hi tet i z 
N D Z . O d „ f e s t i n a l e n t e " s m o „ l e n t e " že imel i , s e d a j v e l j a 
„ f e s t i n a " . O b d e l a v a n j e in m o r e b i t n a p r e d e l a v a N D Z s ta tu­
di b r e z o z i r a n a N T Z p r a v n u j n a , z a r a d i N T Z p a š e b o l j . 

O n o „ l e n t e " n a j bo le u g o t o v i t e v , ne oč i t ek . N i m a m n o g o 
s m i s l a , k e r v e č ne p o m a g a , govo r i t i o tem, k a j in k a k o n a j 
bi se b i l o n a r e d i l o in u r e d i l o . P o t r e b n o j e l e po s v o j i ves t i 
p o v e d a t i , k a j n a j s e n a p r a v i in k a k o . M o j e m n e n j e j e , d a 
n a j se N D Z i z g r a d i v n a v e d e n e m smis lu , t. j . , d a n a j se š e 
b o l j k o m e r c i a l i z u j e , in d a n a j s e s k r b i za to, d a s e č i m 
p r e j N D Z s p r a v i v t a k o ob l i ko , d a g a bo moč i p r e d l o ž i t i v 
u z a k o n i t e v . 

Pojem poskusa v najnovejši zakonodaji 
s posebnim ozirom na nemško narodno-

socialistično pravo. 
Priv. doc. dr. Munda Avgust . 

(Nadal jevanje .) 

1. „ Z a č e t e k i z v r š i t v e ." 

N a š k a z e n s k i z a k o n j e s p r e j e l ta k r i t e r i j z b o g t e g a , k e r 
s e na p o d l a g i p r i p r a v l j a l n i h d e j a n j ne d a v e d n o t rdi t i , a l i 
j e ime l s to r i l ec t r dno v o l j o i zv r š i t i do t ičn i z loč in (mot. o. 
I. 192). I z n a k u p a p u š k e se š e n e d a g o t o v o s k l e p a t i n a 
n a m e n u s m r t i t v e , iz n a b a v e k l j u č a ne na n a m e n i zv r š i t i 
t a tv ino . Iz p r i p r a v l j a l n i h d e j a n j se še n e v i d i , a l i s e j e ( 

s to r i l ec že od loč i l z a z loč in a l i j e š e l e v s t a d i j u o d l o č e v a n j a . 
T u d i s e ne s m e p r e z r e t i , d a s e o g r o ž a j o p r a v n e d o b r i n e 
š e l e z „ i z v r š i t v e n i m i " d e j a n j i , t o r e j š e l e z „ z a č e t k o m iz ­
v r š i t v e " z loč ina . P a tud i iz k r i m i n a l n o - p o l i t i č n i h r a z l o g o v 
j e b o l j e , d a se p r i p r a v l j a l n a d e j a n j a ne k a z n u j e j o . S t o r i l e c , 
k i to v e , se bo p r e j v z d r ž a l n a d a l j n j i h z l o č i n s k i h u k r e p o v 
( i zv r š i tve z loč ina ) . Z b o g t e g a s e z a k o n o d a v e c ni m o g e l od­
loč i t i nit i z a d a n s k i s i s t e m 8 nit i z a L i s z t o v p r e d l o g , po 
k a t e r e m n a j b i s o d n i k v v s a k e m k o n k r e t n e m p r i m e r u od­
loči l , a l i s p a d a do t i čno d e j a n j e v p o s k u s n o a l i p r i p r a v l j a l n o 
s f e ro u p o š t e v a j o č p r i t em z g o l j to, a l i s e l a h k o iz c e l o t n e g a 

8 Danska generalno kaznuje pr iprav l ja lna de j an j a (glej III). 



z a d r ž a n j a s t o r i l c a z g o t o v o s t j o s k l e p a , d a j e ime l v o l j o iz ­
v r š i t i do t ičn i z loč in . 9 

P r e d e n n a d a l j u j e m o , m o r a m o razč i s t i t i v p r a š a n j e , k a j 
p o m e n i t a b e s e d i „ z a č e t e k i z v r š i t v e " ( c o m m e n c e m e n t d ' e x e -
cu t ion ) . S t o r i l e c j e „ i z v r š i t e v d e j a n j a z a č e l " , č e j e z a č e l 
i z v r š e v a t i v s a j „ e n o " d e j a n j e , k i s p a d a k d e j a n s k e m u s t a n u 
d o t i č n e g a z loč ina . K a z n i v p o s k u s t o r e j p o n a š e m k a z e n s k e m 
z a k o n u ni že t e d a j p o d a n , č e z a g r e š i s to r i l ec „ k a t e r o k o l i " 
d e j a n j e , d a s i s e v t e m d e j a n j u n e d v o u m n o i z r a ž a n j e g o v 
n a m e n , s tor i t i do ločen z ločin . K a z n i v p o s k u s j e t e m v e č p o 
n a š e m z a k o n u š e l e t e d a j p o d a n , č e z a g r e š i s t o r i l e c v z lo­
č i n s k e m n a m e n u t ip ic i t e tno ( i zvrš i tveno) d e j a n j e . I zv r š i t -
v e n o d e j a n j e j e niz onih d e j a n j , k i so p o t r e b n a , d a se i z v r š i 
k a k z ločin . I z v r š i t v e n o d e j a n j e p a j e „ z a č e t o " , č i m se z a č n e 
p r v o d e l o v a n j e , k i s p a d a z d r u g i m i d e j a n j i v r e d k i z v r š i t v i 
z loč ina . S p r i p r a v l j a l n i m d e j a n j e m se z loč in p r i p r a v l j a , s 
p o s k u s n i m d e j a n j e m se p a i z v r š i t v e n o d e j a n j e z a č e n j a . M o ­
t iv i k n o r v e š k e m u k a z e n s k e m u z a k o n u (str. 147) p r a v i j o : 
„ P r i v p r a š a n j u , a l i s e j e i z v r š i t e v „ z a č e l a " a l i l e p r i p r a ­
v i l a " , j e t r e b a p r e s o j a t i z l o č i n s k o d e l o v a n j e v ce lot i , p o ­
s a m e z n e č ine t e g a d e j a n j a p a v n j i h o v i n o t r a n j i zvez i . 
O d l o č i l n o p a j e , a l i s e p r i v s e m t e m v i d i d o l o č e n z l o č i n s k i 
c i l j . " Za to j e s t v a r d e j a n s k e p r e s o j e , a l i g r e v k o n k r e t n e m 
p r i m e r u za i z v r š i t v e n o a l i z g o l j z a p r i p r a v l j a l n o d e j a n j e . 1 0 

Z a n i m i v j e v t em p o g l e d u k a z e n s k i p r i m e r O r e b a P e t r a in 
tov . ( s o d b a d r ž a v n e g a s o d i š č a za zašč i to d r ž a v e v B e o g r a d u 
z d n e 28. m a r c a 1934 D S 7/34): 

O r e b Pe te r , č l an t e ro r i s t i čne d r u ž b e „ U s t a š a " , j e b i l o d 
v o d s t v a d r u ž b e do ločen , d a i zv r š i v Z a g r e b u a t en t a t n a 
N j e g o v o V e l i č a n s t v o k r a l j a A l e k s a n d r a . V t a n a m e n j e 
p r e j e l o d o m e n j e n e d r u ž b e o r o ž j e (bombe , r e v o l v e r e , p a -
t rone ) . D a i zv r š i a t en ta t , j e i l e g a l n o p r e k o r a č i l m e j o č e z 
p l a n i n o P e c o in p r i š e l 11. d e c e m b r a 1933 v Z a g r e b . V Za­
g r e b u j e zvede l , d a s e b o voz i l k r a l j 16. d e c e m b r a ob do­
ločen i u r i v o d p r t e m a v t o m o b i l u čez J e l a č i č e v t rg . P r e d 
d o l o č e n o u r o s e j e o b o r o ž e n p o s t a v i l na J e l a č i č e v e m t r g u 
v špa l i r , in č a k a l na p r i h o d k r a l j e v e g a a v t o m o b i l a . K o j e 

Sr ivoz i l k r a l j e v a v t o m o b i l m i m o n j e g a , j e ime l r o k o v žepu , 
r ž e č z a b o m b o . B o m b e p a ni m o g e l z a g n a t i p r o t i a v t o ­

m o b i l u , k e r j e zaše l m e d o d r a s l e , r a č u n a l p a j e na to, d a 
b o s ta l m e d š o l s k o m l a d i n o . D r ž a v n i tož i lec d r ž a v n e g a s o -

9 Motivi s. k. z. 1910, str. 195. 
1 0 Olshausen § 45—16, 18. 



d i š č a z a z a š č i t o d r ž a v e j e ob tož i l O r e b i č a z b o g p o s k u s a 
u s m r t i t v e k r a l j a p o § 91 k . z., d r ž a v n o s o d i š č e p a g a j e ob ­
sod i lo l e z b o g p r i p r a v l j a l n e g a d e j a n j a u s m r t i t v e k r a l j a p o 
§ 92 k . z . 1 0 a O r e b i č e v o d e j a n j e j e s m a t r a t i p o n a š e m m n e n j u 
z a čin, k i v o d i » n e p o s r e d n o " k i z v r š i t v i ; č a s o v n o j e to d e ­
j a n j e n e p o s r e d n o p r e d i z v r š i t v e n i m d e j a n j e m , t o r e j z a d n j i 
č l en v e r i g e p r i p r a v e z loč ina u s m r t i t v e , ni p a š e » z a č e t e k iz­
v r š i t v e " . P r a v n i ču t p a z a h t e v a , d a s e t a k o d e j a n j e k a ­
z n u j e d e l e g e f e r e n d a k o t p o s k u s in n e k o t p r i p r i v l j a l n o 
d e j a n j e . Z l o č i n s k a v o l j a s e j e tu o č i t o v a l a n a nač in , k i ne ­
d v o u m n o k a ž e n a do ločen z l o č i n s k i n a k l e p . 

In k a k š n a j e r a z l i k a m e d p r i p r a v o in » z a č e t k o m izvr ­
š i t v e ? " O b a n a v e d e n a p o j m a j e m o č i r a z l i k o v a t i l e p o 
o b j e k t i v n i h v i d i k i h . T u d i p r i t em r a z l i k o v a n j u j e t r e b a 
k a k o r p r i r a z l i k o v a n j u m e d s o s t o r i l s t v o m in p o m o č j o u p o ­
š t eva t i r a z l i k o m e d » v z r o k o m " in » p o g o j e m " . P r i p r a v l j a l n o 
d e j a n j e u s t v a r j a » p o g o j e " za u s p e v e k , k e r o d s t r a n j u j e z a -
p i e k e , k i o v i r a j o i z v r š i t e v . I z v r š i t v e n o d e j a n j e j e n e p o ­
s r e d n i » v z r o k " z a u s p e v e k . 1 1 D e j a n j e p a s e m o r e le t e d a j 
imet i z a » z a č e t e k i z v r š i t v e " , č e j e v p r e r a č u n l j i v i zvez i z 
u s p e h o m . M i š l j e n p a j e le u s p e v e k , k i si g a j e s t o r i l e c za ­
mis l i l , ne p a u s p e v e k , k i j e d e j a n s k o nas top i l . Za to m o r a 
s o d n i k p r e s k u s i t i » g e n e r a l n i " p o m e n d e j a n j a z a u s p e v e k , 
s i c e r b i s e m o r a l a v z r o č n o s t p r a v i l o m a v v s a k e m p r i m e r u 
p o s k u s a z a n i k a t i ( r azen č e j e p r e k i n j e n a ) . V z r o č n o s t j e 
t o r e j p r e s o j a t i z a č a s a d e j a n j a — e x an te , ne e x pos t . 

B e s e d i » z a č e t e k i z v r š i t v e " se l a h k o t o l m a č i t a o b j e k t i v n o 
a l i s u b j e k t i v n o . Mo t iv i k o s n u t k u s. k . z. iz 1. 1910 p r a ­
v i j o (str. 193, 194), d a j u j e t o lmač i t i o b j e k t i v n o . T o t o l m a ­
č e n j e p a ni v s k l a d u . z d o l o č b o § 32 ods t . 2 k . z. S to d o ­
l o č b o j e n a m r e č i z r ecno u z a k o n j e n a s u b j e k t i v n a t e o r i j a . 
K a z e n z b o g p o s k u s a j e t o r e j n a p e r j e n a zope r z l o č i n s k o 
v o l j o , ne z o p e r o b j e k t i v n o n e v a r n o s t p o s k u s n e g a d e j a n j a . 
Z l o č i n s k a v o l j a s e p a k a z n u j e p o n a š e m k a z . z a k o n u le t e d a j , 
č e s e m a n i f e s t i r a z d e j a n j e m , k i g a j e ime t i v o b j e k t i v n e m 
( sposobn i p o s k u s ) a l i v s u b j e k t i v n e m p o g l e d u (ne sposobn i 

1 0 a Opozori t i j e t reba na neskladnost določb čl. 1 t. 7 in čl. 2 zak. 
o zaščiti j a v n e varnosti in reda v državi in § 92 kaz . zakona. Pr iprav­
l ja lno d e j a n j e usmrt i tve k ra l j a , prestolonaslednika, k r a l j e v s k e g a na­
mestnika se kaznu je z dosmrtno robijo, p r iprav l ja lno de j an j e usmrt i tve 
»ka te regako l i oblas tvenega o rgana" pa s smrtjo (!), dosmrtno robi jo ali 
robijo do 20 let. Po s rbskem kaz . zakoniku (§ 87) se j e kaznovalo pri­
p rav l ja lno d e j a n j e (poslednje) usmrt i tve k r a l j a s smrtjo. 

1 1 Olshausen § 43—12. 



p o s k u s ) za „ z a č e t e k i z v r š i t v e " z loč ina . S to r i l ec , k i u d e j -
s t v u j e (os tvar i ) s v o j o z l o č i n s k o v o l j o , p o s t a n e t o r e j p o 
n a š e m k a z e n s k e m z a k o n u k a z n i v š e l e t e d a j , č e n e k a j s to r i , 
k a r s p a d a d e j a n s k o k u r e s n i č e n j u d e j a n s k e g a s t anu a l i č e 
n e k a j s tor i , k a r b i s p a d a l o po n j e g o v e m m n e n j u k u r e s ­
n i č e n j u d e j a n s k e g a s t anu , če b i b i l o n a m r e č s t a n j e s t v a r i 
t a k o , k a k o r si g a j e (s tor i lec) p r e d s t a v i l . 1 2 

K e r j e p o n a š e m k a z e n s k e m z a k o n u to lmač i t i k r i t e r i j 
„ z a č e t k a i z v r š i t v e " tudi s u b j e k t i v n o (nesposobn i p o s k u s ) , 
j e s to r i l ec „ z a č e l i z v r š e v a t i " z loč in tud i t e d a j , če s t a s r e d ­
s tvo a l i p r e d m e t z loč ina a b s o l u t n o n e s p o s o b n a . K e r p a g o ­
v o r i m o s e d a j o p o s a m e z n i h k r i t e r i j i h p o j m a p o s k u s a , s e 
h o č e m o s p r o b l e m o m n e s p o s o b n e g a p o s k u s a b a v i t i p o z n e j e . 

2. „ D e j a n j e , k i v o d i k d e j a n s k i i z v r š i t v i". 

P o a v s t r i j s k e m k a z . z a k o n u iz 1. 1852 (§ 8) s e z a č e n j a 
k a z n i v o s t p o s k u s n e g a d e j a n j a z „ d e j a n j e m , k i v o d i k d e ­
j a n s k i i z v r š i t v i " z l o č i n a . 1 3 O p o m e n u teh b e s e d so m n o g o 
p i s a l i in j i h r az l i čno to lmač i l i . I z d o l o č b e § 8 a v s t r . k . z. 
s l ed i , d a so p r i p r a v l j a l n a d e j a n j a n e k a z n i v a ; ni p a p o v s e 
j a s n o , s k a t e r i m d e j a n j e m se z a č n e k a z n i v o s t p o s k u s a . T o ­
l i k o p a j e g o t o v o , d a ta p o j e m ni i s tove ten s p o j m o m „ z a -
č e t k a i z v r š i t v e " . A v s t r i j s k o v r h o v n o s o d i š č e j e k a z n o v a l o 
s t o r i l c a p o d o l o č b i § 8 avs t r . k . z. tud i v t a k i h p r i m e r i h , č e 
š e ni z a p o č e l „ i z v r š i t v e n e g a " d e j a n j a ; t a k o j e n. p r . k a ­
z n o v a l o n a b a v o s r e d s t e v ko t p o s k u s , č e j e n e d v o u m n o , d a 
hoče s to r i l ec u p o r a b i t i n a b a v l j e n o s r e d s t v o za n a m e r a v a n i 
z loč in . P o a v s t r i j s k i j u d i k a t u r i j e t o r e j z a k a z n i v o s t p o ­
s k u s a z a d o s t o v a l o , d a j e z l o č i n s k a v o l j a d o k a z a n a in d a s e 
ta v o l j a o b j e k t i v i r a v k a t e r e m k o l i d e j a n j u , k i ta n a m e n ne ­
d v o u m n o i z r a ž a . 1 4 

1 2 Avstr. osnutek iz 1. 1927. j e to popolnoma jasno izrazil z be­
sedami: „Kdor ostvari svojo odločitev storiti zločin z dejanj i , ki so 
začetek izvrši tve ali ki bi bila začetek izvrši tve po stanju stvari , kakor 
si ga j e (storilec) predstavi l , se kaznuje zbog poskusa . . . " (§ 26). 

1 3 F inger (1912 I — 472—473) pravi , da ni moči tolmačiti besedi 
„de j anska izvršitev (§ 8 avstr . k. z.)" niti objekt ivno niti subjekt ivno; 
zakon misli na de jan je , ki j e „za časa storitve po splošnem mnenju 
sposobno, da vodi k izvršitvi zločina." 

1 4 Altmann 81, F inger 1912—472. 
Po Lamaschu (Gr. 1906—35) zadostu je za poskus po § 8 avstr. k. z. 

vsako de jan je , ki mu „neposredno" sledi začetek izvrši tve zločina. 
S t a r e j š a avs t r i j ska jud ika tu ra in l i teratura sta objektivistični, 

Lamasch j e prvi zastopal subjekt ivno poskusno teorijo v avs t r i j skem 
slovstvu. 



3. , ,D e j a n j e , k i v o d i n e p o s r e d n o k i z v r ­
š i t v i ." 

P r a k s a a v s t r i j s k e g a v r h o v n e g a s o d i š č a j e t o l m a č i l a do­
ločbo § 8 k . z. p r e v e č e k s t e n z i v n o ; za to d a j e že a v s t r i j s k i 
o s n u t e k iz 1. 1909 t o č n e j š o m e j o m e d p r i p r a v l j a l n i m in po ­
s k u s n i m d e j a n j e m . T o m e j o d o l o č a s tem, d a s m a t r a za p o ­
s k u s d e j a n j e , k i vod i » n e p o s r e d n o " k i zv r š i t v i (§ 14) , 1 5 

S t em j e j a s n o p o v e d a n o , d a o s n u t e k za k a z n i v o s t p o s k u s a 
ne z a h t e v a i z v r š i t v e n e g a d e j a n j a ; d o l o č a p a o b e n e m toč­
n e j š o m e j o n a p r a m p r i p r a v l j a l n i m d e j a n j e m . Za k a z n i v o s t 
p o s k u s a po o m e n j e n e m o s n u t k u ne z a d o s t u j e v s a k o d e j a n j e , 
k i v o d i k i zv r š i tv i , m a r v e č le ono, k i » n e p o s r e d n o " vod i k 
i zv r š i t v i . O s n u t e k r a z š i r j a t o r e j p o j e m p o s k u s a p r e k o iz­
v r š i t v e n e g a d e j a n j a , t oda le z a en k o r a k . 1 6 

4. » D e j a n j e , k i j e n e p o s r e d n o n a p e r ­
j e n o n a t o , d a s e . . . n a m e r a u r e s n i c i". 

S l i č e n k r i t e r i j s i j e i z b r a l p o l j s k i k a z e n s k i z a k o n iz 
1. 1932 v d o l o č b i čl. 25 § 1. P o t e j d o l o č b i se k a z n u j e z b o g 
p o s k u s a » k d o r o s t v a r i s v o j o n a m e r o s tor i t i z loč in z de ­
j a n j e m , k i j e n e p o s r e d n o n a p e r j e n o na to, d a s e ta n a m e r a 
u resn ič i , k i p a n a m e r a v a n e g a z loč ina ne d o v r š i " . 

T u d i f r a n c o s k i o s n u t e k k a z . z a k o n a iz l e t a 1934 i m a 
s l i č e n k r i t e r i j (čl. 1 0 6 ) . 1 6 a 

5. I t a l i j a n s k i k a z e n s k i z a k o n z d n e 19. o k t o b r a 1930 
(čl. 5 6 ) 1 7 d o l o č a za k r i t e r i j p o s k u s a » s t o r i t e v s p o s o b n i h 
d e j a n j , k i m e r i j o n a n e d v o u m e n n a č i n n a 
i z v r š i t e v z l o č i n a " ( o b j e k t i v n a t e o r i j a ) . 

6. Č e š k o s l o v a š k i o s n u t e k 1926 (§ 18) u s t v a r j a za k a ­
zn ivos t p o s k u s a k r i t e r i j » z a p o č e t j a " in k a z n u j e tud i 

1 5 § 14. avstr . o. iz 1. 1909: „Kdor započne z naklepom, da stori 
kaznivo de jan je , de jan je , ki neposredno vodi k njegovi izvršitvi, se 
kaznuje po predpisih, ki ve l j a jo za storilca dovršenega de jan ja" . 

1 8 motivi avstr. o 1909—41. 
1 6 a Toute tentative de crime qui au ra ete manifestee par un com-

mencement d' execution, a u p a r d e a c t e s t e n d a n t d i r e c t e -
m e n t a l e c o m m e t t r e , si e l le n'a ete suspendue ou si el le n'a 
manque son effet que par des circonstances independantes de la volonte 
de son auteur, est consideree comme le crime meme (art. 106). 

L e s tentatives de delits ne sont considerees comme delits que dans 
le cas determines par une disposition speciale de la loi (art 107). 

1 7 Člen 56 i ta l j . k. z.: „Kdor stori sposobna de j an j a (objektivna 
teori ja) , ki mer i jo na nedvoumen način na izvršitev zločina, se kaznuje 
zbog poskusa , če de j an j e ni bilo izvršeno ali če ni nastopil uspevek". 



o n e g a , k i z a p o č n e z loč in z o d l o č i t v i j o , d a b i g a i z v r š i l . 1 8 

Mot iv i (str. 29) p r a v i j o , d a „ z a č e t e k i z v r š i t v e ni p r i m e r e n 
k r i t e r i j z a p o j e m p o s k u s a . S to f o r m u l a c i j o s e n a m r e č p o ­
j e m p o s k u s a p r e v e č z o ž u j e ; to d a j e iz k r i m i n a l n o - p o l i t i č n i h 
r a z l o g o v p o g r e š n o , k e r o s t a n e c e l a v r s t a p o s k u s n i h d e j a n j 
n e k a z n o v a n i h , k i b i se m o r a l a p o p r a v n e m č u t u k a z n o v a t i . 
I z d i k c i j e „ k d o r z a p o č n e . . ." b i s e d a l o s k l e p a t i , d a o g r a ž a 
o s n u t e k s k a z n i j o tud i p r i p r a v l j a l n a d e j a n j a . T e m u p a ni 
t a k o . O s n u t e k k a z n u j e n a m r e č p r i p r a v l j a l n a d e j a n j a le p r i 
n e k a t e r i h z loč in ih ; iz t e g a p a s l ed i , d a so p r i p r a v l j a l n a d e ­
j a n j a v v s e h d r u g i h p r i m e r i h n e k a z n i v a . Če s e p a v k o n ­
k r e t n e m p r i m e r u zd ruž i v e č p r i p r a v l j a l n i h d e j a n j , ni i z ­
k l j u č e n o , d a j i h j e moči s m a t r a t i z a p o s k u s v s m i s l u o s n u t k a . 
T o v e l j a — t a k o č i t a m o v m o t i v i h (str. 31) za p r i m e r , č e s e 
p o s t a v i s to r i l ec , ho teč i zv r š i t i a ten ta t , v š p a l i r , a t e n t a t a p a 
n e i zv r š i , k e r j e b i l p r e j a r e t i r a n . P o n a š e m k a z e n s k e m 
z a k o n u j e imet i t a k o d e j a n j e l e za p r i p r a v l j a l n o ( g l e j IV 1). 

7. S o v j e t s k i k a z e n s k i z a k o n (1926, nv. 1930) ne o d r e j a 
n o b e n e g a k r i t e r i j a za k a z n i v o s t p o s k u s a , k e r k a z n u j e g e ­
n e r a l n o tud i p r i p r a v l j a l n a d e j a n j a (§ 19). 

8. N e m š k o n a r o d n o s o c i a l i s t i č n o p r a v o hoče s e d a n j i 
p o j e m p o s k u s a (§ 43 n e m š k e g a k a z . z a k o n a ) o d p r a v i t i in g a 
n a d o m e s t i t i z d r u g i m p o j m o m . D e n k s c h r i f t ( g l e j o p o m b a 7) 
p r a v i , d a j e t r e b a k a z n o v a t i že „ n e p o s r e d n o " o g r a ž a n j e 
p r a v n e d o b r i n e , d a s i š e ni b i l u r e s n i č e n n o b e n z n a k d e ­
j a n s k e g a s t a n u (str. 133). T o n e p o s r e d n o o g r a ž a n j e o z n a ­
č u j e D e n k s c h r i f t s t ehn ičn im i z r a z o m „ z a p o č e t j a " (Unte r -
n e h m e n ) . P o j e m t e g a z a p o c e t j a j e v s r ed in i m e d p r i p r a v ­
l j a l n i m in s e d a n j i m p o s k u s n i m d e j a n j e m . D e f i n i c i j a z a ­
p o c e t j a s e p a g l a s i s l e d e č e : „Z loč in z a p o č n e , k d o r u r e s n i č i 
n a k l e p , d a s tor i z loč in , z d e j a n j i , k i m e r i j o n a n e p o s r e d n o 
o g r a ž a n j e k a k e p r a v n e d o b r i n e . " P r a k t i č n a p o s l e d i c a t e 
k r i m i n a l i z a c i j e b i b i l a ta , d a b i s e s e d a n j i p o s k u s (§ 43 n. 
k . z.) k a z n o v a l k o t d o v r š e n o d e j a n j e in zenač i l z d o v r š e n i m 
d e j a n j e m . D e n k s c h r i f t j e to p r a k t i č n o i z v e d l a t a k o , d a 
o g r a ž a v p o s e b n e m d e l u s k a z n i j o p r a v i l o m a že z a p o č e t j e 
z l oč ina n. p r . „ K d o r z a p o č n e d r u g e g a u s m r t i t i . . ." ( D e n k ­
schri f t s tr . 86) . T o z a k o n o d a j n o t ehn iko p a so v o s n u t k u 
n o v e g a k a z . z a k o n i k a , k i š e ni i z ročen j a v n o s t i , opus t i l i . 

Iz n e k e g a č l a n k a dr . K r u g a v „Ze i t schr i f t d e r A k a d e -
mie fiir d e u t s c h e s R e c h t " j e n a m r e č posne t i , d a s e b o d o 

1 8 § 18 Čeh. osnutka: „Kdor započne z odločitvijo, da stori zločin, 
ta zločin, se kaznuje , če se de jan je ne dovrši , po oni določbi, ki ve l ja 
za dovršeno de jan je" . 



k a z n o v a l a v b o d o č e m n e m š k e m k a z e n s k e m z a k o n u k a k o r 
v s e d a n j e m le d o v r š e n a k a z n i v a d e j a n j a . T a f o r m u l a c i j a 
j e tudi z a l a j i k a l a ž j e r a z u m l j i v a in m a r k a n t n e j š a . K o l i k o r 
j e posne t i iz n a v e d e n e g a č l a n k a , so r e d a k t o r j i o s n u t k a n a ­
domes t i l i p o j e m z a p o č e t j a (Un te rnehmen) s p o j m o m s to­
r i t ve d e j a n j a ( B e g e h u n g ) . T o n a j b i b i l g e n e r a l n i p o j e m , 
k i n a j o b s e g a s e d a n j i p o s k u s in d o v r š i t e v . K a z n i v o s t s e 
z a č n e z » z a č e t k o m " (Beg inn) d e j a n j a . Za » z a č e t e k " (Beg inn ) 
p a s e s m a t r a j o o n a d e j a n j a , k i so n e p o s r e d e n u v o d i zv r ­
š i t v i (»d ie d i e A u s f i i h r u n g u n m i t t e l b a r e in l e i t en" ) . P o ­
u d a r e k j e o č i v i d n o n a b e s e d i » n e p o s r e d n o " . S to f o r m u l a -
l a c i j o s e o d p r a v i s e d a n j i f o r m a l n i k r i t e r i j » z a č e t k a i zv r ­
š i t v e " , nov i p o j e m » z a č e t k a " s e p a bo do loč i l v s k l a d u z 
d o s e d a n j o j u d i k a t u r o R e i c h s g e r i c h t a po f o r m a l n i h in m a ­
t e r i a ln ih v i d i k i h . 1 9 

V. 1. N e s p o s o b n i p o s k u s . 2 0 

D o s l e j s m o se v t e j r a z p r a v i b a v i l i s p o s a m e z n i m i k r i ­
t e r i j i p o s k u s a v n a j n o v e j š i z a k o n o d a j i . S e d a j si h o č e m o 
n a p r a v i t i š e b e ž n o s l i k o o tem, k a k o o b r a v n a v a n a j n o v e j š a 
k a z e n s k a z a k o n o d a j a v p r a š a n j e n e s p o s o b n e g a p o s k u s a . O 
n e s p o s o b n e m p o s k u s u m o r a m o govor i t i n e k o l i k o o b š i r n e j e , 
d a f i k s i r a m o n e k a t e r e p o j m e , k i j i h u p o r a b l j a m o p o z n e j e , 
k o g o v o r i m o o n e s p o s o b n e m p o s k u s u v n a j n o v e j š i z a k o ­
n o d a j i . N e g l e d e na to p a ni o d v e č , d a s e n e k o l i k o b a v i m o s 
t e m p r o b l e m o m , k i j e t e o r e t s k o p r e c e j z a m o t a n in z l a s t i v 
n a š i l i t e r a t u r i s p o r e n . V p r a š a n j e n e s p o s o b n e g a p o s k u s a p a 
p o s t a n e p o v s e p r e p r o s t o in l a h k o r a z u m l j i v o , č e si j a s n o 
p r e d o č i m o , d a j e v p r v i v r s t i z l o č i n s k a v o l j a oni p o j a v , 
z o p e r k a t e r e g a j e n a p e r j e n a k a z e n s k a s a n k c i j a . 

N e s p o s o b n i p o s k u s j e p r o b l e m , o k a t e r e m se j e ze lo 
m n o g o p i s a l o . P r o f e s o r F r a n k p r a v i , d a b i b i l a n e m š k a k u l ­
t u r a v m a r s i k a t e r e m p o g l e d u n a v i š j i s t opn j i , a k o se n e b i 
b i l e t r o s i l e n a j b o l j š e s i l e n e m š k i h p r a v n i k o v z a t a p r o ­
b l e m . 2 0 " 

O s n o v n o t eo re t i čno v p r a š a n j e t e g a p r o b l e m a j e v t e m , " 
a l i j e n e s p o s o b n i p o s k u s s p l o h p o s k u s v t e h n i č n e m p o m e n u 

1 9 Dr . K r o g . Grundprob leme des kommenden Strafrechtes. Zeit-
schrift der Akademie fiir deutsches Recht. 1935, str. 101, 102. 

2 0 K je r govorimo v te j razprav i o . .nesposobnem" poskusu , mi­
slimo seveda dosledno na absolutno nesposobni, ne pa na relat ivno ne­
sposobni poskus . 

2 °a Dr . I r a n k . Untauglicher Versuch. V D A V-263. 
2 1 V p r a š a n j e nesposobnega poskusa se j e venti l iralo g lede neka­

terih zločinov že v r imskem pravu. V srednjem veku se j e smat ra l ne-



b e s e d e in z b o g t e g a k a z n i v . T o v p r a š a n j e j e v zvez i z v p r a ­
š a n j e m vz ročnos t i p o s k u s n e g a d e j a n j a . P o o b j e k t i v n i t e o r i j i 
m o r a bi t i p o s k u s n o d e j a n j e o b j e k t i v n o n e v a r n o t o r e j v z r o č n o . 
K e r p a n e s p o s o b n i p o s k u s ni o b j e k t i v n o n e v a r e n , g a o b j e k ­
t i v n a t e o r i j a , če o s t a n e d o s l e d n a , ne m o r e s m a t r a t i z a p o s k u s 
v t ehn i čnem p o m e n u b e s e d e . P o s u b j e k t i v n i t e o r i j i p a j e tudi 
n e s p o s o b n i p o s k u s p o s k u s v p r a v e m p o m e n u b e s e d e ; s u b ­
j e k t i v n i t eo r i j i z a d o s t u j e n a m r e č za k a z n i v o s t p o s k u s a s u b ­
j e k t i v n a n e v a r n o s t s to r i l ca , če s e m a n i f e s t i r a v z u n a n j e m 
sve tu s k a t e r i m k o l i ( to re j tudi nevz ročn im) d e j a n j e m . P o n a š i 
z a k o n o d a j i se m o r a t o r e j z l o č i n s k a v o l j a tud i p r i n e s p o s o b ­
n e m p o s k u s u m a n i f e s t i r a t i v d e j a n j u , k i g a j e s m a t r a l s to­
r i l ec z a č a s a d e j a n j a za „ z a č e t e k i z v r š i t v e " z l o č i n a 2 2 t. j . 
z a d e j a n j e , k i j e s p o s o b n o p o v z r o č i t i ho ten i u s p e v e k . 

sposobni poskus pri nekaterih zločinih za ola jševalen razlog. V 19. sto­
letju j e to vprašan je sprožil Feuerbach. Kot objekt ivis t Feuerbaeh 
seveda zanika kaznivost nesposobnega poskusa (objektivna nevarnost) . 
Subjekt ivis t i (zlasti Buri) pa so utemel jeval i kaznivost nesposobnega 
poskusa s tem, da zadostuje za poskus objekt iv i ran je zločinske vol je 
(subjektivna nevarnost) . Objek t ivna teori ja j e na umiku; to se vidi že 
iz tega, da j e .primorana delati koncesi je subjekt ivizmu n. pr. poskus 
z relativno nesposobnimi sredstvi . Pa tudi sicer se objektivist i že pri­
bl ižujejo subjekt ivni teoriji . Tako smatra n. pr. Liszt (§ 47 II) dasi 
objektivist za kazniv poskus, če hoče A usmrtiti B j a , z nenabasano 
puško. Tudi Živanovič (objektivist) pr iznava, da j e podan kazniv poskus, 
če s t re l ja A v sobo B j a , hoteč ga usmrtiti, B j a pa takrat ni bi lo v sobi 
(Osnovi 1922—271). Objek t ivna nevarnost (sposobnost) de j an j a torej ne 
more biti kr i ter i j poskusa , s a j j e zločinska vol ja oni po jav , zoper 
katero j e v prvi vrsti naper jena kazen. Tudi nenevarno de j an j e zasluži 
po pravnem čutu l judstva kazen; s a j j e tudi pri nesposobnem poskusu 
storilec storil s svo je strani vse, kar j e imel za potrebno, da se dovrši 
zločin. Za kaznivost poskusa torej zadostuje (subjekt ivna teori ja) , da 
j e us tvar jen s tem, kar „hoče" storilec uresničiti, de jansk i stan k a k e g a 
zločina. Nemški Reichsgericht se j e postavil k l jub temu, da j e skoro 
vsa nemška teori ja objektivist ična, na strogo subjektivist ično stališče. 
Zato mu očita Liszt nedoslednost, ker ne kaznuje tudi praznovernega 
poskusa . Reichsgericht pa pravi , da praznoverna sredstva sploh niso 
sredstva, s katerimi bi se mogla na kateri koli način povzročiti k a k a 
sprememba v zunanjem svetu. 

2 2 Uroševič (str. 67) pravi , da pri nesposobnem poskusu ni »za ­
četka izvrši tve". Kdor s t re l ja na mrtveca, ni „zače l" zločina usmrti tve. 
Kar se ne da izvršiti, se tudi ne da začeti. Ob jek t § 167 k. z. j e živ člo­
vek; mrtvec j e stvar brez ž ivl jenja in se ne more usmrtiti . To j e vse 
res iz objekt ivnega vidika. Naš zakon pa j e uzakonil v § 32 odst. 2 sub­
jekt ivno teorijo. Zato se mora pri nesposobnem poskusu dosledno 
subjekt ivno tolmačiti tudi določba § 31 k. z., ki govori o »začetku iz­
vrši tve" zločina, sicer bi bi la ta določba v prot is lovju z določbo dru­
gega ods tavka § 32 k. z. Ni torej potrebno, da j e storilec začel ob jek­
tivno (kavzalno) izvršitveno de jan je , zadostuje, da j e započel nekaj , 
kar j e sam smatral za vzročno izvršitveno de jan je . Ce j e torej stre­
ljal v morilnem namenu na mrtveca, j e storil neka j , kar bi po nje­
govem mnenju moglo povzročiti smrt žrtve. Njegov naklep j e bil 



In v č e m j e p r a v z a p r a v b i s t v e n a r a z l i k a m e d s p o s o b n i m 
in n e s p o s o b n i m p o s k u s o m ? S u b j e k t i v n a s t r a n j e p r i n e s p o ­
s o b n e m p o s k u s u p r a v t a k a k o r p r i s p o s o b n e m p o s k u s u . S p o ­
sobn i in n e s p o s o b n i p o s k u s s t a s i p o p o l n o m a e n a k a tud i 
g l e d e n e d o v r š i t v e , č e j u g l e d a m o e x p o s t : Ni t i p r i s p o s o b ­
n e m nit i p r i n e s p o s o b n e m p o s k u s u ni m o g e l u s p e v e k na­
s top i t i . Če p a g l e d a m o o b e v r s t i p o s k u s a e x an te , j e r a z l i k a 
v e l i k a . P r i n e s p o s o b n e m p o s k u s u „ m o r a " u s p e v e k izos ta t i , 
p r i s p o s o b n e m po „ u t e g n e " i zos ta t i . Če si i z b e r e s to r i l ec 
a b s o l u t n o n e s p o s o b n o s r e d s t v o , j e ž e v n a p r e j g o t o v o in za-
zna tno , d a u s p e h a ne b o . I s to v e l j a (g l ede zazna tnos t i ) š e v 
v e č j i m e r i p r i p o s k u s u n a n e s p o s o b n e m a l i n a neobs to ­
j e č e m p r e d m e t u . V v s e h teh p r i m e r i h j e z a č e l s to r i l ec u d e j -
s t v o v a t i (os tvar i t i ) z l o č i n s k o v o l j o z d e j a n j i , k i so p o n j e ­
g o v e m m n e n j u s p o s o b n a „ i z v r š i t v e n a " d e j a n j a . P r i n e s p o ­
s o b n e m p o s k u s u se mot i t o r e j s to r i l ec g l e d e g e n e r a l n e s p o ­
sobnos t i p o s k u s n e g a d e j a n j a . Z m o t a j e b i s t v e n z n a k n e s p o ­
s o b n e g a p o s k u s a in j e d v o j n e v r s t e : 1.) n o m o l o š k a : s to r i l ec 
n e p o z n a z a k o n o v d o g a j a n j a (misl i n. p r . d a j e a s p i r i n 
s t rup) a l i 2.) o n t o l o š k a : s to r i l ec p o z n a z a k o n e d o g a j a n j a , in 
conc re to p a j i h n a p a č n o u p o r a b l j a ( sprož i n e n a b i t o 
p u š k o ) . Če se mot i s to r i l ec , ho teč i zvrš i t i z loč in g l e d e „ d e -
j a n s k i h " oko lnos t i , hoče s t em u resn ič i t i n e k a j , k a r n a j 
u s t v a r j a do t i čn i z loč in ; to, k a r j e s tor i l , j e p o n j e g o v i 
p r e d o č b i s p o s o b n o „ i z v r š i t v e n o " d e j a n j e . 2 3 Z l o č i n s k a v o l j a 
s e j e t o r e j o b j e k t i v i r a l a na nač in , k a k o r to z a h t e v a do­
l o č b a § 31 k . z. 

V p r a š a n j e n e s p o s o b n e g a p o s k u s a se r a z č l e n i p o s e d a n j i 
s o d o b n i t e o r i j i in p r a k s i n a v e č v p r a š a n j : na p o s k u s z ne­
s p o s o b n i m s r e d s t v o m , na p o s k u s n a n e s p o s o b n e m in na ne­
o b s t o j e č e m p r e d m e t u ; 2 3 3 

usmerjen na ž ivega človeka. Petrovič (Arhiv 1933—489) meni, da nima 
nesposobni poskus elementov zločina, ker j e sredstvo nesposobno ali 
objekt . Petrovič pravi , da tudi ni kriminalno-poli t ičnega razloga za 
kr iminal izaci jo nesposobnega poskusa . Č e bi bila ta trditev pravi lna, bi 
bilo odvisno zgol j od nak l juč ja , ali na j se storilec kaznu je ali ne 
(Lotteriestraf recht). 

2 3 Zato kaznu je nemški Reichsgericht nesposobni poskus ne glede 
na to, ali j e zmota ontološka ali nomološka. Grof Dohna pa meni, da 
j e nesposobni poskus kazniv le, če j e zmota ontološka (Olshausen 
§ 43—19). Po po l j skem kaz . zakonu se poskus, storjen iz nomološke 
zmote, ne kaznu je (čl. 23 § 3). 

2 3 a Za nesposoben poskus vel ja tudi poskus nesposobnega subjekta . 
O takem poskusu govorimo, če zagreši oseba, ki ni subjekt posebnega 
zločina, ki se pa pogrešno smatra za subjekt , de jansk i stan dotičnega 
zločina n. pr . oseba, ki ni uradnik, pa se pogrešno smatra za uradnika, 
zagreš i de jansk i stan uradniškega delikta ali oseba, ki se pogrešno 



a) N e s p o s o b n o s r e d s t v o . 

P o s k u s z n e s p o s o b n i m s r e d s t v o m j e p o s k u s s t a k i m 
s r e d s t v o m , s k a t e r i m se ob noben ih p o g o j i h ne m o r e d o s e č i 
ho ten i u s p e v e k . P a z l j i v e m u o p a z o v a l c u j e v t a k e m p r i m e r u 
ž e v n a p r e j j a s n o , d a u s p e v k a n e bo . O n e s p o s o b n e m s r e d ­
s t v u g o v o r i m o le v p o g l e d u n a smote r t. j . g l e d e n a to, k a k o 
u p o r a b l j a m o do t i čno s r e d s t v o . Če r e č e m o n. p r . n e n a b i t a 
p u š k a j e a b s o l u t n o n e s p o s o b n o s r e d s t v o z a u s m r t i t e v , m i ­
s l i m o s t e m l e n a p u š k o k o t s t r e lno o r o ž j e ; z n e n a b i t o p u š k o 
p a p r a v l a h k o k o g a u b i j e m o z u d a r c e m . 

N e k a t e r i n o v e j š i k a z e n s k i z a k o n i o z i r o m a o s n u t k i o m e ­
n j a j o t a k o z v a n i p r a z n o v e r n i p o s k u s t. j . p o s k u s s p r a z n o -
v e r n i m i s r e d s t v i 2 4 ( č a r a n j e , n e k d o hoče d r u g e g a z m o l i t v i j o 
u s m r t i t i ) . V s i ti z a k o n i in o s n u t k i d o l o č a j o , d a s e p r a z n o ­
v e r n i p o s k u s ne k a z n u j e . N e m š k o n a r o d n o s o c i a l i s t i č n o p r a v o 
o b r a v n a v a tud i to v p r a š a n j e z g o l j iz v i d i k a in tenz i te te z l o -

smatra za jugos lovanskega državl jana , zagreš i zločin po § 105 K z . 
Nesposoben subjekt ravna z istim naklepom kakor sposoben storilec, 
ki ima de jansko one lastnosti, ki j ih zahteva de janski stan dotičnega 
posebnega zločina. 

Poskus nesposobnega sub jek ta se v p raks i še ni uve l jav i l ; tudi v 
slovstvu ta snov še ni podrobno obdelana. Nemško narodnosocial ist ično 
pravo zahteva, da se kaznuj tudi ta vrs ta nesposobnega poskusa . 

2 4 Rusk i k. z. (1903) § 49 izrecno določa, da se praznoverni poskus 
ne kaznuje . Čeh. o. (§ 18 odst. 3) p rav i : „ č e j e bil vzrok (storilčeve) 
zmote praznover je ali grobo neznanje prirodnih zakonov, se stori lec 
ne kaznuje" . Pol j sk i k. z. 1932, čl. 25 § 3: „ K d o r j e upal na uspeh svo­
j e g a de j an j a le iz p raznover ja ali neznanja, se ne kaznuje ." Nemšk i 
0 . 1925 § 23, odst. 4: „Poskus se ne kaznuje , če j e storilec poskus i l de­
j a n j e iz grobega neznanja prirodnih zakonov na predmetu ali s s red­
stvom, na ka te rem ali s ka ter im se de jan je sploh ne da izvršiti ." To 
določbo so v avstr . osnutku iz 1. 1927, ki j e bis tveno istoveten z nem­
škim osnutkom iz is tega leta namenoma odstranili . Proti določbi iz 
1. 1925 so ugovar ja l i , da se da po jem „grobega neznanja prirodnih za­
konov" težko kazenskopravno doumeti in da ne nudi točne omej i tve . 
Zato avstr . o. 1927 praznovernega poskusa sploh ni izvzel iz občega 
po jma poskusa . Sodniku j e v takih primerih i tak dana možnost, da 
oprosti storilca kazni (deklaratorna sodba) . Temu mnenju motivov k o. 
iz 1. 1927 (str. 73) j e gotovo pritrditi . Smo pa mnenja, da bi bilo iz vrs t 
kaznivih poskusov na vsak način izvzeti poskus , ki j e storjen zgol j s 
praznovernimi sredstvi n. pr. s tara ženica hoče z moli tvi jo usmrti t i 
svojo nasprotnico in upa, da bo to z moli tvi jo dosegla . 

Nemški Reichsgericht p raznovernega poskusa ne kaznuje , češ tako 
de j an j e j e „povsem izven fizične ali psihične kavzal i te te ; storilec se 
tu ne posluži nobenih s reds tev" (Olshausen § 43—19). Liszt pa meni, da 
bi moral Reichsgericht utemeljevat i nekaznivost takih de j an j s tem, d a 
tu ni nak lepa (vedenje de janskih okolnosti, da j e sredstvo sposobno) . 
Enako : motivi avstr . o. 1909, str. 42. Tudi Buri pravi , da m a n j k a prazno-
vernemu poskusu naklep ; za naklep j e namreč potrebno veden je 
vzročne zveze. Rekli so tudi, da j e praznoverni poskus „nekazniv po­
skus nasnove nadzemske si le" . 



č i n s k e v o l j e in p r a v i , d a j e tudi t a k s t o r i l e c s o v r a ž n i k p r a v ­
n e g a r e d a : k a z n o v a t i p a g a j e t r e b a l e v onih p r i m e r i h , če 
j e i n t enz i t e t a z l o č i n s k e v o l j e p o s e b n o v e l i k a . T o v e l j a t e d a j , 
č e s e l a h k o r a č u n a s tem, d a si b o s to r i l ec i z b r a l p r i m e r ­
n e j š o ( o b j e k t i v n o s p o s o b n o ) s r e d s t v o , k o b o s p o z n a l , d a n e 
m o r e d o s e č i z a ž e l e n e g a u s p e h a s s r e d s t v o m , k i si g a j e i z ­
b r a l . J a k o s t z l o č i n s k e v o l j e p a m o r a s o d n i k u g o t o v i t i v v s a ­
k e m p o s a m e z n e m p r i m e r u . 2 5 Za to n a m e r a v a n e m š k o n a r o d n o -
soc i a l i s t i čno p r a v o v b o d o č e m n e m š k e m k a z e n s k e m z a k o n u 
dovo l i t i s o d n i k u tud i v p r i m e r u p r a z n o v e r n e g a p o s k u s a l e 
f a k u l t a t i v n o (!) omi l i t ev k a z n i o z i r o m a l e f a k u l t a t i v n i 
o p r o s t k a z n i . 

b) N e s p o s o b e n p r e d m e t . 

O p o s k u s u n a n e s p o s o b n e m p r e d m e t u g o v o r i m o , č e ni 
o s e b a a l i s t va r , z o p e r k a t e r o j e k a z n i v o d e j a n j e n a p e r j e n o , 
nos i l ec a l i p r e d m e t p r a v a , k i g a h o č e s to r i l ec k r š i t i . Zločin 
n a t e m p r e d m e t u sp loh ni m o g o č , n a k l e p j e n a p e r j e n n a 
d r u g o d o b r i n o n. p r . A hoče usmr t i t i B j a in s t r e l j a n a n j , 
m i s l e č , d a B sp i , B p a j e m r t e v , k e r g a j e m a l o p r e j z a d e l a 
k a p . T o d e j a n j e i m a iz v i d i k a s u b j e k t i v n e t e o r i j e v s e z n a k e 
k a z n i v e g a p o s k u s a : A j e hote l B j a u smr t i t i ( dov r š i t ven i 
n a k l e p ) , d e j a n j e p a j e o s t a lo n e d o v r š e n o . O b j e k t i v n o s e 
s i ce r d e j a n j e ni m o g l o ni t i zače t i ni t i dov r š i t i , s t o r i l ec g a j e 
s m a t r a l z a s p o s o b n o (vzročno) „ i z v r š i t v e n o " d e j a n j e ; to p a 
z a d o s t u j e p o s u b j e k t i v n i t e o r i j i z a k a z n i v o s t . 

O b j e k t i v i s t i t rde , d a j e p o s k u s le t e d a j p o d a n , č e m a n j ­
k a d e j a n j u , v k a t e r e m se m a n i f e s t i r a z l o č i n s k a v o l j a , k o n ­
čni e fek t ( u s p e v e k ) , 2 8 n e p a t e d a j , č e m u m a n j k a k a k š e n 
d r u g z n a k d e j a n s k e g a s t anu , o k a t e r e m j e s to r i l ec mis l i l , d a 
j e p o d a n , v r e sn ic i g a p a ni. 

V t a k i h p r i m e r i h — t a k o p r a v i j o o b j e k t i v i s t i — g r e l e 
za p r i m e r e p o m a n j k a n j a d e j a n s k e g a s t a n u (Mange l an T a t -
b e s t a n d ) 2 7 n. p r . t a t u k r a d e v g a r d e r o b i l a s t n o u ro , m i s l e č , 

2 5 D. Giirtner. D a s kommende deutsche Strafrecht, 1934, str. 34. 
2 8 Liszt § 46 I 2: „Mangel des fiir die Vollendung erforderlichen 

objektiven SchluRstiickes. Beling. Die Lehre von Verbrechen 1906, str. 
329: ,.Nur diejenigen Mangel am Tatbes tande, die lediglich ein Fehlen 
des Tatbes tandsendes bedeuten, hindern die Anwendung des betref-
fenden Verbrechens tvpus nicht; al le anderen schliessen diese Anwendung 
a u s . . . Darin liegt der Schliissel fur die Auffafiung des absolut un-
tauglichen Versuchs ." V naši l i teraturi enako: Živanovič, Osnovi 1922— 
271. 

2 7 Teme l j nauka o pomanjkan ju de janskega stanu j e ustvari l grof 
Dohna. F rank j e spremenil njegov nauk toliko, da ne vidi razl ike 
med poman jkan jem de j anskega stanu in putat ivnim deliktom v raz-



d a j e t u j a : p r i č a p o g r e š n o mis l i , d a j e č in j en i ca , k i j o iz­
p o v e , n e r e s n i č n a ; m o r i l e c s t r e l j a n a m r t v e c a , o k a t e r e m 
mis l i , d a sp i . S u b j e k t i v i s t i s m a t r a j o t a k e p r i m e r e p o m a n j ­
k a n j a d e j a n s k e g a s t a n u " za k a z n i v n e s p o s o b e n p o s k u s . P r a ­
v i j o , da d e j a n j e ni n e d o v r š e n o le t e d a j , če m u m a n j k a 
k o n č n i č len ( u s p e v e k ) , m a r v e č tudi t e d a j če m u m a n j k a 
k a t e r i k o l i z n a k d e j a n s k e g a s t a n u . 2 8 Z a k o n o d a j a ne r e š u j e 
v p r a š a n j a t a k o z v a n e g a p o m a n j k a n j a d e j a n s k e g a s t a n u 
e x p r e s s i s v e r b i s . A v s t r i j s k i o s n u t e k iz 1. 1927 ce lo i z r ecno 
o d k l a n j a , d a bi reš i l t a p r o b l e m v z a k o n u , češ d a to v p r a ­
š a n j e š e ni „ d o v o l j r a z č i š č e n o " (motivi s tr . 7 3 ) . 

(Konec prih.) 

ličnosti zmote (error facti — error ju r i s ) , marveč v tem, ali manjka de­
j a n j u končni člen tipicitetne vzročne zveze ali k a k drug znak de­
j a n s k e g a stanu. 

Beling (Die Lehre vom Verbrechen. 1906, str. 328—331) pravi , da 
j e nesposobni poskus atipičen. To svojo tezo izva ja približno s ledeče: 
Krivdna prot ipravnost brez tipicitete se ne more kaznovati . Iz jemo od 
tega načela določa pozitivno pravo v določbi o poskusu. Kazensk i 
zakon namreč ne u re j a poskusa kot posebno ustanovo, marveč ga pod-
re ju je tipu dotičnega zločina, ki ga hoče storilec izvršiti. Po izrecni 
odredbi zakona j e torej poskus tipicitetno de jan je , dasi mu m a n j k a 
končni člen de j an j a (uspevek) . Za tipiciteto zadostuje pri poskusu n. 
pr. po naši zakonodaj i začetek de j anskega stanu. Če p a m a n j k a de­
j a n j u drug znak -dejanskega stanu, ni tipicitete. Tako de j an j e j e ati­
pično in zato nekaznivo (ker ni zločin: niti poskus , niti dovrši tev) . 

2 8 Kr iegsmann (str. 36—41): ..Vzročna zveza z uspevkom j e le 
„ena" izmed več enakovrednih pogojev zločina. Za usmrtitev j e činje­
nica, da j e napadeni „č lovek" , prav tako bistvena kakor vzročna zveza 
med poskusnim de j an j em in uspevkom. Kdor ukrade pomotno lastno 
stvar, j e sicer „dovrš i l" de jan je , ni pa dosegel tega, kar j e hotel. Hotel 
j e ukrast i tujo stvar, vzel pa j e lastno. Ugovar ja l i so, da ni v takih 
primerih objekt ivnega de janskega stanu zločina. T a ugovor ne drži, 
ker manjka vsakemu poskusu del de janskega stanu. Kaznivost po­
skusa se pa ne sme omejiti na to, da manjka de jan ju vzročna zveza, 
ker so vsi znaki de janskega stanu enake vrednosti . 

Enako: motivi osnutka čehosl. k. z. (str. 32). 
Tudi so trdili, da poskus na nesposobnem predmetu ni prot ipravno 

de jan je . Če s t re l ja morilec na vrbo, misleč, da s t re l ja na človeka, ne 
krši norme: „ N e u b i j a j ! " Norme, ki bi prepovedovala s trel jat i na vrbo, 
pa ni (na poškodbo tuje s tvari se tu ne oziramo). T a ugovor pa j e brez 
pomena. Pravilno pravi Finger (1912—464j, da bi bil po tem razlogo-
vanju tudi sposobni poskus nekazniv. Norma tudi ne prepoveduje stre­
l jat i mimo človeka (to se godi pri v sakem lovu) ali mešat i s ladkor v 
č a j . V tem primeru ni prot ipravno „zunan je" de janje , marveč de­
j an je , kakor si ga j e storilec predoči l : Storilec si j e predočil, da da 
strup v č a j , po pomoti pa j e ča ju primešal s ladkor. Predmet vredno­
tenja torej ni zunanje de janje , marveč dogodek, ki j e »individual iziran 
in konkretiziran po predstavi storilca". Iz tega vidika torej j e tudi 
poskus na nesposobnem ali neobstoječem predmetu prot ipravno de­
jan je . Norma namreč ne prepoveduje strel jat i na vrbo, ona pa pre­
poveduje strel jat i na „č loveka" . Storilec pa j e po svoji preds tavi 
s t rel jal na človeka. 



Akademija za pravice narodov. 
Dr. Gorazd K u š e j . 

D n e 25. j u l i j a 1936 j e p r o g l a s i l d e k a n f i l ozo f ske f a k u l ­
te te v O s l u kov p r e d s e d n i k n o r v e š k e g a o r g a n i z a c i j s k e g a od­
b o r a ob p r i l i k i p r i č e t k a l i l . i n t e r n a c i o n a l n e g a k o n g r e s a na ­
c i o n a l i s t o v v s l a v n o s t n i d v o r a n i N o b e l o v e g a ins t i tu t a u s t a n o ­
v i t ev „ A k a d e m i j e za p r a v i c e n a r o d o v " ( A k a d e m i e fiir d i e 
Rcc l i t c de r V o l k e r ) " . Za p r e d s e d n i k a j e b i l i z v o l j e n dr. dr . 
dr , l l a n s K . E . L . K e 11 e r. N j e m u so p o v e r i l i n a l o g o , d a s e 
loti n o t r a n j e i z g r a d i t v e a k a d e m i j e , d a p o z o v e n j e n e č l a n e , 
d a da s m e r n i c e za n j e n o d e l o v a n j e . 

G r e za r a z m e r o m a m l a d e g a n e m š k e g a z n a n s t v e n e g a d e ­
l a v c a n a p o d r o č j u j a v n e g a m e d n a r o d n e g a p r a v a , k i ne z a ­
s luž i p o z o r n o s t i le po s v o j s k e m z n a n s t v e n e m d e l o v a n j u , 
t e m v e č p r a v t a k o p o s v o j i p r a k t i č n i p r o p a g a n d n i d e l a v n o s t i 
za d o s e g o t a k e po l i t i čne u r e d i t v e s v e t a in p r e d v s e m e v r o p ­
s k e ce l ine , k i b i j a m č i l a t r a j e n in z a n e s l j i v mi r m e d n a r o d i . 
S t em bi b i l a h k r a t u i z k l j u č e n a v o j n a k o t p o s l e d n j e p r i s i l n o 
s r e d s t v o d a n a š n j e g a j a v n e g a m e d n a r o d n e g a p r a v a , a v š e za ­
n e s l j i v e j š i m e r i ko t s k r a j n o s r e d s t v o seb ičn ih , e k s p a n z i v n i h 
i m p e r i a l i s t i č n i h p o l i t i k t is t ih d r ž a v , k i m i s l i j o , s v e s t e si 
s v o j e s i le , d a t a k o v o j n o l a h k o t v e g a j o , n e d a b i s e j i m b i l o 
t r e b a ba t i z a s l u ž e n e p r a v i č n e k a z n i . P r i č e l j e s n o v a t i t a k o -
r e k o č novo , na p r v i p o g l e d p a r a d o k s n o i n t e r n a c i o n a l o , s a j 
se i m e n u j e „ I n t e r n a c i o n a l n a d e l o v n a s k u p n o s t n a c i o n a l i s t o v 
( In t e rna t iona l e A r b e i t s g e m e i n s c h a f t de r N a t i o n a l i s t e n , Ac t i -
on i n t e r n a t i o n a l e des N a t i o n a l i s t e s , T h e N a t i o n a l i s t In t e rna ­
t i ona l ) " . T a n o v a i n t e r n a c i o n a l a p o z a s l u g i s v o j e g a u s t a n o ­
v i t e l j a p r a v l e p o d e l u j e in i z d a j a s v o j e v e č j e z i č n o g l a s i l o 
( In t e rna t iona le S t i m m e n de r N a t i o n a l i s t e n , d o s l e j i z š lo 10 
z v e z k o v , p r v i v z a ložb i B a t s c h a r i , Z i i r i c h - B e r l i n - P a r i s , k e s -
ne j š i p r i A l b e r t N a u c k & C i e , Ziirich) ob s o d e l o v a n j u p r ­
v e n s t v e n o n e m š k i h in f r ancosk ih k u l t u r n i h d e l a v c e v . I m e l a 
j e d o s l e j že tr i m e d n a r o d n e k o n g r e s e , in s i ce r 1. 1934 v B e r ­
l inu, 1. 1935 v L o n d o n u in 1. 1936 v O s l u . N a z a d n j e m s m o 
že b i l i z a s t o p a n i J u g o s l o v a n i v o s e b i g. s e n a t o r j a M. L . P o -
p o v i č a , k i j e p r i t e j p r i l i k i u d e l e ž e n c e m tud i p r e d a v a l . Že 
na II . k o n g r e s u si j e ta d e l o v n a s k u p n o s t z a s t a v i l a s l edeč i 
z a č a s n i p r o g r a m , k i o b e n e m k a ž e n j e n a s t r e m l j e n j a in na -
z i r a n j a , t a k o - l e : „ I n t e r n a c i o n a l n a d e l o v n a s k u p n o s t n a c i o ­
na l i s tov s luž i z n a n s t v e n e m u d o g n a n j u po l i t i čn ih in g o s p o ­
d a r s k i h ž i v l j e n j s k i h p r a v i c e v r o p s k i h n a r o d o v , s č i m e r p o ­
s p e š u j e v v s a k e m p o s a m e z n e m n a r o d u r a s t s a m o n i k l e g a in 



s a m o s t o j n e g a o r g a n s k e g a n a c i o n a l i z m a n a t e m e l j u p r i r o d n e 
in k u l t u r n e r azno t e ro s t i p o s a m e z n i h n a r o d n o s t i ; v t e j r a z -
no l i čnos t i v i d i n a z n a č e n t ist i večn i , n a d n a r o d i s t o j e č i r ed , 
k a t e r e g a j e t r e b a n a r o d o m s a m o p r i zna t i , d a b o d o d e l e ž n i 
o s r e č u j o č e v a r n o s t i č a s t n e g a m i r u n a c i o n a l n e s v o b o d e in 
s o c i a l n e p r a v i č n o s t i " . Is t i k o n g r e s j e tud i s p r e j e l K . - j e v o 
mi se l , o b j a v l j e n o že v s p i s u „ O r g a n i c N a t i o n a l i s m " (London 
1935) z a r e f o r m o D N , k i n a j b i b i l a p r v i k o r a k z a u r e s n i č e ­
n j e t r a j n e g a r e d a in z n j i m z v e z a n e g a m i r u m e d e v r o p s k i m i 
n a r o d i . T a r e f o r m a n a j b i o b s t o j a l a v tem, d a b i s e D N 
p r e u r e d i l o p o d v o d o m n e m s i s t e m u t a k o , d a b i b i l o r a z d e ­
l j e n o v „ d o m d r ž a v " in v „ d o m n a r o d o v " . D o m n a r o d o v n a j 
b i p r e d s t a v l j a l k a r m o č i točno p r o j e k c i j o n a r o d n o s t n e g a 
z e m l j e v i d a E v r o p e , to s e p r a v i n a r o d o v k o t e t n o g r a f s k i h in 
k u l t u r n i h s k u p n o s t i , n e g l e d e na n j i h o v o m o r e b i t n o r a z k o -
s a n o s t m e d r a z n e d r ž a v e . O m e m b e v r e d n o j e , d a p r i t e m K . 
i z r ecno o p o z a r j a n a j u g o s l o v a n s k o n a r o d n o m a n j š i n o v 
I t a l i j i , a is to b i m o r a l o v e l j a t i z a s l o v e n s k o m a n j š i n o v 
A v s t r i j i . I II . k o n g r e s j e n a d a l j e v a l v t e m p r a v c u in p r o -

k a k o r j e b i l o t a k o j s p o č e t k a o m e n j e n o . A k a d e m i j a n a i b i 
b i l a r a z č l e n j e n a v n a c i o n a l n e o d b o r e . K o n č n o š t ev i l o č l an ­
s t v a teh o d b o r o v n a j b i s e do loč i lo p o v e l i k o s t i (oč iv idno 
š tev i lčn i ) do t ičh ih n a r o d o v , p r i č e m e r n a j b i b i l e u p o š t e ­
v a n e tudi t i s te n j i h o v e n a r o d n o s t n e s k u p i n e , k i ž i v e p o d 
t u j o d r ž a v n o o b l a s t j o . T a k o b i s e s t a v a a k a d e m i j e p o s t a l a 
v z o r z a p r e d l a g a n i „ d o m n a r o d o v " p o k r i v i c i n a z v a n e g a 
D r u š t v a „ n a r o d o v " , k i j e v r e sn i c i l e d r u š t v o d r ž a v . 

A k a d e m i j a n a j b i b i l a t e sno p o v e z a n a z i n t e r n a c i o n a l n o 
d e l o v n o s k u p n o s t j o n a c i o n a l i s t o v , k a r b i s e n a z u n a j p o ­
k a z a l o že s tem, d a b i se z d r u ž i l a n j u n a z b o r o v a n j a . N a ­
l o g a a k a d e m i j e n a j b i b i l a p o p o l n a o b n o v a m e d n a r o d n e g a 
p r a v a v t em s m i s l u , d a b i p o s t a l o m e s t o d a n a š n j e g a m e d ­
d r ž a v n e g a " p r a v a r e sn i čno m e d „ n a r o d n o " p r a v o , t o r e j 
m i r o v n i r e d o s n o v a n n a n a r o d i h ne p a d r ž a v a h . D r ž a v a m 
k o t i z r az i to s m o t r o v n i m t v o r e v i n a m j e n a j v i š j i c i l j d o s e g 
č i m v e č j e s i l e . K e r j e d r ž a v n e m u b i s t v u i m a n e n t n a t a k a 
e k s p a n z i v n a d i n a m i k a , k i n e p o z n a d r u g i h m e j a r a z e n t i s t ih , 
k a t e r e n a r e k u j e j o n a s p r o t n e s i l e d r u g i h d r ž a v , s p l o h m e d 
d r ž a v a m i o z i r o m a n a d n j i m i ni m o g o č u s t a l j e n m i r o v n i 
r ed . T a j e m o g o č s a m o m e d o z i r o m a n a d n a r o d i , k i i m a j o 
s p o s o b n o s t s p o z n a t i s v o j o p o n a r a v i d a n o r azno l i čnos t , s 
č i m e r j e d a n p o g o j , d a s e z a v e d o s v o j i h p r i r o d n i h m e j a . 
N a r o d o m , n i k d a r p a ne d r ž a v a m , j e m o g o č e t a k o s p o z n a n j e 
p r i v z g o j i t i . K e r p a r e sn ičn i mi r z a h t e v a d r u g o v , k i so s i 

g l a s i l z a z a 



s v e s t i s v o j i h m e j a , p o s t a v l j a a k a d e m i j a n a s p r o t i l i b e r a l n i 
in p r a v t a k o m a l o n a n a r o d n a v e z a n i „ t o t a l n i ( f a š i s t i čn i ) " 
d r ž a v n i z a m i s l i z a h t e v e po to ta lnos t i n a r o d a . D a b i a k a d e ­
m i j a m o g l a p r i s t op i t i t e j n a l o g i , so p o l e g že o m e n j e n i h na -

o d b o r z a m e d n a r o d n o p r a v o , o d b o r za n a r o d n o in s v e t o v n o 
g o s p o d a r s t v o , o d b o r z a v z g o j o n a r o d o v in s i . P r a k t i č n o d e l o 
v z g a j a n j a n a r o d o v v s m i s l u m i r o v n e g a r e d a , s t o j e č e g a n a d 
n a r o d i in n j i h o v i m i d r ž a v a m i , k a k o r n a j b i g a d o g n a l a 
a k a d e m i j a , p a b i p r i p a d l o p o s a m e z n i m n a r o d n i m g r u p a m , 
v k a t e r e j e r a z č l e n j e n a i n t e r n a c i o n a l n a d e l o v n a s k u p n o s t 
n a c i o n a l i s t o v . A k a d e m i j a z a p r a v i c e n a r o d o v in i n t e rnac io ­
n a l n a d e l o v n a s k u p n o s t n a c i o n a l i s t o v b i si t o r e j r a z d e l i l i 
d e l o t a k o , d a b i p r v a s t r o k o v n o p r o u č e v a l a p o g o j e i g o ­
s p o d a r s k e , i p r a v n e ter po l i t i čne i č i s to d u h o v n o k u l t u r n e 
n a r a v e , k i b i m o r a l i b i t i p o d a n i z a o b s t o j u s t a l j e n e g a m e d ­
n a r o d n e g a m i r o v n e g a r e d a ; d r u g a p a b i b i l a d o l ž n a p r e k o 
s v o j i h g r u p te i z s l e d k e p r a k t i č n o p r o p a g i r a t i v do t i čn ih 
n a c i o n a l n i h k o l e k t i v i h , d a b i s e u s t v a r i l o t i s to d u h o v n o in 
p s i h o l o š k o n a s t r o j e n j e , k i j e p o g o j z a p r i p r a v l j e n o s t , p r i s t o ­
p i t i s p o z n a n j u in r a z u m e v a n j u v z a j e m n i h p o t r e b . T a p r i -

Er a v l j e n o s t p a j e p r a p o g o j možnos t i , d a n a r o d i p r i z n a j o 
a k n a d n j i m i s t o j e č r ed . 

N a v e d e n a s t r e m l j e n j a , o k a t e r i h d a n e s š e n e v e m o , a l i 

Jim b o u s o j e n o p r i t i p r e k o o k v i r a več a l i m a n j o s e b n e g a 
j u b i t e l j s t v a , so n a p r v i p o g l e d d o k a j v a b l j i v a in z a n a s 

J u g o s l o v a n e in S l o v e n c e p o s e b e j z o z i r o m n a i s t o r o d n e na ­
r o d n e m a n j š i n e i z v e n m e j a n a š e n a c i o n a l n e d r ž a v e zan i ­
m i v a . K e r p a j e n j ih „ s p i r i t u s rec to r e t a g e n s " K. , s a j d a j e 
on p r a v e c i I n t e r n a c i o n a l n i d e l o v n i s k u p n o s t i n a c i o n a l i s t o v 
i n a n o v o u s t a n o v l j e n i A k a d e m i j i z a p r a v i c e n a r o d o v , s i 
d o v o l j u j e m o p r i k a z a t i o s n o v e n j e g o v e m i s e l n e u s m e r j e ­
nos t i , k a t e r a g a v o d i p r i z n a n s t v e n e m d e l o v a n j u v n e k o l i k o 
p o d r o b n e j š e m o b s e g u . 

V k r o g r a z i s k o v a l c e v p r o b l e m o v , k i j i h z a d a j a m e d n a ­
r o d n o j a v n o p r a v o , s e j e v č l e n i l 1. 1931 s s v o j o s t u d i j o D r o i t 
n a t u r e l e t d ro i t pos i t i f en dro i t international p u b l i c (Pariš, 
S i r ev , p r e d g o v o r R . B o n n a r d a , s tr . V I in 94) . V t a m o š n j i h 
s v o j i h m e t o d o l o š k i h r a z p r a v l j a n j i h j e z a v z e l s t a l i š č e , d a 
m o r a b i t i p r a v n a v e d a v s e k a k o r tud i o c e n j e v a l n a v e d a , d a 
i m a n a l o g e p r e s o j a t i p o z i t i v n o p r a v o p o n j e g o v i v s e b i n s k i 
v r e d n o s t i , g a k r i t i z i r a t i in p o p o t r e b i p r e d l a g a t i n u j n e 
s p r e m e m b e . T a v r s t a u d e j s t v o v a n j a p r a v n e v e d e , k a t e r o 
n a v a d n o n a z i v a m o p r a v n o po l i t i ko , ni p o p i s č e v e m m n e n j u 
n ič d r u g e g a k o t s p o z n a v a n j e t a k o z v a n e g a p r i r o d n e g a p r a v a . 

c i o n a l n i h s t r o k o v n i o d b o r i k a k o r 



O n o j e m e t o d o l o š k i pos tu l a t , k a j t i le ono k o t n e k a k o b o l j š e , 
d e j a n s k i m p r i l i k a m b o l j u s t r e z a j o č e p r a v o m o r e da t i o c e ­
n j e v a l n i p r a v n i ved i z a n e s l j i v o in n j e j a d e k v a t n o „ p r a v n o " , 
če tud i le p r i r o d n o p r a v n o m o t r i š č e . S e v e d a to p r i r o d n o 
p r a v o ni t is to sp lo šno , za v s e č a s e , k r a j e in l j u d i v e l j a v n o 
p r a v o , č i g a r z a m i s e l se j e n a j p r e j j a v i l a v s r e d n j e m v e k u , 
p r e ž e t i m s k r š č a n s k i m u n i v e r z a l i z m o m ko t b o ž j e p r i r o d n o 
p r a v o in k i j e v n o v e m v e k u d o b i l o t e k m e c a zope t v un i -
v e r z a l i s t i č n e m t o d a p o s v e t n e m r a z u m s k e m p r i r o d n e m p r a v u 
i n d i v i d u a l i s t i č n e g a r a c i o n a l i z m a . G o t o v o j e m n e n j e o o b ­
s t o j u t a k e g a p r i r o d n e g a p r a v a , k i b i d a j a l o p r a v i č n o p r a v n o 
r e š i t e v v s e h v ž i v l j e n j u l j u d i s e po j a v l j a j o č i h s p o r n i h 
v p r a š a n j e n o s t a v n o „ m o d o d e d u c t i o n i s " a l i „ m o d o d e t e r m i -
na t ion i s " , zmotno . T a k o p o j m o v a n o p r i r o d n o p r a v o j e s t a ­
t ično in n a k o n c u k o n c e v ni d r u g e g a k o t i d e a l i z i r a n a 
a b s t r a k c i j a o b s t o j e č e g a p o z i t i v n o p r a v n e g a r e d a . K o t p r e s o -
j e v a l n o m e r i l o za k o n k r e t n a s p o r n a v p r a š a n j a p a že za to 
ni u p o r a b l j i v o , k e r p o t r e b n a d e d u k c i j a oz . d e t e r m i n a c i j a 
s k o r o d a b r e z v s e b i n s k i h sp lo šn ih p r a v i l t e g a s t a t i č n e g a p r i ­
r o d n e g a p r a v a u v a j a t o l iko o sebnos tno , z g o l j s u b j e k t i v n o 
p r v i n o , d a z a k l j u č k i ne m o r e j o imet i t i s t e s p l o š n e p r e p r i -
čeva lnos t i , k i j e z n a k p r a v e s o c i o l o š k e oz . v K . j e v e m j e z i k u 
p r i r o d n o p r a v n e n o r m e . K . j e v o p r i r o d n o p r a v o j e za to n e k a j 
d r u g e g a , ono j e d i n a m i č n o p r i r o d n o p r a v o . K o t t a k o j e 
u t e m e l j e n o v soc ia ln i s t va rnos t i , n e j a v l j a s e v sp lo šn ih , 
v s e b i n s k o o d r e j e n o s t p o g r e š a j o č i h p r a v i l i h , t e m v e č v p r a ­
v i l ih , č i g a r k o n k r e t n o s t j e p r i d o b l j e n a p o t o m i n d u k c i j e n a 
p o d l a g i d e j a n s k i h p o t r e b in nu jnos t i , k i so p o g o j e n e v e ­
č i n o m a v n e d o s t a t k i h v e l j a j o č e g a p o z i t i v n e g a p r a v a . S t e m 
se j e K . uv r s t i l m e d p r a v n e o b j e k t i v i s t e , n e k a k e m o d e r n e 
s o c i o l o š k e p r i r o d o p r a v n i k e in n a p o v e d a l os te r b o j p r a v ­
n e m u p o z i t i v i z m u . N j e g o v z a k l j u č e k za m e d n a r o d n o j a v n o 
p r a v o j e ta, d a j e n j e g o v a obveznos t p o d a n a v i d e j i m i r u , 
o s n o v a n i n a ž i v e m o b č u t k u e k o n o m s k e in d u h o v n e v z a j e m ­
nost i n a r o d o v . M e d n a r o d n o j a v n o p r a v o j e po s v o j e m b i s t v u 
m i r o v n i r e d k a k o r v s a k o d r u g o p r a v o , a j e z a s i d r a n o v 
o b j e k t i v n i i de jnos t i in s t va rnos t i , ni p a , k a k o r hoče p r a v n i 
poz i t i v i zem, t v o r b a v o l j e s u v e r e n i h d r ž a v . M e d n a r o d n o 
j a v n o p r a v o za to ni p r o i z v o d nit i č i s t e g a r a z u m a , r a c i j e — 
p ro t i k a t e r i s e K . z v s e m s v o j i m b i s t v o m b o r i k o t i z v o r u 
v s e g a z l a v po l i t i k i , k i s e d a p o t em n a č e l u vod i t i , ne d a 
b i r a č u n a l a z d e j a n s k i m i , v s e b o l j i r a c i o n a l n i m i p r v i n a m i 
s o c i a l n e g a ž i v l j e n j a — niti p r o i z v o d k a k e a p r i o r i s t i č n e , 
a b s o l u t n e , s p e k u l a t i v n e m o r a l e . V s e to z a h t e v a z d r u g e 
s t r an i , d a m o r a b i t i m e d n a r o d n o j a v n o p r a v o a v t o n o m n o , 



t o re j s v o b o d n o s p r e j e t o , ne p a h e t e r o n o m n o , v s i l j e n o . P o d 
t em v i d i k o m m u j e p r a v n i p o z i t i v i z e m p o s e b n o s s v o j i m 
n a u k o m o obveznos t i , s k o r o d a sve tos t i m e d d r ž a v n i h p o g o d b 
(pac ta sun t s e r v a n d a ) s a m o i d e o l o g i j a „ s r e č n i h p o s e s t n i k o v " , 
k i so i n t e r e s i r an i , d a s e oh ran i t r enu tno , z a n j e u g o d n o s t a ­
n j e (s č i m e r j e K . c i k a l na m i r o v n e p o g o d b e , s k a t e r i m i s e 
j e k o n č a l a s v e t o v n a v o j n a ) . D i n a m i č n o p r i r o d n o p r a v o p a 
j e p o s v o j i n o t r a n j i v r e d n o s t i s i l n e j š e , k a j t i ono se o p i r a 
na d e j a n s k e p r i l i k e moč i , na p o l i t i č n a in e k o n o m s k a d e j ­
s t va , v s l e d č e s a r m u poz i t i vno p r a v o , k i m u ne u s t r e z a , n e 
m o r e t r a j n o k l j u b o v a t i z u s p e h o m . T a k o l e g i t i m i r a K . po l i ­
t i k o » i z v r š e n i h d e j s t e v " ne le k o t p r i r o d n o p r a v n o d o p u s t n o 
t e m v e č p r a v z a p r a v k o t p r i r o d n o p r a v n o do lžnos t . S tem j e 
dob i l h i t l e r j e v s k i t r e t j i r a j h , š e p r e d n o j e s top i l v ž i v l j e n j e , 
t eo re t i čno o p r a v i č b o za s v o j o k e s n e j š o s a m o l a s t n o rev iz io r 
n i s t i čno po l i t i ko . 

K . j e t o r e j t a k o j z v s e g a p o č e t k a p r i s t o p i l s p o d k o p a ­
v a n j u t e m e l j e v v s e g a d o s l e j š n j e g a j a v n e g a m e d n a r o d n e g a 
p r a v a in s i ce r 1) d r ž a v n e s u v e r e n o s t i , k i s e ne d a s p r a v i t i 
v s k l a d z o b j e k t i v n i m , i zven d r ž a v n e v o l j e l e ž e č i m i z v o r o m 
m e d n a r o d n e g a j a v n e g a p r a v a ; 2) p r a v n e e n a k o s t i d r ž a v , 
k a j t i p o n j e g o v e m m n e n j u j e t a k a e n a k o s t v a r l j i v a f i k c i j a , 
d o č i m m o r a m e d n a r o d n o j a v n o p r a v o bi t i o d r a z o d n o s a d e ­
j a n s k i h s i l , po l i t i čn ih ko t e k o n o m s k i h ; 5) n e d o t a k l j i v o s t i oz . 
t o č n e j e n e d o p u s t n o s t i e n o s t r a n s k e r a z k i n i t v e m e d d r ž a v n i h 

K . j u se d a u s p e š n o u g o v a r j a t i v s e to, k a r s e u g o v a r j a 
v s a k e m u d r u g e m u p r i z n a v a l c u p r i r o d n e g a p r a v a . Č e m u p o -
s tu l i r a t i p r i r o d n o p r a v o k o t m e t o d o l o š k o n u j n o s t za s p o z n a ­
n j e p r a v a , k o se s t e m s a m o z a m e g l i j o s icer j a s n i p o j m i 
p o z i t i v n e g a p r a v a . N e k d a j j e b r e z d v o m n o i m e l o p r i r o d n o 
p r a v o k o t e d i n a z n a n a m e t o d a p r a v n e g a s p o z n a v a n j a v s a j 
r a z l o g o b s t o j a ; d a n e s p a , k o j e č l o v e š k i d u h z o s t ro a n a l i z o 
p r o d r l z ap l e t enos t i s o c i a l n e s t va rnos t i , j i h r a z s t a v i l v p o s a ­
m e z n e p r v i n e in j i m i z k l e s a l j a s n e p o j m e , j e m e t o d o l o š k o 
g o t o v o p r a v i l n e j e točno loči t i p r a v o , k i j e e k s i s t e n t n o s a m o 
k o t p o z i t i v n o p r a v o n a eni s t r an i , na d r u g i s t r a n i p a do­
g n a n j e o s o c i o l o š k i h p o g o j i h , p o t r e b n i h i z a o b j e k t i v n o 
z u n a n j o i z a s u b j e k t i v n o , n o t r a n j o , p s i h o l o š k o u č i n k o v i t o s t 
p o z i t i v n e g a p r a v a . N e d v o m i m o , d a bo tudi t a k o p r a v i l n o 
s p o z n a n j e d a j a l o b o d i s i p r a v n i po l i t i k i , b o d i s i v m e d n a r o d ­
n e m j a v n e m p r a v u r ev i z ion i s t i čno u s m e r j e n i z u n a n j i po l i ­
t ik i p r i z a d e t i h d r ž a v to l iko a v t o r i t a t i v n e g a o s l o n c a , d a s e 
bo p r i z n a l a u p r a v i č e n o s t s t r e m l j e n j p o p o t r e b n i h s p r e m e m ­
bah p o z i t i v n e g a p r a v a . Z a m i s e l v s a k e g a p r i r o d n e g a p r a v a 



j e a p r i o r n o p o l i t i č n a in s luž i , č e j e p r i r o d n o p r a v o n a p e r ­
j e n o p ro t i o b s t o j e č e m u p o z i t i v n e m u p r a v u s a m o n a m e n u , 
d a p r i k a ž e n j e g o v e n a s i l n e s p r e m e m b e v k o r i s t k r š i t e l j u 
k o t n a r e k o v a n e po n e k e m v i š j e m , a v e n d a r zopet p r a v n e m 
r e d u . V resn ic i j e to m i s t i f i k a c i j a n a r a č u n v r e d n o s t i p r a v a , 
k i j e s o c i o l o š k o g l e d a n a s a m o r e z u l t a t p o z i t i v n e g a , v e l j a -
j o č e g a p r a v a k o t u č i n k o v i t e g a r e g u l a t o r j a l j u d s k e g a s o ­
ž i t j a . T u d i za d i n a m i č n o p r i r o d n o p r a v o ni n o b e n e g a k r i ­
t e r i j a z a n e s l j i v e o b j e k t i v n e p r a v i l n o s t i , p o l e g t e g a p a v n a š a 

f>o s v o j i d i n a m i č n o s t i v p r a v o , k i j e p o s v o j e m b i s t v u r e -
a t i vno s t a t i čno , k o n z e r v a t i v n o , p r v i n o , k a t e r a m u j e t u j a 

in k a t e r a b i g a u t e g n i l a k o t n j e g o v a s t a l n a p r i m e s p o v s e m 
r a z k r o j i t i . V r l i t e g a j e K . j e v o d i n a m i č n o p r i r o d n o p r a v o 
z g o l j i r a c i o n a l n o z a s n o v a n o , ono j e l e o d s e v d e j a n s k i h od­
n o s o v s o c i o l o š k e s i l e (po l i t i čne in e k o n o m s k e ) , k a r j e p o 
n a š e m m n e n j u v o p r e k i z i d e j o p r a v a . O n a j e i s t a za m e d ­
n a r o d n o p r a v o k a k o r za p r a v o , v e l j a j o č e k o t n o t r a n j e dr ­
ž a v n o p r a v o . O b e m a po s v o j i imanen tn i l o g i k i e n a k o na­
l a g a , d a ne s a m o ob l i čno t e m v e č k o t r e s n i č e n m i r o v n i r e d 
tud i d e j a n s k o p r e m a g a t a v p l i v p r i g o d n e p o r a z d e l i t v e s o ­
c i o l o š k e s i l e , k i j e p o d a n a m e d n j u n i m i s u b j e k t i (podvr -
ženci n j u n i h n o r m ) . P o d t e m v i d i k o m j e a l i n a j b i v s a j b i l o 
p r a v o n a m e r e n , r a c i o n a l e n , p o i d e j i e n a k o s t i p r a v n i h s u b ­
j e k t o v d o l o č e n in u r a v n a n red , ne u p o š t e v a j o č n j i h r a z l i č n o 
s o c i o l o š k o s i lo . K . p a i s tove t i v s a j v j a v n e m m e d n a r o d n e m 
p r a v u p r a v n i r ed , k a k o r g a on z a m i š l j a , z g o l i m o d n o s o m 
m o č i p o e d i n i h n j e g o v i h s u b j e k t o v , k a r n a k o n c u k o n c e v 
p o m e n i , d a i m a v s a k t o l i k o p r a v i c , k o l i k o r s i j i h m o r e s 
s i lo p r i s v o j i t i in z a g o t o v i t i . M e s t o p r a v n e t e o r i j e t o r e j 
t e o r i j a s i l e , k i b i b i l a u p r a v i č e n a e d i n o k o t k r i t i k a p r a k s e 
d r ž a v , k i v r e sn i c i b r e z p o m i s l e k o v k r š i j o m e d n a r o d n o 
j a v n o p r a v o , č e j i m n j e g o v e o d l o č b e n e g r e d o v r a č u n in 
č e so p r e p r i č a n e , z a u p a j o č v s v o j o m o č , d a s e p r o t i n j i m 
n a j t e ž j a s a n k c i j a j a v n e g a m e d n a r o d n e g a p r a v a , n a m r e č 
v o j n a , z a v o l j o s v o j e t v e g a n o s t i z a v s e u d e l e ž e n e s t r an i , n e 
b o u p o r a b i l a . 

D a K . u p r a v i č e n o s t i t e g a o č i t k a ni čut i l , p o s t a n e r a z u m ­
l j i v o s a m o iz n j e g o v e g a t e m e l j n e g a s t a n i š č a , p o k a t e r e m j e 
p r a v k a r o z n a č e n a i d e j a p r a v a n e p r a v i l n a in ne i s t in i ta . P r i ­
m e r n o d o k a z u te t eze j e K . u s m e r i l s v o j e k e s n e j š e znan ­
s tvene n a p o r e . 

V š t ev i ln ih š t u d i j a h , o d k a t e r i h n a j b o tu o m e n j e n o le 
de lo „ D a s d r i t t e E u r o p a " ( izšlo v z b i r k i I n t e r n a t i o n a l e 
S t i m m e n de r N a t i o n a l i s t e n , 1934, p r e d g o v o r C h . R o u s s e a u - j a , 
s tr . X I in 48) in k n j i g a „ G e g e n r e i c h F r a n k r e i c h " ( B a t s c h a r i 



V e r l a g , B e r l i n , 1935, s tr . 186), k i j e l e p r v i z v e z e k š i r o k o 
z a s n o v a n e g a d e l a , k a t e r o hoče p r i k a z a t i p r a v n o p o d o b o s v e t a 
(das r ech t l i che W e l t b i l d ) , k a k o r j o v i d i j o p o s a m e z n i n a r o d i , 
i z h a j a K . iz t e m e l j n e , d a n e s u r a d n e p r e m i s e n a c i o n a l n o -
s o c i a l i s t i č n e m i s e l n o s t i o b i s t v e n i r a z n o l i k o s t i r a s in na ­
r o d o v . T a r a z n o l i k o s t , k i j e i r a c i o n a l n e g a i z v o r a , s a j j e 
p o g o j e n a v b i o l o š k i snov i r a s in n a r o d o v , v n j i h o v i k r v i , 
a k o n č n o o d v i s n a tud i o d z u n a n j i h oko lnos t i , v k a t e r i h ž ive , 
p r e d v s e m od z e m l j e , d a j e p o s a m e z n i m n a r o d o m p o s e b n o 
d u h o v n o s t r u k t u r o . V s l e d t e g a i m a j o n a r o d i r a z l i č n a naz i -
r a n j a o c i l j i h s v o j e s k u p n o s t n e u r e d i t v e , o n j en i p r a v i l n o s t i 
in smot rnos t i , s k r a t k a r a z l i č e n p r a v n i p o g l e d . P r i t e m j e 
n a j b o l j z a n i m i v o to, d a n a r o d i ne o m e j u j e j o t e g a p o g l e d a 
s a m o n a n o t r a n j o u r e d i t e v s v o j e z a j e d n i c e , t e m v e č g a p r o ­
j i c i r a j o t ud i n a m e d n a r o d n e o d n o s e k o t ed ino p r a v i l n e g a , 
s č i m e r n a s t a n e j o r a z n i m e d s e b o j t e k m u j o č i in n a s p r o t u ­
j o č i si u n i v e r z a l i z m i . V s i h o č e j o s v e t u r e d i t i p o s v o j e , m u 
da t i s v o j e l i ce . T a s t r e m l j e n j a , k i so t e sno n a c i o n a l n a v t em 
s m i s l u , d a so v e z a n a n a spec i f i čno n a c i o n a l n o d u h o v n o 
s t r u k t u r o , o d k a t e r e i z h a j a j o , t v o r i j o s v e t o v n o p r a v n o p o ­
d o b o p o e d i n i h n a r o d n o s t i . T a k o loč i K . p r e d v s e m g e r m a n s k o 
s v e t o v n o p r a v n o p o d o b o o d one l a t i n s k i h n a r o d o v , a tudi 
J u d o m k o t b r e z d o m o v i n s k i r a s i oz . n a r o d u p r i p i s u j e p o ­
s e b n o s v e t o v n o p r a v n o p o d o b o ( in te rnac iona ln i s o c i a l i z e m 
in k o m u n i z e m ) . 

S p e c i f i č n a p r a v n a o b l i k a r o m a n s k i h n a r o d o v j e d r ž a v a , 
k i ni v e z a n a n a n a r o d n o s t n e m e j e in k o j e r a c i j a in i n t e r e s 
s t a l e v t em, d a p o s t a n e č i m s i l n e j š a . T o j e d e d i š č i n a p o 
R i m l j a n i h , č i j i h i m p e r i j ni p o z n a l d r u g i h s t r e m l j e n j k o t 
e k s p a n z i v n i h , in č i g a r m i r o v n i r ed , p a x R o m a n a , j e o b s t o j a l 
v tem, d a s o b i l e p o d j a r m l j e n e p r o v i n c e s s i lo p r i t i s k a n e 
k t lom. V t e m k o n g l o m e r a t u n a r o d n o s t i ni b i l o m e s t a z a 
k a k r š n o k o l i p r a v n o p o m e m b n o s t p o j m a n a r o d a k o t k a k e p o 
n a r a v i in k u l t u r i p o g o j e n e u s o d n o s t n e l j u d s k e s k u p n o s t i , 
ed in i p r a v n o u p o š t e v a n i p o j e m je b i l o d r ž a v l j a n s t v o . I s to 
m i s e l n o s t k a ž e j o š e d a n e s F r a n c o z i in I t a l i j a n i , n j i m j e 
d r ž a v a v s e , n a r o d n o s t nič, n j i h o v n a c i o n a l i z e m j e p o s e b n a 
v r s t a e g o i s t i č n e g a d r ž a v n e g a n a c i o n a l i z m a . D r ž a v a in n j e n a 
r a c i j a , k i ni n ič d r u g e g a k o t k o p i č e n j e s i l e , s t a gon i l i s e ­
b i č n e g a i m p e r i a l i z m a , k i p o z n a v a j o č s a m o s e b e , n u j n o v o d i 
v m e d n a r o d n i h o d n o š a j i h d o s p o r o v in v o j n . T u n i n o b e n e 
b i s t v e n e r a z l i k e m e d f r a n c o s k o d e m o k r a c i j o in i t a l i j a n s k i m 
f a š i z m o m , l e d a j e s l e d n j i o d k r i t o i m p e r i a l i s t i č e n s s v o j i m 
o b o ž e v a n j e m d r ž a v e in n j e n e s i le ( u n i v e r š a l i t a d i R o m a ) , 
f r a n c o s k a d e m o k r a c i j a p a p r i k r i t o . O n a n a m r e č s s v o j i m i 



v a r l j i v i m i i dea l i č l o v e č a n s t v a in e n a k o s t i l j u d i z a n i k a n a ­
r avno , v n a r o d n o s t i p o g o j e n o d i f e r e n c i a c i j o l j u d i , j i m v s i ­
l j u j e b r e z r a z l i k e s v o j o po l i t i čno p r a v n o u r e d i t e v k o t ed ino 
z v e l i č a v n o p o d k r i n k o l a ž n e g a i n t e r n a c i o n a l i z m a , v s e to p a 
le v n a m e n u , d a si z a g o t o v i t r a j e n v p l i v in t r a j n o v o d s t v o 
n a d t u j i m i n a r o d i v s v o j o s e b i č n o ko r i s t . R o m a n s k a m i s e l ­
nost j e n e o r g a n s k a , s n u j e t a k o r e k o č p o d i a g r a m i h m e h a ­
n ike , v s l e d č e s a r j e i z u m e t n i č e n a in n e ž i v l j e n s k a . Vodi j o 
s a m o r a c i j a s i le , za to j e tudi n j e n m e d n a r o d n o p r a v n i r e d 
d e j a n s k o s a m o m e d d r ž a v n o p r a v n i red , k i ni d r u g e g a k o t 
m e h a n i s t i č e n odnos sil p o s a m e z n i h d r ž a v . V s a z u n a n j a p o ­
l i t ika d r ž a v g r e za to za p r i v i d n i m v z d r ž e v a n j e m r a v n o v e s j a 
s i le , k i d o b i v a ce lo a k s i o m a t i č e n p r a v n i o d r a z , v r e sn ic i p a 
se za n j i m k r i j e j o s t r e m l j e n j a d r ž a v , d a v s a k a z a s e o h r a n i 
a l i si p r i d o b i v t em » r a v n o v e s j u " d o m i n a n t e n p o l o ž a j . O d ­
tod tudi v s a k l a v r n o s t p o g o d b e n e g a m e d d r ž a v n e g a j a v n e g a 
p r a v a , k i ni n i k d a r v s t anu z a r e s reš i t i s p o r n a v p r a š a n j a , 
k i n a s p r o t n o d o k o n č n o r e š i t ev v e d n o o d l a g a , p r i č e m u r 
v s a k a p r i z a d e t a d r ž a v a g o j i z a h r b t n e mis l i in n a d e , d a b o 
v e n d a r p r i š e l t r enu tek , k o b o m o g o č e i z i g r a t i n j e g o v e d o ­
ločbe v n j e n o k o r i s t in na š k o d o d r u g i oz . o s t a l i m p o -
g o d n i c a m . 

T e m u p o j m o v a n j u , k i j e s v o j s t v e n o d r ž a v n o e g o i s t i č n o 
u s m e r j e n o in k i si ne zna zamis l i t i n a d d r ž a v a m i s t o j e č e 
v i š j e o r g a n i z a c i j s k e enote d r u g a č e k a k o r zope t v o b l i k i 
n e k a k e , iz a n t a g o n i s t i č n i h d r ž a v n i h n a c i o n a l i z m o v s e s t a v ­
l j ene d r ž a v e ( D N n a j b i j i b i l p o z i t i v n o p r a v n i z a m e t e k ) , j e 
t r e b a p o s t a v i t i n a s p r o t i g e r m a n s k o p o j m o v a n j e , k i j e o r g a -
n ično in s in te t ično . O n o i z h a j a p r v e n s t v e n o iz p o j m a c e l o t e 
in n e iz n j en ih de lov . S v e t z a s e j e ce lo ta , E v r o p a p r a v t a k o , 
d r ž a v e in n a r o d i so le de l i teh celot . G e r m a n s k i d u h v 
n a s p r o t j u z r o m a n s k i m ne p o z n a i zume tn i čen ih un ive r ­
z a l i z m o v o d m i š l j a n j a ( a b s t r a k c i j e ) in p o s p l o š e v a n j a (gene -
r a l i z i r a n j a ) , on p o z n a s a m o p r i r o d i u s t r ezn i u n i v e r z a l i z e m 
s p a j a n j a ( k o m p o z i c i j e ) . O n ne j e m l j e noben i p r v i n i ce lo t e 
n j en ih i zv i rnos t i , t e m v e č j i h ce lo p o s p e š u j e , p r i z n a v a j o č v 
n j ih r a z n o l i k o s t i n e k o v i š j o , od n a r a v e n a r e k o v a n o u b r a ­
nost ( h a r m o n i j o ) . Z a d r u ž b e n i sve t so n a r a v n o d a n e p r v i n e 
n a r o d i in n a n j e j e t r e b a n a v e z a t i , če s e h o č e d o s e č i p r a ­
vičen, n a d n a c i o n a l n i p r a v n i red . N a r o d i so p r i r o d n o n a s t a l i 
k o l e k t i v i s p r i r o d n i m i m e j a m i , k a t e r i h s e z a v e d a j o a l i 
k o j i h z a v e s t si v s a j l a h k o p r i d o b e ; ed ino s t em p a b i b i l 
u s t v a r j e n z a n e s l j i v t e m e l j v i š j e g a , i zven in n a d n a r o d i ter 
d r ž a v a m i s t o j e č e g a p r a v i č n e g a in t r a j n e g a p r a v n e g a r e d a . 
Z u n a n j i o r g a n i z a c i j s k i o d r a z t a k e g a p r a v n e g a r e d a p a j e 



m e d n a r o d n a (ne m o g o č e d r ž a v n o p r a v n a ) z a j e d n i c a , p r i s t no 
g e r m a n s k e g a p o r e k l a „ r a j h " (das R e i c h ) . E d i n o t a k a m e d ­
n a r o d n a s k u p n o s t b i b i l a s p o s o b n a po s v o j i i d e j i p r e r o d i t i 
t a k o z v . m e d n a r o d n o , p r a v i l n o m e d d r ž a v n o p r a v o ; k a j t i o n a 
t e m e l j i na p r i z n a n j u r a z n o l i k o s t i in s v o j s t v e n o s t i p o s a ­
mezn ih n a r o d o v , k a t e r e v e ž e v v i š j o ce lo to p o d v o d s t v o m 
t i s t e g a n a r o d a , k i si j e p o s v o j i k u l t u r n i p o m e m b n o s t i v 
o k v i r u ce lo t e sves t p o s l a n s t v a , s e g a j o č e g a p r e k o n j e g o v i h 
n a r o d n i h in d r ž a v n i h m e j a , k a t e r e g a v r š i v p r o s p e h ce lo te . 
Mi se l n e k e v i š j e , r a z n e n a r o d e s p a j a j o č e s k u p n o s t i in mise l , 
d a j e v t e j s k u p n o s t i t a k o r e k o č po s a m i n a r a v i en n a r o d 
i z v o l j e n i ter k o t t a k p o k l i c a n , p o z v a n k v o d s t v u te s k u p ­
nost i , s t a n o s i l k i i d e j e r a j h a . O n a j e ed ino p r a v i l n a in 
m o ž n a z a m i s e l n a d n a r o d i oz . d r ž a v a m i s t o j e č e o r g a n i z a c i j e , 
s a j e d i n o o n a o d k r i t o vod i r a č u n a o n a r a v n i r a z n o l i k o s t i 
n a r o d o v , k a t e r e v e ž e v ce lo to . O n a j i h s t o p n j u j e po n j i hov i 
n a r a v n i v r e d n o s t i , j e t o r e j z a s n o v a n a po p r i r o d n e m n a č e l u 
s u b o r d i n a c i j e in ne na i z u m e t n i č e n e m z g o l j r a c i o n a l i s t i č n o 
s p e k u l a t i v n o p r i d o b l j e n e m n a č e l u k o o r d i n a c i j e . S k o z i v e s 
s r e d n j i v e k in še v n o v e m v e k u j e „ r a j h " o b s e g a l p o d v o d -
v o m n e m š t v a E v r o p o , o b l i k o v a l n j e n o k u l t u r n o l i ce in j o 
šč i t i l v v s e j n jen i eno tnos t i p r o t i s k u p n e m u s o v r a g u , z las t i 
T u r k u . A l i v e s t a č a s s e j e o b e n e m bun i l ego i s t i čn i , le s v o j o 
d r ž a v n o s t o b o ž a v a j o č i f r a n c o s k i d u h p ro t i t e j v i š j i z a j e d -
nici in p r o t i n jen i sve tn i g l a v i , c e s a r j u ; v t e j b o r b i je b i l 
d o s t i k r a t o d s v o j e g a e g o i z m a to l iko z a s l e p l j e n , d a m u j e b i l 
c i l j doseč i n e z a v i s n o s t od v o d s t v a v t e j z a j e d n i c i , če b i b i l o 
t r e b a tudi za ceno r a z b i t j a te ce lo te , b l i ž j i k a k o r p a zaves t , 
d a j e t a c e l o t a k u l t u r n a s k u p n o s t , s v o j s k a v r e d n o t a , k a t e r o 
j e t r e b a za v s a k o ceno v z d r ž a t i . K o t n a j b o l j k r i č e č p r i m e r 
n a v a j a K . z v e z o f r a n c o s k e g a k r a l j a F r a n c a I. s T u r k i p ro t i 
c e s a r j u K a r l u V. in t emu i z d a j s t v u n a d t e d a n j o E v r o p o , 
p r e p o j e n o z d u h o m k r i ž a r s k e v o j n e n a p r a m T u r k o m , v z p o -
r e j a „ b r e z v e s t n o s t , s k a t e r o F r a n c i j a d a n e s s p r e j e m a v n j e j 
p o d l o ž n o D N j u d o v s k o - a z i a t s k i k o m u n i z e m " . O d t o d v s i po ­
s k u s i f r a n c o s k e g a d u h a z g r a d i t i n a s p r o t i i d e j i „ r a j h a " s v o j 
„ p r o t i r a j h " ( G e g e n r e i c h ) . T a j e v e d n o o b s e g a l m i s e l ne­
k a k e , n a n a v i d e z n i k o o r d i n a c i j i d r ž a v s loneče , d e j a n s k o p a 
p o d f r a n c o s k i m v o d s t v o m s t o j e č e z v e z e d r ž a v s s t a ln im 
r a z s o d i š č e m in s icer od p r v e g a t a k e g a n a č r t a , k i g a j e za ­
s n o v a l P i e r r e D u b o i s ( d r u g a p o l o v i c a 13. in p r v a p o l o v i c a 
14. stol.) do d a n a š n j e g a D N . A d o č i m j e p r a v a i d e j a „ r a j h a " 
v r e sn i c i p o m e n i l a mi r m e d n a r o d i , k e r j i h j e n j i h o v i m 
n a r a v n i m s v o j s t v o m p r i m e r n o v r e d n o t i l a in b i l a le o r g a n i ­
z a c i j s k i o d r a z n j i h o v e n a r a v n e u b r a n e enotnos t i (v d a n a š n j i 



s t v a r n o s t i v id i K . n e k a k a n a l o g o n t e j i de j i r a j h a v b r i t a n ­
s k e m s v e t o v n e m i m p e r i j u , k i s e tud i u r a d n o n a z i v a „ B r i -
t ish C o m m o n w e a l t h of na t ions" ) p o m e n i j o o s t a l a s t r e m l j e n j a 
m i r o v n i h z a j e d n i c , s t o j e č i h n a d d r ž a v a m i in s lonečih n a ­
v i d e z n o n a k o o r d i n a c i j s k i o snov i , p o s k u s e z n e s p o s o b n i m i 
s r e d s t v i . T o p a za to , k e r ni t i n i m a j o n a m e n a a t ud i n e 
z m o g l j i v o s t i , d a b i p r e m a g a l e a n t a g o n i z m e p o s a m e z n i h dr ­
ž a v n i h e g o i z m o v , s a j s o s a m o f a s a d a za v z d r ž e v a n j e b o l j 
a l i m a n j p r i k r i t e p r e m o č i ene a l i v e č v o d e č i h d r ž a v č l a n i c 
( D N to v i d n o k a ž e v s a m i s e s t a v i sve t a , k i j e n a j p o m e m b ­
n e j š i s k u p n i o r g a n ) . Za to z a m e t a v a K . v s e te, po n j e g o v e m 
m n e n j u n e i s k r e n e p o s k u s e , k i s e o b d a j a j o z b l e s k o m n e n a ­
r a v n e g a , i n t e r n a c i o n a l i s t i č n o - p a c i f i s t i č n e g a l a ž i č l o v e č a n -
s k e g a p a t o s a , v r e sn ic i p a s l u ž i j o i n t e r e s o m p o e d i n i h 
d r ž a v n i h e g o i z m o v in i m p e r i a l i z m o v . O n k l i č e k v s t a j e n j u 
g e r m a n s k o i d e j o e v r o p s k e g a r a j h a , k i j a m č i n a r o d o m t r a j e n 
mir , s e v e d a ne v n j en i s r e d n j e v e š k i p o d o b i , t e m v e č v s o ­
d o b n o s t i u s t r e z a j o č i , p r e n o v l j e n i o b l i k i „ r a j h a b r e z c e s a r j a 
in p a p e ž a " . D a j e t e m u „ r a j h u " p o s v o j i h n a r a v n i h v r l i n a n , 
z e m l j e p i s n i l e g i in k u l t u r n i v r e d n o s t i p o k l i c a n i v o d j a 
e d i n o l e n e m š k i n a r o d , o t e m K . n e d o p u š č a d v o m o v . 

N e n e m š k i b r a l e c K . - j e v i h d e l s e t e ž k o u b r a n i v t i s a , d a 
j e n j e g o v z n a n s t v e n i n a p o r k l j u b z a s l u g a m v k r i t i k i o b s t o ­
j e č e g a s t a n j a , v to l ik i m e r i p r e p o j e n z n a m e n o m , u p r a v i č i t i 
z u n a n j e p o l i t i č n a s t r e m l j e n j a n j e g o v e g a n a r o d a , d a i z h a j a 
iz s u b j e k t i v n i h , a p r i o r n o i z b r a n i h p r e d p o s t a v k , k a t e r i h 
s p r e j e m l j i v o s t in p r e p r i č e v a l n o s t j e b o l j s t v a r v e r e n e g o 
z n a n s t v e n e d o k a z l j i v o s t i . Za to s m o m n e n j a , d a n j e g o v i i z ­
s l e d k i ne b o d o uve r i l i d r u g i h r a z e n t i s t ih , k i p r i z n a v a j o z 
n j i m „ g e r m a n s k o p r a v n o s v e t o v n o p o d o b o " . P r a v tu p a j e 
mes to , k j e r m o r a p r i če t i k r i t i k a . Če i m a j o r az l i čn i n a r o d i 
po s v o j i r az l i čn i d u h o v n i u s t r o j e n o s t i r a z n e p r e d s t a v e o 
p r a v i l n i u r e d i t v i sve t a , j i m d r u g e ni m o g o č e vs i l i t i , r a z e n 
t a k o d a s e j i m o d v z a m e n j i h o v a n a r o d n a s v o j s t v e n o s t , d a 
se t o r e j r a z n a r o d i j o . T u j e K . - j e v a i d e j a r a j h a s s v o j i m 
k u l t o m r a z n o t e r o s t i in o d p o r o m d o v s a k e a b s t r a k c i j s k e in 
g e n e r a l i z a c i j s k e p r v i n s k e r e d u k c i j e v s t i sk i , i z k a t e r e s a m a 
ne m o r e n a j t i i zhoda . D a l j e j e K . n e d o s l e d e n v n a s l e d n j e m . 
O n v i d i v s e z lo d a n a š n j i h m e d n a r o d n i h o d n o š a j e v in ne -
m o ž n o s t p r a v e g a m i r u n a p o d l a g i d a n a š n j e g a m e d n a r o d n e g a 
j a v n e g a p r a v a v k o n c e p c i j i s o d o b n e d r ž a v e . N a s p r o t i n j e j 
p o s t a v l j a n a č e l o n a r o d n o s t i . T o r e j b i m o r a l v s a j t e o r e t i č n o 
z a h t e v a t i o d p r a v o d r ž a v e s p l o h in v z p o s t a v i t e v n e k e m e d ­
n a r o d n e f e d e r a c i j e ; k o l i k o r p a b i s e t a k a z a h t e v a z d e l a 
u t o p i j a g l e d e n a d a n a š n j i r a z v o j č l o v e š t v a , k o ed ino d r ž a v a 



p r e d s t a v l j a n a j v i š j o d o g n a n o l j u d s k o d e j s t v o v a l n o enoto , b i 
m o r a l v s a j z a h t e v a t i z g o l j n a c i o n a l n e d r ž a v e , t. j . t a k e , 
k a t e r i h p r a v n e m e j e s e k r i j e j o z m e j a m i s k l e n j e n e g a na ­
r o d n o s t n e g a o z e m l j a . Ni t i ene ni t i d r u g e z a h t e v e K . n e 
s t a v l j a , p r i p u š č a j o č tud i s s v o j e g a v i d i k a „ n a r o d n e m a n j ­
š i n e " ; n j ih o b s t o j o p r a v i č u j e r a v n o s s v o j o o b s o d b o d r ž a v e 
sp loh , češ k e r j e d r ž a v a z lo , tudi ni t r eba , d a bi imel v s a k 
n a r o d a l i v s a j v e s t a k n a r o d s v o j o d r ž a v o . T u d i K . - j e v a 
p r e d p o s t a v k a , d a b i ed ino n a r o d i m o g l i b i t i t e m e l j t r a j n e m u 
m i r o v n e m u r edu , k e r s e z a v e d a j o s v o j i h m e j a , ni točna . 
T u d i n a r o d i so e k s p a n z i v n i v s a j v t e r i t o r i a l n e m p o g l e d u , 
k a r b i K . m o r a l vede t i , s a j p o z n a k n j i g o v o d j e t r e t j e g a 
r a j h a in n e m š k e ž e l j e p o U k r a j i n i ter g o t o v o tud i k r i l a t i c o 
o „ n a r o d u b r e z ž i v l j e n s k e g a p r o s t o r a " (Volk ohne R a u m ) . A 
tudi i t a l i j a n s k i f a š i s t i čn i i m p e r i a l i z e m se l e g i t i m i r a s p o ­
u d a r j a n j e m p r a v i c e š t e v i l n e g a i t a l i j a n s k e g a n a r o d a do ž iv­
l j e n j a . T a k o se k o n č n o u p r a v i č e n o v p r a š u j e m o , č e m u b o 
n o v o d o b n i r a j h b r e z p a p e ž a in c e s a r j a . V e z i v o s t a r e g a r im­
s k e g a i m p e r i j a n e m š k e n a r o d n o s t i s t a b i l a s k u p n a z a p a d n a 
k r š č a n s k a k u l t u r a in iz n j e i z v i r a j o č i enotni s v e t o v n i n a z o r ; 
t a „ r a j h " j e b i l v r e sn ic i v i š j a eno ta , eno te lo z d v e m a g l a ­
v a m a , d u h o v n o , k a t e r o j e p o o s e b l j a l p a p e ž , in sve tno , 
k a t e r o j e p o o s e b l j a l c e s a r . P r v i a b s t r a k c i j s k i in p o s p l o š e -
v a l n i u n i v e r z a l i z e m in i n t e r n a c i o n a l i z e m , k r š č a n s t v o g a j e 
nos i lo . B r e z n j e g a „ g e r m a n s k i " d u h r a j h a n e b i b i l u s t v a r i l . 
S a j ta d u h ni m o g e l izg in i t i , i m p e r i j p a j e p r i č e l r a z p a d a t i , 
č i m s ta r e f o r m a c i j a in r e n e s a n s a p r i č e l a r a z k r a j a t i do t e d a j 
eno tno k r š č a n s k o k u l t u r o in d u h o v n o n a z i r a n j e v s e g a za -
p a d n e g a s v e t a . Če K . o d k l a n j a v s e te u n i v e r z a l i z m e od k r ­
š č a n s k e g a do č l o v e č a n s k e g a , z g r a j e n e g a na l a i c i s t i č n e m r a ­
c i o n a l i z m u , k i p r o g l a š a e n a k o s t v s e h l j u d i in n j i h o v e g a č lo ­
v e š k e g a d o s t o j a n s t v a , če o d r e k a v s e m tem t e k o v i n a m z n a č a j 
spec i f i čno e v r o p s k i h k u l t u r n i h v redno t , n a k a j b o n a v e z a l 
r a j h ? B o j i m o se , d a j e s a m o o b r a m b a p r e d „ a z i a t s k o k o m u ­
n i s t i č n o " n e v a r n o s t j o , k a k o r p r a v i K. , p r e b o r n a i d e j n a o sno ­
v a , k a t e r i tud i go l i n a c i o n a l i z m i s s v o j o g o j i t v i j o s a m o r a z -
d v a j a j o č i h n e p a d ružeč ih , v s e j e v r o p s k i l j u d s k i z a j e d n i c i 
s k u p n i h d u h o v n i h l a s tnos t i ter n j i h o v i h k u l t u r n i h p r i d o b i ­
tev , ne b o d o z a d o s t n o d o p o l n i l e . T a k o se p o k a ž e v s a na p r v i 
v i d e z i n t e r e s a n t n a in u v a ž e v a n j a v r e d n a z a m i s e l s o d o b n e g a 
r a j h a s a m o k o t p r i k r i t p o s k u s , p r i b o r i t i i z v o l j e n e m u n a r o d u 
v o d i l n o m e s t o v m e d n a r o d n i z a j e d n i c i , o k a t e r e m j e p r e p r i ­
čan , d a m u g r e , d a l j e u v e s t i tud i v to s k u p n o s t d i k t a t u r o 
k o t o r g a n i z a c i j s k o o b l i k o d i n a m i č n e g a p r i n c i p a in z n j i m 
p r a v o , k a k o r g a r a z u m e v o d s t v e n i n a r o d . S t em b i b i l a d o -



s e ž e n a t r a n s p o z i c i j a d a n a š n j e g a n e m š k e g a n o t r a n j e p r a v ­
n e g a a k s i o m a „ p r a v o j e , k a r n e m š k e m u n a r o d u k o r i s t i " , v 
vod i ln i m o t i v j a v n e g a m e d n a r o d n e g a p r a v a . 

K . j e s v o j e d o s l e j š n j e n a j o b š i r n e j e z a s n o v a n o de lo „ D a s 
r ech t l i che W e l t b i l d " , k a t e r e g a p r v i z v e z e k tvo r i i z i š l a k n j i ­
g a „ G e g e n r e i c h F r a n k r e i c h ' označ i l k o t s v o j p r i n o s d e l u 
a k a d e m i j e za p r a v i c e n a r o d o v . P r e p r i č a n i smo , d a t a k p r a -
v e c d e l a v a k a d e m i j i n e bo m o g e l izpoln i t i n j e n e g o t o v o 
l e p e n a l o g e in n a m e r e . N e s p o r n o i m a j o tudi t a k a de l a , k a ­
k o r j e K . - j e v o , v e l i k o v rednos t , k o l i k o r p o d a j a j o z a n e s l j i v o 
s l i k o n a r o d n e p s i h e , k a t e r e p o z n a v a n j e j e g o t o v o ž e za s a m o 
možnos t m e d s e b o j n e g a r a z u m e v a n j a p o t r e b n o . Za n a d a l j n o 
i s k r e n o s p o r a z u m e v a n j e m e d d r ž a v a m i in n a r o d i p a j e p o ­
t r e b n o v z a j e m n o s p o š t o v a n j e in p r a v i č n o o c e n j a n j e n j i h o ­
vih ž i v l j e n j s k i h in t e r e sov , k a t e r o j e m o g o č e le n a enotni 
o s n o v i p r i z n a n j a n j i h o v e e n a k o s t i , t. j . e n a k o v r e d n o s t i . I z lo ­
č i t ev t e g a v o d i l n e g a n a č e l a iz m e d n a r o d n e g a j a v n e g a p r a v a 
ni s a m o n a j t e ž j i n a p a d n a m e d n a r o d n o p r a v o , a m p a k n e g a ­
c i j a p r a v i l n e i d e j e sp loh . Zato m o r a m o z u t e m e l j e n o s k e p s o 
zre t i n a d a l j n e m u d e l u A k a d e m i j e za p r a v i c e n a r o d o v n a ­
sp ro t i . 

O B Z O R N I K . 

Kriminološki instituti drugod in pri nas. 
(Nekoliko misli o pril iki 25.-letnice G r a š k e g a kr iminološkega instituta.) 

Aleksander Maklecov. 

V okviru spomenice, ki j o j e ob pril iki 350.-letnice objavi l 
senat g raške univerze, j e izšla obširna informativna razprava o 
graškem kriminološkem institutu kot skupno delo sedanjega 
vodje instituta Adolfa Lenza in njegovega sotrudnika Erns ta 
See l iga . 1 

Leta 1912. t. j . točno pred 25. leti, j e bil na pobudo prof. Hansa 
G r o s s a ustanovljen na graški pravni fakulteti kriminalistični 
institut, ki si j e pozneje nadel ime kriminološkega instituta. To 
j e bil prvi institut te vrste v Evropi . Njegovo delovanje v teku 

1 A d o l f L e n z u n d E r n s t S e e l i g : Das Kriminologische 
Institut. Festschrift zur Fe ie r des 550-jahrigen Bestandes des Kar l -
Franzens-Univers i ta t zu Graz . Herausgegeben vom Akademischen Senat . 
G raz 1956. 



25. let zgovorno priča o tem, da j e bila zamisel Grossova v vsa­
kem pogledu posrečena in plodna. Bistvo te zamisli označimo 
lahko na splošno kot zahtevo po zbližanju teorije in empiri je v 
področju proučavanja zločinstvenosti in akademskega študija 
kriminalistov. 

Zanimanje za zločin kot življenski po jav j e obstojalo tudi v 
starih časih, toda takrat ni bilo smisla za sistematično zbiranje 
in metodično obdelavo zadevnih podatkov in izkustev. Izmed 
pomožnih ved kazenskega p rava se je na jpre j izoblikovala sodna 
medicina. Že v 16. stoletju j e C o n s t i t u t i o C r i m i n a l i s 
C a r o 1 i n a (1532) predvidevala pritegnitev zdravnikov kot 
sodnih izvedencev v kazenskem postopku. V 16. in 17. stoletju 
so izšli tudi prvi strokovni sodnomedicinski spisi (Fortunatus 
Fidel is 1. 1598., Pavel Zacchia 1. 1621.: Questiones medico-legales). 

V 18. stoletju se j e pojavi lo zanimanje za kriminalno ka-
zuistiko (znana zbirka Francoza P i t a v a l a i z l . 1735.—1743,2 

ki j e našla mnogo pozneje tudi posnemalce v Nemčij i) . 
V isto vrsto spada tudi sloveča Feuerbachova kn j iga : Akten-

mass ige Darste l lung merkwiirdiger Kriminalfal le (iz 1. 1825). Vse 
te zbirke pa so bile sestavljene zgolj na podlagi sodnih spisov. 
Iz 18. stoletja izvirajo tudi prva pomembna dela iz področja 
penologije (Howard, Frankl in) . 

Predhodnik novejše kriminalist ike kot preiskovalne vede j e 
bil F . \ . Jagemann (Handbuch der gerichtlichen Untersuchungs-
kunde iz 1. 1858.—1841). Kot prvi začetek znanstvenega prouča­
van ja poklicne zločinstvenosti se smatra delo Ave L ' A l l e m a n d a : 
Das deutsche Gauner tum (1858—1862). 

Antropološka in sociološka šola sta povzročili pravi preokret 
v smislu povečanja interesa do fenomenologije zločinstvenosti in 
do tzv. „ rea l i j kazenskega prava" . 

Eno vodilnih mest v tem pogledu pr ipada avst r i j skemu kri­
minalistu Hansu Grossu. Poleg splošne nadarjenosti ga j e od­
l ikovala še posebna sposobnost, ki j o Lenz in Seelig označujeta 
kot „besondere Erkenntnisfahigkeit ftir das sinnlich Wahrnehm-
ba re" (str. 128). Grossove zasluge kot duševnega očeta moderne 
kriminalist ike so splošno znane in priznane. Njegovo sloveče 
delo „Handbuch fiir Untersuchungsrichter als Sys tem der Krimi-
nalist ik" j e doživelo v nemščini sedem izdaj in j e bilo prevedeno 
na več jezikov. Velik uspeh j e imel tudi njegov poljudno spisan 
pripomoček za varnostne organe p. n.: Die Erforschung des Sach-

2 F r a n c o i s G a y o t d e P i t a v a l : C a u s e s celebres et inte-
ressantes. Podrobneje g l e j : P a u l E n g l i s c h : Pi taval , čl. v HWB 
der Kriminologie. II. Band, str. 301 in nasl. 



verhaltes strafbarer Handlungen (4. izdaja iz 1. 1918). Isto ve l ja 
za njegovo „Kriminalpsyehologie" (2. izdaja iz 1. 1905.)3 

Gross j e ustanovil prvi strokovni časopis za pomožne vede 
kazenskega p rava : Archiv fiir Kriminal-Anthropologie und Kr i -
minalistik, ki izhaja v novejšem času pod imenom: Archiv fiir 
Kriminologie, begriindet von Hans Gross (Leipzig, Ver lag H. 
Vogel). 

Izredne zasluge si j e Gross pridobil nadal je kot vnet zago­
vornik ideje o izpopolnitvi strokovne izobrazbe kriminalistov in 
o ustanovitvi posebne stolice za pomožne vede kazenskega p rava 
ter specialnih kriminoloških institutov na pravnih fakultetah. 

Utemeljujoč potrebo takega instituta, j e Gross opozarjal na 
enostranski značaj dosedanje zgolj jur idične izobrazbe krimina­
listov. Pravnik absolvira svoje študije iz kazenskega prava , ne 
da bi imel pri l iko videti zločinca in se seznaniti s posebnostmi 
njegove psihe in z načini n jegovega delovanja : „Nihče ni po­
vedal mlademu pravniku, kako se zločin izvršuje, k a k o izgleda 
zločinsko de jan je v resnici, kako zločinec govori, piše, misli in 
se sporazumeva, kako j e z njegovo moralo, z njegovo vero in 
duševnostjo, k a k o vpl iva nanj kazen, k a k o se vede v zaporu in v 
kakšnem odnosu j e do svoje okolice . . . Le ta in leta sem skušal 
v svojih knj igah in razpravah dokazati , da mora veda o zločinu 
kot o realnem pojavu postati predmet akademskega pouka." 
Empirično gradivo, ki tvori podlago t. zv. „ rea l i j kazenskega 
prava" , j e Gross priporočal ,,in ungeheurerer Menge sammeln". 

Kriminalistični (sedaj kriminološki) institut v Gradcu j e bil 
ustanovljen šele 1. 1912. Kmalu na to dne 9. decembra 1. 1915. j e 
njegov znameniti iniciator umrl. Toda Grossovo delo so prevzeli 
njegovi nasledniki s prof. Adolfom Lenzom na čelu. 

Grašk i kriminološki institut obsega strokovno priročno knjiž­
nico, kriminalistični muzej , laboratori j in tzv. kriminalistično 
postajo (die kriminalistische Station) kot neke vrste kriminali­
stično kliniko za znanstveno izvedenstvo. 4 

Študij kriminalnih ved na graški univerzi združuje čisto 
jur idične (kazensko pravo in postopek) in kriminološko-naravo-
slovne discipline. T a združitev j e v skladu z učnim načrtom 
Lenza in See l iga : „Die Erziehung zu empirischen Tatsachen-
feststellungen und damit zum naturvvissenschaftlichen Denken 
n e b e n Erziehung zum juristisch-normativen Denken stellt die 

3 Grossove razprave in recenzi je so zbrane v kn j ig i : H a n s 
G r o s s : Gesammel te kriminalist ische Aufsatze. — 2. Bde. Leipzig 1902. 

4 Vse to ust reza prvotnemu načrtu Crossa . Pr imer j . njegov čla­
nek: Kriminal is t ische Institute v zbirki : Gesammel te kriminalis t ische 
Aufsatze. I. Bd., str. 114—124. 



padagogische Hauptaufgabe des kriminologischen Universitats-
unterrichts da r" (str. 143). 5 

V okviru kriminološkega š tudi ja vodi Lenz kriminalno-
biološki seminar z demonstracijami na kaznjencih. P redavan ja 
Seel iga pa so v zadnjih letih obsegala naslednje predmete: 
1. Uvod v sistem kriminologije in v splošno kriminalno taktiko. 
2. Psihologija pr ičevanja in tehnika zasl iševanja. 3. Metode pre­
iskave pisave in listin. 4. Kriminologi ja seksualnega živl jenja. 
5. Nauk o sledovih in dakt i loskopija . 6. Specialna fenomeno-
lo g i j a zločinstvenosti (z demonstracijami). 

Le ta 1927. j e bil pri moški kaznilnici v Gradcu ustanovljen 
poseben urad za kriminalno biološke pre i skave (Kriminalbiolo-
gische Untersuchungsstelle) kot oddelek kriminološkega instituta. 

Delovanje instituta se ne omejuje le na p redavanja in va je , 
temveč služi tudi potrebam sodne p rakse . Lenz in Seeling sta 
bila namreč imenovana za stalna sodna izvedenca za področje 
kriminologije. Z uredbo avs t r i j skega zveznega ministrstva za 
pravosodje z dne 23. m a j a 1931. (J . A. BI. Nr. 14) j e bi la ta grana 
izvedenstva enotno urejena za oba avs t r i j ska kriminološka in­
stituta v Gradcu in na Dunaju . V okvir tega specialnega krimi­
nološkega izvedenstva spada jo : p re i skava sledov zločina, p isave 
in listin, dešifriranje, znanstvena analiza verodostojnosti priče­
vanja , vp rašan ja kriminalne biologije itd. 

V zvezi z graškim institutom j e tudi delovanje kriminalno-
biološkega društva, ki se j e osnovalo na pobudo prof. Lenza . T o 
društvo j e že v teku prvih desetih let svojega obstoja zaslovelo 
kot pomembna mednarodna znanstvena asociaci ja . 6 

Ako upoštevamo končno vel iko število odličnih znanstvenih 
del, ki so j ih objavil i Lenz, Seelig, Kalmann in drugi sotrudniki 
g raškega instituta v neposredni zvezi z njegovim delovanjem, 
potem j e t reba priznati , da nada l ju je jo nasledniki Grossa s 
polnim uspehom njegovo delo. 8 

Karakter is t ično j e , da j e ravno Gradec postal središče no­
vega g ibanja v naši vedi, med tem ko j e Duna j prevzel nase 

5 Podrobneje gl.: L e n z : 1) Denkschrift iiber die Ausges ta l tung des 
strafrechtlichen Unterrichts. GZ. 76 (1925) (Sondernummer). 2) Kr iminal -
biologischer Unterricht mit Demonstrat ionen an Straflingen. Monatsschr. 
fiir Krim.-Psvchologie. 1925. — S e e l i g : 1) D ie Ausges ta l tung des 
strafrechtlichen Lnterr ichts . Istotam. 1928. 2) Die kriminologische A u s -
bi ldung der jur is t ischen Organe der Strafrechtspflege. Istotam. 

6 Podrobneje gl.: A. M a k l e c o v : Biološki p ravac u modernoj 
kriminologij i . Arhiv. 1932. — M. D o l e n c : Delovanje kriminalno-
biološkega društva. Slov. Pravnik 1934, št. 5—6. 

7 Izčrpni bibliografični seznam omenjenih del j e naveden v cit. 
razpravi Lenza in Seel iga. 

8 Gl. k temu A. U n g e r : Ausbi ldung des Strafjuristen in kr i -
minologischer Hinsicht. Čl. v HWB. der Kriminologie. I. Bd., str. 70. 



iniciativo v organizacij i smotrne borbe zoper internacionalno 
zločinstvenost. 9 

T o še enkrat potr juje znano izkušnjo, da imajo univerze v 
manjših mestih neredko boljše pogoje za intenzivno znanstveno 
udejs tvovanje kot univerze v velemestih. 

V Jugos lav i j i obstajata dva kriminalistična instituta in sicer 
na univerzah v Beogradu in v Ljubl jan i . Beogra j sk i institut j e 
dobil od države na račun reparaci j primerno dotaci jo za nabavo 
potrebnega instrumentari ja. Poleg predstojnika instituta univ. 
prof. Tome Živanoviča v Beogradu delujeta honorarni prof. S. 
Tregubov, ki p redava kriminalno tehniko, in hon. prof. dr. N. 
Krainski , ki p redava kriminalno psihologijo. Vrhu tega j e in­
stitutu dodeljen še poseben asistent. 1 0 

Na l jubl janski univerzi j e univ. prof. Metod Dolenc, ki j e 
svo j čas objavil cel niz tehtnih razprav iz področja kriminali­
stike v Grossovem Archivu, že pred leti uvedel p redavan ja iz 
objektivne in subjekt ivne kriminalist ike. Na njegovo pobudo se 
j e ustanovil tudi kriminalistični institut v L jub l j an i in j e bil 
imenovan poseben asistent, ki se j e nameraval specializirati v 
kriminalistični stroki. Kmalu na to j e bilo mesto asistenta v 
budžetu l jubl janske pravne fakultete črtano. Brez potrebnih 
kreditov, brez primernih prostorov in specialnih učnih moči in 
pomožnega osobja j e bil institut obsojen na životarenje. Na to j e 
že pred desetimi leti opozoril prof. Dolenc v Slov. Pravniku . 1 1 

9 Gl . k temu: M a x H a g e m a n n : Internationale kriminal-
polizeiliche Zusammenarbeit . HWB. der Kriminologie. I. Bd. Str. 748. 

1 0 Gl . k temu: M. Č u b i n s k i : P redavan je krivičnih nauka i 
potreba novih insti tucija. Arhiv. 1924 kn j iga 9. št. 5. — Osnivanje kri-
minalis t ičkog instituta na Beogradskom univerzitetu. Polici ja . 1929 — 
Predgovor p r o f . d r . T o m e Ž i v a n o v i č a h knj ig i : S. T r e g u ­
b o v i A. A n d o n o v i č : Kriminalna tehnika. Naučno-tehnično istra-
živanje krivičnih dela. Beograd . 1935. V tem predgovoru prav i prof. Ži-
vanovič med drugim to-le: „Učenici pravnog fakulteta rado posečuju 
p redavan ja g. Tregubova , na koj im ih uči: principima identif ikacije, 
registracione tehnike i rukovanju antropometr i jskim i dakt i loskopskim 
instrumentima za identif ikaci ju; principima opisne s l ike i metodu sa-
s t av l j an ja iste, pr incipima utvrdj ivanja t ragova krivičnih dela na licu 
mesta, na žrtvi i okrivl jeniku, kao i rukovanju instrumentima i speci-
j a ln im kriminal is t ičkim fotografskim apara t ima, sredstvom koj ih se 
u tvrdj ivanje t ragova izvadi." (Str. V). — Drugi sotrudnik b e o g r a j s k e g a 
instituta dr. N. Kra insk i j e objavi l svoja p redavan ja v posebni knj ig i : 
P r o f . D r . N. K r a i n s k i : Kriminalna psihologi ja . Beograd . 1934. 
Knj iga se deli v štiri oddelke : 1. Opšta psihologi ja . 2. Tehnika istra-
živanja ličnosti. 3. Spec i ja lna kr iminalna psihologija . 4. Soci ja lna psi­
hologi ja . Iz tega j e razviden program predavanj iz področja kriminalne 
psihologi je . 

1 1 M. D o l e n c : Poglobitev akademskega pouka v kazenskem 
pravu. Slov. Pravnik. 1926. 



Od tega časa se položaj ni zboljšal . Vendar se zbirke instituta 
izpopolnjujejo s predmeti (corpora delicti), ki j ih poš i l ja jo in­
stitutu sodišča na področju l jub l janskega ape lac i j skega sodišča. 

Mislimo, da bi bilo treba v načrt za izpopolnitev l jubl janske 
univerze, o katerem se v zadnjem času mnogo govori in piše, 
uvrstiti tudi zahtevo o primerni državni dotaciji , ki ne bi za­
varovala samo formalnega obstoja, temveč tudi trajni razvoj 
l jub l janskega kriminalist ičnega instituta. Poleg vseh drugih 
splošno znanih razlogov j e ta zahteva utemeljena že z dejstvom, 
da predvideva načrt uredbe za naše pravne fakultete posebne 
tečaje za doktorande. Za one izmed njih, ki bi se hoteli speciali­
zirati v področju kazenskega p rava in drugih kriminalnih ved, 
bi morali tečaji obsegati tudi p redavanja in v a j e iz teoretične 
kriminologije in praktične kr iminal is t ike. 1 2 T a učni načrt j e 
mogoče oživotvoriti le, če bo naša fakulteta razpolagala s pri­
merno urejenim kriminološkim institutom. 

Del Vecchio Giorgio: Lezioni di Filosofia del Diritto, III. izd., Rim 
1936, 8°, 399 str. Sagg i intorno al lo Stato, Rim 1935, 8°, 243 str. Diritto 
ed Economia, Rim 1935, 8°, 38 str. Giandomenico Romagnosi , Rim 1936, 
8°, 20 str. 

O delu slovitega i ta l i j anskega p ravnega filozofa Giorg ia D e l 
V e c c h i o j e naša revi ja že poročala (letnik 1934 str. 214—220). Druga 
izda ja njegovih P redavan j iz p ravne filozofije iz I. 1932 j e pošla po 
pičlih štirih letih in j e seda j izšla že tretja, popolnjena in preg ledana 
izdaja skoro istočasno z njenim francoskim prevodom (Lecons de Phi-
losophie du Droit, Par iš 1936, Recueil S i rev) . Za izredni uspeh tega dela 
so pač merodajne n jegove notranje vrl ine: ostrost logične anal ize se 
kosa z j asnos t jo v poda jan ju snovi, širokost sinteze j e združena z ori­
ginalnimi pogledi na smisel in pomen vsega družbenega ž ivl jenja sploh. 
Lahko se že seda j reče, da j e to delo profesor ja Del Vecchia postalo 
klasično v na jbol j šem pomenu besede in da ne zavzema častnega me­
sta samo v slavni t radici j i i ta l i janske p ravne filozofije, marveč v vsem 
duhovnem pr izadevanju kulturnih narodov sploh. 

N a š e či ta tel je opozar jamo takoj spočetka na neko — v mednarod­
nem slovstvu žal p rece j redko — poseonost teh Predavan j , zaradi ka­
tere zas luži jo ne glede na vse druge odlike in vrl ine še posebno pri­
znanje od naše strani. V zgodovinskem delu knj ige upošteva namreč 
avtor tudi pravno filozofijo pri s lovanskih narodih in poda ja izčrpen 
preg led njenega razvo ja pri Poljakih, Rusih, Jugoslovanih, Čeho-Slova-

1 2 Kakor poroča Seelig, „d ie osterreichische Unterr ichtsverwaltung 
hat die Kriminologie als eigenes Habili tationsfach (sowohl in als ohne 
Verbindung mit Strafrecht) anerkannt". S e e l i g : Die Ausgesta l tung 
des strafrechtlichen Unterrichts (Gl. opombo 5.), 

poročila. 



kih in Bolgarih. Od Slovencev v dobi do svetovne vojne omenja avtor 
Pelzhoferja, Kra jnca , K r e k a in Ušeničnika, od sodobnikov v Jugos la ­
vi j i pa Tas iča , Jovanoviča, Pitamica, Taranovskega , Spek to r skega in 
druge. Pozornost, ki j o posveča avtor zgodovini p ravne filozofije pri 
Slovanih, j e značilna za njegovo univerzalnost in priča o n jegovem pri­
zadevanju za duhovno zbl ižanje med narodi. V tem pogledu na j ome­
nimo, da se j e profesorju Del Vecchio kot iniciatorju in g lavnemu ured­
niku Mednarodne revi je za pravno filozofijo, ki izhaja seda j že 17. leto 
v Rimu, posrečilo pritegniti k sodelovanju najodl ičnejše p reds tavn ike 
p ravne filozofije v Italiji in v inozemstvu. 

Pravna filozofija j e ozko povezana z vsem duhovnim živl jenjem 
naroda: vsak napredek v družbeni organizaci j i , v s a k a rad ika lne j ša spre­
memba v obs to ječem an prehod k pravične jš im in bol jš im l ikom sožit ja 
p r ip rav l j a jo pravnofi lozofska razmotr ivanja . Prav tako očitne so za­
s luge mnogih pravnih filozofov za napredek pravnih znanosti in splošne 
kul ture sploh, n. pr. Alberico Genti l i ja , Hugo Grot iusa in drugih za 
napredek mednarodnega prava , Beccar i j e in humanitarnih filozofov za 
omil jenje kazni in humanizi ranje kazenskega p r a v a itd. Iz globin člo­
veške narave izvi ra jo vprašan ja , na katera mora vsak znova in sam 
zase odgovorit i : ali us t rezajo obstoječi pravni liki racionalnim zahtevam 
pravičnosti , ali ima oblast, ki povel ju je , tudi pravico povel jevat i itd. 
T a vp ra šan j a so tako s tara kakor razmiš l j an je o p ravu in družbi sploh, 
da — pravna filozofija j e celo s ta re j ša od p r avne znanosti same, ka j t i 
o pravici in krivici j e človeštvo razmiš l jevalo , še preden se j e po­
jav i lo tehnično obdelovanje p r a v a in z nj im pravna veda. Ko pa j e 
p ravna znanost že konsti tuirana, se p ravna filozofija pr ičenja tam, 
k jer se p ravna veda neha, kaj t i vsak i filozofiji j e bistveno s t reml jenje 
po univerzalnosti . V tem smislu p reds tav l j a p ravna filozofija sintezo 
vseh panog pravps lovja . Kakor se v se znanje s teka v č loveškem razu­
mu, ki j e eden, in odtod notranja, organična povezanost vseh področi j 
č loveškega znanja, tako se vse p r avne panoge združuje jo v pravni fi­
lozofiji kot v iš j i organični enoti. Ke r pa j e p r avo tvorba človeka, mo­
ramo iskat i n jegove prvine v človeku samem. Končna enotnost vsega 
p ravnega v človeški psihi pa nas ne odvezuje od dolžnosti natančnega 
oprede l j evan ja posameznih področi j prava , nasprotno j e točna določi­
tev mej p redpogoj za spoznavanje resničnih povezanosti . Zaradi tega 
posveča tudi naš avtor posebno pozornost točni opredelitvi posameznih 
pravnih disciplin, prav tako pa vprašan ju odnosa med pravno filozofijo 
in sociologijo, demografi jo , statistiko, narodnim gospodars tvom in po­
litično vedo sploh. V posebnem poglav ju p a obravnava v p r a š a n j e me­
tode, induktivne ali empirične in dedukt ivne ali racionalne, ki j e osnov­
ne važnosti ne samo za pravno filozofijo, marveč za vsako vedo sploh. 
Po teh uvodnih poglavj ih obravnava avtor v p rvem delu P r e d a v a n j 
zgodovino pravne filozofije. Preteklost živi v sedanjost i in posebno v 
filozofskih disciplinah j e b rez točnega poznavan ja zgodovine izkl jučeno 
vsako g lobl je razumevanje sodobne problemat ike . Z veščo roko nas vodi 
avtor od prvih početkov antičnega razmiš l j an ja o človeku in družbi 
preko s rednjega veka p rav do naših dni. Od Pi tagore, ka te remu j e bit 
vsega število in ki j e bržčas početnik matematične formulaci je pra­
vičnosti, od sofistov, teh individualističnih subjekt ivis tov, prvih kri t ikov 
spoznavanja in et ičnega vrednotenja, zanikovalcev objekt ivne pravič­
nosti, od Sokrata , u temel j i te l ja etike, g r e pot do velikih etičnih siste­
mov Platona in Aristotela in p reko Stoe in n jenega sve tov l janskega 
ideala , p reko Epikure jcev in njih utili taristične utemel j i tve et ike do 
rimskih jur is tov, Cicerona, k rščans tva in vseh za sodobnost tako važnih 
duhovnih tokov s rednjega veka do renesanse in p reko Macchiavel l i ja 
in Bodina do naših dni. 



Drugi del p redavan j vsebu je avtorjev sistem pravne filozofije. 
Raz i skavan je se g ib l je v treh glavnih smereh: po jem prava , izvor in 
zgodovinski r azvo j p rava ter končno racionalna osnova p rava . 

P rva naloga p ravne filozofije j e logična definicija p rava , ki mora 
biti taka, da lahko ob j ame vse p ravne p o j a v e in da ust reza vsakemu 
mogočemu pravnemu izkustvu. Kr i te r i j pravnost i j e logičen lik, ki se 
naha ja v vsak i še tako različni pravni vsebini. Kr i te r i j pravnost i ali 
jur idičnost i nam ne pove, k a j j e v konkretnem pr imeru pravično ali 
krivično, marveč le kakšen j e smisel v sake trditve, da j e neka j pravič­
no ali krivično. V Kantovi terminologij i odgovar ja ta logični lik na 
vp ra šan je quid j u s , ne pa quid jur i s . Po globoki analizi po jma de­
j a n j a in č loveške dejavnost i , na osnovi ka te re zavrača avtor strogo 
raz l ikovanje med zunanjimi in notranjimi dejanj i , in po razg lab l j an ju 
o pojmu sile in takozvani pravici močnejšega uvršča avtor kr i ter i j 
pravnost i med nadeksis tencialne vrednote. Naravni zakon izraža to, 
kar j e , pravni zakon pa ne i zva ja svo je vel javnost i iz tega, kar j e in 
kar se dogaja , marveč izraža to, kar na j bo. Glede po jmov prav ice in 
kr ivice zavrača avtor Schopenhauer jevo teorijo o pr imatu krivice in o 
pravičnosti kot izvedenem po jmu in pravi , da sta p rav ica in krivica 
komplementarna pojma. Pravo j e princip prakt ičnega vrednotenja, ki 
se nanaša na de jan ja . Ker obstoji poleg p ravnega samo še en princip 
prakt ičnega vrednotenja , namreč etični, j e posebne važnosti razmer je 
med tema principoma, pravnim in etičnim. Razl iko med obema vidi av­
tor v tem, da vrednoti mora la de jan ja a par te subjecti , p ravo pa a 
par te objecti . Moralna vrednotenja so zaradi tega subjekt ivna in eno­
stranska, p ravna pa objekt ivna in dvost ranska. Za p ravo j e bi la teral-
nost bistvena, ka j t i kar nekdo po pravu sme, sme vedno le nasproti 
drugemu. V zvezi s tem j e tudi vp rašan je prisilnosti p r a v a : k jer ni 
prisilnosti, ni p rava . P o j m a prisilnosti in p r a v a sta de facto in logično 
nerazdružl j iva . 

V tem p rvem oddelku, ki j e posvečen analizi po jma prava , obrav­
nava avtor nada l j e problem pozit ivnega p rava in pravnih virov, vpra ­
šan je sub jek t ivnega prava, odnosa med p ravom in interesom, problem 
družbe, države , naroda in narodnosti, suverenosti , deli tve oblasti , odnosa 
med p ravom in državo, smotra države in p ravne države, na ka te re se 
še povrnemo v zvezi z drugimi avtorjevimi deli. 

V drugem delu r azprav l j a avtor o nas tanku in zgodovinskem raz­
voju prava . Uporab l j a joč zgodovinsko in komparat ivno metodo, poda j a 
avtor sintetično rekonstrukci jo zgodovinskega razvoja p rava in države, 
od primitivnih družbenih organizaci j v hordah in članih do udruženj , 
pr i katerih p rev ladu je politični moment in ne krvno sorodstvo. Avtor 
nam pr ikazu je nastanek države in njen nadal jn j i zgodovinski razvoj do 
naših dni. Posebno zanimiv problem tega pog lav ja j e za p ravnega filo­
zofa v p r a š a n j e univerzalnih zakonitosti, ki j ih moremo razbrat i v 
pravni fenomenologiji . N a j le kot pr imere takih zakonitosti, ki bi lahko 
bi le analogne naravnim evoluci j sk im zakonom, navedemo prehod od 
spontane in nezavestne p ravne tvorbe k premišl jeni in zavestni, razvoj 
od par t ikularnost i p rava k univerzalnosti , prehod od s ta tutar ičnega re­
žima k pogodbenemu ali od prisilnih skupnosti k svobodnim udru­
ženj em. 

V tret jem oddelku obravnava avtor problem racionalnosti prava , 
ki j e osnovan v originarni, ne izkustveno pr idobl jeni človekovi sposob­
nosti, da raz l ikuje med pravico in krivico. Avtor razvršča pred nami 
teorije, ki so skuša le ta problem na razne načine rešiti in tudi zanikati , 
kaj t i skepsa v pravni filozofiji sega od antike p reko Montaignea in 
Pasca la do naših dni. Po kritični analizi raznih utemelj i tev prava , hi­
storični, teološki in utilitaristični pr iha ja avtor končno k svoj i sintetični 



teoriji, po kater i j e osnova vsega p r a v a človeška na rava : s tem ostane 
avtor v tradicij i Rimljanov, s a j j e že Cicero dejal , da natura ju r i s ab 
hominis repetenda est natura. Anal iza č loveške na rave p a pokaže av­
torju dve osnovi, kavzalno in teleološko, ki se ne izkl jučujeta , marveč 
vzajemno dopolnjujeta . Človek j e obenem homo fenomenon in homo 
noumenon. Iz par t ic ipaci je č loveka na inteligibni naravi i zva ja avtor 
racionalnost p rava , in u temel ju je v n je j ideal absolutne pravičnosti , 
empirična bit v kavza lnem doga jan ju pa raz laga stvarnost p ravne fe-
nomenologije. 

Področju p ravne filozofije pr ipadajo tudi druga dela, ki smo j ih 
naznanili v naslovu in ki ob ravnava jo pereča vp ra šan ja sodobnega 
p ravnega življenja.V vseh teh delih na jdemo mnogo globokih pogledov 
na socialno snovanje in na gonilne sile družbenega ses tava . Ese j i o 
državi obravnava jo problemat iko sodobne države, kakor razmer je med 
pravom in državo, med posameznikom in državo itd. 

Razmer j e med pravom in državo stoji v ospredju zanimanja , odkar 
j e stopilo nekoliko v ozadje razmer je med pozitivnim in naravnim pra­
vom. Nauk, po katerem ima samo država pravico določati, k a j j e 
pravo, ustreza mentalnemu habitusu jur is tov. Kelsen sploh istoveti 
p ravo in državo. Proti t e j teoriji so se pojavi l i pr igovori s s tal išča 
zgodovine, kaj t i če si brez p rava ne moremo misliti družbe, j e d ržava 
vsekakor kasne j ša tvorba. Si logizem: ubi homo ibi societas, ubi societas 
ibi jus , ergo ubi homo ibi j u s ne ve l ja za državo. Pravo kot historičen 
in pozitiven po jav obstoj i torej pred državo, ki j e ne moremo istove­
titi s pravom. V državi sami obstoj i nada l j e vrs ta več ali man j važnih 
pravnih ureditev, g lede katerih bi bila v s a k a kons t rukci ja izumetničena, 
ki bi j ih hotela izvajat i izkl jučno iz države. Zaradi tega raz l ikuje pro­
fesor Del Vecchio državno pravo od nedržavnega in govori n. pr. pri 
korporaci jah o spontanem pravu družbe. Med raznimi središči sil v 
neki družbi j e država ono središče, ki j e doseglo na jveč jo pozitivnost, 
a drugim organizaci jam, kolikor so središča pravnih determinaci j , j e 
prav tako treba priznati svojs tva države in nuce. Obl ikovanje polit ične 
oblasti j e sploh zelo kompliciran po jav , v ka te rem lahko opazujemo 
neskončno stopenj od akt ivnega pr i s tanka do pas ivnega pr ivol jenja , 
upi ranja in borbe. Središče sil, ki ga p reds tav l ja država, j e v nepre­
stanem trenju z drugimi središči, ki včasih po moči le malo zaos ta ja jo 
za državnim središčem. Odtod vedno z nova pora ja joč i se konflikti: 
če središče, ki j e doseglo na jvečjo pozitivnost, oslabi, in če dosežejo 
druga središča večj i vpliv, pos tanejo bol j in bol j podobna državi in j o 
celo lahko absorbi ra jo . L a h k o pa j e seveda mogoč tudi obratni proces, 
da namreč država druga družbena središča zatre, če j i pos tane jo ne­
varna. V absorbi ranju države po korporaci jah , ki so s ta le izven države, 
vidi profesor Del Vecchio bistvo ruske revoluci je . Končno j e mogoč 
še tretji izhod, da namreč država izvendržavnih središč ne zatre. mar­
več da si j ih inkorporira, in v tem vidi avtor bistvo fašistične revoluci je . 

Prav tako pereč kakor odnos med p ravom in državo j e razmer je 
med posameznikom in državo in vloga, ki j o utegnejo imeti pri tem 
korporaci je . Antagonizem med državo in posameznikom se ne da od­
pravit i s sofizmi, ki zanikajo bodisi državo bodisi posameznika . Prvo 
tezo zastopa n. pr. Stirner, po ka terem sta vol ja d ržave in vo l ja po­
sameznika smrtna sovražnika, med ka ter ima ni mogoč večni mir. 
Država stremi vedno za tem, da posameznika omeji , ga podja rmi in 
ukroti. Država j e osnovana na suženjstvu dela in bo izgubljena, ko bo 
postalo delo svobodno. Ista usmerjenost se kaže pr i Nietscheju, ki de­
finira državo kot najbol j mrzlo od vseh mrzlih pošast i . Država laže, 
in njena laž j e : j a z država sem narod. Karkol i reče, laže, in vse kar 
ima, j e ukradla, celo zobje, s kater imi grize, so ukradeni . Šele kjer 



se država neha, se pr ičenja človek. Po Bakuninu so ma le države 
čednostne samo, ker so šibke, vel ike države pa se ohran ja jo samo z 
zločini. Točnost teh teorij meri avtor na Kropotkinu, ki j e naznanjal , 
da bo država izginila na jka sne j e ob koncu XIX. stoletja. Po teh za-
nikovalcih države obravnava avtor one teori je , ki vidi jo v državi sicer 
nujno, a vendar zlo, in ki skuša jo čim bol j omejevat i njeno uplivno 
področje . Sem spada jo Humbolt, Mili, Spencer, Lerov-Beaul ieu . Na 
drugem koncu lestvice pa so one teori je , ki zanikajo posameznika in 
smat ra jo kot edino realnost državo. Kot p reds tavn ika te smeri nava ja 
avtor Hegela . Toda država in posameznik s ta dve realnosti, kater i j e 
t reba spraviti , ne pa odpravit i . Kakor j e neumno in blazno sistema­
tično zaničevanje države, tako ni nič man j nelogično in nizkotno 
dvor jansko povel ičevanje vsake obstoječe socialne oblasti samo zaradi 
tega, ker p reds tav l ja trenutno največjo obstoječo silo. Pri rešitvi kon­
flikta pr ip i su je avtor važno vlogo korporaci jam, ker se j e izkazalo, 
da individualist ične sheme pravic č loveka in d ržav l jana ne us t reza jo 
kompliciranim zahtevkom socialnega živl jenja . V v iš j i sintezi, ki j o 
p reds tav l ja korporac i j ska država, vidi avtor možnost reši tve socialnih 
konfliktov v znamenju pravičnosti in človečnosti. 

V članku Pravo in gospodars tvo p r iha ja avtor po analizi raznih 
definicij narodnega gospodars tva do zak l jučka , da gospodarske de jav­
nosti ne gre istovetiti s pravno in da j e gospodars tvo samo del snovi, 
ki j o u re ju je pravo. 

Končno naj omenimo še govor, ki ga j e imel profesor Del Vecchio 
9. IX. 1935. na univerzi v Parmi ob komemoraci j i p rve stoletnice smrti 
i t a l i j anskega filozofa Romagnosi ja , ki se smatra kot predhodnik Spen-
cer ja in pozit ivizma XIX. stol. Po Romagnos i ju j e človeški moralni red 
osnovan na fizičnem redu; človek, ki j e stvor narave , obstoj i in živi 
sredi na rave in se njenim nujnim zakonom ne more odtegniti. Vse, kar 
človek j e in zmore, dokazu je le njegovo fizično odvisnost od splošne 
povezanost i v vesol jnem sestavu. Zaradi tega moreta po Romagnos i ju 
biti e t ika in p r avo zgol j empirični znanosti, ki slonita na opazovanju. 
Realni in nujni odnosi, akc i j a in reakc i j a med človekom in naravo 
se odražata tudi v naravnem pravu. V delu Geneza kazenskega p r a v a 
pa nada l ju j e Romagnosi z originalnimi pogledi in predlogi , ki so se v 
teku XIX. stol. vedno bol j širili, častno t radici jo i t a l i j anske šole Becca-
r i je , F i lang ie r i j a in Pagana . Boris Fur lan . 

K o r a n y Karo l : Ze s tudjow nad miedzynarodowemi traktatami w 
šredniowieczu. We Lwowie , 1936. Gubrynowicz i sin: str. 84. 

Lvovsk i univerzitetni docent K o r a n y j e obogatil pravno zgo­
dovino s rednjeveške srednje Evrope s studijo o mednarodnih pogodbah, 
ki mora zanimati tudi nas Slovence, ki smo tedaj živeli na križišču 
poti raznih narodov blizu Itali j i . Odnosi med državami srednje Evrope 
v s rednjem veku so se težko razvi ja l i . Med g lavne vzroke tega de js tva 
š te je avtor zamisel o potrebi enotne in vesol jne k r ščanske monarhi je 
ob nedosta janju določne preds tave o suvereniteti . Na drugo plat pa 
ugotavl ja , da j e politična s t ruktura več jega dela tistih držav vendar le 
nudila dovolj ugodno podlago za dozorevanje klic meddržavnega p rava . 
Avtor smat ra za prvino t eda j šn jega teri torialnega ses tava držav fev­
dal izem (str. 13), vendar pa š te je za is tovrednega činitel ja samostojno 
u re j evan je komunalnih zadev v Italiji , F landr i j i itd. Koncem 8. stoletja 
so pr ičenja la i ta l i janska mesta sklepati pogodbe med seboj in med 
drugimi suvereni . Te pogodbe (..traktati") so se po Korany jev ih iz­
vajanj ih opr i j emale oblik, ki so se ustal i le za fevdsko pravo, zlasti v 
fevdskih pr isegah, ki se p o j a v l j a j o od 10. stoletja da l j e in so zbrane 
kot consuetudines Feudorum v redakci j i Vulgate iz 12. stoletja. Iz-



vestni odstavki iz teh pr iseg se naha ja jo v v sakem traktatu, n. pr. o 
zvestobi (wiernošč, str. 51), o pomoči zoper v s a k o j a k e napade i. p . Po­
sebnost v nekih pogodbah j e klavzula , da se nikdar ne sme nuditi po­
moč zoper v ladar ja . — Mestne p rav ice pa so vpl ivale na pogodbe med 
državami v dvojni smeri . Prvi tip: Kakor so obs ta ja le v mestnih sta­
tutih compagna, societas, fraternitas, tako so se te obl ike prenaša le 
tudi na državne l ige. Avtor nava ja za to pr imere iz severne I ta l i je 12. 
in 13. stoletja. Vza jemna pomoč v sili j e p rva zahteva, ki s e pos tav l j a ; 
pa tudi gospodarske sankci je se že predvidevajo . Tudi j e že govora o 
svetih, ki pr idejo za vp ra šan ja sprememb pogodbe v poštev. Drugi 
tip komunalnih formularjev, ki j e vsebinsko vplival na meddržavne 
pogodbe, se j e nanašal na vza jemno pr idobivanje občinarskih prav ic 
v pogledu na v o j a š k e zadeve (societatem a l iquam vel ci tadinanciam, 
str. 89). — Avtor j e sestavil na k ra ju monograf i je tudi dve tabeli 
vzorcev meddržavnih pogodb, ki po j a sn ju j e jo i zva jan ja s pr imer ja­
n jem izvestnih s tavkov iz besedi la . Po naši sodbi j e zbral in razpo­
redil stvari , ki so za razumevanje državnih evoluci j s redn jega veka 
zelo koristne. S tem pa j e izpopolnil občutno vrzel v današnj i pravni 
zgodovini — tudi za nas. Dr . Metod Dolenc. 

Puetzfeld Ca r l : Deutsche Rechtssvmbol ik . Alfred Metzner-Verlag, 
Berlin, 1936. (Str. 142.) 

D a se prerez sodobnega duhovnega ž iv l jenja Slovencev p rav spo­
zna, bi bilo t reba proučiti n jegove v pradavnino in davnino sega joče 
korenine. Med njimi gre n jegovemu svo jskemu p ravu p rav poseben 
pomen. Staro pravo pa j e s s imboliko tako preras lo , da si p rvega brez 
druge ne moremo misliti. Kdor bi morda odrekal s lovenskemu narod­
nemu pravu samobitnost, tega bi vprav dejstvo, da imamo v n jem vse 
polno simboličnih momentov, različnih od onih naših sosedov, moralo 
poučiti, da j e na krivi poti. P roučevanje diferencialnosti s imbolike na­
šega s tarega, dosle j folkloristično in listinsko ugotovl jenega narodnega 
p rava od onega sosedov ne bo brez koristi za s lovenske pravnike , ki 
hočejo duhovno živl jenje in zlasti pravno zavest s lovenskega naroda 
opredelit i od onega drugih, tudi bratskih narodov. Kot pr ipomoček za 
pr imer javo služijo s t rokovnjaška dela sosednih narodov. Zgoraj ozna­
njeno delo spada med takšne pr ipomočke. Ni na jobš i rnejše , niti naj te-
mel j i te jše , p a č pa na jnovejše . Pisano j e objektivno, vendar nam ne 
uga ja , da š te je obrede pri ustoličenju korotanskih knezov na dveh 
mestih (str. 47 in 98) nepravilno za ge rmanskopravne simbole, dasi 
prizna, da j e kmet na knež jem kamenu govoril „in windischer Spra -
che". Pri tem pa se j e pripeti la avtor ju grda napaka , da se imenuje 
tisti kmet „Herzog von Giasendorf" (namesto: Blasendorf = Blaž ja 
vas ) . Razpored Puetzfeldove monograf i je j e dober (pravni simboli, 
k r a l j in stanovi, rodbina in zakon, posest, sodišče in izvrševanje kazni) , 
obde lava pa sega skora j povsod preko ožjega predmeta ; s a j p r inaša 
tupa tam kar ma le t raktate iz ge rmanske p ravne zgodovine. Kdor čita 
vsa ta i zva jan ja z očmi s lovenskega p ravnega zgodovinar ja , bo z la­
hkoto ugotovil, k a j j e bilo in k a j j e pri nas enako ali podobno, pa tudi, 
k a j pri nas ni bilo nikdar s simboličnimi de jan j i ali besedami zvezan 
pravni posel. Vse to pa nudi sliko, ki bi j o bilo izpopolniti zlasti še s 
pravnimi simboli našega naroda (n. pr. podi ran je peči, če se zadruga 
razide, kazen za klevetnika, da se po ustih udari ali sam imenuje za 
zločinca i. pod.), pa bi imeli verno zrcalo pravne zavesti Slovencev. 
Zato sodimo, da j e prav, če oznanimo Puetzfeldovo delo — v vzpod­
budo zlasti mla jš im pravnikom, da otmo pozabnosti simbolične mo­
mente (znamenja ali pr ispodobe) , ki žive v našem narodu, pa j ih še 
ne poznamo. Dr. Metod Dolenc. 



Glungler Wilhelm, Vorlesung iiber Volk und Staat . Založba Fri tz 
& Joseph Voglrieder, Miinchen und Leipzig, 1937, str. 166. š 

Pisec, čigar pomembnejša pravno- ter državnofilozofska dela so 
bila v tem časopisu vedno pr ikazana (ocene B. Fur l ana v 1. 1931 str. 289, 
1. 1932 str. 65 s. in str. 358 s., 1. 1933 str. 151 in naša v 1. 1935 str. 268) 
j e strnil vse svoje dos le j šn je specialne izsledke v knjigo, označeno v 
naslovu. Po pisčevih navedbah se knj iga v glavnem nas lan ja na nje­
gova a k a d e m s k a predavanja , ka te ra j e imel v z imskem semestru 
1. 1935/36 na univerzi Martina Luther ja v Halle-Wittenbergu. Predmet, 
ka te rega ob ravnava knj iga , j e postal po novem nemškem učnem na­
črtu obvezen za pravni in gospodarski visokošolski š tudij ter nadome­
šča politični del nekdanje splošne vede o državi, ki ne p reds tav l ja več 
obveznega predmeta. Kn j iga se zato bavi s problemi, ka te re j e svoj 
čas Jel l inek v svo jem klas ičnem delu Al lgemeine Staa ts lehre proučeval 
pod skupnim naslovom splošne socialne vede o državi (al lgemeine So-
ziallehre des Staa tes) , vendar prvenstveno pod vidikom sociološkega 
in poli t ičnega odnosa pojmov naroda in države. Zadevna v p r a š a n j a so 
obdelana v vzorni in pregledni sistematiki ter metodiki, ka te ra j e po­
gojena v svojs tvenem, danes v Nemčij i u radnem narodno-socialist ičnem 
gledanju na razmer je med narodom in državo. Pod splošnimi in še 
t?mi posebnimi vidiki j e pisec tudi uspešno podal nauk o državnem 
ustroju v zvezi z naukom o političnih silah, ki g ib l je jo državo. Tako 
pisec ni podal le splošne socialne vede o državi, ampak v tesnih obrisih 
tudi splošno državno pravno vedo (allgemeine Staatsrechtslehre) , se­
veda s posebnim ozirom na današn je nemško državnopravno stanje . 
Vsega tega pa ni podal mogoče pod zornim kotom k a k e formalistične, 
brezvsebinske, zgolj duhovno odnosnostne normativne metode, temveč 
s polnim upoš tevanjem de j anske ž iv l jenjske vsebine, torej s pomočjo 
nekake teoretične sociološko-politične metode. Ta tudi da je knj igi po­
sebno sočnost, das i utegne vsled svoje zgoščenosti in lapidarnost i po­
vzročiti na nekaterih mestih težkoče bravcu, če š e ni poučen v pro­
bleme, s kater imi se pisec bavi . 

Piscu j e v smislu narodnosocial is t ičnega nauka na jv i š ja politična 
vrednota narodna skupnost kot nadosebna enota. Njen obstoj in njeno 
prospevanje sta na jv i š j i moralni in pravni zapovedi . T a k o iz ravnava 
po jem narodu potrebnega in kor is tnega vse, po pisčevem naziranju le 
navidezne konflikte med pravom in moralo, med mednarodnim in na­
cionalnim pravom (v obliki zelo razteglj ivih po jmov pravice s i lobrana 
in s tanja državne st iske), med skupnost jo in poedincem, prisi lno j a v n o 
oblast jo in posameznikovo pravi lno pojmovano svobodo. Država ni 
sama sebi namen, d ržava j e le sredstvo za ohranitev in prospeh v n je j 
organizirane narodne skupnosti ; n jena vrednost j e tolikšna, kolikor 
te j svoj i nalogi ustreza. Ona združuje narod v dejs tvovalno enoto ("VVirk 
einheit), s svoj im organizac i j sk im redom in vodstvom (Leitordnung) 
oprav l j a delo za narod, j e nosilka tega dela (Werktrager) . Zato j e mo­
goče bistvo države v zvezi z narodom zajeti le s pomočjo pragmat ično-
energet ične teori je . De lovan je države za narod j e prakt ična politika. 
V n je j g re pr imat zunanji politiki, kaj t i ona pomeni de lovanje za 
vzdrževanje obs to ja v državi organiz i ranega naroda v borbi z drugimi 
narodi. Po jem naroda kot duhovne, usodnostne in de j s tvova lne skup­
nosti se protivi politični organizaci j i v obliki večštevilnih strank z na­
čelno si nasprotujočimi nazori o socialnem živl jenju in njegovih orga­
nizacijskih potrebah. Po jmu naroda v navedenem smislu na jbol j godi 
ena sama, vsenarodna odnosno vsedržavna s t ranka kot organ za tvorbo 
oziroma za to lmačenje narodove volje . Ta narodova vol ja j e za državo 
edino obvezna, ona j e pravo, vsled česar j e taka država resnična 



pravna država. Ona se namreč ravna res po pravu, t. j . po narodovih 
živl jenjskih potrebah, katerih zadovolj i tev narod hoče (oziroma ne 
more ne hoteti) in katerih ostvari tev j e ravno naloga države. Nacio­
nalna p r avna država j e šele postavi la pojem prava na mesto, ki mu 
pritiče in p r emaga l a „zakonsko" državo meščanskopravnega tipa. Na­
cionalna pravna država s svoj im okolnostim pr i lagodl j iv im po jmom 
p rava zato tudi dopušča, če celo ne zahteva, polit izacijo sodišč; zakon 
s tem zgubi svoj osrednji pomen kot garant posameznikovega prav­
nega položaja , kaj t i temu ni t reba v nacionalni pravni državi nobene 
organizirane zaščite napram javni , od naroda po n jegovem vodji urav-
navani oblasti . Tako na jde jo v nacionalnosocialistični veri , ka j t i le 
tako moremo imenovati navedeno po jmovan je odnosa naroda in dr­
žave, svojo rešitev naj težj i problemi splošne in pravne ter državne filo­
zofije posebe j . Vendar mislimo, da se bo tudi v te j novi državnofilo-
zofski veri pojavi l kritični duh, ki nikoli ne žrtvuje vseh svoj ih razum­
skih prvin zgolj čustvenim zanosom, med katere spada tudi vera v 
edino socialno zveličavnost absolutnega nacionalnega kolekt iva. T a 
vgnje tava v skrajnost i posameznika in njegovo urojeno mu s t remlje­
n je po neki le njemu lastni od vseh oblastvenih posegov izvzeti sferi 
svobodnega osebnostnega ude js tvovanja . S tem kr i j e v sebi nevarnost, 
da sčasoma popuste vse narodne duhovne energi je ali da se obrnejo 
v svojih podtalnih strujah lastnemu narodu v škodo. N a dlani leži 
tudi, da povsem neustal jeni , v svo jem tolmačenju in uporab l j an ju 
glede na dane okolnosti spremenlj ivi in giblj ivi , le po smotru narodo­
vih potreb, ki tudi niso nič zanes l j ivo v napre j določl j ivega, oprede­
ljeni po jem p rava v veliki meri ogroža pravno varnost i v državnem i 
v mednarodnem območju; s a j utegne zbuditi videz osebne samovol je 
tistih organov, kater im j e pover jeno izva jan je in čuvanje prava , bodisi 
notranjega, državnega ali mednarodnega. Tu j e kal mednarodnega ne­
zaupanja , ki bi se znala presadit i tudi na notranjo državno območje , 
kar vse spodkopava državno avtoriteto in s tem posredno škodu je na­
rodu, organiziranemu v tako državno tvorbo.. Zato bo nauk o navede­
nem odnosu naroda in države, ki j e svojs tven izraz nemškega duha 
(romanskemu j e p r e j država tvorno počelo naroda, kar tudi socio­
loško us t ieza romanskim narodom) moral nujno zgubiti mnogo svo j e 
radikalnost i v s a j v prakt ičnem izvajanju . A na njegovih načelih zgra­
j ena d ržava bo morala tudi ustvari t i vrsto zaneslj ivih j ams tev za po­
sameznikovo pravno varnost v notranjem državnem območju in najti 
načine, s kater imi bo dokazala , da tudi ona spoštuje mednarodno p ravo 
kot potreben, v svet objekt ivne norme povzdignjeni kompromis med 
egoističnimi interesi posameznih držav, izvajan po običaju ali dogo­
voru v svrho, da se doseže znosno in s tem koristno sožitje vseh držav 
članic mednarodne zajednice. Dr. Gorazd K u š e j . 

Dr. Goršič F r a n j o : D o d a t a k Tumaču zakona o izvršenju i obez-
bedjenju . Zagreb, 1937. Tipograf i ja . Str. 77. Cena 20 Din. 

Goršičev tolmač k izvršilnemu redu j e izšel že leta 1930. Zakon 
sam pa stopi v naših kra j ih v ve l javo s 1. j a n u a r j e m pr ihodnjega leta. 
Potrebno j e bilo, da izidejo v podobnem obsegu tudi uredbe, ki so bile 
izdane letos k zakonu. Dodatek k tolmaču obsega zato na prvem mestu 
uvodno uredbo, ki j o j e razložil pisec s pojasni l i pravnopoli t ične na­
rave, večinoma posnetimi uradni obrazložitvi, popisal nas tanek uredbe 
same in pokazal na težkoče, ki so ovirale, da izvršilni zakon ni stopil v 
ve l javo že popre j . Na drugem mestu nava j a pisec in po j a sn ju j e na po-
noben način uredbo o spremembah in dopolnitvah izvrši lnega zakona, 
na zadnjem mestu pa ob jav l j a uredbo o pos tav l jan ju in izberi cenilcev 
za ocenjevanje zemlj išč iz I. 1932, ki j e pa dobila seda j splošno ve-



l javnost . Skrbno sestavl jeno stvarno kazalo zak l juču je knjigo, ki bo 
dosegla brez dvoma svoj namen, namreč uvesti v pravi lno po jmovan je 
izvršitev zakona v prehodnem času. Dr. R. S. 

Dr. K r a j č e v i č F r a n j o : Radnička zaštita i radničko os iguranje . 
Zagreb, 1937. Samozaložba. Str. 30 leks. formata. 

Pisec poda ja v knj igi zgodovinski r azvo j de lavske zaščite in de­
l a v s k e g a zavarovanja , p reha ja nato k problemom obeh in na koncu k 
ukrepom, ukrenjenim po našem zakonodavstvu v tem pogledu. Zgodo­
vinski oris j e podan v prvem poglav ju . V drugem opisuje po jem in cilj 
de l avske zaščite, obseg in razdeli tev iste, telesno, osebno in gospodarsko 
zaščito delavcev, v tret jem pojem, bistvo in cilj ter obseg in posamezne 
vrs te de lavskega zavarovanja . V zadnjem pog lav ju očr tava zgodovinski 
razvoj de lovnega p rava v Jugos lav i j i , nato pa podrobneje pravo de­
lavske zaščite in de lavskega zavarovan ja . Delo j e napisano sicer krat­
ko, a vendar j a sno in pregledno in omogoča točen pregled o ciljih in 
podlagah delovnega prava , zlasti pa o vsebini tega p r a v a pri nas. 

Dr. R. S. 
Istituto di Studi legislativi . V teku meseca j u l i j a sta izšli dve na­

dal jn j i publ ikaci j i tega zavoda. L e g i s l a z i o n e i n t e r n a z i o n a l e , 
a n n o 1935, sn. 5 nada l ju j e pregled važne j še zakonodaje iz 1. 1935 v 
naslednjih državah: v Itali j i in Belgi j i , na Luksemburškem, Nizozem­
skem in Francoskem. R e p e r t o r i o d e l l a L e g i s l a z i o n e m o n -
d i a l e a n n o 1955, sn. 2 pr inaša zbirko svetovne zakonodaje , zbrane po 
geslih za drugi del leta 1935. Zakonodaja za to leto še ni zakl jučena, v 
tem drugem snopiču Jugos l av i j a ni upoštevana, ker j e pr idržana pri­
hodnjemu. 

Dr. Dolenc Metod: O potrebi re formiranja zakona o s u z b i j a n j u 
z loupotreba u s lužbenoj dužnosti. Posebni odtis iz Mjesečnika, 1937, 
str. 15. 

Dr. Kostič M. L a z a : Teor i ska Stat is t ika. Beograd , Geca Kon, 1937. 
Str. 346. 

Dr. K u š e j Rado: D a s antonome Kirchenrecht als Teil der staat l i -
chen Rechtsordnung in Jugos lav ien . Excerp tum ex Actis Congressus 
Iuridici Internationalis Romae. Rim, 1937. Str. 12. 

Maklecov A.: B r a k i s eml ja v s o v j e t s k o j Rossii . L jub l j ana . 1957. 
R u s k a Matica v Ljubl jan i . Str. 21. 

Maklecov A.: Mere bezbednosti u F r a n c u s k o m projektu krivičnog 
zakonika 1934 godine. Poseben odtis iz Spomenice Dolencu, Kreku, 
K u š e j u in Šker l ju . L jub l j ana , 1937. Str. 14. 

Dr. Murko Vladimir: Davčne oprostitve in davčne o la j šave . L jub ­
l jana, 1937. J . Blasnika nasledniki . Str. 309. Cena 70 Din. 

Dr. Raschhofer Herrmann: Die tschechoslowakischen Denkschriften 
fiir die Fr iedenskonferenz von Pariš 1919/1920. Berlin, 1937. Car l Hey-
mann. Str. 531 s 24 zemljepisnimi načrti. M. 13. 

Staubs Kommentar zum Allgemeinen Deutschen Handelsgesetzbuch. 
A u s g a b e fiir Oesterreich. I. Band. 17. und 18., 19. Lieferung. Cl. 220-227, 
228-238. Str. 1025 do 1152 in 1153 do 1216. Duna j , 1927. Manz. 

Del Vecchio Giorgio: I problemi del la filosofia del diritto nel pen-
siero dei giovani. Rim, 1937. Foro Italiano. Str. 222. 

Članki in r a z p r a v e v pravniških časopisih. Arhiv LI , br. 6: Dolenc 
M.: Privatni učesnik u rani jem i s adašn jem Z. o sudskom krivičnom 
postupku. Protič B. : Nadležnost Državnog saveta kao drugostepenog i 
pos lednjeg upravnog suda. Begovič M.: Utvrd j ivanje bračnosti dece u 
Šer i j a t skom pravu. Vladisavl jevič M.: Rasma t r an j a o načelu podele vla-

Petkovič L : O kolizij i § 928 Srp . gz. i § 85 Mz. Kneževič D. : Treba 
li menjat i neke odredbe našeg Zak. o sudskom postupku u grad jansk im 



parnicama. lvanovič M.: Jedan s lučaj nepravi lne pr imene carinskih kri­
vičnih sankci ja i dvostrukog kažn javan ja za isto delo. — Branič br. 5: 
Živadinovič M.: Zastupnici s t ranaka po novom grad janskom parničnom 
postupku i uvodnom zakonu za g r a d j . parn. post., koj i ne p r ipada ju 
redu advokata . Blagojev ič V.: Važnost usmenog ugovora o nag radama 
advokata . Vukčevič R.: O primeni § 20 zak. o izvršenju i obezb. Kneže-
vič D. : Odnos izmedju g rad janske i krivične odgovornosti . — Branič 
br. 6: Peric 2. : O značaju udruženja za pr ivatno pravo. Lučič V.: O od­
govornosti pravnih lica za f iskalne delikte. Radovanovič N.: Soci jalni 
položaj advokatskih pr ipravnika . — Mjesečnik br. 5: Franol ič V.: Da 
li postoj i p ravna i f inanci jska mogučnost, da sama država i njezina 
pr ivredna poduzeča p lača ju i snaša ju državne poreže i ostale dažbine. 
Timoškin V : Zamjenivanje novčanih kazni kaznama l išenjem slobode. 
Dobrovolni V.: Nadležnost sudova u sporovima izmedju pos lodavaca i 
namješ tenika . Pal lua E.: Hipoteka i pr ivi legi j i na brod pred uzakonje -
nje p ro jek ta pomorskog t rgovačkog zakona. — Mjesečnik br. 6—?: Ma-
roevič F . : Kontr ibuci ja u opčoj havar i j i na brodu u balastu pod Char-
terom. Dolenc M.: O potrebi reformiranja zakona o suzbi jan ju zlou-
potreba u službeno j dužnosti. Trgovčevič J . : Dokazna vri jednost poli­
ci jskih izvidjajnih zapisnika u sudskom krivičnom postupku. Hiršl J . : 
O otvaranju s teča ja po službeno j dužnosti. Šcetinac J . : Novi društveni 
napredak u N jemačko j . N. N.: D a li se propis § 74 Kz . može pr imjenj i -
vati i kod izbora kazne zatvora i novčane kazne. Tomašič T.: Aktuelni 
problemi gruntovnog knj iženja . Milobar F . : Opet izbio problem zlata. — 
P r a v n a Misao br. 3—4: Pašukanis E . : Odnos i norma. Todorovič D. : D e ­
va lvac i ja . Popovič S.: Psihološki odlomak o lažnoj slobodoumnosti . Če-
mrlič H.: Obavezno g lasan je . — Pol ic i ja br. 9—10: Miličevič V.: London­
sko zasedanje medjunarodne polici je. Šulc B . : Usk rae ivan je izdavanja , 
poniš tavanje i oduzimanje pasoša iz razloga pol ic i j ske bezbednosti . K o -
štunica J . : Psihoanal iza i novo krivično zakonodavstvo. Ocokol j ič N.: 
Administrat ivni spor protivu odluka opštinskih organa opšte prirode. 
Gudac E . : Zakonsko suzbi jan je skitnice. Mišic D. : P o k u š a j da se rat ione 
mate r iae postavi razl ika izmedju § 167 i 179/11 Kz . G a v r i l o v i č R . : Iz java 
dr. Edmonda L o k a r a povodom ankete ko ju j e povela pa r i ška š tampa o 
granicama neodgovornosti kod mentalno obolelih. Laza rav i č V.: Dužnost 
opštine u zbr in javanju ulične dece. Todorovič D j . : K a reformi francu-
skog deči jeg zakonodavstva. — Pol ic i ja br. 11—12: Kecojev ič S.: Ure-
d jen je medja po novom vanparničnom postupku. Jovanovič M. Zakon­
ske hipoteke i propis § 24 Zak. o t ap i j ama od 30. m a j a 1930 god. Stanič 
D. : Samoubis tvo kao aktuelni problem današnj ice . Ocokolj ič N.: Upo-
treba pravnih lekova protivu odluka opštinskih organa za ko je j e po­
trebno odobren j e . Š.: Službenički odnosi opštinskih s lužbenika na g lav­
nim službeničkim mestima. Bube l j J a rock i j S.: Ekonomske nepri l ike, 
zanimanje i kriminalitet . Interesantni kriminalni s lučajevi . Jovič D. : 
Rad policijskih organa pri pas ivnoj zaštiti od nepr i ja te l j skog napada 
iz vazduha. — P r a v o s u d j e br. 5—6: Uroševič L . : Predosnova G r a d j . zak. 
za Kra l jev imi Jugos lav i ju . Muha M.: Jedan školski pr imjer apr iornog 
tumačenja zakona. Šapčanin S.: Nekol ike pr imedbe na Predosnovu 
G r a d j . zak. Kazimirovič R.: Organ izac i ja crkvenih sudova na način, 
koj i če, po mogučnosti , biti jednoobrazan u celoj p ravos lavno j crkvi i 
sas tav crkvenog kazenskog pos tupka. Mijuškovič J . : D a li mogu i same 
matere po § 134 t. r g. z. tražiti pozakonjenje svo je vanbračne dece 
v ladaočevom milošču. Putnik O.: Izvori obl igaci ja . Petrovič B. : Kr iv ična 
odgovornost pravnih (moralnih) lica. Čulinovič F . : Sud i j sko pi tanje . 
Ilič L j . : Državni tužioci i sudi je . Jovanovič S.: Pred skupštinom sudi ja . 
Georg i jev N.: Materi jalno obezbedjenje sudi ja i sudskih s lužbenika u 



B u g a r s k o j . Stokič L j . : J edna knj iga o reformi p ravosud ja u F r a n c u s k o j . 
— Pravosud je b r o j 7—8: Peric Ž.: Jugos lovensko p ravo i s ter i l izaci ja . 
Petrovič B. : Kr iv ična odgovornost pravnih lica. Perovič N.: O pauša l -
nom iznosu. Vesič D. : O pogrešnoj primeni propisa Kp . kod sudova na 
teritoriji Apelac . sudova u Beogradu i Skopi ju . Šapčanin S.: Nekol ike 
pr imedbe na Predosnovu Grad j . Zak. Iliršl J . : O obezbedjenju imovine 
u postupku prin. poravnan ja van s tečaja . Kazimirovič R.: Organ izac i ja 
crkvenih sudova. Mijuškovič J . : D a li mogu i s ame matere po § 134 gr. 
z. tražiti pozakonjen je svo je vanbračne dece v ladaočevom milošču. 
Dr l jev ič L : Rekurs i vansudski otkaz. Novakovič R.: š te ta i n jena 
naknada. Deveskovi A. Speci ja lno formalno p ravo Uredbe o l ikvidaci j i 
zemljorad. dugova i n jegova pr imena u praks i . Kecojev ič S.: Jedan slu­
ča j ništavosti iz § 571 t. 4 Grpp. Nahmi jas S.: Treba li p resude izbranog 
suda da odobrava s tara te l j sk i sudi ja kad ima maloletnih deobara . J an -
kovič R.: Pozdravni govor. Zlatanovič M.: Zakon o sud i jama. Čemerlič 
H.: Engleski izborni sistem. 

\ 

Razne vesti. 
Kronika druš tva „Pravn ika" . V mesecu jun i ju j e imelo društvo 

dva d i skus i j ska ses tanka, dne 3. in 10., na ka terem j e bila obdelana 
snov o osebno- in imovinskopravnih učinkih zakona. — Dne 6. j un i j a 
se j e vršil spomladanski društveni izlet. Izletniki so si izbrali letos kot 
med Savo in Savinjo , pot j e šla od Zidanega mosta p reko Šir ja ob po­
bočju gr ičevja na R imske Toplice. Izlet j e uspel v v s a k e m pogledu. 

Osebne vesti . Za namestnika starešine oddelka vrhovnega držav­
nega tožilstva pr i Stolu sedmorice odd. B j e postavl jen dr. S t u h e c 
Anton, za ape lac i j skega sodnika v L jub l j an i V e r b i č Srečko. Za j a v n e 
beležnike so postavl jeni M a 1 e ž i č Peter v Ptuju, M e n h a r t Makso v 
Šmar ju pri Je lšah , P l i b e r š e k Janko v Cerknici . — Odvetniško pi­
sarno j e otvoril B a j 1 e c F r a n v Murski Soboti, preseli l i so se odvet­
niki dr. K 1 o a r F r an v Ce l j e , J e l e n e Gojmir v Kozje , K o c m u r 
Ciril v Mursko Soboto. — Umrla sta okrožni sodnik dr. Š t u 1 ar Jože 
in odvetnik dr. B r a t k o v i č Alo jz . 

Uporaba analogi je v kazenskem p r a v u na svetovnem kongresu za 
kazensko pravo . Četrti C o n g r e s I n t e r n a t i o n a l d e D r o i t p e ­
n a 1 j e zboroval v Par izu od 26. do 31. j u l i j a 1937. Na njem j e bilo za­
stopanih 31 držav, med njimi tudi Jugos lav i j a . Nemči ja ni pos la la za­
stopnika, takisto Angl i j a in Združene države Severne Amer ike . Z a k a j 
poslednj i dve ne, ni znano, za Nemči jo pa slutimo kot vzrok, ker j e bilo 
na dnevnem redu vprašan je o uporabnosti analogi je v kazenskem pravu . 
Glede tega j e Nemči ja izdala zakon z dne 28. j un i j a 1935. v tem smislu, 
da naj se kaznuje vsakdo, ki stori de jan je , ki ga j e zakon proglasi l za 
kaznivo ali k i p o o s n o v n e m d u h u n e k e g a k a z e n s k e g a z a ­
k o n a i n p o z d r a v e m p o j m o v a n j u n a r o d a z a s l u ž i k a ­
z e n . Za primer, da se na d e j a n j e ne more uporabiti neposredno noben 
pozitivni kazenski zakon, se kaznuje de jan je po zakonu, čigar osnovna 
misel (Grundgedanken) se z njim najbol j str inja. Vprašan je dopustnosti 
uporabe analogi je , j e bilo že predmet razsodbe s ta lnega sodišča za med­
narodno p ravo v Haagu . Tam j e bilo dne 4. decembra 1935. z večino g la ­
sov (9 : 3) izrečeno o priliki, ko j e „svobodno mesto Gdansk" prevzelo 
nemški zakon z dne 28. j un i j a 1935., da ta prevzem ni bil v sk ladu z 
ustavo Gdanskega , ker krši temeljne pravice državl janov (gl. D o l e n c : 
P i tanje analogi je u kriv. p ravu pred stalnim sudom za medjunarodno 



pravo u H a a g u ; Mjesečnik 1936., str. 540—545). Med peterimi vprašan j i 
j e bilo na uvodoma omenjenem kongresu na jobš i rne je obravnavano 
vprašan je , ki se tiče uporabe analogi je , in sicer pod naslovom „Lega l i t e 
des delits." Enindvajset poročevalcev j e dalo svoje t i skano mnenje (2 iz 
Belg i je , 1 iz Brazi l i je , 1 iz Bulgar i j e , 1 iz Špani je , 3 iz F ranc i j e , 4 iz 
Grč i je , 3 iz Itali je, 3 iz Pol jske , 1 iz Rumunske , 2: Peric, Zivanovič iz 
Jugos lav i j e ) . Glavni referat j e imel na samem kongresu univ. prof. M. 
A. Mercier iz Lausanna (Švica). Po dolgotrajnih debatah j e spre je l kon­
gres z ogromno večino resolucijo, ki se glasi v prevodu tako- le : 

1.) Načelo zakonitosti g lede zločinov in kazni, potrebna ga ranc i j a 
individualne pravice , ima za posledico, da j e metoda ana logi je pri raz­
laganju kazenskopravnih zakonov izkl jučena. 

2.) Želeti j e treba, da se g lase odredbe kazenskopravnega zakona, 
ki očr tuje krši tve, v dovolj splošnih izrazih, da j ih pravosods tvo 
lahko pr i lagodi socialnim potrebam. 

3.) Izkl juči tev metode analogi je obsega hkrat i besedila , ki usta­
navl ja jo inkriminaci je , ki obeležuje jo kazni ali ki p redvideva jo vzroke 
za obteževanje le-teh. 

4.) Načelo zakonitosti, ki zab ran ju je metodo analogi je , ve l ja tudi 
za očuvalne odredbe iz istih razlogov, kakor za kazni." 

N a dlani leži, da p reds t av l j a ta resoluci ja p o p o l n o o d k l o n i ­
t e v zgora j navedene, novozasnovane nemške koncepci je p redmetnega 
problema, koncepcije , ki j e bi la nekda j — od C C C (1532) do vkl jučno 
kodeksa Mar i je Terez i je na mestu, na koncu XVIII. s tolet ja p a zavr­
žena. Seveda resoluci ja kongresa ne rešu je problema p rav do k ra j a , 
ker se ana logi ja kot specialni po jem interpretaci je tam, k jer n e gre 
za očrt kaznivega de j an j a ali kazni, sme vendar le uporabl ja t i , toda 
n i k d a r i n m a l a m p a r t e m zločinca. D t . M. D . 

Lastn ina na fizičnih delih zgradb . V dneh 19. do 21. j un i j a t. 1. j e 
zboroval v Zagrebu prvi K o n g r e s j u g o s l o v a n s k i h e k o n o m i ­
s t o v , ki j e spre je l med drugim naslednjo resoluci jo: 

Kongres ekonomistov ugotavl ja , ko j e slišal referat in d iskus i jo o 
uvedbi lastnine po nadstropj ih pri nas : 

a) da so s tanovanjske razmere zlasti v večj ih mestnih nasel j ih 
naše države iz socialnih, ekonomskih, moralnih in higienskih razlogov 
nevzdržne; b) da so j a v n a in samoupravna te lesa doslej p remalo pri­
pomogla, da bi se te razmere izbol jša le ; c) da pr ivatna iniciativa, 
zlasti pa združene moči mater ia lno slabših interesentov, ko ni zakonite 
podlage, s stavbnimi zadrugami in drugimi obče koristnimi združenji 
na samopomočni podlagi ne morejo pripomoči, da bi ta svo j obči so-
cialno-ekonomski problem povoljno reš i le ; d) da se more v današnj ih 
razmerah olajšat i zadolžitev hišnih posestnikov s tem, da se uvede last­
nina po nadstropjih. 

Zaradi tega sp re jema Kongres ekonomistov naslednjo resolucijo, 
katero nas l av l j a : 

a) na gd. ministra za zgradbe, gd. ministra p ravde in gd. ministra 
za socialno polit iko in narodno zdravje , da izdajo na podlagi pooblast i­
tev, ki j ih ima k ra l j evska vlada , v na jk r a j š em roku uredbo z zakonsko 
močjo o uvedbi lastnine po nadstropj ih; 2) na gd. ministra za kmet i j ­
stvo, da usvoj i predlog G lavne zadružne zveze z dne 18. m a j a 1937, da 
se v prvem členu načrta zakona o pridobitnih zadrugah ustanovi zako­
nita možnost, pridobiti lastnino na fizičnih delih zgradb, postavl jenih 
po zadružni poti ; 3) na v se organizaci je državnih, samoupravnih in pri­
vatnih uslužbencev, delavcev in gospodarstvenikov, kakor tudi na orga­
nizaci je žen gospodinj , da se pr idruži jo zahtevi Kongresa ekonomistov, 
da se pravi lno reši v s a kda n j a potreba širokih s lojev naroda po udobnem 
in cenenem lastnem s tanovanju . 





N a r o č n i n a z a » S l o v e n s k i P r a v n i k " z n a š a 
60 d i n a r j e v . G g . n a r o č n i k e p r o s i m o , d a z a o s t a l o n a r o č n i n o 
č i m p r e j p o r a v n a j o ; t ud i u p r a v a m o r a p o r a v n a t i s v o j d o l g 
t i s k a r n i . P o s l u ž i j o n a j s e v to p r i l o ž e n i h p o l o ž n i c ; k d o r p o ­
š i l j a n a r o č n i n o s poš t . a l i č e k o v , n a k a z n i c o , n a j j o n a s l o v i 
n a » D r u š t v o » P r a v n i k « v L j u b l j a n i " (ne o s e b n o n a b l a g a j ­
n i k a ) , k e r s e p r i p i s u j e v s a n a r o č n i n a č e k o v n e m u r a č u n u p r i 
poš tn i h ran i ln i c i . T u d i r e k l a m a c i j e n a j s e n a s l a v l j a j o t j a ­
k a j ; u p o š t e v a j o s e s a m o p r v i h 14 dni p o t e m , k o j e l is t i z š e l . 
P r a v t a m s e d o b e : 

S l o v e n s k i P r a v n i k 1.1909 d o 1922 a 36 D i n , p o s a m e z n e 
š t e v i l k e h 3 D i n . 

S l o v e n s k i P r a v n i k 1.1923. d a l j e a 70 D i n , p o s a m e z n i 
snop ič i ( d v o j n e š t e v i l k e ) p o 12 D i n , š t . 11 d o 12 1.1935 p o 
25 D i n . 

O d l o č b e k a s a c i j s k e g a s o d i š č a v c iv i l n ih s t v a r e h , 
I I . k n j i g a p o 70 D i n , p o s a m e z n e p o l e , k o l i k o r s o v z a l o g i , 
p o 3 D i n . 

S p o m e n i c a n a d r u g i K o n g r e s p r a v n i k a p o 25 D i n . 
D r . E . P a j n i č : S r e s k a k o t k a z e n s k a s o d i š č a p o n o v e m 

z a k o n i k u o s o d n e m k a z e n s k e m p o s t o p a n j u — p o 15 D i n . 
D r . F r . S k a b e r n e : S l o v e n s k i a d v o k a t i in j a v n i n o t a r j i 

v k n j i ž e v n o s t i , znanos t i in po l i t i k i — p o 12 D i n . 
U p o r e d n a s l a v e n s k a p r a v n i č k a t e r m i n o l o g i j a — p o 

30 D i n . 

Kongres jugoslovanskih pravnikov se bo vršil letos 
v Novem Sadu v dneh 3., 4. in 5. oktobra. 

Članarina je za vse člane enaka in znaša 60 Din 
za družinskega člana po 50 Din. 

Prijave sprejema do 15. sept. društvo „ Pravnik". 
Poslužite se položnice, ki je priložena temu snopiču. 
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