Stev. 18.

Poitnina platana v gotovini.

V Ljubljani, dne 4. maja 1922,

IV. leto.

Glasilo Osrednje Zveze javnih
namesceincev in upokojencev
#_za Slovenijo v Ljubljani. ::

Cena posamezne $tev. 1 Din.
.NAS GLAS*“ izide vsak &etrtek.
Celoletna narotnina , . . Din. 40—
Polletna naro¢nina ., . . . o 20—
Cetrtletna naroénina. . « » , 10—
Za inozemstvo je dodati  poStnino.
Oglasi po ceniku, =————

UredniStvo: Ljubljana, Rimska cesta Stev. 20/l Rokopisov me vrata, ako se
ne priloZi znamk. Dopise v iatinici In cirilici sprejema le podpisane in zadostno
frankiranc. Rokopise je poSiljati samo uredniStvu v Ljubljani

S——

Upravni$tvo: Na narolila brez denarja se n¢ oziramo. Narolnina naj se po-
Silja po nakaznici oziroma poloZnici le v Ljubljano, Vodnikov trg 3t 5/I. Tja
je poSiljatl tudi zbirke za na$ tiskovni sklad. :

Dr, Fran Hubad (Ljubljana):
Ali je redukcija uradniStva
sedaj v Sloveniji zakonito

dopustna ali ne?

I1.
(Dalje.)

Upam, da se mi je posrecilo s prej-
Snjimi izvajanji dokazati, da je redukcija
uradniStva v Sloveniji Ze na podlagi usta-
ve nedopustna.

Nasli se pa bodo sigurno 3¢ marsi-
kateri, ki bodo morda o tem dvomili ter
bodo rekli, zakona st. 70 in 56/22 velita
tako in basta.

Vsled tega smatram za potrebno, da

dokaZem tudi zgoli na podlagi teh dveh
zakonov, da je tudi po teh redukcija, ka-
kor se sedaj vrsi, nedopustna,

V dokaz potrebe tega dokaza se skli-
cujem na dejstvo, da je imela pomotna
razlaga teh zakonov, v kolikor se tiCeta
redukcije, za nekatere kolege. ki so prisli
nolens volens na redukciisko listo, zelo,
zelo obcCutne gmotne posledice,

A. Ugotovitl moram tu naipreie, da si
nasprotujejo doloila zakona 8t. 70 in
56/22 glede redukcije docela.

V sklad se iih more spraviti le potom
pravilne interpretacije. !

Nastaja vpraSanje, kateri izmed obeh
zakonov je starejdi (prejdnji) in kateri e
poznejsi (mlajsi).

januarja 1922, t. i. z onim dnevom, kate-
rega jih je kralj sankcijoniral.

Katerega je isti dan preje sankcijo-
niral, ne pride v postev, ker to iz niih be-
sedila ni razvidno, in ker pride za inter-
pretacijo v poStev golo razglaSeno bese-
dilo zakona, glej pod E navedeni citat iz
Rande.

Tem potom torej ni izhoda iz zagate.

B. Po stari, od naSega slavnega
Krainza zastopani teoriji, ki so jo znanst-
veniki sedai Ze docela opustili. 'odloca v
dvomu glede zaCetka v veliavnosti za-
kona Cas njegovega nastanka.

Tozadevno je ugotoviti-da je bil skle-
nien zakon o draginjskih dokladah Stev.
70/22 v zakonodajnem odboru dne 26, de-
cembra 1921; zakon o proracunskih dva-
najstinah pa 3Sele dva mesec® pozneje v
skupscCini dne 25, februaria 1922,

Pa Ze po tej docela zastarcli in danes
opulCeni teoriji je zakon 8t. 70/22 sta-
reisi (prejsnji), zakon $t. 56/22 mlajsi (po-
znejsi).

Clen 52. zak. &t. 70/22 doloca;: »Ta za-
kon velia izza dne 1, januaria 1922, &l. 42
zak. §t. 56/22 pa: »Obvezno moé& pa dobi
dne 1. marca 1922«

Vobehzakonihjetorejpred-
videna vacatiolegis,

Ce preiiéemo to vpraSnje na tei pod-
lagi s pomocio moderne pravne literature,
pridemo do sledeCega zakljutka:

.. Gumplowicz: bivdi moi uCiteli. ude-
njak svetovne slave. &lan vseh svetovhih
akademii znanosti (razim nem&kih). kate-

Dr._i':;. Z. (Ljubljana.)
Kako je bilo dalje.

Schwarz je bil pikiran. Qovoril je le
najpotrebneje z menoj. Ko sem odhajal,
me je z drugimi uradniki vred spremil na
kolodvor. Se vedno se je drZal resno. A
ko je pripiskal vlak od Trsta sem in se je
bilo treba lo&iti, mi je padel okoli vrafy
In razjokal se je na ves glas, Jokal je in
tulil, kakor otrok, tako da so bili vsi na-
?z"ﬁ preseneenl in ne najmanj seveda
322, Se je li zavedal, da je tudi on kriv
moje bolezni? Je mar cutil, da je v prvi
vrstl on vzrok, da sem prosil za preme-
%Eenfe?? Ali pa se ga le lotevalo celo

er — "

Dekreta mi ni bil dal. Ko sem pol leta
Ba to prifel v Postojno pozdravit svoje
brijatelje, sem se zglasil tudi pri njem.
®Ahal« jo zaklical, ko me je vzrl. »Ta pri-

1.) Oba zakona sta datirana z dne 28.
e — - e o o e e o

rega spisi so prestavljeni na vse svetovne
jezike.

Oesterr, Staatsrecht (Verfass. und
Verwaltungsrecht) § 19 pravi: »V drZav-
nem pravu veljaio glede casovne veliave
zakonov ista nacela, kakor v zasebnem
pravie

Prihajaio torej tu v poStev sploSna in-
terpretacijska dolodila o. d. z. (§§ 3 do 9).

Ravno glede tega vpraSania razpola-
gamo v civilnopravni literaturi s precel-
Snjim materijalom. ;

Piaff in Hoffmann: komentar pravita
k§9o0.d z pod IV.:

»Veljavnost zakona ne preneha Ze z
nastankom novega zakona, tudi ne s
tem, da se novi zakon sankci-
jonira; Ce pa nastopi vacatio legis (ka-
kor po obeh zgoraj cit. zakonih), tudi ne s
publikacijo, marved Zele z zatetkom ve-
liavnosti.« Zakon pa postane veljaven 3e-
le takrat, ko dobi obvezno mot.

Se bolj jasno in precizno se izraZa
Pollak, Zivilprozessrecht st. 109:

»Ne odloda Eas sankcije ali
parazglasitevzakona marvecd
Cas zaletkanjégove veliavno-
sti. Vsled tega je oni zakon starejsi, ki
ie stopil preje v veliavo nego
drugi, akoravno je bil pozneje
publiciran, kakor drugi« Nadalje
se sklicuie na veleuma Ungerja. ki zastopa
isto naziranje.

Istega mnenja kakor razloZeno, so Se
Krasnopolski v arhivu za cerkveno pravo
zvezek 73 str. 64 in Petschek, Prager Jur.

haja po svoj dekret!« Jaz pa sem popol-
noma preslial te besede. Mislil sem si:
»&e ga noces dati, ga pa imej!« Jaz da bi
prosil za kaj, kar m' gre? ...« No, poslal
mi ga je pozneje, ko je bilo res priSlo do
poloma, ki sem se ga nadejal in je bil
disciplinarnim potom premesCen v Novo
mesto. Menda je pri tisti priliki.v naglici
podelal svoje zaostanke, pa sestavil Se
moj dekret in ga datiral seveda z dnem
mojega odhoda iz Postoine. Bl je pisan
izredno prisr¢no in lepo, kakor je znal
pisati samo Schwarz. ..

Vedkrat se zmislim na tega Cudnega
moza, ki je bil sestavlien iz samih proti-
slovij, zmislim tudi na njegoy tragi®n ko-
nec. Ko je bil v Trstu pri namestni$tvu
svetnik in se je neko& vradal pe§ z neke
komisije, je hodil po Zelezni&ni progi med
obema tiroma. Hipoma pa sta ga zajela
dva od nasprotnih strani prihajajo&a vliaka
ter ga neusmiljeno razmesarila. Prenesli

so ga v bolnico in zdravniki so odlogili, da
mu treba amputirati obe nogi.

»Cemu to?« je vpradal. »Jaz sem na
koncu! No, pa Ce holete. ..«

In res so mu odvzeli obe nogi, ne da
bi ga bili narkotizirali. Tisti, ki so bili
zraven, so pravili, da ni med operacijo ne
enkrat jeknil, s takim heroizmom je baje
prenaSal boleCne. Dve uri po operaciji pa
je izdihnil...

I

Pa sem jih imel zopet pred sabo tiste
meni tako liube, tako drage KamniSke
planine! O kako sem Cesto koprnel po
njih! V&asi sem Kar poskoé&il, ko sem se
spomnil nanje in hitel proti »Rauberko-
mandic, od koder jih je bilo vzreti ob
ugodnem vremenu. Prav radi njih sem
tudi tako rad Sel v St. Peter, kajti tudi od
tam so se videle v&asi, zlasti pozimi, ka-
dar je bilo pray jasno in &sto nebo. Saj
je bil tudi pogled na Nanos lep. Toda ni&
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Virteljahrschrift III, str. 144, Fuchs v
Ciriinhutovem Casopisu zvezek 34, str. 554
in mmogi drugi. . .

Temu pravnemu naziranju je pristopi-
lo tudi najvisje sodiSce s svojo odloCbo zv.
1V. §t. 1402.

Zak. §t. 70/22 dolota svoio veliavo
izrecno izza dne 1. 1. 1922, ter odlasa le
svojo izvrSitev, kar je nekai bistveno dru-
gega, ter glede ¢asovne veljave mikakor
ne pride v postev.

Od obeh cit. zak. je potemtakem sta-
reisi zakon oni o drag. doklad. st 70/22,
ker velja od 1./1. 1922 dalje. Tega ne spre-
minja, da je bil kasneje publiciran, ne §t.
70, ki jo ima v urad. lista, kakor tudi ne
to, da ima v uradnem listu financni zakon
nizjo $t. (56) nego prvi. ter tudi ne okol-
nost, da je hil sankcijoniran 3ele 28, I,
1922 (glej citat iz Pollaka.)

Tem potom pridemo do ravno istega
rezultata glede Casovne veljavnosti teh
dvech zakonov, kakor potom nepravilnega
vreiskavania po Krainzevi teoriji.

Dognali smo da sedaij, da je:

1) zak, o drag. dokl. §t. 70/22 starejsi,
da je torej lex prior in da je

2) zak. o prorad. dvanajstinah
8t. 56/22 mlaiSi od prvega, da je torej lex
posterior.

C. Ko smo sedai reili vprafanje &a-
sovne vellavnosti, je treba Se dognati v
kolikor je finan¢ni zakon kot Iex posterior
upoStevaje geslo »lex posterior derogat
prioris« spremenil dolotba ¢l 52 zak. o
drag. dokl. §t. 70/22.

- .'Fu moramo najpopreje . konStatirati,
da sta dejanska vidika €L 52 zak. &t. 72/22
in ¢k 41. zak. $t. 56/22 docela razlitna.

1.) prvo cit. ¢l stoii na stalidc¢u, da
se ima najpreje izvrsiti redukeija urad-
niStva, na to s¢ Sele dovoliio potrebni
krediti, in Sele, ko bode izvrSena reduk-
cija, se izplaCajo preostalim poviSane
duevnice.

To je stalisée z dne 26. dec. 1921.

2.) Uradniki so imeli sicer obliubg,
dejanske reSitve pa ni bilo. Na3i navijalci
ceén so izkoriSCali nam- ebliubliene dokla-
de v svoje namene. so pridno naviiali dra-
giniski navijak in konéno so vendar tudi
priSla merodajna mesta do spoznania. da
se vendar ne more pustiti uradnikov kar
direktno — lakote poginiti.

Razmere, ki so bile povod, za zakon
5t. 70/22 so se spremenile na slabZe.
Vsled tega velia tu nalelo Krainz 1. § 19,:
»Brez derogaciie izgube zakoni svoio ve-

liavo, &e ie odpadel niih predmet ali sploh
ali pa na ta nacin, kakor ga je zakon pre-
sumiral.« (Konec

B. M. (Ptuj):
Uradne ure.

(Dalje.)

Pisarniski uradnik dela od 8.—12, in
od 14.—18. Ce se Clovek samo malo za-
misli v njegov poloZaj, opazi vsak takoi,
da mora biti ves dan v prasni sobi. Razen
kvecCiemu uro po kosilu ni nikoli na pre-
stem na solncu, katero je vendar neob~
hodno potrebno za zdrav razvoj vsakega
bitja. Posled ca tega je ta, da je vsak pi-
sarniSki wradnik- ve€ ali manj bolehen in
da izgledaio vecCinoma vsi Ze s 45 Ietom
kljukasti kot paragrafi, O zdravju ni tre-
ba torej niti govoriti, ker' jih itak umre
80% na jetiki pred dovrSenim 35 letnim
sluZbovanjem.

Da bi se uradniStvo posvetilo izobra-
zevalnemu ali drugemu slicnemu delu, o
tem niti misliti ni.-Kako neki? Opeoldne
pride domov in je zadovoljen, da je po
kosilu pri miru, da se malo odpodije, da
bo mogel popoldne naprej delati. Zveler
po uradu mora imeli zopet mala odmora
in se ne more od njega zahtevati, naj se
truden poprime kakega dela. Kveljemu,
da prebere dnevne novice iz Casopisa.

Sedaj bode razumel g. urednik, za-
kaj mu manjka gradiva za :=Na$ Glase.
Potem se Cudjo nekateri politicni vodi-
telji, e prehaja pisarniSko uradni$tvo v
vrste stranke delavnega ljudstva. Kaj pa
je drugega kakor delavec? Mar ni izko-
risCan od vsakogar, ki je stopnjo visiji od
njega? Mar ne dela ves dan, samo s to
razl'’ko, da dela mesto v tovarni v pisar-
ni! PisarniSki uradnik ne samo da ni
enak manuelnemu delaveu, temved je Se
mnogo na slabSem.

V »NaSem Glasu« (3t. 6.) ie neki »pi-
sarniski wradn’k« povedal, da velja Se
danes »Amtsinstruktion« iz I. 1855. Ni&
bolie ni pri drugih upravah. Ket primer
slabega poloZaja pisarniSkega uradniStva
navaja, da so dosegli manuelni delavci
v tej dobi, poleg drugih ugodnosti tudi
skrenje svojega - delavnega Casa za 4
ure, medtem Kko'se ni glede uradnih ur
pisarn’'Skega uradniStva v vsej tej delgi
vrsti let ni¢ zboljSalo.

Temu gospadu bi samo to povedal:
Kako naj se na$ poloZaj v tem oziru iz-
bolj¥g, €e nismo izboljSanja nikoli zahte-
valf? Samo od sebe ne pride ni¢®! Da bi

e e

Cez neboticne vrhove goreniskih orjakov!
Kako se bleste v sveZem snegu, kadar jih
zlasti - razzarjeva vzhajajode ali zahaja-
joCe solnce! Zopet sem strmel zamaknjen
vanje, zopet jih uzival, uZival z ob&ut-
kom ket morda nikdo drugi!

In vse tiste lepe izprehode sem zopet
imel — ez Zale v gozdicek za Kalvarijo,
ali pa skozi senlnate zapritke gozde in
Se vigje gori, tjia na MileZev vrh, ali kakor
sem ga jaz prekrstil, Mili vrh, od koder
je prezrlo oko lahko vso prostrano gorenj-
sko planoto in od koder se je odpiral tako
diven pogled na ponosno triglavsko po-
gorje. Srkal sem zopet v polnih poZirkih
tisti krep&alni smrekov vonj sredi mekin-
skega gozda in - Ce se me je Iotilo pravo
razpoloZenje, sem plezal gori na Stari
grad; drugikrat zopet sem Se odlo&l za
ravno pot po barZunastih travnikih ob ¥u-
me&i, miladosino poskoni Bistrici ez

Perovo proti Duplici in Smarci, ali pa

sem krenil po gladki cesti tik ob vodi v
nasprotno smer tja proti Shalavnici.  »

ivljenje me je za&elo zopet zanimati.
Sicer 3¢ vedno nisem imel spanja, a ven-
dar se mi je zdravje boljSalo pocasi. Klo-
rala in tistega grozmega paraldehida mi
ni bilo treba ve& jemati v takih mnoZi-
nah nifi ne ve& tako redno kot prej. Sicer
pa so zapisavali zdravniki tistikrat Ze tudi
trional in sulfomal, ki sta uCinkovala mi-
leje in tudi sigarneje. Kolikor bolie sem
spal, toliko laglie in raje sem delal. In
dasi Se davno nisem bil zdrav, so se ven-
dar razsodbe in reSitve kar vsipale iz
mojega peresa in vrnili so se zopet Casi,
ko sem se s tem veljim ognjem in vese-
liem vrgel na kako stvar, ¢im bolj zamo-
tana je bila in &im vecjo preglavico je
morda delala Ze drugim prej. Tudi z lite-
raturo sem $e zalel po malem Zzopet

baviti.
(Dalje prih.)

‘nam nadi gospodie na wvodilmii mestifi

dali kaj prestovolijno, za tako radodarne
pa jih vendar ne smemo imeth Mnogo se
bomo meorali boriti, pa $¢ ne bomo vsega
dosegli. Ker brez boja mi zmage, se mo-
ramo podati v ta boj im sicer Cim prej tem
boljse.

Vse drugale bibile, &e¢ bi
bile nepretrgane nradme ure

Uradniki bi po konfanem wuradova-
nju 3li, deloma par ur na sprehod, deloma
bi imeli na deZeli v vo kake njivo ali
vri za obdelovanie, tretii bi se bavil s Ge-
belorejo ali sadjerejo itd. Vsak bi se po~
svetil kakemm delu, s katerim bi si okre-
pil na prostem zdravem zraku svoje te-
lesne modi. Zveder bi lahko, ker bi bil
Cil in sveZ, ¢&ital z veseljem kako lepo-
slovno ali znanstveno kniigo, ¢e ¢esa ucil
ali se s ¢im drugim bavil, Vse drugale
bi bilo uradniske Zivijenje. Samo v tem
sluCaju bi se lahko reklo, da prebiva
zdrav duh v zdravem telesu. Dokler pa
bodo pretrgane uradne ure in bo pisarni-
§ko uradniStvo delalo do 18. zveler jiti
bo vedno ved in ve€ hiralo in bolehalo. *

Dokler je kdo mlad ima 3e nekaj
energije, katera se radi prevelikega na- .
pora ubija in izginja. Mesto razliCnil
tinktur in praskov naj bi raisi zapisali ve&
gibanja na prostem, kar se lahko edino
dosezZe, Ce je uradniS$tvo popoldne prosto,
Potem bi izginile razli€ne bolezni, bi se
pribranil denar za dragega zdravnka in
medikamente, denar pa bi se uporabil za
zdravo in te¢no hrano. Na ta nadin bi
zginil tudi pri mnogih velik del tarnanja
o bedi im pomanijkanju.

Drzava bi imela zdrave uradniitve,
ki bi z veseljem delalo in ne bi smatralo
urada kot nekako prisilne delavnico, ka-
tere komaj Caka, da se resi

Delo ne bi prav ni¢ zaostaialo.

V 3estih urah bi se ravno toliko a-
vilo, kot sedaj v osmih. Vsakemu je iz
lastne skuSnje znano, da se v popoldan-
skih urah ne more tako delati kot se dela
v jutranjih. Zlasti zadnji dve uri sta
prava muka za vsakogar. — Naj mi nihce
ne oporeka, da to ni res! Ce sluéajno kdo
kaj takega trdi, ni predpoldne ni& delal in
je spocit ali pa je navaden »>Strebar«, ki
se hoCe pri svoiem 3efu ma ta nadin pri-
kupiti. S tem svojim ravnanjem pa Sko-
duje drugim, a najve¢ samemu sebi. Ce
bi se delalo samo do 14. popoldne, bi se
vsak dopoldne potrudil, da izgotovi to¢no
svoje delo, kar je ravno pri veliki poirt-

- vovalnosti in toCnosti pisarmi$kega urad-

nistva Ze sedaj slucaj. .

Osobje bi se zaradi tega prav ni¢ ne
pomnoZilo. Vsi smo drZavliani enega in
istega Kkraljestva. Kot taki imamo vsi
enake dolZnosti in pravice. Ce imajo po
nekaferih mestih in uradih Ze vpeliane
nepretrgane uradne ure, in &e se pri teh
uradih brezhibno wraduje z istim osob-
jem kot prej s pretrganimi urami, zakaj
bi se to ne vpeljalo povsod?

Tisti razlogi. ki so prisilili vodilne fak+
torie, da so vpeliali. nepretrgane wuradng
ure v Beogradu. Liubliani itd.. zakaj ne bi
veliali tudi za Maribor. Celie, Ptuj itd.?,
Zakaj ta protekcija nekaterih mest?
je Ze enim ta ugodnost priznana, morama
zahtevati, da je priznajo vsem, Vsi sluZi=
mo eni in isti drZavi, enemu in istemu
kraljn, radi tega ne sme biti med poedi=
nimi razlike.

Plod tega poznega spoznanja, sta B«
la &L 6. in 41. fin. zak. &t. 56/22, v katerihl
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se je docels odstopilo od zgoral pod 1.)
mveél‘;.zﬂldokpredmoiev: .
az. _ ..
Cl. 6. predvideva sicer redukcijsko
Yomisijo do 1. aprila 1922. (V Casopisih
smo pa brali. da ie komisija zaprosila po-
daliania roka). Tudi zadnii odst. &l 41
omenia redukcijo.

O izvriivi redukcile pa ta zakon

_sploh nima moritornih doloCil.

Vkljub staviienemu roku (do 1. IV.
1922) pa doloda &len 41, torej zavedajol
se, da redukciia do 1. IV. ne bo lzvriena
brez omeiitve, da se naj izplafajo vsem
drzavnim uradnikom izza dne 1. IV. dra-
ginjske doklade ter razlika med prejSnji-
mi dokladami v dveh obrokihe.

Predlog zakona o civilnih
drZavnih nameScencih.

Predlog zakona je v sploSnem dober
in sloni na modernih principih, tako da je
po mojem mmenju hiter napredek v dr-
Zavni upravi mogod.

V naslednijih vrsticah holem opozoriti
na nekatere nedostatke, kojih odstranitev
bi bila ne le v prid drZavnega usluZben-
stva, marveC v prvi vrsti v korist dr-
Zavne Wprave same.

(Glede Cetrtega poglavia sem mmenja,
da moramo zahtevati odmero sIqu_enih
prejemkov v zlati valuti, t. j. po zlati te-
¢ajni vrednosti. Clovesko delo je glavni-
ca. ki io je treba izrazati le v zlati valuti.

moramo mi pladevati trgovcu, obrt-
niku itd. vse po trZni, t. i. pribliZzno v zlati
vrednosti, zakai bi potem mi ne dobivali
nasih pla¢ v zlatu, t. j. v absolutni vred-
nosti? Kako to dosedi, ne da bi se kriilo
ravnoteZie v drZavnem proralunu?

Vsi drZavni izdatki in_ dohodKY naj bi
se izrazali v proracunu v zlatu. realiziralj
papoteCajni vrednosti denarja
na ta nacin, da bi vlada, n. pr, vsakega 15.
VvV mesecu odredila teCai denarja po zlati
vrednosti, po kateri se imaio v prihodnjem
mesecn zaracunavati vsi drZavni dohodki
i izdatki. RavnoteZie v drZavnem gospo-
darstvn bi bilo na ta nacin zajam€eno in
odpravliena bi bila krivica, ki se nam go-
di. Potem bi n. pr. kmet ne plageval samo
kratuega predvojnega hiSno-razrednega
davka in samo 4kratne predvoine zemlia-
Tine, jajca, moko. maslo, praside. vole itgi..
Pa prodajal po teaju vrednosti denarja,
L. i. po 50kratni predvoini ceni. Trgovec
bi ne pladeval obrtnega davka samo Vv
4kratni predvoini visini, svoie blago pa
brodajal v zlati valuti in mi bi ne dobivali
nasih pla¢ v fiktivni. marved v zlati vred-
Nosti, Izkliudeno bi bilo potem, da Zivi en
Stan dobro na ractun drongega: izginilo bi
VeriZenje, tihotapstvo, valutna Spekula-
tija, mezadovolinost in fluktnaciia dinar-
Ske yrednosti. Sleherni bi imel veselie do
dela, ki edino le more osregiti &loveka.
Ce bi dobivali sluZzbene preiemke v zlati
Vrednosti, bi odpadle tudi komplicirane
Naredbe o draginiskih dokladah in tudi
‘gmva bi bila enostavneiSa. Seveda tega
vachi dosegli kmalu, ker so ob deval-
o denarja delavne modi mnogo ceneie
bt Pravljajo kapitalisti zaradi tega. ker
val a1ajo svoje pridelke in izdelke v zlati
hi:: uti, mnogo vetje dobitke in bogatiio
ko"?e- Yprav radi tega so na genovskl
mrg érenci zastopniki vseh drZav. ki ni-
,ﬂa_lﬂ takozvane »zdrave« valute, eno-
flasno odklonili predlog ruskih delegatov,

naj se uvede povsod zlata valuta.

Vkljub temu pa moramo zahtevati odmero
plac¢ in mezd po tedaini vrednosti denarja
in v tem vpraSanju skupno nastopati z de-
lavei: uspeh potem tudi pri nas ne iz-
ostanie. V. Nemski Avstriji dobivaio delav-
¢i in drZavani usluZbenci draginiske do-
klade, kojih vi$ina se ravna po viSini trZ-
nih cen (Geleitzulage) in prav tako se
pladujeio davki z dokladami (mekak3en
aZijo ali naddavek), ki se odmeriaio po
teCajni vrednosti denarja. Tudi pri nas
plalujejo nekateri denareni zavodi in ne-
katere tovarne svojim usluZbencem dra-
ginjske doklade, ki se vsake tri mesece
odmerjaio po viSini trZnih cen (po Stevil-
kah indeksa).

V &L 51. je predpisan za prehod iz po-
moZnih v glavne delovne skupine stro-
kovni izpit. Ker je ta preizkuS$nia prav-
zaprayv dokazilo sposobnosti za predstoi-
nika, je treba. da dokaZe kandidat ne sa-
mo potrebno strokovno zpanie. marvec
tudi da zna ocenievati svet in Zivlienje ter
se more uZiveti v duSo drugega. t. 1. da
more presojati dejanja in nehania syoiega
bliznjega po okoli¥¢inah, v katerih je do-
ti¢nik. Predstoinik mora torej imeti poleg
strokovne tudi precej sploSne izobrazbe.
Imeti mora temeline pojme o raznih bolez-
nih osobito o nervoziteti in pravilnem ve-
denju, da more individualno kvalificirati
prideliene usluZbence in pravilno Z njimi
postopati. UsluZbenec, ki ve, da ga je pred-
stoinik iz zlobnosti ali radi pomanjkanja
splodne izobrazbe krivi¢no ocenil ali s ka-
terin postopa predstoinik netaktno izgubi
veselie do dela, misli le na pridobivanje
izven sluzbe ter postane popolnoma ne-
ploden v sluZbi.

Na Zalost se dogaia pri nas pogosto-
krat da ravna predstoinik napa¢no s pod-
rejenimi usluZbenci. ali pa jfih krivi¢no
kvalificira. -Nai navedem samo dva prime-
ra, ki sta se pravkar dogodila!

Delegatu min. financ v Ljubliani se je
glasom Casopisnih vesti potom brzojavke
(ne rezervatno, kakor bi se moralo zgo-
diti) zagrozilo z disciplinarno preiskavo,
in celo raditega, ker je hotel zakon o drag.
dokladah izvrSevati pravilno t. i. take, ka-
kor je bil objavlien v SluZb. Novinah. —
Drugi primer! Predstojnik nekega urada
je popisal pridelienega uradnika takole:-
sN. N. je znan maroder, se je javil bolnim,
a ker ni navedel bolezni in smo ga videlj
okoli pestopati, smo zahtevali zdravniSko
spriCevalo ali takoiSnii nastop sluzbe; N. N.
je skrajno malomaren uradnik. ki s svoio
indolenco uradu ve& ¥kodunie nego koristi.
Ker se »baje« prav dobro razume na va-
lutne 3pekulaciie, bi se mu ustreglo, &e bi
ga razredili sluZzbe in upokojili, kaiti iz tega
&loveka ne bo nikdar poSten uradnik.« —
Uradni zdravnik, ki ga jé ¢ez tri dni po tej
oceni preiskal, je ugotovil: »Trpl na tez-
kih progresivnih spremembah, ofi pa tu-
berkuloznl podlagi; zato je vid skrajno
oslab3an. Ker vidi na enem ocesu le prste
na drugem pa tudi le 6/18, obstoii nevar-
nost popolnega oslepljenja, Ker je traino
nesposoben opravljati sluzbo, predlagam.
da se ga traino upokoji«

Ali ni to sramota za predstojnika?
Kako zelo bi Skodovala ta krividna ocena
prizadetermu, za napredovanie &e bi ne bil
Ze upokoien? i

Radi tega porolila bi morala predpo-
Stavliena oblast v interesu sluZbe klicati
takega predstoinika na odgovornost, ker
ie niegovo porotilo neresni®no in temelii
na »&endarijahe« (na »baie«) ne pa na dej-

stvil, Da se vbodoce vsal deloma prepre-

¢ijo sli¢ne krivice, predlagam k &L 100. v
interesu sluzbe kot drugi odstavek:

Predstoinik mora imeti temeline poj-
me o dostoinem vedenju in o zdravstva
osobito o nervoziteti, da more pravilie
presojati njthova deiania in nehanja po
okolS¢inah, v katerih se sluZbenec nahaja.
Predstojnik mora imeti tudi utrien zna-
Caj.«

Ta doloCba bi dala marikakemu usluz-
bencu spodbude, da bi zacel takci po
vstopu ‘v drZavno sluZbo proulevati knji-
ge, o zdravstvu, lepem vedeniu itd., kar bl
ne pripomoglo le k hitremu napredku v
drZavni upravi. temveC bi marsikatereca
obvarovalo pred slabimi skuSnjiavami oso-
bito pred boleznimi. ki pehajo® niega in
niegovo druZino v socijalno bedo.

Konec prih.

Drustvo upokojenih javnih name-
Sfencev za Slovenijo.

Iz tajniskega porotila ma ob&nem zboru dne
3. marca 1922,
Konec.

Dne 23. avgusta 1921. pa se je izrotila marodne-
mu poslancu prof, Reisnerju obSirna razprava s
predlogi glede sprememb in dopolnitve nekaterih
dolotil v malriu nove sluibene pragmatike. Naj-
vainejia tolka teh prediogov se nanasa na regu-
lacijo prejemkov penzijoniranih oseb, ki uZivaio
pokojning po dosedanjih zakomih. Drudtve je
predlagalo v tem oziru medifikacijo élena 187. v
predlogn zakona o drZavnih wradnikih, podurad-
nikih in sluZbenikih, in nasvetovalo, da naj se v
tem &lenu spreime dolotba, ki naj se tolno glasi:
»Ta zakon se mora hkrati prilagoditi v vseh svo-
fih dolofbah tudi ma upokofence, ki so bili Ze

upokofeni.«

Odbor je razposlal 175 vabil na tovarise v
raznih krajih Slovenije za pristop k drudtvu, Od
teh se je odzvalo samg 69 tovarilev, drugi niso
Cutili potrebe se nam pridruZiti, niti niso vrikl
Doénninlc.‘ 2a kar smo jih v slutaju nepristopa iz-
reéno p

Druitve le Xtelo koncem leta 150 Elanov, In
sicer 129 rednih in 21 izrednih &lanov, oziroma
vdov, V Sloveniji Zivi, kolikor Je nam znano, okoli
650 drZavnih upokoiencev. Od teh je torej 521, ki
niso &lani nalega prepotrebnega drudtva. Vidi se,
da velika vefina ma%ih tovarifev, katerih eksk
stenca je zaradi neznosne draginie ravmotake
ogroZena, kakor mas drugih, nima smisla za skup-
no delovanie v svoio lastno korist. Mnogo je tudi
takih, ki na poziv, da na] pristopilo k drultvp,
prav radi odgovarjajo: >E, saj tudi z drudtvom
ni¢ ne doscZemole« Tem Crnogledom nai bo po-
vedano, da bi bila nith usoda brez na%ega druftva
do danes ostala tako klaverna, kakor ic bila pred
dobrim letom dni. s : f

Toda nadteta fakta ne odtehtaio ideamih
uspehov, ki so se dosegli s fem, da je druitvo
kot strokovna organizacila stopila v oZji stik z
sOsrednfo Zvezo« ter tam v krogn aktivnih tova-
rifev na%la simpatien pozdrav in kolegiialno fo-
Custvovanje nadih teZenj. . ;

Pred vsem pa moramo 2z globoke zahvalo in
priznanjem izrednih zaslug za blagobit upokojen-
cev omeniti »Zveznega« predsednika in narod-
nega poslanca, g. prof. Reisneria. S posebno vne-
mo in prirojeno mu Zilavostio se je lotil reditve
uradniZkega problema, tigar del tvorl tudi sama-
cija pokoininskega stanu. Nlegovi inicilativi se Je
pasredilo, da je zakonodaini odbor v Beogradu
ravno ¥e pred zakljutkom odmerjeme mu poslov-
ne dobe, to je dne 27. decembra 1921. odobril
zakon o draginiskih dokladah aktivmih drZavnih
usluzbencev, upokojencev in upokolenk. Nove do-
lothe tega zakona so za nas dokal mxodnelSe neco
one prei¥niih uredb, kar je iak Ze zmano iz poro-
&la, Xatero- le podal Reisner na Javnem shodu
drzavnih m;adnfkov in upokoiencev dne 30. de-
cemhbra 1021,

Zaklinfrdem svole izvalanie g iskremo Zello,
nal bi nam #e BbliZznia bododnost prisodita tzdatno
omilienfe- na%ega te?kega nolodaia.

Vestnik.

Popravek. Protipredioge ¥ esnutku nove
sluzbene pragmatike je vposlalo >Druitvo
drZ pisarnidkih uradnikove n ne podu-
radnikov, kakor i» napadno porolano v
#t. 17. »Nadega Glasad.
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Pozor! Vsem c. g. naroénikom, K nimalo do
30. junija t I naroénine Ze platane, smo danes
oznacili poleg naslova vsolo, ki bo z dnem 30. ju-
nija t. ). v zastanks, in jih vijudno prosimo. da
nam te zneske nemudoma nakazejo. Vso doslej
pla¢ano narocnino smo pri tem vpostevali tako, da
ima vsak zabeleZen oni znesek, ki bo s 30. juni-
jem na dolgu za nazaj! Naroéiniki, K so plaéali
takol z novim letom polletno naroénine, t. j. 50 K,

imajo vsled neizogibnega poviSanja naroénine s .

1. aprilom {. L. tedaj vplaéati Se 15 kron oni, ki so
placali le za prvo fetrtletje. ¢ J. 25 kron, imajo
placati 40 K; kdor pa dolguje kak znesek Se za lansko
lefo, seveda poleg tega tudi Se dofiéni lanskoletni
ostanek. PoloZnice smo poslali vsem Ze koncem
marca, stale pa se veéinoma neporabliene! Prosi-
mo ponovno yse g. narolnike, da plalujejo naroé-
nino totno, vse tovariSe vobée pa. da list naroe
in agitiralo zan] povsod in pri vsaki prililki nabi-
rajo nove narocnike in prispevke za tiskovni sklad,
UredniStvo, kakor fudi uprava dobivata od tova-
risev razlitna vpradanja in dopise, K lim ne mo-
reta pri najboljsi volji odgovarjati, ker se ne ticejo
areduniitva, ozirema uprave; nal se teda] posilialo
0. Z., ker se sicer stvar s posdiljanjem od uredni-
Stva do unprave in od te do 0. Z. le zaviaiule
in nmapravija nepotrebno delo, prizadetim pa po-
vzrofa ogoréenle radl pocasnosti, katere pa ni kriv
ne urednik ne uprava in tudi ne 0, Z., marveé oni,
pi pise na napaéni naslov! — Uprava.

Prof. Jos. Reisner je 26. aprila t. 1. od-
stopil kot predsednik ©. Z. in svoj odstop
oficijalne prijavil. Za O. Z. namenjeni dopisi
in vloge naj se odslej po%iljajo redno in samo
tajnistva 0. Z. V prihodnji Stevilki se hoée.
mo z razlogi odstopa baviti ﬁdrobneje. Za
duanes bodi same ugotovljeno, zadnji shod
0, Z.LI: dstopu. prof. Reisnerja ni malo pripo.
0o

g!‘er uvodniky NaSega Glasa z dne 20. IV,
1622 Bt. 16. se zavzema gosp. Pirkmajer za
uvrstitey drZ. namestencev v kategorijo, v
kateri sluZijo sedaj, ¢eravno nimajo sedaj za-
pje predpisane predizobrazbe. Upravicenost
te zahteve je jasna in menda ni uradnika, ki
bi jo zanikal, Ravno tako pa je upraviena
zahteva, da se uradniki z viSjo kot zahte.
vano predizobrazbo uvrstijo v kategorijo, ki
vdgovarja njihovi predizobrazbi, eravno slu-
¥ijo v nizji kategoriji. Ce d[e ystopil udenec

dovrieni 4. gimnazi{i i realki n. pr. v
davimo sluzbo, je %e lahko z dopolnjenim
17 letom postal uradnik XI. &in. rezreda, bil
uvrBéen v konkretualni status in po svojem
staleZu napredoval, &e &a je vs o dovr-
Senl maturi, ni samo zakasnil 4 ali 8 leta na.
pram &etrtoSoleu, am tudi napredovanje
ter je kontno dovrsil 4 ali 3 leta pozneje
avojo sluZzbeno dobo. Te kolnosti se nikakor
ne morejo in ne smejo prezirati, Sicer je tem
drZzavnim name&fencem dana moznost, da pre-
stopijo v visjo kategorijo, morajo pa polo-
#iti tozadevni strokovni izpit, ki zafne gmot-
no udinkovati po prvi ugodni kvalifikacifi.

+ Mlajsi uradniki se seveda &e lahko potrudi-

io, da napravijo izpit in cakajo na kvalifi-
kacijo, za starejSe, kojim manjka 3 ali Se
manj sluzbenih let, pa ta ugodrost nima smi.
sla. Proedlagam torej, du se tozadevna dolo-
¢ila v novi pragmatiki spremene v toliko, da
se uradniki, ki sluZijo v kategoriji, za kojo
se zaliteva manj izobrazbe, kot jo dokaZejo
posamezniki., da se ti posamezni uradniki
uvrstijo vsaj glede temeljne plate v kate-
gorijo, ki odgovarja njihovi predizobra-
zbi. A K.

Seja posmrtinskega sklada drustva drz.
pisarnigkih uradnikov se vrsi dne 9. maja ob
pol B. zveler v mesini posvetovalnici na ma~
gistratu z dnevnim redom: Konéna redakcija
osnutka pravil. Vsi odsekovi ¢&lani ter vsi
drustveni ¢lani . interesenti se vabijo, da
30 te seje polnostevilno udeleze, — Odsekov
nacelnik.

Na izrednem Obfnem zboru Nabavljaine
zadruge javnih nameSéencev v Ljubljani, ki
g6 je vrsil v Mestnem domu dne 27. t. m., 80
bili izvoljeni v upravni odbor tovarisi: Karl
lirbanc¢i¢ J. Milavec, Andrej Sturm,
Josip Nanut, Franc Rehberger in Mir.
ro Luznar, v nadzorstveni pa Adolf Ri b-
nikar, dr, Smajdek, Angel S8avnik,
Ivan Benkovié Leopold PrimoZié in
Joktko BeguB. Obéni zbor, ki je potekel
prav mirno, je pokazal, da se javni nameséen-
¢i malo zanimajo za svoje gospodar. podjetje.

Neverjetna se je zdela vsem nalim élo-
velikotutetim ljudem novica, da hode fin. mi-
nistrstvo skréiti rodbinske doklade drZavnim
slugom na zneske samo za Zeno in enega
olroka v &asu, ko draginja katastrofalno na-
rasta in ko so so draginjske doklade na no-
vo zvisale lancem in nekaterim visjim
uradnikom. Komaj se je ta strasna balkan-
ska novica uresni¢ila s papirnatimi ukazi in
z izpeljavo denarnih nakazil za skrajsana iz-

ladila, Ze je enaka novica kakor strela iz
asnega neba zadela tudi poduradnike in dru.
go v 6. ¢lenu zakona o draginjskih dokladah
navedene drz. nameSCence. Ta nepravilna mi-
nistrska odlocba je bila baje obenem skle-
njena za vee nizje drZ usluZzbence, a 8o jo
prav po lisi¢je izdali najprej za sluge in te-
den pozneje za poduradnike, ker si najbr ni-
so upali obenem vredi jo v j;l\;noat za obe
najniZji kategoriji v svesti si itve ali zlo-
rabe zakona in v nebovpijote krivice, ki so
jo nam naredili. To dejstvo pa tudi kaZe, da
so pri ministrstvih ljudje, ki imajo tako ve.
like prejemke, da nié ne ¢éutijo strahote dra-
ginje in iz nje izvirajofega pomanjkanja, 8
katerim se moramo boriti nubogi javni name-
spenci, zlasti Ze tisti, ki imamo ved otrok.
Zato bi bilo jako poSteno in umestno, da bi
8i dotiéni visoki gospodje sami prikrajsali
svoje prevelike dohodke v toliko, da bi vsaj
nekoliko zagutili grozne posledice draginje,
ki jih moramo trpeti mi drugi sodrZavljani
in potem bi pad imeli z nami ved socutja ka.
kor papir, na katerega pi3ejo in bi bolje
premislili, kaj delajo, ko gonijo v obup naj-
bednejSe drZavne namesience. — F. R.

Drustvo sodnih poduradnikov in slug 2a
Slovenijo opozarja &> enkrat vse Bvojbngano
na tocno placevanje élanarine, Plafati jo vsaj
zo tri mesece v naprei, da ne bo treba re-
klamirati nikdar nobenih zaostankov. Pri-
petil se jo slucaj, da je enemu nadih &lanov
umrla soproga. Bil pa je s plaganjem &lana.
rine v zaostanku in ga je Jele po smrti so-
proge poslal drustvu. Drustveno vodstvo mu
e zaradi tega nakazalo le znesak 500 K na~
mesto 1000 K kot posmrtnino. — Odbor,

Krsko, Podpisani javni names3enci in
upokojenci v Krdkem odloéno protestiraje
proti skréenju rodbinskih doklad niZjim jav-
nim nameséencem in nameravanemu zavias
Gevanju. izpladila I, obroka zaostanka dra.
ginjskih doklad ter se pridruzujejo sklepom
javnega protestnega shoda, sklicanega od
Osrednje zveze jayvnih name3éencev in upok.
na 18. aprila t. I. v Ljubljani. Kriko, dne 18.
aprila 1922. Slede podpisi.

Obéni zbor drultva jugoslovenskih dr.
Zavnih wsluZbencev in upokojencev v Mari.
boru je dne 22. aprila 1922 soglasno sprejel
nastopne resolucije: Tocki 1_2 resolucije 38
glasita kakor resolucija O. Z., ki jo objav«
ljumo na drugem: mestu. 8.) Odlogno zahteva.
io, da se v &lenu 6 in 7 zakona navedenim
ueluzbencem zviSajo draginjske doklade na
22 dinarjev ter da se zvisane draginjske do.
klade izplagajo tudi zafasnim usluZbencem
veljavnostjo izza dne 1. 1. 1922. 4.) Zahteva-
mo, da se v okolikih obfinah Kréevina, Laj-
tersberg, Pobrezje, Studenci in Tezno sluZ-
bujo¢i drzavni usluZzbenci in tamkaj stanujo-
¢i upokojenci uvrstijo v isti draginjski raz-
red kakor Maribor, ker so ti usluzbenci in
upokojenci navezani na mariborski trg, vsled
tega oblfutijo draginjo v isti meri. 5) Pe
sklepn finanénega odbora hoce vlada odpu-
stiti v pravosodni upravi za Slovenijo 286
usluzbencev, to je skoraj éetrtino vsega osob.
ja. Ker so usluZbenci pravosodne uprave pri
sedanjem Btevilu le z naporom vseh mogi
zmagovali delo, bo sklenjena redukecija urad-
nistva zadela pravosodje tako globoko, da bo
redno poslovanje popolnoma onemogodeno.
Nivo vosodstva bo vsled tega obfutno pa.
del. I!roterstiramo zato odloéno proti tej na-
meri 1z navedenega razloga, pa tudi iz razlo.
gov, ker je nameravana cija brez stvar.
ne podlage, kajli po mnenju predsednistva
visjega deZelnega sodid¢a bi 88 v najskraj-
nejSem slucéaju zamoglo opustiti v pravosod.
ni upravi 151 oseb, 6.) Protestirajo proti na.
meri finandnega ministra, da obda&i nabav«
ljalne zadruge drZavnih uslufbencev z dav.
kom na poslovni promet, ker so te zadruge po
¢lenu 78. uredbe z dne b. decembra 1920 Slu.
2bene Novine Btev. 292 opro3fene neposred-
nih in sicer po pravnem pojmovanju ne le
takrat veljavnih, ampak tudi eventuelno po-
znaje uvedenih davkov. Ta namera gosp. fi

nanénega ministra nasprotuje zakonitim do. -

lotilom in bi razen tega povedala bedo dr-
Zavnih usluZbencev, ker bi se povisale cens
zivljenskih potrebsin, 0. Z.

Kojaito 1AM lg“E KrojoSteo
Ljubljana, Kolodvorska ul. 5t. 28.

Iudelovanie. oblek 21 gospede, olroke in waiforme.
In deme pu najnovejfem modernem kroju.
Lastna zaloga modnega blaga.

— - Uradnikom znaten popust, e

E E

Emmerm s o e at——
M. Miheli¢
LIUBLJANA, Selenburgovh ulica.

Specialna trgovina BCetarskih izdelkoy.
Parfumerija in galanterija.
Edina zaloga jugosiovanskih igralnih
kart.
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dovoliaje jeveim uslufbencem posofila na osebmi

proti poroSie, zamambi ma sladbene projeme in
sastavi Zivljenskih polic ma dalifo dobo in profi |
7°/, obresti
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Izdaja Osrednja Zveza javnih uamestencev In wpokojencev za Slovenijo v Ljubljand,
Odgovoral urednik Pran Qovekar, — Tiska Narodna tiskarna v Ljabljenl.

#



