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ZNnanja

Anze Voh Bostic

Zaradi vse vecje medsebojne povezanosti v svetu, pa naj bo to zaradi hitrega razvoja komunikacijskih
in transportnih industrij ali ostalih dejavnikov globalizacije, se opazajo spremembe tudi v diplomaciji.
Vse bolj pridobiva na veljavi tako imenovana javna diplomacija, kar pomeni komuniciranje aparatov
zunanje politike ene drzave neposredno z javnostjo v ostalih drzavah. Javna diplomacija je torej v
svojem bistvu oglasevanje stalis¢ neke drzave v javnostih drugih z namenom vplivati na njeno vede-
nje (Plavsak Kranjc 2004). To oglagevanje pa je raznovrstno in ena izmed vrst je tudi ogladevanje (in
nato seveda tudi izvedba) moznosti izobrazevanja, ki jih ponuja dolocena drzava na svojem ozemlju,

v javnosti drugih drzav.

Diplomacijo znanja bi lahko na podlagi Cum-
mingsove definicije uvrstili v $irge polje kulturne
diplomacije. Definicija kulturne diplomacije pra-
vi, da ta predstavlja »izmenjavo idej, informacij,
umetnosti in drugih vidikov kulture med narodi
in ljudmi, da bi razvijali medsebojno razume-
vanje« (Cummings 2003, 1), in izvedba izobra-
zevalnih aktivnosti v neki drzavi z mednarodno
udelezbo predstavlja prav tako izmenjavo (znan-
stvenih) idej in informacij.

Kulturno diplomacijo kot tako lahko glede na
prakti¢ni vidik in vidik ucinka razdelimo v dve
vrsti. Ena so enkratni dogodki, ki so namenjeni
kratki predstavitvi neke kulture, ki se najveckrat
odvijajo v okviru diplomatskih predstavnistev

ali v razlicnih kulturnih ustanovah. Druga pa so
aktivnosti, ki v tuji drzavi potekajo dlje casa, in
s0 namenjene izobraZevanju ali raziskovanju v
okviru daljsih casovnih izmenjav na podrocjih
znanosti, Sporta ali kulture. V slednjem prime-
ru tako neka oseba odide v tujo drzavo za dlje
¢asa in je vkljucena v nekak$no »opazovanje z
udelezbo« v drugi kulturi, kar je nedvomno in-
tenzivnejsa oblika od prve vrste, prav tako pa od
udelezenca terja vedjo zavezanost. Zanimivo pri
tej drugi vrsti, ki jo sam imenujem diplomacija
znanja, je, da so diplomatska predstavnistva neke
drzave le podporni clen, torej tisti, ki oglasuje in
nudi informacije o teh aktivnostih, medtem ko
glavno vlogo prej omenjenih »ogladevalcev sta-
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lis¢« igrajo univerze in ostale izobrazevalne, kul-
turne in $portne institucije.

V praksi dajejo drzave diplomaciji znanja velik
poudarek. Nemdija, na primer, postavlja inter-
nacionalizacijo svojih univerz in tudi ustanavlja-
nje nemskih $ol v tujini kot temeljni cilj zunanje
politike (Auswiritges Amt 2008, 35). Francija
postavlja kot eno izmed temeljnih nalog njihove
diplomacije pomo¢ domacim fakultetam pri pri-
dobivanju nadpovprecnih tujih studentov (Fran-
ce Diplomatie 2008). Zdruzene drzave Amerike
imajo v sestavi zunanjega ministrstva oddelek
za izobrazevalne in kulturne zadeve, ki podpira
mednarodne izmenjave na podrocju akademske-
ga, kulturnega, $portnega in poklicnega sodelo-
vanja (U.S. Department of State, Bureau of Edu-
cational and Cultural Affairs, n.a). Kitajska, kot
predstavnica drzav v razvoju, razume internaci-
onalizacijo studijskih procesov kot nujno za njen
nadaljnji razvoj, tako na akademskem kot tudi
ckonomskem in socialnem podrocju (Tan 2009).
Poseben primer na tem podrocju je Evropska
unija, ki seveda nima diplomatsko-konzularnih
predstavnistev v drzavah ¢lanicah in tako v dobe-
sednem pomenu ne vr$i diplomacije znanja, ven-
dar so pristopi podobni, saj ima dobro razvite
programe mobilnosti (Erasmus in Leonardo da
Vinci) za $tudente iz drzav ¢lanic, katerih namen
je izboljsati okolje za inovacije in ustvariti $ir$o
evropsko zavest (European Commission 2009),
in program Erasmus Mundus $tudija v Evrop-
ski uniji, ki je namenjen drzavam neclanicam in
podpira izobrazevanje na podiplomskem studiju.
Temeljne razloge za vréenje diplomacije znanja bi
se dalo razdeliti v tri skupine. Prva obsega kori-
sti univerze, torej koristi na mikronivoju. Vsaka
kakovostna univerza si na nivoju pedagoske de-
javnosti prizadeva privabiti tudente iz razli¢nih
kultur ter vodilne profesorje z vsega sveta za pre-
nos njihovih idej v pedagoski proces., obenem pa
se skozi uspe$no predstavljanje domacih univerz
v tujini poskrbi za ve¢ mednarodnega sodelova-
nja univerz na podrocju raziskovalne dejavnosti,
kar da dodano vrednost rezultatu raziskovalnega
dela.
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Druga skupina obsega koristi na mezzonivoju,
to pomeni na ravni posamezne drzave. V to sku-
pino spadajo tipi¢ne koristi, ki jih diplomacija
znanja ustvarja kot javna diplomacija, saj poskrbi
za promocije in trzenje drzave tuji javnosti. Pri-
padniki tuje javnosti med svojim bivanjem v dr-
zavi gostiteljici spoznavajo njeno kulturo in se do
neke mere indoktrinirajo v to kulturo. Posledice
tega lahko segajo celo v varnostno dimenzijo:
eden izmed glavnih izsledkov konference, z na-
slovom »Pametna mo¢ v Obamovi administra-
ciji: vloga mednarodnega izobrazevanja in izme-
njav,« ki se je maja 2009 odvila Washingtonu, je
bil, da izmenjave prispevajo k varnosti ZDA, saj
neposredno izbolj$ujejo podobo ZDA pri tistih
ljudeh, ki so doloceno obdobje svojega $tudija
preziveli v ZDA, ti pa nato to pozitivno percepci-
jo oglasujejo doma. Obenem je konferenca pou-
darila ekonomsko vrednost diplomacije znanja -
mednarodni $tudentje na letnem nivoju naj bi na
leto v ZDA prinesli 15 milijjard ameriskih dolar-
jev, poleg tega pa se nemalokrat po $tudiju med
mednarodnimi in domacimi $tudenti ter podjetji
stkejo mocne poslovne vezi.!

Najbolj obcutljive pa so koristi na makronivoju,
t.j. koristi neke drzave, ki so povezane s struktur-
no mocjo te drzave v mednarodni skupnosti. Po
teoriji Susan Strange ima tisti, ki poseduje mo¢ v
strukturi znanja mo¢ dolocati, »kaksno znanje se
odkriva, kako je shranjeno in kdo ga posreduje, s
katerimi sredstvi, komu in pod kak$nimi pogoji«
(Strange 1995, 115). V strukturo znanja je vpeta
tako imenovana negativna moc¢, saj ima tisti, ki to
moc poseduje, negativno zmoznost onemogociti
pridobivanje znanja drugim s tem, da jih izklju-
¢iti iz virov znanja, namesto da bi jim to znanje
posredoval (Ibidem, 113). Drzave se tako borijo
za pridobitev znanja, ki bi jim pripomoglo k pre-
vladi na tehnoloskem podrodju, s to prevlado pa
je nerazdruzljivo povezana prevlada na ostalih
pomembnih podrodjih v mednarodnih odnosih,
kot sta obrambno in ekonomsko ter posledi¢no
tudi socialno podrodje. Lep primer te izkljuce-
nosti iz virov znanja je pocasen razvoj manj raz-
vitih drzav, vzrok katerega je prav pomanjkanje

! Konferenca se je odvila na Center for Strategic & International Studies. Za izsledke, sodelujo&e in ostale podatke
glej http://csis.org/event/smarl-power-obama-administration-role-international-education-and-exchange.
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tehnologije oziroma znanja, ki bi jim omogocilo
tehnoloski napredek in posledi¢no tudi razvoj in
boljse socialne razmere.

Drzave vlogo diplomacije v boju za strukturno
moc znanja seveda ne obesajo na veliki zvon. Pa
vendarle se v nekaterih porocilih da zaslediti tudi
to teznjo. Doloceni udelezenci prej omenjene
konference (Center for Strategic & International
Studies 2009) so na primer poudarili, da morajo
ZDA ostati velesila na podrocju izobrazevanja, Ce
zeli ohraniti status svetovne velesile, medtem ko
porocilo ameriSkega Zunanjega ministrstva trdi,
da je amerisko »kulturno bogastvo« enako po-
membno za zagotavljanje vodilnega mesta ZDA v
svetu kot vojaske zmogljivosti (U. S. Department
of State 2005, 1). Francosko zunanje ministr-
stvo priznava, da je »produkcija znanja obenem
gonilo za ekonomski razvoj in gojisce za nove
neenakosti« (France Diplomatie 2008). Ugledne
fakultete si tako prizadevajo v svoje klopi zvabiti
tiste $tudente, ki imajo potencial postati bodoci
vodje na svojem podrocju, kar pomeni, da zelijo
kljub ekonomskim ugodnostim, ki jim jih prina-
$ajo tuji Studentje, ki po navadi placujejo najvisje
$olnine (Sobotna priloga 2009), znanje prenesti
le na tiste, ki so najboljsi, in ki se jih bo nato ali
kot profesionalce zadrzalo v drzavi gostiteljici in
tako zadrzalo monopol nad njihovim znanjem,
ali pa bodo ti nato doma $irili dobro besedo o
univerzi in drzavi gostiteljici in tako pripomogli
k doseganju ciljev na mezzonivoju.

In kak$ne moznosti imajo male drzave v tek-
movanju za pridobitev najboljdih profesorjev,
raziskovalcev in $tudentov in s tem doseganje
ekonomsko-tehnoloskih koristi v primerjavi z
izobrazevalnimi velesilami, kot sta ZDA in Veli-
ka Britanija? Vsekakor morajo univerze, skupaj
z ostalimi relevantnimi akterji v gospodarstvu
in vladi najti in izrabiti »niSe«, torej razisko-
valno delovati na nekem ozjem obmocju, kjer
lahko dosezejo odli¢nost. Kljub temu, da imajo
male drzave na voljo manj sredstev za podporo
univerz, se lahko ta sredstva pridobi iz drugega
naslova, na primer iz skladov Evropske unije (za
drzave ¢lanice EU oziroma ostale, ki pridobivajo
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sredstva iz politik EU) ali zasebnih ustanov, ki
zaradi ekonomskih razlogov delijo raziskoval-
ni interes z univerzami (Sundquist 2005, 4-6).>
Obenem se morajo povezovati z ostalimi uni-
verzami z namenom projektnega sodelovanja in
delitve stroskov. Ne nazadnje pa je pomembno
tudi dobro sodelovanje z drzavnim diplomat-
skim aparatom z namenom izgraditi u¢inkovito
diplomacijo znanja.e
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? Avtor obenem opozarja, da je prevelika odvisnost od zunanjih virov financiranja slaba, saj jemlje univerzi svo-

bodo odlotanja.
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