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NASLOVNA SLIKA

Kadar komunistiéni oblastniki dema govore o nasem kolaboraterstvu z oku-
patorjem, imefmo pred oémi tudi to izvirno zgodovinsko sliko, ki nam kaZe
zverinsko, nekulturno postopanje nemskega okupatorja z mariborskimi fran-
¢iSkani meseca aprila-maja 1941. — Na sliki so z leve na desno: POK. P.
GRATUS KOSTANJSEK, biv, katehet na maSéanski Soli¢ Se zivi p. GABRIEL
PLANINSEK, sedaj Zupnik pri baziliki Matare Milosti; pok. p. DOMINIK
NADERNIK ter trije bratje laiki: DIDAK BERLEC, ROK STELE im RUFIN
SAJE. — Nemei so jim odvzeli kapuee in pasove in so jih po poniZevalnem
zbiranju odpadkoy z golimi rokami ter prevazanju tezkih vozov brez vprege
silili 8¢ k pofepnim vajam z lopatami v rokah. — In takrat so bili nasi komu-
nisti ne samo Hitlerjevi zvesti zavezniki, nmpak tudi denuncijanti. Da tega
nikoli ne pozabimo!



Hwia, za dem v boj!

(Domobranska pesem)
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CONGRESO DE TUCUMAN

El 24 de marzo de 1816 se instala el Congress de Tueuman en res-
puesta al llamado de la patria en su hora crucial. Hombres ilustres de to-
das las provincias en calidad de diputados llegan a San Miguel de Tueu-
man, Muchos de ellos habian partido un afio antes, ya sea en carretas, di-
ligencias o simplemente a caballo; atravesando la pampa por inhéspitos
caminos, acechados por los indigenas, para no faltar a la cita.

El 3 de mayo se procedié a ia designacion de Puewrredén como Di-
rector Supremgy y se Nombrdé como presidente del Congreso a Narciso
Laprida.

Pero es en la sesion del 9 deo julio de 1816, en aquella histérica casa
colonial donde se declara la Independecia. Creemos importante transeri-
bir el manifiesto:

“Nos los diputados de todas las provincias manifestamos solemne-
mente a la faz de la tierra que es voluntad unanime e indubitable e estas
Provincias, romper los violentos vinculos que nos ligaban a los Reyes de
Espana, recuperar los derechos de que fueron despojados e investirse del
alto cardcter de nacién libre e independiente del rey Fernande VII., sus
Sucesores y metropoli,” Y el dia 19 de julio agregan “y de toda otra do-
minacién extranjera.”

Nosotros los Eslovenos hemos perdide la libertad y la flor de la
juventud justamente en el mes de julio de 1945; cuando nuestros jovenes
“domobranci” (deflensores del hogar) fueron asesinados indefensos por las
hordas comunistas, por sus propios hermanos en abierto desafio a todas
las reglas establecidas por el Derecho Internacional ya a partir de la fina-
lizacion le la segunda guerra mundial; y nuestra patria pasé a ser un
satélite mas de Moset y su bloque comunista.

Por mas que Yugoslavia intente aparentar un tercer frente, una pre-
tendida federacion socialista frente al mumndo, nosotros somos vivos
testigos de ocomo llegaron al poder Titp y sus secuaces.
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Mientras no haya libertad de prensa, de opinién, culto, triansito inte-
rior y exterior, comicios libres y un DPoder- Judicial conde no haya sola-
mente acusadores sino también defensores legitimamente constituidos, que
el mundo no se deje enganar.

Este se va a lograr recién cuando todos los Eslovenos pop propia gravi-
tacién expulsen a los comunistas del poder e insuflados del mismo espirita
de los diputados provinciales argentitos de 1816 declaren solemnemente
—y ojala para siempre— que somos llbres de toda otra dominacion ex-
tranjera pero si hospitalarios para tedos los homincs del mundo de buena
voluntad que deseen transitar, mermarecer vy salir de nuestra bella Bslo-
venia.

IZ LJUBEZNI DO DOMOVINE

Slovenski zivelj je danes raztresen po skore vsem svobodnem svetu.
Ko smo odhajali iz begunskih taborii¢ v razne kraje sveta, smo nehote ob-
cutili, da se morda lofujemo za vidng in da med nami ne bo veé vezi.

i

Sivet pa je postal majhen, Mogocen tehnoloski razvoj zadnjega deset-
letja je skréil tudi daljave. V niekaj urah bi se danes lahko vsi sestali, Mo-
derni na¢in obveséanja nam prinasa hovice iz vsega sveta ze v nhekaj mi-
nutah, Z drugo besedo: svet vedno belj postaja enp samo ogromne obcestvo,

Med tem ko se svet kréi in ko ekumensko prizadevanje dosega velik
razmah, se zdi, da smo slovenski emigranti gstali Se vadnn pri starem. Raz-
tr2seni in daleé drug od drugega, ne le fiziéno, paé pa tudi duhovno. Véa-
sih 'se ¢loveku zdi, pla Zelimo ziveti izkljuéno le v preteklosti in nodemo
iti 8 #asom in potrebami.

¢e kaj, potem dana3nji ¢as jasno in glasho kliée in poziva vse Slo-
vence 't edinosti in k skupnim naporom za dobrobit domovine, Koflo ¢asa
prinasa spremembe tudi doma. Na vse t2 spremembe bi morali budno paziti,
jih zasledovati in si prizadevati po nasih moéeh in prilikah za zrusitev su-
7zenjstva nad slovenskim narodom. NaSa prizadevanja pa bodo uspesna le
tedaj, ako bomg nasli skupno pot, nekak skupni imenovalee, na katerem bo-
mo vsi enotno delovali iz ljubezni do pase domovine,

Pota k edinosti sp razliéna. Ljudi povezuje znanost, umetnost, &port,
-azlifna drufva, ideolofka gledanja, skupw4z potrebe itd. Za nas slovenske
cmigrante je mogocéna vez in pot % edinosti nase Kkrifansko prepricanje,
nas protikomunizem in naSa preteklost.

Zal pa je tako, da prav iste stvari, ki ljudi povezujejo, dostikrat tudi
lo¢ijo in razburjajo duhove, Vse mamrec¢ zavisi od tega, ali je za temi ak-
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tivnostmi osebni ali skupinski egoizem ali pa osebna in skupna ljubezen
In zaupanje,

Slovenska emigracija se danes lo¢i na vse mogoée Skupine in vsaka
trdi, da ima isti cilj — svobodo nafe domovine, Ni prave povezanosti med
Skupinami in «drustvi; mnogo pa je nestrpnosti in celo odprtega nasproto-
vanja. V nadi srenji se &esto pojavljajo besede in vpraSanja: ,Kdo ima
prav?® Nase sloviensko ¢asapisje je vse polno tozadevne polemike, malo ali
Pa ni¢ pa je pozivov k jpdinosti in s:upnemu ecilju.

Napaic bi bilo misliti, da so. le predstavniki skupgin ali. organiza-
¢ij dolzni in zmozni zdruziti emigracijske sile na skupni imenovalec. Na-
loga zdruzevanja in edinosti je naloga vseh in slehernega svobodnega Slo-
veénea. Tu pi ne mislimo nu pozive in prazno govorjeaje, pac pa préedvsem
na dejanja; in ta se izraZajo iz Zivljenja samega. Z drug, besedo: jedinost
moramo hoteti in tudi Ziveti. PPostati moramo tolerantni ylrug do drugega,
kajti nih#e od nas i pepolen in vsak ima nekaj dobrih Lot tudi slabih
lastnosti,

Razliéna gledanja na te ali one zadeve go koristna in potrebna in zato
ne bi smela biti ppvod razdvajanja duhov. (CGutiti moramo eno, to je, da
smo Slavenci, ki Zelimo in holimo storiti vse, da bi nasa Slavenija zopet
doéakala lué svobode, Vse drugo je drugorazrednega znaéaja in zato manj
vazno, Ce bomo tako gledali in v tem smislu tudi Ziveli in delovali, potem
bodo nafe zelje uresniéizne in sadovi teh prizadevanj bodo v splosni dobrobit
slovenstva,

Ideja zdruzenja je in mora biti tndi osnovna ideja v organizaciji Ta-
bor, Prav radi tega je bila organizacija ustanovljena in je ostala na po-
polnoma nepristranski poti. Ni in ne more postati odvisna od te ali one
skupineg ‘v emigraciji, ker ta organizacijn povezuje protikomuhiste hrez
razlike na njihove politiéno gledanje.

Zato fudi ne drzi razlaga g. Bude, ki je v 3t. 24 “Sm®ri v slovensko
driave” pojasnjeval ¢lanek glavnega tajnika TABORA o razlikah med
Vestnikom in Taborom. Taber niso ustanovili ne liberalei, ne klerikalei, ne
ledo drugi; ustanovili in vodijo ga Slovenski protikemunistigni borei i, prav
nitice drugi!

TABOR kot tak nima gvojega narodno-politifnega programa, ker na-
rodno-politicno delo ni eilj te organizacije. Organizacija kot taka je iz=-
kljutna povezava biviih borcev, e hofemo, veteranska organizacija s svo-
Jim socialnim programom in ni¢ veé. Upamo [pa trditi, da bo TABOR z
veseli®m podprl prizadevanja za enotnost v nadi borbi za svobodo Slove-
nije, V Taboru ni razlik med liberalei, kl¢rikalei in pripadniki slovenskega
wibanja, Vsi #o enako dobrodosli in vse vabimo v nase spedo. Kar iséemo,
Je dobra velja; odklanjamo pa zdrahe in nestnpnost.

Iz ljubezni do nagih padlih bratov m do zasuznjene domovine smo s&
zdruzili v Zelji, da bi nadaljevali boj proti komunizmu, dokler ne ho domo-
vinz zopet svohodna,

163



I'rance (Grum

ZACETKI, RAZVOJ IN ORGANIZACIJA
RDECE VOJSKE V SLOVENIJI

(Nadaljevanje)

Partizanske vojaske operacije v zadetku leta 1942,

Tezko je majti ali zabeleZiti kakr&nokoli pomembn, partizanske ope-
cacijo vse do sredine leta 1942, Toda spomladi tistega leta je nastal v
Sloveniji in zlasti v takoimenovani Ljubljanski pokrajini nov moment, Za-
¢elo se je formiranje narodnih vojagkih formacij in pojavile so se prve vad-
ke straze (VS). To dejstvy in pa vojno politiéna situacija na predelu bivse
Jugoslavije sta bila dva faktorja, ki sta pritiskala na komuniste, da po-
stanejo aktivni. Tretji faktor pa je bil pritisk kominterne, ki je terjala
vecjo aktivnost. Oglejmo si v obrisih te faktorje nat, pa komunisti¢no
reakeijo nanje.

Ze v zgodnji spomladi so se v Ljubljani zaZele priprave, da bi &la na
teren, v ilegalo, vojaska formacija ki naj bi tvorila jedro JVvD. Priprave
so bile silno poéasne in tezavne in Sele koncem aprila je prva taka skupina
odgla na teren. Skupina je bila nebogljena, vendar je bila oziroma je po-
stala, najvedji trn v komunistiéni peti. Nastopil je namred moment, ko
OF lahko izgubi monopol odpora; posebno Se ker ljudstve na deZeli ni pod-
piraly partizanov in se zanje ni moglo navdusiti. Za vse priprave teh ile-
galnih poskusov so komunisti predobro vedeli Ze od vsega pocetka; zato so
napeli vse sile, da jih v kali zatro,

Eden glavnih grganizatorjev, Ing. F. Emer, je tedaj %¢ vedno upal,
da bo moZen kompromis in vojasko sodelovanje z OF. Tako so mislili tudi
nekateri aktivni oficirji, ki so sodelovali pri organiziranju. Emer se je
sestajal s predstavniki OF in razgovarjal o organizaciji odpora zato ni
¢uda, da je partija za vse vedela, Emer in njegovi sodelavei so sicer spo-
znali, kaj se skriva za OF wvendar svojih kontaktov miso drastith, pretr-
gali. Rezultat tega je bil da je bil Ing. Emer likvidiran % 4. decembra
1941. pred samo k:n'-llninjonkn postajo v Siski, Organizacija ilegal, pa dol-
o ni zajela pravega razmaha, kar je morda bilo usodno.

Drugi prav take vaZen faktor, ki je terjal veé aktivnosti od parti-
zanov, pa je bila situacija v estalih predelih Jugoslavije, Organizacija par-
tizanstva je dozivela pepoln polom v Srbiji. Srbski dobrovoljei in cetniki
g0 Ze s koncem leta 1941 in prve mesece leta 1942 Srbijo popolnoma osistili
vse partizanske navlake, V Srbiji torej ni bilo nobenih partizanskih enot
ved in se tam niso mogle ved formirati vse dy leta 1944 ko jim je to
omogodéil prihod rdefe armade. ;

Tako so bile komunisti¢ne enote v tistem obdobju lokalizirane na
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podro¢je Bosne; nekaj malega jih je bilo v Hrvaskem Zagorju ter nekoliko
posameznih tolp v Sloveniji. Taka lokalizacija partizanov bi zanje bilu
lahko usodna, ker bi se svet me zmenil za tuke lokalne enote in bi jih
Zapad ,tudi ne podprl. Potrebno je bilo dokazati svetu, da partizanstvo
zajema veéji obseg in da kontrolira zadosten del bivse Jugoslavije. To so
dosegli deloma @ raziirjeno aktivnostjo v Sloveniji, najveé pa seveda s
bropagando in podpor, kominterne, Ni torej cuda da je Tito kritiziral slo-
venske partijee in zahteval od njih ve? aktivnosti.

Kako so reagirali rde¢i v Sloveniji? Najprej so iznasli cziroma pg
sovjetskem vzorcu oklicali vs, tiste, ki se jim niso pridruzili ali sodelovali
z njimi, za “belogardiste”. (Izraz “belogardist” je prenefen iz oktoberske
revolucije v Rusiji; Se en dokaz da je partizanstvo bila rdeca vojdka).
Kot drugo so svojo vojsko -1-901-g1;nizirali in ji na zunaj dali vojaski zna-
¢aj. Formirali so odrede in grupe odredov, ¢eprav ve¢ ali manj le na pa-
pirju, Podvojili so svojo akeijo likvidiranja vseh nasprotnikov komunizma
in unienje vsakega poskusa narodnega odpora. Konéno in najvaznejse:
Ustvarili so zelo uéinkovit propagandni aparat prek, katerega so v svet
sipali svoje laZi in s propagando skudali doseéi, kar niso mogli z dejanji
na vojnem podrogju.

Oglejmo si tipiéne primere njihove propagande in njihovih ,quasi
akeij, Ta njihova propaganda j, bila marsikje zelo uéinkovita in tako do-
sledna, da so Se sami sebi verjeli. Se veé; propagandp Se danes — po 25.
letih — uporabljajo.

Poglejmo njihovoe ,lazi zgodovino®! Na sto in sto tisofe strani je
tay, zapisanega na osnovi propagande in laZi. Vse so znali uporabiti v ta
namen in tak, delajo Se danes po 25. letih. Knjiga Sv, Urh* ki jo je pred
letom napisala Stefanija Podbevikova, je klasiéen dokaz laZi, potvorb in
najvedéje umazanije, kar si jih ¢&lovek sploh misliti more.

Namesto opisovanja partizanskih akeij iz nasih podatkov, bomo raje
zapisali in citirali to, kar sami pisejo, da si bodo bralei laZje ustvarili sliko
kako neresniéno je bilo njihov, poroéanje, in s kolikimi lazmi je to porn-
canje povezano. Iz knjige ze preje omenjenih partizanskih dokumentov
posnemamao:

Stran 29: ... 18. maja je prilo do boja med 5. bata-
ljoni 1I, grupe odredov in nemskimi silami, ki so jih obkelile
in skudal, unifiti. Boj je trajal od 11380 zjutraj do veZfera. Ta
hoj predstavlja enega najveéjih taktiénih uspehov te grupe.

* Na to knjigo bomo 5g posebej odgovarjali im tovariSici Podbevskovi
izprasali nino kosmiaty vest, v kolikor jo sploh ima; ta tovariSica danes
po Ljubljani govori da emigracija zato ne odgovarja na rjeno knjigo, ker
J& vse res, kar je zapisala! TovariSico in njene laZi bomo razkrinkali do
folega!
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"V tem boju pn I.ttul piSejo komunisti, da je padlo nad 200 Nemcev,
od paltlzanuv pa i'

Istotam: 22. maja: Italijanske okupatorske sile vrse ge-
neralni napad na bat, Ljube Sercerja. ITtalijani so uporabili to-
pove tanke, avione in okoli 5000 moz peSadije. Nase sile so se
rnors;lu pred to silo pocasi odmikati zaradi odprtega terena.
Borba je trajala 5 ur. ,Doslej je bila ty najvecja bitka sloven-
skih partizanov v Ljubljanski pokrajini.* Po dosedanjih infor-
macijah je padlo mad 200 Italijanov, naSe ¢ete go imele samo
dva ranjena... V poslednjih borbah smo se oddaljili od parti-
zanske taktike in se v borbah na Ljubljanskem barju spustili
v frontalno borbo, Kljub temu so bile nase Zrtve minimalne,
okupator pa je pri vsej svoji vojaski tehniki utrpel ogromne
izgube, Na Ljubljanskepn, barju je imel okupator v enodnevni
bitki z enim mnasim bataljonom veéje izgube kot jih na.vainjn
njegova \ojna porodila za meSec dni borbe na afriski fronti.

.rlnac:lno za ta porodila je, da je vsaka akcua klasificirana kul. naj-
vecja borba slqvcnsk:h partizanov, Ni treba biti vojaski strateg za ugo-
tovrtev da jc nemogoce v frontalni borbi zgubiti na eni strani Z00 muz..
na drum pa praktiino ni¢. Iz teh poroéil tudi zveni, da so pravzaprav par
tizani premagali in uklonili Italijane ne pa zavezniske armade. Res, da
se Italijani niso borili in so vojagka bili zanié; toda tolik, podeenjevati
zaveznisko akcijo v Afriki in to tedaj, ko je nastopila tam peripetija je
potvarjanj. dejstev, da o resnici sploh nme govorimo. !

Kdor je tedaj Zivel v Ljubljani ali okolici, naj pomisli_¢e se 5]10111:11
na te junazke podvige partmmnv na Ljubljanskem barju! Jaz se jih ne
spnmmm pa sem tedaj Ze bil v ilegali, ki je prav tiste dni taborila v bli-
zini Ljubljanskega barja, In tam nismo naleteli na nobene partizanske
enote. Ta ,junadtva® naj bi izvrsil komandant Sercerjevega bataljona,
snarodni heroj* Anton Vidmar (Luka Suhadolec), id

Bolj tlpu.na in toéna ,vojaika akcija“ slovenskih partizanov pa se
glasi za 24. maj:

Partizani 2. bataljona so prevzeli oblast v Smarjeti, po-
aretirali helogardiste in zaplenili okoli 6.000 kg Prevodove
qis moke. . .

Tedaj v Smarjeti ni bilo italijanske postojanke in nobene protiko-
munisti¢ne edinice; torej gre tu za navadno krajo in likvidacijo ljudi, ki
z OF niso simpatizirali :

Na drugem mestu je zapisano:

»Ceta 3. bat. NO ju bila poslana na akeijo v Cusperk, Ta
je bila med Vodicami Starim gradom in Cuiperkom napadena
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LA od ¢etnikov, Ceti je uspelo zapleniti vso éetnisko opremo, eno
pusko ter nekolike municije. Cetnikom je uspel umik, toda pri
tem go izgubili enega dlana...*

Tako poroéaj, uradni komunistiéni dokumenti, Resnica pa je tale:
Cetnifki odred je tiste dni res taboril pri Starem gradu. Bil sem namreé
v odredu. Toda odred ni napadel partizanov, paé pa je bilo obratno. Parti-
zani so nag izvohali in z vsemi svojimi razpoloZljivimi silami obkolili in
napadli. Po zaslugi poveljnikov in zlasti hladnokrvnega kapetana Dobrivoje
Vasiljeviéa pa smgy ne samo uspesno odvrnili partizanski napad, temved
bf}gnali mnapadalece tudi v beg. Torej partizani niso mogli zapleniti nifesar,
ker sq bezali; in nobeden od ¢etnikov' ni padel. Mi smo se res premaknili’iz
tt,g'a taborigéa, toda Sele kaki dve uri po omeénjenem nn.pmlu 4

. Ta napad je znaélen, ker zaznamum prvo borbo s partizarni v SIm;-
niji ir dokjazuje, da so partizani in ne protikemunisti zaceli z hratomorno
vojno! ' ' ;
Spet na drugem mestu sledi:

e . .
27. maja ponoti so partizani napadli Cusperk in v teog
veliki akeiji pebili okoli 70 okupatorjev... Med mnogimi akecis
jami je bila najvainejsa. preiskava v Zupnigéu na Sv. Vidu
S . Zaplenjen je bil dragoeen material bele garde... Po preiskayij,
it je patrolo napadla chorozena belogardisticna tolpa, utrjenz x
" neki hisi. ‘Vnela se je bitka stevilnejsemu nasprotniku je uspe}u.
pobegniti. .
L

Resnica pa’ je narobe. Pdltl/lllll s0 napadli fzult(' ki so se sami zbrali,
da bi si zaditili Zivljenje préd’ komunisti, ¢

Se in Se bi lahko ll‘lht[“.’ﬂ]l mka. in podobna’ porocila ki so _||h nb_]a\ 11,’
Koriunisti sami,

Kljub pritisku od /gom'i in kljub refoimaciji vojske je tezke Fovoriti
v ‘vsem letu’ 1942 o partizanskih akeijah, ki bi okupatorju prizadele kal\t*
vidnejSe udarce. Res pa je, da sp se stopnjevale akeije mhotndml in
demonstrativnih napadov na razne izoliraae ijtalijanske posadke kar je iz
7'.v'a]o okupatorja; in posledica téga je bila, da je na tiscfy in tsode nedol-
th ljudi bilo aretiranih in odvedenih v knnﬂ-nhrlr!jnka tahorifia in da je
|m;_,0r1!]o lepn Stevilo glovenskih vasi.

Najvedji partizanski podvig v drugi poloviei leta 1942, ki ga je treba
omeniti, je bil zasledovanje, mapadanje in unifevanje vsega, kar je bilo
proti mjim. V prvi vrsti napadanje:na VS in druge bojne formacije in
stopnjevanje likvidacij. RIS ey L

Ce pa prelistavamo komunisticna poroéila in iz teh delamo skrhno
statistiéng analizo, potem pridemo do spoznanja, da hi komunisti i teda)
morali pobiti ma deset tisods okupatorjev, Nobena stvar pa ni tako daled
od resnice kot ta. Padli so sicer posamezni okupatorski vojaki; toda nikicr
v velikem é&tevilu. (Sledi.) 1
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ZA ZGODOVINO

Dr. Stanko Kociper

GENERAL LEON RUPNIK IN
DOMOBRANSKA PRISEGA

Prosluli domobranski prisegi dne 20, aprila 1944 in 30. januarja 1945
nista bili v niédemer vzrok naie vetrinjske Zajoigre. Prav tako kot toliko
drugih protikomunisticnih  oborozeaih formacij, ki nikoli niso polﬂ'fci'lt‘
sliédne, prisege, so namre¢ tudi nasi domobranci postali samo Zrtev trenut-
nega svetovnopoliticnega stanja, katerega naSe takratno odgovorno poli-
titno in vojaZko vodstvo ni bilo sposobna obiti.

Kljub temu — oziroma verjetno prav zaradi tega — pa Ze nad
dvajset let razni pisci v sluzbi prizadetih interesov izkoriséajo tudi do-
mobransko prisego proti pokojnemu generalu Leonu Rupaiku z namenom,
da bi ga oblatili in naredili odgovornega za Zaloigro.

Ti pisci ravnajo po eni strani ¥saj neodgovorno, ker trdovratno po-
navljajo stvari, ki so postale naravnost #a priufena gesla, ne da bi po-
zuali vzroke i, ozadja ma zunaj vidnih dogodkov; po drugi strani pa jv
njih ravnanje tudi zlonamerno, ker enostavno moléijo celo tudi o notor-
nih dejstwvih.

Ker sam domobranske prisege me spravljam v vzroéno zvezo z nado
7aloigro (in sem to W svojih spisih ponovho podértaval), zato tudi ni
moja naloga, da raziskujem, kako in zakai je sploh prislo do nje, in pa,
da mogocée celo individualiziram in pokaZem na ljudi, ki naj bi bili zanju
odgovorni. Na to nalogo naj s¢ spravijo z enako navdu$enostjo tisti, ki
so se doslej z vzgledno vztrajnostjo trudili, da bi tudi s prisego oblatili
pokojnega generala Leona Rupnika, ki se ne more vece braniti.

Neizpodbitno zgodovinsko dejstvo namrec je, da general Leon
Rupnik za domobranske prisego ne nosi nikakSne odgovornosti
in krivde, — Se veé: General Leon Rupnik ie bil eden izmed
redkih domobrancev, ki sploh ni prisegel.

Ob fasu priprav in izvedbe prve domobranske prisege dne 20, aprila
1944, general Rupnik ni imel ne samo nikakdne poveljnifke oblasti nad
domobranstvom, ampak tudi ne nobene organdke zveze z njim. Za pravno
presojo ob tem ¢asu sploh ni bil domobranec,

Druga prisega dne 30. januarja 1945 pa je itak bila samo avtoma-
ticna, pa neizbezna ponovitev izvrienegn dejstva prve prisege, ki bi s8¢
rutinarno ponavljala z wvsakim dotokom novincev, ¢ bi domobranstvo v
enpkih okolis¢inah se obstajalo,
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Deloma zaradi ljubosumnosti in splognega nezaupanja Nemcev, de-
loma zaradi nekaterih nerodnosti, prenagljencsti, neuéakanosti in preko-
racenja kompetene sicer dobronamernih ljudi, ki so uZivali zascito pokra-
Jinske uprave in se zato radi sklicevali na prezidenta (npr. pokojni svet-
nik Karel Skulj na ¢elu svojih dolenjskih beguncev idr.), deloma zaradi
atrastnih politiénih interesov, ki so Se takoj osrodotoéili okoli komaj raz-
vijajofega se domobranstva (te bi lahko slikovito cpisal gen, IFrane Krener,
ki je kot takratni poveljnik organizacijskega Staba paé¢ moral marsicemu
stopiti nay pot in zato bil deleZen celo sumniéenja o sodelovapju s ppartizani),
prav poscbej pa zaradi intrig, ki so se zaradi teh interesov takoj zgrnile
proti gen, Leonu Rupniku, ¢im je zaradi njegovih prizadavanj organizacija
domobraaske vojske resno stekla, je namreé gen, Erwin Résener kot vr-
hovna upravna in vojaska oblast v pokrajini generalu Leonu Rupniku celo
uradng, prepovedal, da bi se snloh vmesaval v zadeve slovenskega domo-
branstva,

Chranjen je original tega uradnega dopisa, ki ga je ze 4. novembra
1943 pen. Rosener poslal gen. Rupniku, in v katerem poleg zadev, ki niso
tema tega spiga in boda zato predmet nafega presojanja ob drugi priloi-
nosti, stoji zapisano tudi to, kar se v dobesednem slovenskem prevodu glasi:

...Nadalje Vas prosim, dua se vzdrzujete izven vseh posloy slo-
venskega domobranstva, ker organizacija sedaj obstaja po sle-
deéi shemi:

Organizacijski $tab slovenskega domebranstva je vgrajen v stab
Visjega SS in policijskega wodje. Sef celokupnih policijskih
oddelkov je Viiji SS in policijski vodja, %i izvaja vse varnostne
odredbe in iz njih izhajajofe posle, kakor tudi on sam izdaja
naredbe in ukaze, (1)

Ta prépoved je ostala v veijavi vse dotlej, dekler Résoner ni postal
Obergrupnenfithrer (ki je v vojski odgovarjai éinu divizijskega gencrala,
kap je hil Rupnik), i, je Sele za cobletnico ustolicenja gen. Rupnika na
mesto prezidenta pokrajinske uprave jpristal na to, da je gen, Leon Rup.
nik dne 24, septemwbra 1911 postal generalni inSpektor vsuga slovenskega
domobranstva, pa Sele s tem zdnet — domobranec.

Tako torej zarvodek, razvoj in poloZitev domobranske prisope dne

(1) Nemski izvirnik tega odstavka se glasi:

Ich bitte Sie weiter, sich aus allen Avbeiten der slowenischeu
Landeswehr heraus zu halten, da die Organisation nun nach
folgendem Schema besteht:

Der Organisationsstab der slowenischen Landeswehr ist in
den Stab des Hoheren SS- und Polizeifithrers mit eingebaat.
Chief der gesamten Polizeiverbiinde Ist der Hohere SS- und
Polizeifiihrer, der auch alle Siecherungsmassnahmen und die sich
daraus ergebendzn Arbeiten durehfiihrt und soweit es sich um
Verordnungen und Anordnungen handelt, diese selbst erlasst.
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20. aprila 1944 spadujo v razdobje, ko je bl gen. Leon Rupnik postavljen
izvey, Slovenskega domobranstva in stal celo pod izrecno uradno prepc-
vedjo, da bi se sploh vtikal vanj. — V takem polozaju pa seveda ni ne
sprozil, ne izveadel molaganja prisege in kot civilist kajpak tudi prisegel ni.
Pri tej prisegi je bil prisoten samo kot povabljen gost; kot Skof dr. Gre-
gorij RoZzman idr. ;

Pri drugi prisegi dne 30. januarja 1945 pa je Ze bil generalni infpek-
tor veega slovenskega domobranstva in je kot tak ceremoniji zopet samo
prisostvoval na c¢astaem anestu med drugimi vojscaki i, civilnimi dosto-
janstveniki, tako da zopet ni prisegel.

Kakor pa gen. Rupnik prisege ni sproZil, tako tudi ni sestavljal nje-
nega besedila. — Nem&ki izvirnik mu je dostavil naraviost gen, Jerwin
Rosener, slovenski izvod besedila pa je gen. Rupnik dobil iz organizacij-
skega dtaba slovenskega domobranstva,

Prav v trenutku, ko so poveljnik organizacijskega staba slovenskega
domobranstva ppolk. Franc Krener, njegov pomoénit ppolk., Milke Vizjak
in naéelnik staba ppolk. Ernest Peterlin bili v kabinetu upravnega tajnika,
da bi jih najavil prezidentu, je zazvonil telefon na generalovi delovni mizi.
Klicali 80 ga iz Rosenerjevega 5taba. ez trenutek se je na drugtan kon-
cu Zice oglasil sam gen. Rosener, ker je gen, Rupnik dejal:

wJawohl... — Danke, Hery Gruppenfiihrer.* (Da... — Hvala, go-
spod skupinski vodja.)

S tem je prezident oditne potrdil prejem besedila prisege, ker je s
prosto roko zacel iskati med listinami na delovni mizi. Ko je na drugem
koncu Zice Risener govoril, je gen. Rupnik besedilo prisege drial pred
seboj in gu m oémi molée sledil. Veckrat mu je skuSal wpasti v besedo, pa
ga o¢itno ni mogel prekiniti, seie ¢ez ¢as mu je uspelo redi:

»Dovolite, gospod skupinski vodja... — Se Vam ne zdi, da bi bilo
politiéno polj primerno: in proti njihovim pomagadem, — ne zavezni-
kom... 7% —

Zopet je govoril Rosener., Prezidentu ke je zacela zivéno potresati
bela brada. Potisnil je océala na ¢éelo in si s prsti proste r»oke mencal ofi
konéno je samo Se suho rekel:

»Danke, Herr Gruppenfithrer... — ¥

Polozil je sluSalko, vzel pisalo in bésedilu prisege po pravkar pre-
jatem Rosgenerjevem nalvgu pripisal, da se hodo domobranci bojevali tudi
— proti zaveznikom,

Zabrisal je pisalo po mizi in siknil:

»1z vsega tega bo ratal Se lep Smir...“

Potem se je wzravnal ‘in zapovedal:

wSpusti notri tiste tri kralje!

Tako so trije vrhovni Zastnikii organizacijskega staba slovenskega do-
mobranstva: Frane Krener, Milko Vizjak in Ernest Petierlin neposredno iz
ust generala Rupnika zvedeli za dodatek k besedilu domobranske prisege.

Se v stanju moénega razburjenja, v kakrSnega ga je spravil pravkar
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kon¢ani telefonski razgovor s svojeglavim Rosenerjem, ki je prezidentu
ocital nekaksne mahiaacije, katere naj bi njegova varnostng sluzba seveda
pozorno zaskedovala in jim ob pravem ¢asu pripravila tudi primeren konec
(2), j¢o seveda gen. Rupaik pa ,trl kralje takoj stresel svojo irenutno Ziv
fnost in nevoljo zaradi ,jidiotov, ki s svojimi neodgovornimi otroéarijami
iz zaljubljenosti v Angloameri¢ane brezvestno spravljaj, v nevarnost domo-
hranstyo, . % .

Bodoéi zgodovinar bo paé tezko verjel, da so komunistieni sodniki
imeli le koli¢kaj interesa na tem, da bi v tej toéki gen. lieona Rupnika
odvezali vsake krivde in cdgovornosti. In vendar so dokiaz za to, da pokojni
prezident Teon Rupnik za domobransko prisegqg ni nosil nobene krivde in
odgovornosti, doprinesli kudi komunistiéni sodniki sami tekom proslulegn
,proeesa’ proti njemu in SoobtoZenim.

Pri teh navedbah se namenoma ne oslanjam na zapisnik radijskega
prienosa procesa, ki bi bil v nekaterih pogledih 3¢ vse bolj ilustrativen,
Navajam samo vira, ki sta vsakomur dostopna: Ljubljanski dnevnik Ljud-
skia pravica iz dni procesa in pa knjigo Proces proti vojnim zlegineem i
izdajalcem Rupniku, Rosenerju, RoZmanu, Kreku, Vizjaku in Hacinu, ki
jo je izdal Slovenski knjizni zavod v Ljubljani leta 1946. (Tiskano novembra
1946 v 2.000 fzvodih. Uvodni komentar, ki je danies ze dokument zase, je
napisal Ivan Bratko.)

0O zasliSanju gen, Leona Rupnika v tej toéki tekom razprave doe 22,
avgusia 1946 je Ljudska praviea prinesla:

— ObtoZeni ste, fda ste sodelovali pri obeh prisegah slo-
venskega domobranstva. Ali je to toénn?

— Da.

— Ali ste tu kaj sodelovali?

— Rosener mi je poslal tekst prisege. Tam sem dodal ,in
zaveznike®. (3)

V knjizni izdaji razprave pa o zaslisanju generaln Rupnika v tej
todlki stoji:

Predsednik: Ste wvedeli za vsobino prisege?

Rupnik: Tekst sem poznal.

Predsednik: Ali ste pri tem kaj sodelovali?

Rupnik: Risener mi je poslal tekst prisege tor sem dodal
bescdilo ,,in proti zaveznikom*. (1)

(2) zal je to bilo res, kakor je najlepie potrdil sam Sef takoimeno-
vane zaveznidke obveifevalne centrale“ v Ljubljani polk. Vladimir Vauhnik
v svoji knjigi: Neyidna fronta, Buenos Aires, 1965,

(8) Lj. pr. §t. VIII/196, str. 3, Ljubljana 23. 8. 1946.

(4) ‘Proces str, 94,
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Te Rupnikove izpovedi je ne samo popolnoma potrdilo, ampak celo do-
polnilo zasliSanje gen, Erwina Rosenerja naslednjega dne 23, avgusta 1946.

Predsednik: Kdo je odreail prisego ,,Slovenskega domo-
branstva*?

Rosener: Povelje za to sem dal jaz, pobudo pa éete same
oziroma sdomobranski stab. (H)

S5 tem je torej tudi razprava sama doprinesla popolni dokaz, da gen.
Leon Rupnik za prisego ne nosi nikaksne odgovornosti ia krivde,

Prav tako je iz zasliSanjn samega razvidno, da gen. Leona Rupnika
te odgovornosti — gotova na osnovi zasliSsanja pen. Résenerja v teku pre-
iskave ip drugih dokazov — sploh obtozili niso. Slo je samo za stepnjo
njegovega sodelovanja pri prisegi (6); kakor pri £kofu dr, Giugoriju Roi-
manu, o katerem: je cbtozeni gen. Rosgmer na vprasanje,  kaj ve o politichi
viogi duhoviéineg za éasa gkupacije”, v teku razprave dne 23. avgusta 1946
mzd drugim izpovedal:

— Glede tega sodelovanja lahko izjavim, da je skof Rozmin
podpiral zadevo glede domobranske priscge... (7)

O sodelovanju gen. Leona Rupnika pri domobranski prisegi pa je raz-
prava ugotovila to, da ja ,vedel za vsebino prisege, ker je poznal tekst,
katerega mu ,je poslal Rosener, in pa, da je ,tam dodal besedilo: in proti
zaveznikom®.

Od nikogar ne zahtovam, da verjame mojemu gori cpisanemu price-
vanju, pod kak$nimi okolnostmi je gen. Rupnik napisal ta dodatek. Za pravno
preésojo odgovornosti je zadosti, kar je dokazala razprava Sama.

Na vprasanje, kako je pri prisegi sodaloval, je gen. Rupnik v eni sapi
izdrdral, da mu je tekst poslal Rosenep ter da je dodal besedilo: dn proti
zaveznikom, — Ni¢ ved!

Ker je sodisée ugotovilo, da je povelje za prisego dal gen. Risener,
pobudo pa ¢ete same oziroma domobranski Stab, katerega clan takrat gen.
Rupnik ni bil (8aj zaradi Résenerjeve gori citiranz prepovedi Se aktivni do-
mobranee ni bil!), in ker nikdo ni esporaval, da je gen. Rupnik samg poznal,
ne pa sestavljal teksta, ki mu ga je poslal Résener, kako da me tozileu, ne
nobenemu ¢lanu sodigéa ni priSlo na um, da hi razéistil vprasanje, kako
je gen. Rupnik, ki ni dal ne pobude in 3¢ manj povelja ra prizego, prisel
do tega, da je po vsem tem v Rosenerjev tekst vendarle vtaknil dodatek
»in proti zaveznikom' ?

(5) Proces str. 118. — Enako Lj. pr. §t. VII/197, Ljubljana 24, 8. 1946,

(6) Obteznica sama v tej tocki pravi dobesedno: Obtozeni Rupnik Je
nadalje sodelval (1! & K.) skupno s soobtozenim RoZzmanom pri domo-
branski prisegi itd. — Proces str. 28,

(7) Proceis str. 119.
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Sprico zlo¢inskega navala mednareodnega komunizma prav v ¢éasu tuje oku-
v, da se bedo na dbmacih,
rim smo dali svetal zgled

pacije je bila tudi priscga slovenskih domobrane

slovenskih tleh borili proti njemu, dejanje, s kati

vsemu clovestvu, da je v boju za svobodo vredno vzeti nase vse movdénosti
in uporabiti vsa sredstva.

Se veé! — Pri zaslisanju gen, Résencrja dne 23, avgusta 1946 (torej
dan po zasliSsanju gen. Rupnika!) predsednik sodiséa cslo ne trdi ved niti,
da je dodatek vstavil gen. Rupnik, ampak ¢éisto neosebno, v trpni obliki

ugotovis

V besedilu prisege je bilo izrecno vneSeng (!! S. K.), da se
slovenski domobranci borijo proti zaveznikom. ' do jo misljen
pod tem izrazom?

Rosener: Anglo-americani. (8)

Tem bolj vzbuja pozornost dejstvo, da je sodiste stavilo enako vpra-
sanje tudi gen, Rupniku in je tudi on popolrnema enako odeovoril: |, Anglo-
amerikanei, pa za pravno presojo pojma zaveznikov popo oma Devzdri-

ljivo pojasnil, da je Sovjetska zveza ,bila zelo dalec. ..
Takoj nato predsednik gen. Rupnika ne wprasa, zak ¢ smatral za
potrebno, da prav on vstavi ta dodatek, temveé zopet céisto neosebno:

(8) Lj. pr. §t. VII/197; Ljubljana 24, 8, 1946.
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— Zakaj ste smatrali, da je potreben (!! S. K.) dodatek k
prisegi: in proti zaveznikom?

Rupnik: Zato, ker sem zZe takrat wvedel, da zaviezniki poma-
gajo partizanski vojski z raznimi lsredstvi in da je tudi tehniéno
nemogode razlikovati med partizani in Angloamerikanei, ¢e se

~ ti skupno borijo. (9)

To je wvse! — Zato torej naj bi gen. Rupnik v besedilo, katerega mu

dostavil isti Résener, ki mu je celo uradno zabranil vsako wmeSavanje

v domobranstvo, iz lastne pobude in avtoritete Se posebej vstavil ,in proti

zaveznikom*, ¢e pravi, da je bilo itak samo po sebi ,tehniéno memogode
razlikovatit med partizani in Angloamerikanci, ¢e se ti skupno borijo%, .

Ne samo za vsakega $¢ tako povpreénega pravnika, ampak tudi za
vsakogar, ki je sposoben vsaj kolifkaj logiéno misliti, je to pad vsaj hudo
kolebavy, ¢e ne e povsem nesmiseln argument za takSen sklep. Povrhu
najbrz nihée ne bo dvomil, da je gen. Rupnik kot poznani vojaski strokov-
njak Sirokega slovesa in pa kot ustanovitelj slovenskega domobranstva
moral vedeti, da nadi domobranei niso bili vojujoéa se stranka v smislu
tolmacenja meddrzaviega vojnega prava, temveé samo nas notranji orga-
nizirani odpor proti revoeluciji, ki so jo komunisti sprozili pa¢ za éasa tuje
okupacije, ker je tay okolnost bila zanje ugodna, ki pa na pravnem dejstvu
revolucije (10) niéesar nme spreminja. Prav v tem leZzi tudi ves pravni absurd
ki so ga zagresili zapadni zavezniki, ko so ob koncu druge svetovne vojne
revolucionarjem izroéali protirevolucionarne voditelje in njihove oborozene
ehiote,

Na tej osnovi je torej dopusten sklep, da 80 komunistiéni sodniki sami
spoznali, kake jim je v tej tocki rezija usla iz rok in so zato zasliSevanje
enostavno prekinili z oéitnim namenom, da bi dozegli vsaj negodovanje za-
padnjasko usmerjeénega javnega mnenja proti gen, Rupniku.

Saj vendar sama obtoZnica pravi, da je gen. Rupnik

..dopolnil tekst prisege, po katerem so domobranci po vsej
pokrajini prisegli zvestobo Hitlerju iza borbo proti NOV i, za-
veznikom Angliji, Ameriki in SSSR (!! S. K.). (11)

Najboljsa osnova za dopustnost taksnega sklepa pa je dejstvo, da se
Je takoj nato oglasil sam toZilee in po vprasanju, kaj je delal pri prisegi
skof dr, Gregorij RoZman, brez vsakrinega majmanjsega dokaza, ki naj bi
ga za to trditev dopririesla razprava, takoj enostavno in v eni sapi pribil:

(9) Proces str. 94,

(10) O tem, da je $lo izkljuéno za revolucijo, ki so jo komunisti za-
radi okoliséine tuje okupacije znali samo sprotno zavitl v propagandni ovo)
»osvobodilne wojne*, je bilo ze mkrat nesteto dokumentiranih dokazov, in
j& samo obZalovanja vnedno, da jih nasi zfl,stcupmkl v inozemstvu pri zavez-
nikih niso bili sposobnj izkoristiti.

(11) Proces str,
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... Vi ste zahtevaly, da je treba prisegi dodati & pristavek
iy proti zaveznikom. & tem ste mislill AngleZe in Amerikance,
Ali vam je znano, da ie -tako prisego odobril tudi DraZza Mi-
hailovié¢? (12)

Potem je iz broSure, ki so jo sestavili Mirky Bitene, Marko Kranje in
Andrej Krizman, sam prebral pri¢eévanje omenjenih avtorjev, da je seneral
Draza Mihailovié prisego odebril,

Ce bi zaradi vsega ostalega nas sklep &e Kkolabal, nam toZiléev stavek,
da je tudi gen. Draza Mihailovié¢ tako prisego odobril, na mah razprii vse
dvome: — Rupnika, 3kofa, Mihailovica — ves protikemunistiéni nacional-
ni tabor je bilo trebo oérniti v odsh zapadnjaskega javnega mnenja,

‘Po drugi strani pa celotno besedilo prisege z dodatkom vred vpada
natancéno v koncept gen. Rosenerja, ki je potreboval in seveda tudi iskal
osnove za svojo afirmacijo pri vrhovnemu poveljstvu. Ob drugi priloznosti
ho govora, kako mu je gem. Rupnik prekrizal racune s poizkusi organizi-
ranja nekaksne £S-divizije “Adriatisches Kiistenland” (Jadransko Primo-
rie). Preko svojega zaupnega oficirja, ki ga jo imel v takoimenovani “oh-
vesfevalni centrali” polk. Vladimira Vauhnika (13), je vedel za vse nerodne
mahinacije, 8 katerimi so je nafe podzemeljsko politiéno vodstvo bavilo za
hrbtom slovenskega domebranstva in jih kajpak predvsem vnaSalo tudi v
poveljniski kader in same domobranske cete. Vse to je gen. Résenerja, ko-
terega so zaradi njegovepa svujugla\roga'zlluénj:l celd Nemei sami nazivali
“Frwin-pasa”, privedlo do naravnost Ze mnekaksne “proti-angloamerikan-
ske” obsedznosti, ki je kot Damoklejev meé visela pad prezidentom Rup-
nikom, domobranstvom in vsem dogajanjem. To med drugimi lahko Zive
izmpri¢ajo vsi, ki sg imeli opravka z nemsZkimi cenzurnimi pblastmi ali celd
pridli v roke Rosenerjevi varnostni sluzbi. To lahko izpricamo vsi, ki smo
imeli opravka s VI. oddelkom domobranskega organizacijskega Staba in ki
smo priklicali v Zivlgenje in delali pri reviji Slovensko Domobransivo, Saj
je npr. tudi mene dal celé vredi iz slovenskega domobranstva med dru-
gim tudi zato, ker sem odklonil napisati v duhu njegovega politicnega
koncepta poseben élanek za revijo Slovensko Domobranstvo pod naslovom:
Anglezi in Amerikanei so zavezniki boljSevizma, in mi na neprestani wpri-
tisk gen. Rupnika Sele s posebnim poveljem tik pred koncem wojne dne 25.
aprila 1945 (14) zopet dovolil “nositi uniformo slovenskega domobranstva”.
Prav tako so bili moji javni nastopi podvrzeni strogim predpisom in po-
sebnemu nadzorstvu, zaradi katerega so morali biti vsaj moji radijski go-
vori v debesednem nemskem prevodu dostavljeni osebno gen. Rosenerju.

Pri vsem tem ni izkljucéeno, da je preko svojega zaupnika pri Vauhni-
kovi “obvesdevalnl centrali” zvedel, kako je

(12) Proces str. 95.
(13) Glej: Nevidna fronta, Buenos Aires, 1965,
(14) Sonderbefehl Tgb. Nr. L. 656/45 — 25, 4. 1945,
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Komanda Slovenije radiotelegrafski vprasala nacelnika Staba
Vrhovne Komande in vojnega ministra Drazo Mihailoviéa (15),

ki je odobril besedilo, po ,katerem so domobranci po vsej pokrajini pri-
segali zvyestobo Hitlerju za borbo proti NOV* (16), pa je prav zato vrinil
se dodatek ,,in proti zaveznikom®,

To tem belj, ker ne more biti nobénega dvoma, da je gen. Risencr
tudi demobransko prisego temeljito izkoristil v svoje. namens (17).

Ker bi gen. Risencr seveda nujno zvedel za vsakrsng se tako tajno
izvedeno drugaéno zaprisego nekako 15.000 domobrancev, ki vsi gotovo
ne bi moléali kot grob, ga kajpak ni bilo mogoée obiti. Zato bi zgodovini
naredili veliko uslugo, #e bi pisci, ki so tako dolga leta skusali tudi to za-
devo podtakniti pokojnemnu generalu Leonu Rupniku, raziskali, kako je do
domobranske zaprisege sploh prislo. Ce si tudi akta prisege kot take sploh
tudi ni zamislil sam gen. Rosener, v katerem slucaju ji brez nevarnosti zd
konee domobranstva seveda pi bilo mogode uiti, potcmm bodo napotke za to
hvalezno «delo lahko nasli samo med tistimi krogi, ki 8o ze izza casa legi]
in vseh mogoc¢ih privatnih vojska — pa vse do Vetrinjskega polja trpell
na maniji zapriseg. ..

O popolni Rupnikovi neprizadetosti v tem vpraSanju se je oéitno pre-
prepri¢al tudi mjegov ,zagovoraik* odvetnik Joze Ile, ko ga je pri raz-
pravi dne 22, avgusta 1946 medlo in wodéno, pa viendarle vprasgal:

- Ali ste oscbno prisegli?
— Nk, — obtozeni zanika, #e3 da ni bil aktivni domobra-
nee, (18)

Seveda pa je gen. Leon Rupnik tudi pri domebraaski prisegi, kot pr?
tolikih zadevah, ki so jih skuhali drugi — za njegovim hibtom, mimo nje-
ga, ali celé proti njemu — moral odigrati svojemu wpoloZaju Zrtve-
nega kozla slovenskega wuarods pod cokupacijo odmerjeno vlogo, katere
vzroéne zveze bi takrat kaj kmalu prinesle kot posledico njegov adstop,
kar bi ka pak pcmenilo takojien konee tiste bore “avtoaomije”, pa z njim
seveda tudi konce domobranstva — in S¢ marsikaj... Bilo je samo tako
zalostno, da zveni naravnost neverjetno, da se foliko odgovornih ljudi tega
takrat ni zavizdalo. ..

Zato pa je tem bolj Zalostno, da v odmaknjencsti ¢asa, ki bi zaradi

dejstva, du smo vsi —— skupaj 2z milijoni zasuZnjenih narvodov in zapadnimi
zavezniki — postali Zrtev monstruozne krvave prevare, Ze moral zabrisati

(15) Mirko Bitzne, Marko Kranje, Alldlhj Krizman: Slovenei v borhi

za svobodo v dobi nkupun;c Nemeev, — Lj. pr. st. VI1/200, Ljubljana,
28. 8. 1946,
(16) Obtoznica, — Proces str. 28,

(17) Npr. datuma prisege: Za Hitlerjev rojstni dan in za obletnico
prevzema oblasti. |
(18) Lj. pr. st. VIL/196, Ljubljana 23, 8. 1946.
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GLAVNI RAVNATELJ VSEH SLOVENSKIH DUSNIH PASTIRJEY
V IZSELJENSTVU MSGR. IGNACI) KUNSTELJ — V ARGENTINI

Na vedtedenski obisk argentinskili Slovencev je prisel v petek, 19. apri-
la t. 1., iz Evrope monsignor Ignacij Kunstelj, da spozna verske, gospodar-
ske, kulturnas in socialne razmere med rojaki v Argentini. Msgr. Kunstel]
se je udelezil raznih slovenskih prireditev, predvsem praznika Slovenskega
dneva na Pristavi v Moronu, vsakolathega romarja Sloveag:v v Lujan ter
sve¢anosti v raznih slovenskih domovih Velikega Buenos Airesa. Sestal se
je tudi z bivaimi vojaki, katerih vojni kurat j bil v Italiji. V notranjosti
dezele je obiskal vse vedje kraje, kjer so nasolizni Sloveaci. Spremljal ga
je msgr. Orehar, vrhovni dusni pastir slovenskih izseljencev v Argentini.

I'Veseli smo njegovega chiska in upamo, da se je dobro poéutil med
nami in 8] ustvaril sliko o slovenskem zdvlju v Arglentini, spoznal teznje
in napore slovenskih paseljencev, njih napredek in proevit, pa tudi njih
tezave in bridtosti,

Msgr. Ignacij Kunstelj, pozdravljen v Argentini! Zelimo, da nas :fe
ohiféete in obilo uspeha pri Vasem delu!

DOKLER BO BILO ENO SAMO SLOVENSKO SRCE, BO LIK SLO-

VENSKEGA DOMOBRANCA ZARKA LUC V OSVETLJENJE SLAVE

NARODA, KI SE JE O PRAVIM CASU IN NA PRAVEM MESTU UPRL
RDECEMU NASILIU, DA BI OHRANIL SVOBODO,

zadnje sledi takrat mogoie S¢ nekako razumljivih strasti, toliko ljudi med
nami tega in ¢ tem gencrala 1eona Bupnika Se¢ danes ne vrednoti pravilno!

General Leo, Rupnik in njegovi domobranei drobeene okupirvare Slo-
venije so namreé Ze v svojem ¢asu in na pravem mestu do pic¢ice izpolnili,
kar je sprico neizvezbanih okolposti bil prisiljen spoznati tudi prezidens
najmoénejse driswe na svetu, John I. Kennedy, ko je svoji generaciji zelo
pozno zaukuazal: ,Placajte vsako ceéno, yzemite nase katerokoli breme,
sprejmite vsako teZzavo, prenafajte kakrSnegakoli prijatelja in uprite se
vsakrsnemu sovraznilu, da bi zasigurali obstanek in zmpgo svobode!*

S tem smo po ustolicenju na Gosposvetskem polju drugi¢ v zgodovini
dali vzgled vdemu svobodnoljubnemu ¢lovestvu,
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Ratko Sudtergi¢

A}

Zvezdne noéi

* Cujem
ob robu prostrane planjave

in brodim med biseri po zlatu suhem,
po mahu sinjem, in klicem prisluskujem
samotne duSe, v Siroki dalji ptice zaostale,

,,Golob, vzpnj se ¢ez polnoé na vzhod!**
., Ti, golobica, daj, razpni perut cez svod!
Naj plamenijo meni Tvoje svetle zarje!*

Kresnie periScée iz nedrij bi razsul ob potu.
Prijatelj, pojdi z mano bdet ob straZnem ognju!
0% preprezajo mi teZke sanje,

v kosteh gori, na nogah prah popotni,
po Zilah se mi kri sudi, po vodi
koprnijo ustnice usahle,
vihar mi trosi znojne kaplje.

Budede dalje
klie
ptie

duse brezdanje.

. Trdo mi ovij rok svojih
krog vrolih mojih,
Vanje
gnezdo
sre¢no
zvij in ognje Zarke
mi prizg; v krilu varnem,
gori svetlé naj plamen
mi kresnic,
Plamenie
mojih seme v brazde
naj raztrosim tisoéerno lué*

Zvezde hite v pristan in klidem iz [polnih pljug
zaman, krmar, v ledeni vihar: Postoj! — Vendér nj ve¢ mj mar pristan,
po vsem obzorju if¢em zdaj, mornar, blestedih cest ¢ez morsko plan,
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NASE ZENE

70 let gdé, Maléi MeZanove

Maléi Mezanova je v sed-
mem krizu; pa je kljub
temu Se brhka -— mladost-
g,

10, julija 1898 je zagle-
dala lué sveta v Hoti¢u pri
Litiji. Njen oe Rajko, nad-
uéitelj, je zgodaj spoznal bi-
strost razuma svoje hder-
ke; zato jo zac¢ne se mlado
deklico uvajati v okoligko
kmetsko Zivljenje. Maldi
Mezanova postale ocfetova
desna roka pri obéinskem
in prosvetnem delu v oko-
lici, kjer se je izoblilkovala
njena mladost.

Po konéani prvi svetovni
voini se slovenski narod
odloéi odloziti za vselej av-
strijsko nadoblast,  Tudi
takrat se NasSa slavljenka
udelezi manifestacije na-
rodne  osvoboditve. Daje
si duska po ulicah sloven-
ske Ljubljane in vzklika na
zdravie svojemu narodu, ki
ne ho ved slaZil tujen, em-
pak bo postal na svoji zem-
1ji svoj gospodar!

Od tistega dne pa do danes se je spremenilo marsikaj. Nasa Maléi se
poda na pot Zivljenju naproti. Leta 1925 nastopi sluzbo Sivilije v bosan-
skem Sarajevu, kjer Zivi celih 16 let. Mesto Sara®evo, ki ga gdé. Mal¢i
zng opisati kot malokdo, ji vtisne lepe spomine na mozaik prebivalcev nraz-
nih werstev in ohbidajev. Tu se je naudila marsikaj koristnega; med dru-
gim kuhati kavo po orientalskem naginu, ki je zares njena prava moj-
strovina.



Maléi MeZanova je zeba, ki se zalima za vsakovrstha vprasanja. Od
socialnih, politiénih pa do verskih. Rada nam pove, da so bile sarajevske
duhovne vaje, vodene po fjezuitih, prava duhovna pasa za hude dase v
bodoénosti.

Leta 1941 se wvrie v Ze razburkan, Ljubljano. Po prvih zio¢inih ko-
munistov na ljubljanskih ulicah se Maléi dobro zave nesrece, ki preti
slovenskemu narodu. Zato ne miruje, ampak d2la, dela...

Kriva sreéa je hotela, da se tudi ona odpravi na pot v tujino — ti-
stega nesrefnega majnika 1945,

Mezanova Maléi je Zena globoke vere in trdnega zaupanja v svojega
Stvarnika, ki ja ni zapustil v najhujsi sili. Zat, tem laZje prenasa vsz tegobe
zivljenja na tujem. Potem jo sreéamgo po raznih krajih Italije, kjer zive
slovenski brezdomci. Ni¢ zato! Tudi v tej sonéni deZeli ne poéiva, ampak
vedno i3¢e priloznosti, kjer bi mogla pomagati éloveku v sili, Cestokrat je
bil njen ¢éut za praviénost ranjen ali sprejet s hladnim zmigavanjem
ramean.

lseta 1948 emigrira v Argentino. Naseli se v mestu San Martin, kjer
#ivi Se danes in se skromno a poiteno prezivlja z vbadanjem Sivanke,

Pred dvajsetimi leti se v tem mestu zberejo prvi Slovenci okrog du-
hovnega svetnika K. Skulja, Takrat se priéne slovensta sluzba hoZja ter
istocasno udejstvovanje vseh onih, ki zele pomagati svétniku pri njegovem
delu. Med tiste prve sodelavee upraviéeno priftevamo nafo sedaj sedem-
desetletno Maléi, Rada sodeluje s svétnikom Skuljem zlasti za naSe pomo-
riene domobrance, da bi njih duh Zivel tudi v daljni tujini.

Pokojni svétnik je ob sodelaveih Mal¢inega kova spretno vodil sic-
vensko ladjo v tujih vadah, Sedaj ga ni veé. Tudi njegove Slovenske be-
sede ni veé! Tam, kjer je prenehala ona, se je rodila nova Slovenska be-
seda! Ta pa se imenuje ‘“Tabor”, katerega naia jubilantka tako rada pre-
bira, ker je preprifana, da ta list predstavlja vse tisto, za kar je pokojni
svétnik K. Skulj, gorel z vso vnem, slovenskega duhovnika-svobodnjaka.

Hvala Vam, gdé. Maléi, za vse VaSe delo, za vso Vadn dobro voljo,
ki jo nosite s seboj v sreu! Obh Vadem isedemdeset'ctnem rojstnem dnevn,
#elimo, naj Vam dobri Bog vse to plaéa z obilno mero.

Bog Vas Zivi na mnoga leta!

Tema za razmisljaniy:

Kdor mi j2mlje pravico dg cbrambe, me obsoja na zivljenje v

pragazdu.
R, Thering
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ZA CISCENJE POIMOV

Florjan Slak

UKRADENA CAST

Pod tem naslovom je prinesla , Ameriska domovina® 12, marca 1965
urednigki ¢lanek povzet po ,Druzini, ¢lanek je zelo zanimiv in bi bil za
slovensko emigrantsko skupnost, zlasti pa za njen del, zelo pouino branje,
In ng samo to; bil je dober nasvet,

Ukradena ¢ast! Nicesar ni laZzjega, kot nekomu ukrasti ¢éast. To se
zgodi dostikrat v razliénih oblikah, Proti takim tatovom imajo vse civili-
zirane drzave zakone, da prizadeti lahko branijo svojo ¢ast in oklevetano
postenje. In Wendar, ¢e si ga priborijo s sodnijo, in ¢e Se tako dokazejo,
da niso klevete delgih jezikov resniéne, pisanega madeza ni mogode veé
izbhrisati.

Jasno je, da se vsakdo ne bo zateklel na sodnije zaradi ukradena éasti;
zlasti e ¢e je ,tat“ uporabil nejasna sredstva za dosego Svojega umaza-
nega cilja; pa naj ga Ze zavija v kakrinokolj ideoloiko, politiéno, esebno in
skupinsko korist, ali pa v zgolj zadovoljitev svoje dusewvne revidine, lz
revi¢ine se namre¢ rodi marsikaj; rodijo se wveliki moZje, moéni znacaji,
trde grie in — gslabid¢i, ker v druzbi dasa nisp nasli oslonea, da bi jih
povzdignili v visino. Drugih je dosti. Ti me poznajo mahanja po zraku,
vloge ,junagkega’ Dopn Kihota, Verujejo v pravilnost ideje, za katero so se¢
borili, in ostanej, z njo tudi po izgubljeni bitki. Zadnjih je najveé Oni
s0 vedno tam, kjer so doma hlapéevstvo, neznacéajnost ter koristi kakrine
koli wrstie, samg, ¢e slutijo, da bi so po taki — sicer nefastni poti —dalo
priplezati malo viSe.

Gornjim trem primerom S0 seveda prikrojeni skrivljeni paragrafi
zakona, ki ima opravka z ukradeno éastjo. Nesmiselno bi namreé bil, v
domovini toZiti komunisticne pisce, k; z vso intelektualn, sposobnostjo na
debelo kirtadejo ¢ast svojim nasprotnikom in potvarjajo zgodovino, Dol-
Zijo jih zlo¢inov, ki so jih sami storili in bi jih lahko njim dokazali pre-
prosti ljudje, £e bi lo upali odpreti usta. Zakon o wkradeni cast; v domovini
velja samo za vladajode; za vladane je samo — molly!

In slovenska politiéna emigracija? cClovek bi mislil, da bo v &vojem
ideoloSkem in zgodovinskem poslanstvu res ustvarila nekaj, kar morejo
ustvariti Ljudje v popolni svobodi, neoziraje se na vladajoéi reZim v domo-
vini in njegov policijski sistem, ki njih ne dogoze, Kaj jo do danes ustva-
rila ta emigracija kot celota? Milo regeno: nié. Bil, je nekaj pesamez-
nikoy, nekaj ¢astnih izjem. Pa Sc za tiste ni ,mogla“ zbrati nekaj sto do-
larjev (npr. dr. S. Kociper), da bi mogl; objaviti dokumente. Sla je celo
dalje: dopuséa, da so zadeli nekateri pogamezniki krasti éast celo ljudem
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iz svojih lastnih vrst. Ljudem, ki so jim — dokler so bili Zivi — kriéali
w2ivijo'!

V kanadski Amerizki domovini je dolgo wasa pisal svoje spomine g.
Alojzij Ambrozi¢ st. Cfutil je potrebo, da se je na dolgo in Ssiroko razpisal
o svojih osebnih problemih, kakrinih nam wvsem ne manjka. Moj namen nj
komentirati, ¢ manj priporodati, da bi tiste svoje spomine objavil v knjigi;
saj sam pravi, da so pisani po spominu in ta ni wedno zanesljiv; zlasti
sadar gre za priznanje lastnih napak... Hoéem muy le izpodbiti neresaiéno,
ne¢astno, sramotno blatenje svojih in mojih pekdanjih soborcev Slovenskih
domobrancev !

G. A. Ambrozié st. je zapisal v K. A. D, z dne 20. julija 1965 pod
naslovom: ,,Po mnogih tezavah le v svobodni swvet® tale:

Domebrance, pri katerih je bilp morda poiloviea idealistoy,
polovica pa koristoloveey in sebiénezev, na kompandanta Silva
KnupleZa, ki mu je ob obisku pr; nas morala Zena vselej nare-
diti vselej 13 omletov, kar je: ,za en obrek ravno prav®, Kakor
je dejal, pa vsielej za 4 ali 5 lukenj spustil pas, ko jih je jedel,
pa bil ob vrnitvj iz Vetrinja v Slovenj Gradecu z drugimi ofi-
cirji odveden v gozd in ustreljen...

G. A. Ambrozi¢ st. prav dobro we, da je njegova trditev, kateri je
dodal hesedo ,monda” (morda se pravi nié vedeti), da je bila [polovica
domobrancev idealistov, polovica pa koristoloveev in sebifnezev — laz, tako
umazana laz, da preka3a celo fantazijo fanatiémih komunistiénih piscev,
ki imajo za nas dostikrat boljo sodbo, kot pa moralno take neoporeiéni kato-
liski postenjak in ,moralist” g. A. AmbroZié st.

Nastane vpradanje: ali je pisec moralist, ki je sluzben, chiskoval
domobrance na terenu, se pravi, po juriinih bataljonih in izpostavijenih po-
stojankah, kjer niso imeli toliko ¢asa, da bi se odpoZili? Kje naj bi dobili
¢as za koristolovstvo? KakSen vojaski (al; politiéni) poloZaj je zavzemal,
da bi tako mogel soditi moralno visino preko 20.000 domobrancev? Ce
sem ga prav razumel; je bil éetni narednik na Dobravi pri Ljubljani, to se
pravi v deti, ki je hila na varnem!

Nepojmljivo pa je brati oceno o njegovem poveljniku nadporogniku
Knuplezu, kaj in koliko je gb prijateljskih obiskih na njegovem domu po-
jedel, jn da se ni drzal pravil ,lepega vedenja®,

Na demu mojega oéeta smo nestetokrat kuhali za partizane vseh mo-
goéih garnitur. Od navadne proletarske, prisilno mobhilizirane, ugive in bolne
raje, preko raznih zlikanih, mladih in inteligentnih bataljonskih, brigadnih,
divizijskih in politiénih poveljnlikov in politiénih komisarjev, do ¢lanov slo-
venskega komunistifnega parlamenta, z njegovim ,ministrom za verske
zadeve” in bivilm tajnikom Skofa RoZmana (svoj éas kaplan v Trebajem)
in sedanjim uradnim zgodovinarjem v Ljubljani dr. Metodom MikuZem na
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¢elu, Partizani so nas dom gospodarsko popolnoma unicili in pozgali. Ita-
lijani so mi po njihovi zaslugi ubili brata Franceta; ;20 vojni pa komunisti
Se dva brata. Da smo v tujini ostali Se trije #ivi, ni nobena zasluga slo-
venskih politidnih Ijudi. Pa mi 3> nikoll ni prisly na miscl, da bi se spo-
taknil ¢b njihove Zelodee, ki prazni ne pozaanjo kaj dosti nafel ,lepega
vedenja®, _

Koristoloveev pa ne manjka nikjer! Nobeno dlovesko delo ni popolno,
noben élovek ri brez greha. Sv. pismo pise, da je Kristus, ko je prisel v
mesto, Judom, ki so na javhem trgu hoteli kamenjat; gresnico, rekel: , Kdor
je brez gheha, naj prvi vrie kamen!* Judje so izpustili kamenje na tla in
oSramodéeni odsli. . .

V kolikor se ti¢e koristoloveev (mi bi rekli: érnoborzijuncev), je teh
bilo hudo malo; in e tisti so se po ,zvezah®™ vedno drZali v Ljubljani in
njeni okoliei. Pq odstetkih bi morda prisli do dveh odstotkov, pa bi bilo
pe mojem prepri¢anju Se to veliko,

Ako pa gledam na problem koristolovstva v politicnem smislu, bi se
izmenjale osebe in odstotki; teh pa ne hi bilo tezko najti poimensko v
emigraeiji.

Med koristolovee wvsekakor ni mogoée Steti tistih, k; so spravili preko
ljubljanskega bloka kako vee¢o krompirja ali moke v pomoé svojim sorod-
nikom=bheguncem v Ljubljani; ali pa da so v zameng dobili kaksno kilo
soli ali Skatljico vzigulic za svoje sorodnike in nase ljudi na ,0svobojenem*
(komunistinem) wzemlju, kjer niso imeli me soli, ne wviigalic, ne kruha;
Se krompirja ne, ker so jih vsega ,o0svobodili — partizani!

Ako si nekdo iz ljubljanske bliZzine domislja, da pozna vSo revolucijo
in njeno preblematilc iz ozkega osebnega gledanja, in se €uti poklicanega,
da poliva gnojnico po mrtvih soboreih v smislu ,mirnega soZitja® in kriéan-
skih nadel, potem se mi zdi, da sam ne ve, kaj hoée; pa tako lahko izzove
druge, da p, 20 letih wapiSejo resnico, ki ima — kakor palica — «dva konca!

Piscu se npr. Se danes cedijo sline po dveh zabojih denarja, ki so ga
zaplenili, cdpeljali v Vietrinje in si ga razdelili; on pa da ga ni bil vreden,
ker se jo Ze prej lcdil od njih... T, se pravi: Fantje so si poftena razdelili
denar, katerega bi sicér dobili komunisti! Piscu pa niso nig dali, ker je
— kakor sam prav; — tedaj Ze dezertiral od domobrancev, Sel med civi-
liste k druZini in se dal ¢uvati od svojih biviih soborcev, da bi bil v slu-
¢éaju zajetja po partizanih samo nedolzen civilist in bi si s tako politiéno
modrostjo — morda resil cely zivljenje! Razumeti le ne morem, kako je
pisec lahko diezertival v prvih majskih dneh? Podpisani pa je bil na  ra-
portu po kazni Se pol ure predno sem izvedel, da smo izdani, in devet
ur, predno sem v nog 30.-31. maja 1945 pobegnil iz Vetrinja. Po kazni sem
bil ma reiportu zato, ker sem se umaknil vézbanju, da sem videl gdhed brata.

Ce je to bila dvojna morala, politika, zveza na pravem mestu itd., si
Se danes ne morem pojasmiti. | |

|[Posplofevati dejstva ni lepo, ne peSteno, ne katolifko, ampak fari-
z¢jsko. Kritika je potrebna; mora »a biti podtema in objektivna.
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Zelo s¢ ¢udim ip si ne morem vtepsti v svojo trde ,buco, :ake je
to mogog¢e, da komunisti doma in protikomunistié¢na emigracija v tujinj
takg, dosledng molée o resmicnih koristoloveih, vojnih dobiékarjih, érno-
borzijancih; skratka: o ljudeh, za katere smo ga=daj imeli poseben izraz
Jljudje éistih rok*, ali preprosto: O. R, Ti so financirali ghe strani za
doseg, svojega umazanega posla -— koristolovstva!

Kdo je financiral revolucijo? Kmet in delaviec ne, ker je nista imela
s ¢im! Bila sta samo topovska hrana in preizkusni kunei revolucije. Kdo
potem 7 Zavezniki? Deln, res; toda sele potiem, ko 8o videli, da bo tako
podpiranje rodilo koristi za nje, me za slovenski narod; ali pa vsaj vrnilo
podporo z dobrimi obrestmi ne samo v slovenski krvi, temveé¢ tudi v gospo-
darskih koristih. Kdor je torej wevolucijo zacel in jo v prvi kritiéni fazi
financiral ali pgmagal financirati, ju — oziroma so — krivi vsega, kar je
revolucija rozdejala, uni¢ila in pobila. [Oni in njhée drugi So po moralnih
zakonih odgovorni in krivi vsega zla. Cemu potem o njih taksen grobni
molk? Na dan z njihovimi imeni! Na dan g statistiénimi podatki! Na svetlo
z zakulisno igro vodilnih! Na dan z umazanij, revolucije in borbe za
oblast! Ne pljuvaimo na grobove suZnjev demona; razkrijmo demona sa-
mega in zgodovina nam be dala vsaj eno priznanje: po 20. letih je slo-
vengka ideoloska emigracija (med njo se Stejemo v veliki veéini proti-
komunistiéni borei) vendar nasla zlp in oprala gnojnico, blato, pljunke in
sramoto, s katero so demonske sile nase pretekle (in sedanje) dobe polivale
in e polivajo svoje Zrtve — suznje demona, da bi take tgeale svoje krva-
ve roke!

Ze veckrat se je kdo spemnil slovenskega politika in duhovnika dr,
Alojzijo Kuharja, ki je med revolucijo in vojno dvignil tolik, prahu io
Jeze zaradi svojih septembrskih govorsv jp, londonskem radiu, v katerih je
domobrance imencval izdajalece. Dosti se je govoril, o tem, pojasnilo pa
do danes Se niéesay, Vsi vemo, da je bil pok. dr. Kuhar brat enega izmed
vodilnih slovenskih komunistov med révolucije v domovini: Lovrenca Ku-
Harja, znanega pod imenom: Prezihov Voreme. Prepricani smo, da se mu
ne bi skrivil las na glavi, ako ‘hi se vrnil ¥ domevino,

Tukaj zopet nastaja vpraSanje: zakaj je g. dr. Kuhar ostal v tujini?
Kako se je poéutil v druzbi ljudi, ki jim je javno preko tujega radia ukradel
¢ast in ime? Kako in zakaj je prislo do tistih govorov? P, kakini zaslugi
in éigavem rasvetu je Sel tako daled? Vsnga tega e ni nihée javno na-
pisal; te skrivnosti Se ni nihée rszodel. (Kaky da so ga mogli izdajalei®,
katerih ot je nastepil sam, spif~jeti z21a svojega, ne da bi od njega zahte-
vali javno pojasnilo? Zakaj in po éigavi zaslugi in odobrenju e nappdel
narod v domowini, ki je bil , kriv¥ edinega greha: Ziveti je hotel, no oziraje
se na koristi tujeev in gblasti Zeljnih demadinov. Ako j2 samochramba greh,
potem smo gredili; o tem ni nobenega dvoma. Ako pa je samocbramba
naravai zakon, katerega je postavil Stvarnik vsizm zivim bitjem, potem je
to njegov zakon in ni je postave pa svetu, ki ®i ga mogla zbrisati. Lahk:
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pa seveda zbrise s povrSine zemlje tiste, ki so se v svojem obupu oprijeli
istega poslednjega sredstva!l

Tlacanstvo v srednjeveskem smislu jz minulo; ponovilo se je v imo-
dernem. Ostali pa so slovenski kmetski puntarji, katerih uwzor so komunisti
zadusili po vojai s tujo pomoéjo ¢n jih poeklali. Cas jih bo zopet roklil, kakor
je nas, ki smy pladevali krvni rajun za grehe naértno sejanega sovraitva
koristoloveey v ¢asu daleé pred revolucijo in s katerim mismo imeli nobe-
nega posla, Ker smo plafevali radun za syjana sovradtvo koristoloveev,
imamo ne Bamo polno pravico, ampak dolznost, da zahtevamo, da zvemo
vso résnico preteklosti; brez napadanja, brez polivanja gnojnice po mrtvih,
brez potvarjanja dejstev; samo Zisto resnico £n nig veé!

Prepri¢an stm, da bo kdo rekel: Je $e prezgodaj. Preblizu sm, 3¢
dogodkom. Se so zivi ljudje, ki so jih soustvarjali ali vsaj sousmerjali.

Prav tu je bistve mojih misli. Sedaj je skrajni ¢as, da povedo resnico.

Dvajset let jo Ze minilo cd dr. Kuharjevih govorov, pa nme vemo ni-
cesar o njih vzroku. Nikjer nisem wvidel pojasnjeno — wazen v poboznih
zeljah njegovih pristaev, kaj je s tistimi govori hotel doseéi. Ali je bil
prépriéan v resnico hesed, ki jih je govoril? Moje osebno preprifanje je,
da je bil! Ako ne bi bil prépriéan, da smo izdajalei, bi bil vsaj toliko moza,
da bi v svobodi, med ,,izdajalci* javno vrgel na mixso svoje karte. Pokazal
bi svoje delo v Londony i1 tedanje razmere. Potem ca bj javho napisal:
zmotil sem se (ali smo se). Ne prosim odpuSéanja; samo poviem resnico!
— In osebno bi ga spoStoval! Tega pa moz ni storil,

Prepri¢ani pa smo Se tem bolj po ¢lanku g. dr., Miha Kreka v A. D. 7
dne 11, junija 1965 na veder komemoracije 20-letnice pokolja okrog 14.500
domobrancev, V emigraciji navadao piSemo o pokolju 12.000 domobrancev
iz Vetrinja. “Pozabliamo” pa na 2.500 domdbrancev novomeske skupine,
ki ni prisla na Koroiko in o hili tudi pobiti. Za usodo te skupine, me mo-
remo dolziti Anglezev. Pod naslovom: ,,0b Zivljenjskem jubileju Miloda Sta-
reta* pod tnéko 2. pravi g. dr. Krek tole:

LKonecem leta 1941 sem takoj, ko sem zvedel, iz Rima po
posebni poti sporoéil v Ljubljano, da je resna nevarnost, da bodo
domobranci in vsi drugi, ki so #lani sliénih vojadkih formaeij,
izro¢eni komunisténemu partizanskemu poveljstvu, ¢e bodo v
teh formacijah in uniformi prisli zaveznikom v roke, ker je po-
stal Tito priznan zavezniski komandant na ozemlju Jugo-
slavije..."

V tej tocki je namred Se veliko nepojasnjeno vpradanje:

1. Kako je prislo do priznanja Tita za zavezniSkega komandanta na
szemliu Tugosaviie?

Ali kraljeva jugoslovenska vlada v Londonu ni imela s to zadevo no-
bemega posla? So zavezniki samovoljno, brez sodelovanja omenjene vilade
priznali za poveljnika nikomur o tedaj pzznanega Balkanca? Kaj je Tito-
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Subasic¢ey sporazum? Kdo je pri njem sodeloval? Ni bil ta sporazum po
jugoslovanski kraljevski wladi v Londonu podpisan Ze prej predno smo se
pojavili Slovenski domebranci-in smo s tem quraz.umum bili obsojeni na
smrt Se predno sme ‘se “rodili”! o

* Kraljeva ‘ugoslovanska vlada v Londenu je taky sokriva pokolja slo-
venskih domobrancev in drugih’ protikomunistiznih borecev ter podobnih Rrb{
skih in hrvatskih vojagkih formacij in civilistov! Dejstvo namreé je in
ostane: naj jel bila revolucija % taka in je za vse njene zloéine lahko najti
izgovor, da so paé ,padali na obeh straneh...“ da do pokolja preko 20,000
Slovendev po vojni in revoluciji ne bi prislo, ako ne bi kralj s svojo vladd
priznal Tita in tako legaliziral vse njegovo delo! S tem je popolnoma ja-
sno dejstvo: Kdor je tedej sodeloval v kraljevi vladi v Londonu, je in
ostane soodgovoren in sokriv za pokolj preko 20.000 Slovencev v domovini
— Po Vojnil! .

2, Ker so Jn.goslovanska v]ada in njeni slovenski Llam Se ,ruseth imeli
zveze z domovine (po zgornjem citatu) ir, vedeli, da nam preti Ze v naprej
podpisana smrtna obsodba, zakaj niso pri ,zaveznikih® dosegli, da bi vsa)
tiste vojaike formacije in wiviliste ki bi pné] do njih, zadéitili pred vr-
nitvijo? S takim dejanjem by vsaj delno pﬂrplavll: napako ali vsaj , skusali
popraviti krivico narodu, zaradi katerega in na radun katerega sq se umak—
nili v tujino, da branijo njegmfe interese, ne pa ihterese svojlh gostite=
ljev na radun naroda, oziroma: nma dov Jugnu]awj'e' Vsega tega pa niso na-
redili, paé¢ pa So si samo kot l’n]at umili roke! AL

Nekateri s, mnenja, da dr. Kirckova trditev ne more biti toma Pri
tem mi je v spomin prife]l élanek, ki ga je Ze pred leti napisal y A.D. po-
kojni msgr. Skerbec in se je glasil nekako takole: leta 1944 sva ge pred
ljubljanskim magistratom pogovarjala z vaZnim slovenskim politikom. Mi-
mo je prikorakala &eta domobrancev. Strummo so korakali in lt‘pU ) pe]z,
Pa sem mu rekel: ,A niso krasni? V Jugoslaviji ne bi mogl; %aj tfuk?;m
ustvariti v tako krabkem ¢agn. Odgovoril mi je: ,Res je; samo £koda, 4.1
bodo zelo redki izmed teh ostali zivi!* (Zgornje vrsticeé so zapisine po
spominu in ki ibil orav vesel ée bi jih kdo, ki ima dotiéen izved A.D., dobe-
sedno pitiral). ]

Ob ¢itanju dr. Krekovega ¢lanka pridemo do prapri¢anja, da s, v Lju-
bljani #e 1. 1944 slovenski politiki morali vedeti, da ,bomo zelo redki ostali
zivi* .

f,akuj mam tega nigo povedali? Lahko se zagovarjajo, da pod silo
mazmer to nj bilo mogocée, Vsekakor pa je hilo t, mcigode po 3. maju 1945:
vsekakor zadnji Fas v Vetrinju, vsaj po 22. maju, ko 8o se morali Titovei
umakniti iz Koroike na staro jugoslovansko mejo in ko smo Ze zaséitili
njihove glave s svojim oroZjem in Zivljenji. In ker so molZali in Se dnnu
moléijo, potéem je to smatrati za priznanie krivde!

V “Taboru”, glasilu slovemskil protikoOmunistiénih borcev, v zvezi 8
tem élankom postavlia vprasanje g dr. Kreku (predsedniku narodnegd
odbora) g. general France Krenner. Kot polkovnik je bil poveljnik Sloven-
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Sskega domobranstva. Po prevzemu oblasti ps Sievenskem narodnem odbo-
ru (3. maja 1945) ter po pnzimenovaniu Slovenskega domolranstva v Slo-
vensko narodno vojsko v sestavu Kraljeve jugoslovanske vojske v domo-
vini‘je bil pevisaa v \zenerala in poveljnika prej imisnovane SNV, Pod nje-
J:Ov:m povellstvom se je izvrsilo vracanje,

' To je zelo pomemben zzéetek, Upamo, da bomo — oziroma bodo —
premaknili- fas pred 20 leti iz chromelosti in zadeli preiskovati dusevne
motnje, ki Se danes tako porazno vplivajo na slovensko emigrantskp pro-
blematiko. : - 3

V zastareli bolezni je teiko najti ozdravljenje. Nujno pa je frebs
najti njene vzroke pa njihovo razkrojevalno delo, ga raziskati z vseh strani,
nepristransko (to bo gotovo najtezje, ée sploh izvedljivo) in tako razteleseno
preteklost zopet zbrati v celoto, da bo bodoé¢i zgodovinar res lahk, napisal
nepotvorjeno zgodovino: tisofm pomor enih v spomin in éast, kriveem v
sramoto, bododim rodovom pa v opomin!

Z0-letnica pokolja slovenskih domobrancev in drugih protikomunisti-
énih borcev mora hiti mejnik nase zrelosti v iskanju resnico ter nasejra
ideloskega zgodovinskega poslanstva.

Razumljivo je, da bo wvsak tak poizkus pri nekaterih krogih naletel
ma odpor, kritiko in magsd; in e s tg ne posredi, pride na vrsto organi-
zirano, profesionalno delo, ki ga poznam, pod imencm “infiltracija”, preko
Nje pa — ali razbitje, ali podreditev. Tipiéna totalitarna miselnost.

Ker pa je dvajset let demckratiéne Sole ze ¢as, da obrodi kaksen sad,
4:vsem srcem: upfmo, da . bo taik mamen uspel. Tem bolj, ako se zavedamo,
da 20,000 Slovencey pobitih po vojni, nikoli-Sojenih in obtodsnih, trohnecih
v- mnoziénih grabovih slovenskih gozdov, zahteva odgovor! Zalkaj grobovi
tulijo! Ne tulijo poe maséevanju, ki je Njihovo: tulijo po resnici, katere
pride smo mi, slovenska protikomunistiéna cmigracija! Zato je tud; nas
molk — nada obsodba!

S ¢élankom g, dr. Kreka je med protikomunisti¢no emigracijo nastalo
mnogo upriviéenega razburjenja. Na obhénem zboru deléizatov najveije slo-
venske organizacije w tujini, Zveze. SPB Tabor, je hila sprejeta resolucija,
katera je bila tudi np zborovanju v nabito polni dvorani flovenskegs doma
na Holmes Awve v Clevelandu dne 5. septembra 1965 navduseno sprejeta. Ra-
zumet; ne morem kako je mogode, da , tem zborovenju in resolucijah A.
D. ni poroéala svojim bralcem; saj smo vsi zainteresirani na slovensi, zla-
sti pa emigrantski problematiki. Na prednji strani vsake A.D. je namrec
zapisano: - ,,For freedom and Justice® ter: , Amlrican in spirit foreign in
languge only*.

Po dvajsetih' letih bi tudi nam Milo treba, da ki do nas prigel Zzlosten
glas'z nebo: ,Quo vadis Domina? — Kam greste, Gospodje?*

Opomba pisca: Clanek “Ukradena éast” sem napisal za “Amerisko
r!nmovmo dne 7. novembra 1965, kjer je g. A. Amhbozi¢ st. tako umazano
pnkaml domobrance. Ameritka domovina ga je cdklonila, évs, da je pre-
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ve¢ polemicen in bi utegnil povzroditi nove prepire v ze tako dovolj raz-
burjenem delu slovenskih ljudi v ZDA in Kanadi. Morda bo ta ¢lanek za
nebralee A. D. tezko razumljiv. Vsak napad na domobrance (tudi dr. Bajle-
¢ev) navadio organizacijn slovenskih protikemunistié¢ih borcev samo bojko-
tira z molkom (naSa stara bolezen); ker se Se verjetno vedng bojimo stran-
ke. Potrebno pa je vidno uradno in jasno odgovoriti, Ker sem ¢lanek pod-
pisal s pravim jn polaim imencm, je odgovornost za njega moja.
. :

Gornji prispevek je urednistvo Tabora prelalo z veliko wamudo, Toda

na aktualnosti zato ni jzgubil. — Op. ur.

H KNJIGI “SVETI URH”

V znamenju propagande, laZi in hudobije

Kdor je poznal razvoj, organizacijo in znaéaj OF, bo z lah-
koto lzluséil resnico iz kopice lazi in izmisljotin, ki so zapisane
v knjigi SV. URH. Knjiga je dobila svoj imprimatur od vrhov
komunistitne hierarhije; in kako tudi ne saj je pisana v duhu
in Stilu komunistié¢ne ideologije. LaZz in prevara sta bili osnovi
OF in na tej osnovi je tudi napisana omenjena knjiga.

Tisti, ki smo preziveli revolucijo in bili Zive prige dogod-
kov, ki so zabelezili najtemnejSo stran v zgodovini Slovenije, smo
dolzni, resnici in Zrtvam na ljubo spregovoriti in razkrinkati
lazi ter zlo¢ine. Zlod¢ini, ki jih je izvrsila OF na povelje med-
narodne komunisti¢ne zarote, so dobesedno razjedali telo in du-
so slovenskega naroda. Slovenija danes je¢i v okovih komuni-
stiéne suznosti. Tam ni svobode govora, ni svobode prepri¢anja
in ne ekonomske svobode. Laz ima prvo bescdo, resnica pa je
pokopana. Zloéine je treba prikriti, je geslo in namen vsakega
zloginea; toda e so zlo¢ini le preotiti, potem se jo treba po-
sluziti vseh sredstev, propagande, laZi in izmisljenih dokazov,
da se opdgovornost obrne proé od storilcev. Nobeaega dvoma
ni, da je knjiga Sv. Urh pisana s tem namenom in v tem slogu.

S pri¢ujodo Stevilko zadéenjamo s serijo élankov, ki bodo
odgovarjali na posamezne navedbe v tej knjigi. Kot prvi ob-
javljamo ¢lanek z naéelno razlago. Temu bodo v prihodnjih
stevilkah sledili flanki posameznikov, ki bodo z objektivnimi
dokazi poikazali na Jazi, ki so v knjigi zabelezen.

Storili bomo Se veé. Obelodanili bomo vse zlodine, ki so
jih komunisti med vojng storill, in te zlo¢ine tudi dokumentirali,
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da bo danasnji rod vedel i, da bodo zanamei dobili jasno in to-
éno sliko, kako usodna je hila komunistiéna revolucija za slo-
venski narod, Dejstva, ki jih bomo navedli, bodo podprta z do-
kazi ip priéami iz prvega vira. Zgodovina bo obsodila laZi, ob-
sodila zloéinee in dala priznanje deset tisoéem, ki so izkrvayel:
v borbi za resniéno narodovo svobodo.
V teh kritienih dneh, ko mednarodne komunistiéne akeije
b pripravljajo nove zarote in se trudijo, da zasuZnijo nove mna-
rode, je prav in potrebno, da se bistvo komunizma osvetli iz vseh
moznih virov in pokaze, da OF v Sloveniji yi bila prav ni¢ dru-
gaéna od OF v Vietnamu ali kjerkoli drugje.

SVETI URH

Spomladi leta 1966 je v Ljubljani iz8la knjiga pod gornjim naslovom.
Knjiga opisuje razmere v gbéinah Dobrunje in Devica Marija v PPolju, po-
sega pa tudi v bliZznjo in daljn, okolico ter po svoje razlaga tudi zgodovin-
sko ozadje in dogodike, ki so wplivali na zacetek in razvoj komunistiéne
revolucije v Sloveniji.

Na to knjigo protikomunistiéni borei nismo mislili odgovarjati. Ker
pa prihajajo iz domovine glasovi, da slovenska protikomunistifna emigra-
cija z molkom priznava vse, kar se v tej knjigi ofita posadkam Vaskih
straz, Slovenskega domobranstva, njihovim poveljnikom in posameznim
clanom posadk, bomo na knjigo odgovorili,

(ilavni namen knjige je, naprtiti vse Zrive in vse razdejanje komuni-
stigne  pevolucije v Sloveniji (1941-—1945) katoliskému delu slovenskega
naroda, zlasti Skofu Rozmanu, kleru, Cerkvi, Katoligki akeiji in sploh vsem,
ki 8o ostali zvesti svoji veri i, narodu. Vse tiste pa, ki so se komunizmu
in Osvobodilni Fronti, (O.F.) kakorkeli v javnosti postavili po robu, pa
hoce prikazati kot zlocinee.

Bibliografski podatki knjige

Knjigo SVETI URH je nupisala uciteljica Stefanija Ravnik-Podbev-
fiek. Podnaslov je: Kronika dogodkov iz bdarodnoosvobodilne vojne, Lijub-
ljana 1966, Knjiga je iz8la v zbirki ,Dokazi®“. Ureja: Mild Smolinsky. Opre-
mil ing. arh, Boris Kobe, Izdal in zalozil Kulturni, prosvetni in zgodovinski
zavod “Roree”. Zanj odgovarja dircktor Josip Logar-Bozo. Tisk tiskarna
“Delo” v Ljubljani. Strani 695, velikost 80,

Knjiga je izdla za petindvajsctletnico Osvobodilne Fronte (O.1.).

J;

Knjiga SVETI URH je bila pripravljena za tisk Ze pred nekako de-
setimi leti. Cakali so z izdajo, da bi iz8la ob kakem njihovem pomemb-
nem jubileju ali za kakino posehno priloZinost. Taka priloZnost je bila
spomladi 1966. ko je OF v Sloveniji praznovala petindvajsetletnico usta-
novitve.
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Osvobodilna Fronta je hila v Sloveaiji tista organizacija, ki je po
niaroc¢ilu in s sodelovanjem Komunisticne Partije Slovenije (KPS) orga-
nizirala in izvedla komunisti¢no revolucijo v Sloveniji v ¢asu druge svetov-
ne vojne v letih 1941—1945.

PPo petindvajsetih letih njenega obstoja, ko so se ¢asi umirili in pre-
haja delo OF v zgodovino, za to svojo obletnico lahko gleda nazaj in si
ponoviie predoéi dogodke komunisticne revolucije, ko je zakrivila smrt
deset in deset tisoéev Slovencev in s pozigi celih vasi unié¢ila ¢etrtino na-
rodnega premozénja, Pricakovali bi, da bo OF za svojo petindvajsetlet-
nico o tem vsaj moléala. :

Ker so pa vodilni v domovini tako ponosni na to, kap je OF ustva-
rila med vojno in revolueijo, seveda niso mogli mimo proslave njene usta-
novitve, Proslavljali so 28., 29, in 30. aprila 1966. Proslave so pripravile
Slovensita akademija znanosti in umetnosti (!!!) v Ljubljani, Zgodovinsko
drustve za Slovenijo in pa Inititut za zgodovinoe delavskega gibanja v
Ljubljani. Vse te indtitucije so proslavljale jubilej bolj za zaprtimi vrati,
v javnosti pa so ob izdaji knjige SVETI URH naprtili odgovornost za
irtve revolucije, ki j, je pod krinko osvobodilne borbe proti okupatorju
zacela in izvedla KPS in OF, Cerkvi i, pa vsem tistim. ki so se komu-
nistiénim zloéineem uprli. ,

Kmalu po izidu knjige je Josip Vidmar napadel v IJub[Jamkem dnev-
niku “Delo” z dne 23. julija 1966 Cerkev, ¢a$, da je ona kriva ogromnih
#rtey v ¢éasu “osvobodilng vojne”. O knjigi SVETI URH pa je zapisal do-
hesedno:

~Knjigo Stefanije Podbevskove SVETI URH sem — pre-
eledal — O njeni zgodovinski vrednosti me bom razpravljal.
Gotovo je dokument, ki je oc¢itno avtenticen (Verodostojen, pri-
sten, zanesljiv in izviren: Opomba pisca te razprave) in strogo
resnicoljuben.

Kdor pa knjigo bere in je poznal razmer, med revolucijo v Sloveniji
in.pozna delo OF in pa dogodke, ki so se odigravali v obtinah Dobrunje,
Deviea Marija v Polju in okolici, lahto spozna, da je knjiga polna lazi,
obrekovanj in protislovij. Nima nobene zgodovinske vrednosti, ker ni vero-
dostojna, Ne pristna ne zanesljiva, ne izvirna, najmanj pa resnicoljubna
kot navaja Josip Vidmar.

V knjigi SVETI URH je Iodbevikova mnagrmadila gradivo, v kate-
rem pretirano opisuje razne akeije Vagkih straZz, domoebranstva in posa-
meznih borcev. PROZOREN NAMEN KNJIGE JE, PRIKAZATI KOT ZLO-
CINCA VSAKOGAR, KI SE JE KOMUNISTIENIM ZLOCINCEM JAV-
NO POSTAVIL V BRAN.

Knjiga je po £asovnih dogodkih razdeljena na XIX poglavij. Lahko
pa bi jo razdelili na dvoje podroéij: ua sploie, opis dogodkov med revolu-
c¢ijo in okupacijo'in pa na obtozbe ki jih knjiga navaja za posamezne osebe
in vojuske edinice.
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Vsled tega bomo knjigo v tej razpravi obravnavali z nadelnega in
idejnega vidika nase borbe. Posamezniki pa lahko odgovore — ako so Se
pri Zivljenju —, na pcitke in zlotine, ki jim jih Podbev&kova v knjigi nalaga.

(Sledi.)

ZA BELEZNICO

RESNIENE KORIStl SLOVENSKEGA NARODA CL.PapDéééec

Ljubljansko DELO z dne 6, marca 1968 prinasa med porotilom o seji
predsedstva in izvrinega odbora SZDL (Socialistiéne zveze delovnega ljud-
stva) Slovenije tudi sledece:

Pri oceni nekaterih emigrantskih skupin, da bi vzpostav-
ljala nekaksen ,politicni dialog* 2z matiénim narodom, pa je
bilo na danasnji seji poudarjeno, da se je SZDL Slovenije vedno
zavzemala za sodelovanje z vsemi naprednimi silami v swvetu,
da je vedn, z veseljem sprejemala spodbude, ki so utrjevale nje-
gov polozaj v jugoslavanski skupnosti narodov in njegove teznje
za povezovanjem z vsemi naprednimi silami ip tokovi v svetu.
Nikakring sodelovanje pa ni mogoce s tistimi, ki jim je tako
kot v najteziih tirenutkih slovenske narodne zgodovine tudi
danes pri sreu vse kaj drugega kot pa resniéne koristi sloven-
skega naroda.

Ker mi kot edina po vsem svetu razpredena mnoZiéna organizacija slo-
venske ideologke emigracije doslej nismo naredili nobenega poizkusa za vzpo-
stavitev nekakSnega ,pelititnega dialoga® z rezimom v domovini (matiéni
narod je seveda kaj drugegal), ker pa v tem poroéilu slutimp vabilo nanj,
pozivamo predsedstvo in izvrsni gdbor SZDL, da na eni izmed prihodnjih
sej ugotovi vsaj sledete:

1. Je bila komunisti¢na revolucija z vsemi svojimi posledicami pray v
najtezjih éasih slovenske narodne zgodovine za ¢fasa tuje okupacije, ko je
narod imel zvezane roke, resniéna korist naroda?

2. So spri¢o tega imeli gen. Leon Rupnik in slovenski domobranci ,pri
sreu vse kaj drugega, kot pa resniéne koristi slovenskega naroda?

3. Je bil genocid tisncev slovenskih domobrancev Ze p, koncu vojne in
po zmagi komunistifne vevolucije resniéna korist naroda?

4, Je dejstvo, da tem mrtvim doslej nikdo ni dal ¢asti po merilih vseh
civiliziranih narodov in da odgovorni za ta strahotni zlo¢in ne samo da niso
bili klicani na odgovornost, ampak da 3e vedno odloéajo o usodi nafega na-
roda, resnidna korist slovenskega naroda?

5. So bili monstruozni procesi po vojni, ki jih doslej Se nikdo ni paz-
veljavil in njihovih Zrtev rehabilitiral ter popravil prizadete Skode, resni¢na
korist naroda?
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6. Je enopartijski sistem brez kontrole opozicije in celé istovetenje ze
samega ideolotkega nasprotstva proti komunizmu z zloéinom proti drzavi in
narodu resnifna Korist paroda?

¢ 7. Je polom cbstojeéega rezima v narodno-, socialno-, kulturno- in go-
spodarskopolitiénem pogledu resni*na korist naroda?

8. ¢e znamo mi na ta in 2 na tisoée vprasanj pravilno odgovoriti, ima-
mg pri sreu vse kaj drugega, kot pa resniéne koristi slovenskega naroda?

Dokler tudi predsedstvo in izvréni odbor SZDL Slovenije ne bosta nanje
pravilno odgovorila in podvzela odgovarjajo¢ih ukrepov, ne ho z nafe strani
nikakSmwega poizkusa ,,polititnega dialoga®, ampak bo sla borba v vseh okol-
nostih in z voemi sredstvi naprej, ker pa¢ nimamo pri srcu nidesar drugega,
kot pa resnifne koristi slovenskega naroda!

I1Z PISEM

R. M., aprila 1964
Cestitam Vam, da je shevensko zavetisée stopilo korak naprej. Ob-
java v velikonoéni stevilki Svobodne Slovenije je res razveseljiva in dobra.
Upam, da se bo zavetisée priklicalo k zivljenju. Zacetek prav gotove ni
lahek in bo stalo mnogo truda; toda bo lahko v pones vsem, kateri bodo
sodelovali; pa obenem tudi nagemu navodu v zdomstvu,
K. K.

Bs. As., aprila 1968

V londonskem Klicu Triglava se Ze lep ¢as neki Andrej Glusic obupno
trudi, da bi “potegnél debelo érto 1oénico med domobranci in Bleiweisovo”
in tako s Se ene strani vnesel razdoy v nago zdomske skupnost. Toda kljub
temu, da jo to “érta” tako debela, da je doslej pokopala pod soboj se vse,
ki 80 jo skudali zgraditi, g. Glusica nekako fe razumem, Tako po sili bi
namrec¢ rad zlezel iz cbupne anonimnosti, «la ne izbira sredstev. (Saj po-
znamo primers, da so nekateri individui zagresili tudi krvave zlo¢ine samo
zato, da bi postali poznani!) Cisto nerazumljivo pa mi je, da je g, Pavle
Rant po vsem, kar je Ze “dosegel” v nasem zdomstvu, po mili volji izbral
nekatere odstavke iz Gludiceve “érte lofnice” in jih priobéil v svojem Vest-
niku, Ce se namreé ne motim, je bil g. Pavle Rant zelo aktiven élan po-
sadke v “podmornici” policijske uprave, ki je vsaj z enim delom poslopja
bila tudi na Bleiweisovi. Ker pa pozitiviio vem, da &e Zivijo price, ki mu
bodo lahko pomagale osveziti spomin, bi g, Pavletu Rantu toplo pripora-
¢il, da kar sam odgovori g. Andreju Glugiéu, kako je bilo g tistim “scep-
cem oblasti’. Krivdo za “cgaben zlo¢in”, da so nekateri “nasprotniki hlap-
¢evallja Naeistom™ po lastni neomnosti “padli notri”, pa nam je zadosti
natanfno in prepriéljivo opisal Ze peok. polk. Vladimir Vauhnik v svoji
Nevidni fronti, ki je g GluSi¢c gotovo ni prebral; sioar ne bi pisal, kar pi-
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§c... Ker pa je danes vazno samo Se to, kaj je kdo kjerkoli storil na
protikomunistiéni fronti slovenskega naroda, maj nam g. Andrej Gluosié
enkrat pove, kje in kako se je boril in kakSno bitko je izvojeval ma tej
fronti; pa ho postal poznan...

-n -r

o J., aprila 1968

Danes sem prebral v Klicu Triglava, da neki polk. Glusi¢ spet “mr-
cvari domobrance”, Verjetng bi on in njemu podobni radi videli, da bi nas
komunisti vse poklali. Ako smo se nekateri le reSili iz “raja” in mu zato
kaj ni prav, naj se pritozi pri Partiji, ker j& tako neprevidno ravnala in se
Ji nameravani zlo¢i, ni stoodstotno posreéil. Kar se pa prisege ti¢e, bi bil
ze skrajni ¢as, da bi se zdruzili vsi narodl sveta in se “z ali brez prisege”
Skupno borili proti komunizmu povsod in ne samo ‘“na slovenskih tleh”, kot
se je prisega glasila, Dotiéna prisega — prisega na domacih tleh! — je
bila Ze od wsega zadetka trn v peti rdeé¢im in njihovim sopotnikom. Doka-
zala pa je svetu, da so v Sloveniji obstajale domace cboroZene sile, ka-
tere sp g2 o pravem ¢asu borile proti rdedl zaroti. Zakaj se g. Gludi¢é ne
pritoZi v USA, ki se tudi druzijo z Nemeci, Lahi, Francozi itd., td., da bi
s8¢ skupno horlli proti rde**mu napadaleu? — Verjetno je bil celo Pilat
boljii kot slovenski DRovei.

-3 -l

NA UREDNISKI MIZI

Dopisnikom: Dopisi, ki naj pridejo v dolo¢eno stevilko, morajo biti
Vsaj dva do tri mesece preéd dotiéno Stevilko v nasih rokah. Tako ne bo ni-
kakine zamere. Ne moremo mamreé priobéiti stvari, ki €asovno Ze nimajo
nobenega smisla ve¢, Zaradi celinskih razdalj moramo namreé iziti pred
mesecem datuma stevilke, Pa Se tako smo zaradi tehniénih zaprek, za ka-
tere nismo odgovorni, mnogokdaj v zamudi. Upostevajte to! Ilvala.

-n -r: Ce ste pripravliini podpisati s polnim imenom, se strinjamo »
Vami. Hvala in lepe pozdrave.

DAROVALI S0: (v pezih)

V invalidski sklad: NN O Ay sk A SR e 200
£8. N, N.. Capital .. ..ol 400 Lujansk, omizje ............ 600
Miviek Anton, Merlo ...... 500 za zavetisde:

Lustar Fraac, San Justo .... 400 N, N., Capital ....ooounrnn.. 400
v tiskovni gklad: Trsan Janez, Boulogne ....... 400

Prodaja Gonfig . oo oiveivianns 400 Jerala Janko, Capital ........ 500



SLOVENSKO ZAVETISCE BO DELO VSE SLOVENSKE EMI-
GRACIJE IN NIHCE NE BO IMEL PRAVICE ZASLUG. VSA
PRAVICA BO PRAVICA REVEZEV, ZASLUGA PA PRIPADA
NASIM MRTVIM. SLOVENSKO ZAVETISCE BO IZGOVORJE-

NI KOT POMOC¢I POTREENIM SLOVENCEM IN ZA VSTOP s
-
NE BO POTREBNA LEGITIMACIJA. §
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