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Naroénina:

»A sodba pojde * od moia do moza, * od duSe do duie * pojde sodba
neusmiijena. * Na vsake prsi bo trkala, * na vsake prsi, na vsako vest: S svojim
oglasi se glasom, ¢ brez krinke mora biti glas! - Kam ste zapravili pravico?-
Kam potajili resnico?° Tako bodo govorili trije, * ki bodo kakor en sam.. .«

Prosto po O. Zupanéitu

Na svoja mesta, borci!

(Geslo: Kdor Zboras — ta Sokol!

Ze dvajset let dusi v potokih krvi Zi-
dovska marksisti¢na internacionala pod vi-
dezom neke astronomsko dolge »prehodne
dobe«, nikdar ne koncane »diktature pro-
letarijata«, z izvajanjem katere pa je »po-
obla&en en sam in edin diktator Gruzinec
Dugasvili-Stalin, sleherno svobodo ruskg‘-
ga kmeta in delaveca (vse ostale stanove je
medtem Ze davno poklal). Ze dvajset let
in posebno e letos vsi Slovanj bridko ob-
cutimo, da tladi ta mesarski firer k tlom
najvedji slovenski narod, ki bi sicer danes
lahko Ze diktiral svoio slovansl_(o ‘voljo
vsei Evropi in Aziii, e ga ne bi hl]u ‘ta
satanska internacionala mamenoma izloCila
za celega Cetrt stoletja iz obCestva mocnih
narodov.

Sedaj ti pa pride slovensko trobilo te
judovske internacionale, »Delavska politi-
kae, pa se v svoji brezmeini nesramnosti
dne 28. maja v nekem skrpucalu od ¢lanka
postavlia v pozo nekega razsodnika za iz-
razito narodno in vseslovansko organiza-

cijo- — Sokola, pa ti kar na lepem odloéa,
fe sme biti Sokol — Ljoticevec!!!

KrvavordeCa mednarodna »Nedelavska
politika«, dekla rabliev slovanstva, bi ho-
tela dajati pouk vseslovanski, izrazito na-
rodni organizaciji!!!

Se celo njo samo ta gorostasna nedo-
slednost tako bije v oci, da jo skula za-
kriti s pravo mardoheisko pretkanostjo
vsai z besedosloviem na ta nacin, da bi
hotela izlo¢iti glavno misel TyrSeve ideje
— narodnost! Zato je izveriZila sledeCo
besedno akrobacijo: »Glavni TyrSevi ideii
sta poleg narodnosti svobodoljubnost in de-
mokrati¢nosti.« Ko je na ta nain odrinila
narodnost, pa nadaljuje s svojim modrova-
njem: »Pravo sokolstvo ni zdruzljivo s fi-
rerskim sistemom.«

Mi pa pravimo: »Ne bo ni¢ z odriva-
njem narodnosti, nic¢ s tistim »poleg«! Nihcée
ne bo Zidom za voljo izbrisal iz TyrSeve
ideologije — narodnosti! Ona je in ostane
niena glavna misel!

In ravno zato, ker je »Sokol« predvsem
naroden, ravno zato zahteva svobodo za
ves svoi narod, ne pa za nekaksen razred
in jo zato brani pred vsemi internaciona-
lami brez razlike, poscbhno pa pred tisto,
ki smatra demokracijo le kot sredstve za
dosego smotra — diktaturo Zidovstva nad
kristiani!

Treba samo pogledati njencga krvavega
firerja Dugasvilija, kako je Ze ugonobil 22
milijonov ruskega naroda, izdecimiral z
rdeCe-belo kugo ruski naraséai, kako drzi
Sest milijonov najbednejSega slovanskega
proletarijata v koncentracijskih taboriséih
in po zakonu iz 1. 1935, tri in pol milijona
otrok tega proletarijata, od lakote oslabe-
lih teles, ki so kilub splavom le zagledala
beli dan, Ze od 12. leta starostj naprej pod
ogniem strojnic. Treba samo pogledati, ka-
ko se obseg tega klanja ne samo ne zmani-
Suje, ampak nasprotno Se vse poveguje, pa
bo vsakemu jasno, da je ta blazneZ prevzel
na sebe nalogo iztrebiti naivecii slovanski
narod, edino reditev vsega slovanstva!
(Med Stirimi otmi ti bo komunist, e se
dobro spozna v komunisticnih smotrih, -
&e ga ziezi§, pa 7ze nima kam kar brez
oklevanja priznal: »No, in kaj zato? Nam
vendar ne gre za ruski narod, marved za
zmago svefovnega proletariata, pa Ceprav
bi moral ravno ruski narod placati to zma-
£0 s svojim popolnim propadom! Saj je Ze

Engels dejal, da si Slovani niso sposobni
vladati sami!)

Ni zaman Ze leta 1880. napisal Dosto-
jevski (za katerega upamo, da vedo celo
pri »Nedelavski politikic in »Slovenski be-
sedi«, da ni bil »fasiste, ampak ruski genij,
kakrinih je malo na svetu) sledele: »Go-
spodar Evrope je zid in njegova banka.
Zidovstvo in banke upravliaio sedaj Ev-
ropo tako v nauki kakor v civilizaciji in v
socializmu. Posebno pa v socializmu. Kajti
ropo tako v nauku kakor v civilizaciji in v
izkoreniniti kr§c¢anstvo in uniciti krsCansko
kulturo. Ker pa vodi to samo v anarhijo,
se bodo zopet Zidie zna8li na vodilnih me-
stih, kajti Ceprav izpovedujeio socializem,
bodo dejansko vendarle ostali Zidie prav
tako kot njihovi bratje izven socializma.
Ko pa bo vse bogastvo Evrope izropano,
bo spet ostala samo Zidovska banka..
Zidie bodo propast Rusiie!«

Ce je veliki ruski mislec ze 1. 1880., to-
rej davno pred svetovno vojno napisal, da
je zid firer Evrope, kaj naj poretemo se-
daj po svetovni voini, ko je skozi njo po-
tovala Zidovska nadoblast Se mnogo po-
polnejsa? Sicer pa, kdo neki je bil firer
tudi pred 2000 leti, ko je Pilat pokazal ljud-
stvu Krista in zloCinca Barabo, pa vprasal
narod prav demokrati¢no, koga od obeh
naj kriza, pa je ljudstvo kri¢alo: »Krizaj
Krista« —? Alj je takrat ljudstvo kar samo
od sebe pliuvalo sebi v usta, ali pa je to
krical tudi takrat firer — Zid?

Ali »Delavsko politiko« samo pri Zzidov-
ski »demokraciji« ni¢ ne motj firerski si-
stem, »Slovensko besedo« pa samo pri dr.
Pucovi ne?
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Nas nasprotno moti povsod, mi nasprot-
no smatramo, da se le-ta izraza doslej prav
povsod v tej ali oni obliki, izpod katere
se vedno rezi neizogibna Zidovska spaka
in niena banka. Mi vemo, da edinole v nasi
dokonéni obliki ljudske vladavine tega ne
bo, ker v njej se stanovi sporazumno vla-
dajo sami, kakor je to prvi Ze davno zahte-
val nesmrtni Stambolijski.

In prav zato, ker sokolstvo ni zdruZzlji-
vo z voditeljskim sistemom, prav zato spa-
da v sedanji zmesnjavi idej in nacel samo
na tisto mesto, kier ni ne duha ne sluha
o zZidovskem firerstvu!

Ko pa se bo sedanja zmeSnjava idej in
nacel — ne brez vsakih nasih zaslug —
v Jugoslaviji razbistrila, bomo ravno mi
tistl, ki bomo s Cisto drugaéno narodno
legitimacijo kot pa »Delavska politika« in
»Slovenska beseda« prav glasno povedali,
kaj v Jugoslaviii vse disi po Zidovskem
firerstvu in kai vse zato ne spada v so-
kolstvo!

Danes je za kaj takega Se prezgodaj,
ne radi nas, temved radi tistih, katere ¢aka
Se poleg nas vazna naloga na poti k ju-
goslovanskemu duhovnemu preporodu. Ra-
di tega njihovega wvzviSenega poslanstva
ne bomo dotlej ni¢ storili, kar bi lahko ka-
korkoli v rokah nevrednih sluzilo kot
oroZje proti njim. Denunciacije, kakrsna je
Clanek v »Del. politiki«, prepusamo njei
v izklju¢no uporabo. Mi pa zakli¢imo: »Zi-
vel jugoslovanski duhovni preporod! Zivel
jugoslovanski preporoditeli Dimitrije Lijo-
ti¢! In slednji¢ Se tisto, kar prav vse za-
maknjence v Zidovsko firerstvo posebno
bode v od& in edino radi Cesar tako vpi-
jejo: Kdor Zbora$, ta — Sokol!! Na svoija
mesta, borci!

»Krftﬁhm!«

7¢ veckrat smo s poundarkom pisali o
raznih nasvetih, ki jih nam blagovolijo
dati razni ssimpatizerjic in ve¢ ali manj
mainteresirani »opazovalcic naSega pokre-
ta. Kljub feran pa smatramo za korisino,
da ponovno kaj napifemo na naslov teh
»raznihe oseb, kajti njih snasvetiz in
vkritike< se z dneva v dan prilagajajo
novim nastalim  spoliténim  razlogom
umestnostic, tako da so njih izvajanja
ne samo za javnost zanimiva, pac pa za
nas tudi zabavna.

Kritike« moramo najprej razdeliti v
dve ostro lo¢eni skupini: v one. ki sma-
trajo, da store veliko uslugo pokretu, ko
nam prijazno nasvetlujejo nadin borbe in
splosno politi¢no taktiko, in one. ki ho-
¢ejo s svojo kritiko makazati razliko med
svojim in nasim staliséem do raznih pe-
re¢ih vprasanj sodobnosti.

H kritikom prve skupine pristevamo
vse tiste osebe, ki so uvidele, da ne mo-
rejo slediti danadnjemu napornemu tem-
pu Zbora, in ki so se nmaknile varno ob
stran, misle¢, da jim je z novega mesta
pregled polozaja objektivnejsi, razgled

dogodkov sirokogrudnejsi, konéna -bla-
gohotna« sodba kriticnejSa. Danes rabi
Zbor borce, ne pa strankarje! Iz tega
razloga je za nas potem tudi razumljivo,
da mnenje borca ne more in ne sme biti
mnenje strankarja starcga kova. Zato
lahko vzporejamo sblagohotne kritike«,
ki stoje ob strani, prezivelemu tipu stran-
karjev, ki jim je Zbor nekaj novega, za
vid in sluh nekaj prijetnega, a za njihov
razvajeni okus nekaj malce prenevarne-
ga. Primerjajo ga z lepo narodno umet-
nino, polno eksplozival Zeleli bi oni, da
bi se tej umetnini odvzelo njeno notra-
nje zivljenjsko borbeno silo, da bi jim
ta umetnina ne bila v neves¢ih rokah nié
ved nevarna. da bi bila lep okrasck me-
s¢anskih domov ob prvih popoldanskih
urah, posvetenih prebavi od opoldanske-
za dela utrujenega zelodea. Dobrodusni
so ti kritiki, nam véasih zelo naklonjeni,
a zelo, zele previdni: Pravi Pilati! Je pa
tudi nekaj takih, ki jim sluzba. Studij
itd., ne dopuitajo aktivno sodelovati v
nasih vrstah, in ki so nam radi vedno na
razpolago z morebitnimi koristnimi na-
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NaSim naroénikom!

Z nadim listom smo se zakasneli. Upravieno bi mogli re¢i, da so vzrok »telnic¢ne
in financne tezkocCe«. Vzroki pa so Se vecl Se tezji — naSim naro¢nikom so prav go-

tovo dobro znani.

Privda ni naSi strani. Delali smo in delamo teZie in poZrtvovalneife ko kdaj preje
— prepric¢ani smo, da bodo na$i prijatelii to upoStevali in nas podrprli. Posebno e
tisti, ki so v zaostanku z naronino, naj se zavedejo svoje dolZnosti in nakaZeio na-

roCnino vsaj za Cetrt leta v naprej!

DAPREJ TOVARISI — DO ZMAGE »ZBORA«!

sveli, ¢e jih sprejmemo, seveda, O takih
ljudeh ni tu govora; tem ljudem ne mo-
remo zameriti njihovo zadrZzanost, kved-
jemu jim lahko oc¢itamo premalo vztraj-
nosti in pomanjkanja tistega prirojenega
junastva, ki ga je itak tako malo v so-
dobni druzbi...

Kaj naj torej odgovorimo takim kri-
tikom? Da povemo resnico, smo v zagati!
Kako jim dopovedati, da umik in borba
ne gresta vitrie, da imajo nasveti in de-
Janja prav razlitno fasovno in dejansko
vrednost, da je njihova objektivnost plod
sodobnega subjektivizma, njihova Siro-
kogrudnost ozkosrénost egoista v varnem
zaklonu, njihova kritika izraz notranje
neumerjenosti, njihova previdnost pa
zgolj bojazljivost?

Ce jim pa kljub temu svojemn prepri-
Canju, da te ne morejo razumeti, skusas
to dopovedati, se ti nekam ¢udno prijazno
nasmehnejo kot bi si hoteli pri tem umiti
svoje neodlotne roke: pravi Pilati! Mor-
da posezejo zdaj s teboj v globljo debato,
a na koncu ostanes vendarle preprican,
da borba Zbora ni strankarsko kompro-
misarstvo, ki je po mnenju mnogih vir
vsake modre politicne taktike in kar je
glavno, vir uspehov...

Kaksno pa je naSe staglisée do fe prve
skupine kritikov? Pustimo jih, kjer so!
Tam nam ne skodujejo, sluzijo nam lah-
ko kve¢jemu za barometer razkroja vseh
globljih duSevnih dobrin ¢loveka, so ba-
rometer javne politicne morale! Ogrom-
no bi pa nam znali $kodovati v nasih
vrestah, ker danes rabimo odlo¢nih hor-
cev, ne pa omahljivih strankarjev!

*

Druga skupina skritikove iz nam ne-
naklonjenih, da ne recemo sovraznih
vrst, se posluzuje kritike nasega delova-
nja, da s tem utemelji pravilneji razvoj
in boljso prilagojenost svoje taktike da-
nasnjim razmeram. Ti kritiki izhajajo v
glavnem iz tradicionelnih slovenskih
skupin, ki so se znasle v ¢udnem objemu
pri izvajanju borbe proti Zboru — mno-
sitelju in predstavniku pravega jugoslo-
vanskega nacionalizma.

Prvo, kar vam bo vsak zabrusil v
obraz, bo: »Saj vas nikjer ni¢ nil« Zakaj
se nas pa bojite, slavni strankarji? Za-
kaj iStete povsod kolickaj prilike, da
skusate zavirati nase >brezpomembno«
delo? Ali ne veste, da ravno s tem nu-
dite naSemu pokretu najugodnejia tla
za nezadrzljiv razmah, da s tem Se trdne-
ie priklenete k Zboru vse tiste, ki ne po-
znajo bojazni pred Zrtvami v borbi za
Postenje in Pravico? Morda se pa tega
prav dobro zavedate, a ne morete dru-

gace. duznji sfte lastne strahopetnosti,
lastnega reda! .

Predstavljajo nas zopet drugi ljudstvu
kot neko teroristicno skupino na vse pu-
stolovi¢ine pripravljenih ljudi, s samo-
kresi in bombami v krvavih rokah! One-
mé pa, ko jim ljudsivo kaj kmalu odgo-
vori. da mednje prihajajo Zborasi, obo-
rozeni le z veliko ljubeznijo do trpetega
ljudstva, ki mu oznanjajo evangelij no-
vega reda, mu kazejo Jugoslavijo Zbo-
ra, mu vlivajo upanja v skorajinjo bolj-
S0 bodocnost! Nasa plemenita, a neizpros-
na borba proti Nepostenosti in Krivici
neljubo presene¢a nase nasprotnike. Lju-
bezen in plemenitost bosta razorozili ci-
nizem in srd! Ljubezen in plemenitost bo-
sta zmagali brez krvi in brez orozja!
Ljubezen in plemenitost bosta pridobili
ljudstvo, zlasti.pa mladino, Zboru!



Stran 2.

Ziata

Po primernem ¢asovnem odmiku lahko
brez ¢ustvenih izlivov presodimp ogro-
men uspeh sokolskih svecanosti v Zlati
Pragi. Kdor je videl nepozabno in nepo-
pisno navduSenje sokolskih legij na pra-
skem stadionu ali pa je sam bil predmet
tega prekipevajotega slovanskega bra-
timljenja, se Cuti danes prerojenega, bor-
benejSega. samozavestnejSega, To je ve-
lik pomen praskih slovanskih sokolskih
zletnih dni!

Pred celim svetom se je sokloska mi-
sel pojavila v danasSnjih prilikah kot ne-
kaj novega, pojavila se je prekaljena od
tezkih preizkuSenj realisti¢nega zivlje-
nja in se uveljavila kot neporusljiva bor-
bena sila slovanskega dinamizma. Opas-
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Praga

nim zablodam je sledilo samozavestno
iztreznjenje. Slovanski prebujeni ponos
je vlil novih sil legijam, ki so po praskih
ulicah korakale mimo najvi§jih predstav-
nikov drzave in zaveznikov. Bojni grom-
ki vzklik *Ne damo sel< je tedaj zazve-
nel v vsem svojem mogoénem in svaril-
nem pomenu.

Custva radosti nas prevevajo fe da-
nes, ko se spominjamo svojega bivanja
v Zlati Pragi. Dale¢ smo od nje, v dru-
gih prilikah, pri svojem obi¢ajnem delu,
a bojni krik »Ne damo selc se Se stalno
poraja na nasih ustnicah in ima tudi v
nasih drugaénih prilikah, dale¢ od Zlate
Prage, tudi svoj ogromen in usoden po-
men.

Slutaj Cehoslovaske

Celjski sNovi Dobie, organu JNS,
priporofamo ob priliki njenih ne-
okusnih izzivanjih in izpadih na na-
Sega predsednika tov. Ljotic¢a in Zbor,
da prav temeljito prebere sledeci
clanek, ki je izSel v listu sNovi Puis,
glavnem organu Zbora, in da si ga
Se bolj temeljito viisne v spomin,

Napisali smo c¢lanek »Opasne zablodes
z namenom, da iznesemo resnico in da s
tem izvrSimo svojo nalogo in dolznost.

Ni veljega zla za ljudstvo od njegove
nepoucenosti, odnosno o napacéni pouce-
nostj o zunanji politki.

Zato je bila naSa dolZnost, da povemo,
da ni res, da je Hitler v drugi polovici ma-
ja letosnjega leta odnehal od vpada v Ce-
hoslovasko radi mobilizacije dveh letni-
kov v Cehoslovadki, a Se manj radi do-
zdevne pretnje Sovijetije, da bo §¢itila Ce-
hoslovasko.

Nekateri nasi Citalci so zaradi tega skle-
pali, da smo mi indiferentni glede usode
Cehoslovaske.

To pa samo dokazuie, kako ljudjie po-
vrino Citajo in razumejo politicne stvari.

Niti iz ene same besede tega ¢lanka ni
mogel nihCe opravifeno priti do takega
zaklju¢ka. A do enega bi lahko prisel, i
sicer, da smo tu hoteli prikazati izredno
tezak polozaj Cehoslovaske z ozirom na
Nemcijo; brez primere tezji nego je bil
poloZaj Srbije z ozirom na Avstro-Ogrsko,
ter da se nihCe ne udajaj iluzijam, kako se
ie Hitler prestrasil zaradi delne mobiliza-
cije Cehoslovaske ali zaradi Sovietije, tem-
vel da se sedanje Hitlerjevo stalisée more
razumeti samo radi njegovega prepricania,
da se ije Anglija vznemirila radi izredne
slie, ki jo je pokazal z »Anschlussome, in
z njegovo vel kot opraviceno bojaznijo,
da ne zacne radi tega Anglija ponovno, kot
Ze leta 1914, z ustvarjanjem antigerman-
skega bloka.

To je torej vsebina tega ¢lanka. In naj
s0 se nafe besede Se tako cedile ali raz-
umele, nihée ne more iz tega clanka ni-
cesar sklepati.

Nauk tega Clanka je sledeC: Nemcija je
izredno mocna. Cehoslovagka je v zelo tez-
kem poloZaiu. In ona sama, in wvsi, ki so
njeni prijatelji, morajo biti mo¢ni, a ne sla-
bi, ¢e ii Zelijo priti na pomo¢.

So pa drzave, ki so smatrale, da smeijo
biti slabe, in da iim ne bo nihe niCesar

slabega storil, ker jih bo ¢uvalo neko pra-
vo, za Kkaterim se pa nifesar ne nahaja.
Med njimi sta na prvem mestu Angliia in
Francija in vse velike demokracije.

To je torej nauk iz tega Clanka. Mislili
smo, da je dovolj jasen. Mislili smo, da ni
potrebno postavit pike na i, da bo vsa-
komur jasno vse, o Cemer je govora. Se-
daj pa smo to s tem prav radi storili, ker
se je to pokazalo za potrebno.

%

Eno je ¢ustvo, a drugo je resnica, Velik
sovraznik Cehoslovaske je tisti, ki ne pove
resnice, in ki iz te resnice ne izvede za-
klju¢kov, koristnih za nien obstanek in
niene koristi.

In ravno radj tega, ker smo videli, da
so se v tem pogledu tudi pri nas, a ver-
jetno tudi v Cehoslovadki, liudje zaceli
udajati zablodam, ki so v tako vaznih
vpraSanjih nevarne, smo napisali Clanck
»Opasne zablode«.

Upamo, da smo s tem postavili stvari na
svoje mesto.
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Nas odgover

V Beogradu izhaja list, ki se imenuje
»Samoupravas, ki si ie vzel ime po nekda-
niem politicnem idealu narodne radikalne
stranke, da naj namre¢ narod sam upravlja
vse one posle, ki niso nedeljivo pridrZani
drzavi in njeni funkciji.

Mi o »Samoupravis«
sali, Mislili smo, da je najpametnejSe, da
se ne zmenimo za njeno pisanje. Toda »Sa-
mouprava« skoro vsak dan piSe o nasem
gibanju, posebno pa $e o naSem tov. pred-
sedniku. Ona nas je ze davno pokopala,
zanjo nas sploh ni veé na svetu. Toda kljub
temu — nas ne neha napadati Zgoce in
zlobno. To pa je res &udno... Ce smo
umrli, ¢e nas vecC ni, ali e smo na tem,
da umremo — zakaj piSejo vsak dan o nas
in zakaj piejo na tak nadin? Alj ta list ne
ve, da se o mrtvih samo dobro govori?

Za nas pa to seveda pomeni Cisto ne-
kai drugega. Kliub temu, kar so podvzeli
proti »Zboru«, le-ta ni razceplien, ni klo-
nil, najmanj pa e propadel. To ve »Samo-
uprava« zelo dobro. Kdo hi to mogel ve-
deti bolie od nje? Ve ona dobro, s kako
modjo in navduSenjem mi razpolagamo,

Vse to »Samoupravae« ve in odtod izvira

nismo nicesar pi-

niena zahrbtna zloba. Zato mora grizii ta-
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Priljubljena krilatica teh >kriti¢nihe
ljudi v zadnjem ¢asu je, da Zbor ne mo-
re zmagati, ker nima »politi¢cnih osebno-
sti¢ v svojih vrstah. Porazna ugotovitev.
zares, Toda zanje, ne za nas! Ponosni
smo na to politicno ugotovitev, ponosni
smo, da nimamo v lastnih vrstah laznji-
vih prerokov, ki jim ljudstvo ve¢ ne ver-
jame. Zbor vodijo novi ljudje, mladi po
duhu. odloénega srea, borbene vztrajno-
sti! Politikov kot legitimacije ne rabimao,
nada legitimacija je na$ Program in nas
Predsednik! Vse druge osebnosti pri nas
niso vazne, izginejo; vsi drugi smo borci
ob usodnem trenutku bitke za zmago na-
3ih nacel!

Taktika naSega prodiranja pa zopet
nekaterim drugim ne gre v racun. Ocita-
jo nam na primer zlorabljanje Sokolstva.
Boli jih geslo nafega predsednika: » Kdor
Zboras, ta Sokol!« Boli jih zvok nasih pe-
smo v povorkah, zgrazajo se nad »ne-
umestnimic in stendencioznimic vzkliki,
ki dajo duska ljudskemu razpoloZenju.
Ali je to res zloraba? Mar ni zlorablja-
nje Sokolstva to, da se ob raznih povor-
kah razne polpretekle veli¢ine ostenta-
tivno uvrstijo v prvo vrsto, da s sokolsko
znatko (ki so jo, mimogrede povedano,

Sele tik pred povorko sli iskat domov!)
na ¢elu »svojee vojske korakajo po »svo-
jeme mestu, da o tem lahko »tendencioz-
no« poroc¢a »njihove tisk? Tradicije se
rudijo ... Danes se nam odpira nov svet
pred ofmi, ki smo jih dolgo imeli zasen-
¢ene od »tradicionalnihe kopren...

Najbolj odlotno pa je odvrgla te ko-
prene mladina sama! NaS duh pa bo s
sokolskim duhom izvedel svoje poslan-
stvo med nadim narodom, pa naj bi to
bilo %¢ tako neljubo »raznim polifikome,
ki si pred naSim zlorabljanjem sokolstva
sramezljivo zastirajo svoje dalekovidne
oci!

Najlepse se pa odrezejo tisti, ki vas
na vse pretege zagotavljajo, da bi prav
radi sodelovali v nafem pokretu, ¢e bi
bili prepri¢ani, da bodo s svojim »nese-
bi¢nim delom« pripomogli Zboru do zma-
ge, recimo v enem, dveh letih. Ker pa v
to zaenkrat $e dvomijo, se raje udejstvu-
jejo drugod... Mi jih pa zagotavljamo
prav odlotno. da Zbor takih snesebi¢nih
delaveeve in stakih borceve ne rabil

do teh
kratek:

Kakino pa je naSe stalidle
drugih skritikove? Odgovor je
Borba do zmage!

Z B O R
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»Q), bratje, na pot, zZivljenju nasprot! ¢ Ne
bojte se meca krvavega, * ta met ni namerjenna
zdravega, °* na krepkega moza. * Ta met divia
¢ez grobove le, ®* poziga razpale domove le, ®

kar je cilega, to cbvelial«

ko ona, kot drugi, kadar, kakor in s cemer-
koli! Tako se je pred nekaj dnevi predrz-
nila, da je napisala, da je na$ tovari$ pred-
sednik cincar. Ceprav je poreklo njegove
rodbine toéno in sploSno znano, Ceprav so
tu dokumenti, nad 120 let stari — kliub
temu je moral ta list, ker ne zna drugega,
napraviti tov, Ljoti¢a za cincarja (»Slove-
nece je ponatisnil to notico z velikim vese-

lje")l — kot vedno nairaje ponavlja tuje
lazi). -

Na ta napad odgovarjamo:

V rodbini Ljoti¢evi res ni bilo »dobo-
Jarjev« (bobnariev) — zato pa je Ze 1809
padel na Deligradu mladi Kosta Ljoti¢, ro-
jeni brat niegovega pradeda Djordia, o
Sigar smrti piSe Anta Proti¢ v memoarih,
izdanih od Akademije znanosti v Beogradu.

Samo toliko navajamo iz podatkov rod- |

bine naSega tov. predsednika.

Oton Zupanéii
T

yaili e i i g

V graski »Tagespost« so dne 29. maja
t. I. pod naslovom »Fiinf Jahre Verhotzeit
am Schockele iz§li prav srékani spomini
na Sudnikovo vladavino v Awvstriji. Nam
se zde ti spomini tako zabavni, da jih kar

Cincarii se ogibaio juna$kemu boju. Oni |
navadno delujejo v ozadju. Oni ljubijo de- |

nar in si kopi¢iio bogastvo. Navadno so |

borzijanci in bankirji, ¢im so prenehali biti
trgovei ali gostilniCarji.

Na zalost »Samoupravee tov. Dimitrije
Lioti¢ ni uspel postati niti »zabuSant«, niti
vojaski begunec, niti borzijanec, niti ban-
kir — in nikdar ni letal ne za svoiim, niti
za tujim denariem.

Vse to je »Samoupravae preje v mno-
gih svojih beleZzkah vedno osladno prizna-
vala.

Zato smo §i osvezili spomin. Sploh pa
izgleda, da liudje okrog »Samoupravee
sploh samo Se pponaSajo tuje vzore. Tokrat
n. pr. disi cela stvar zelo po Romunu Co-
dreanu, katerega so napravili zalasno za
— Poljaka...

Se en odgovor »Samoupravie

Samouprava« se je spet dotaknila de-
la nasega predsednika v svoji Stevilki od
5. julija, pod naslovom »Grehi pretek-
losti«.

Dokazovala je, kako je nas pred-
sednik izgubil vse prilike, kako je v za-
druznem in zlasti sladkornoreparskem
delovanju dozivel poraz za porazom, in
kako se, hvala Bogu, ljudstvo v smede-
revskem okraju zacenja prebujati, ker
jo je v vasi Lugavéini ob priliki vaske
procesije Ljoti¢ skoro »izkupils, in da
se ima zahvaliti viteSkemu duhu nasega
ljudstva, da ga niso pretepli.

Ni tu mesta, da bi govorili o zadruz-
nem delu nafega rdgovumlhwumlhwio
nem delu in o sporazih« naega predsed-
nika, ker bo On sam kmalu, kot smo
obveiteni, objavil zelo zanimivo brosuro,
ki bo, ¢eprav govori o samem sladkorju,
mnogim neprijetna.

Naj tu samo povemo, resnici in »Sa-
moupravic na ljubo, da nad predsednik
na zalost sploh ni bil v Lugavéini, kjer
ima sicer mnogo svojih prijateljev in
kjer je celo ob&ina v zboraikih rokah.

Iz tega enostavnega razloga nas pred-
sednik je ni mogel »izkupitic, a 3¢ manj
biti v nevarnosti, da bi ga pretepli.

On pa kljub temu upa, da bo kmalu
Zel po vseh vaseh severne Srbije, smede-
revskega, oplenatkega, beograjskega in
kragujevalkega okraja, in je preprican,
da bo »Samoupravas verno objavljala
poroéila s tega njegovega potovanja. kot
vse ljudske reakcije pa naj bi bile proti
komurkoli naperjene.

- - - -
Razkristjanjena druZba

»Kar sluzi stranki, ozir. njenim ciliem,
to je za boliSevizem etitno, ie nravno do-
bro, kar i Skoduje, ie nravno slabo. To ne-
moralno, koristnostno pojmovanje morale
je v boliSevizmu izvedeno do zadnijih po-
sledic. Globlja utemeljitev tega nazora 1€
v materijalizmu, ki zameta objektivno, pov-
sod in vedno veljavno resnico in ki zanika
pocCelo vecno veljavne Resnice.«

Zelo resniéne besede g. »drinac v »Slo-
vencue, ki pa — zal — ne veliaio le za
tiste stranke, ki so materijalisticnega sve-
tovnega nazora, Nasprotno! Nacelo, da na-
men posveduje sredstvo, ie skupno Macchi-
avelliju in — Loyoli, je napisal T. G. Ma-

saryk v svoji knjigi »Svetovna revoluci-

priobCujemo.

Schickel je za Gradec to, kar Smarna
gora ali RoZnik za Ljubljano, samo da je
mnogo visji. Posebno ob nedeliah ie poln
izletnikov iz Gradca. Zgoraj je tudi pla-
ninska koca, ki ima seveda tudi svoio knii-
g0 za pritozbe, v katero se pa piSe po stari
navadi vse drugo, le pritozbe ne. V bliZini
koce je »Jahnova livada«.

O tem »Schécklue pise »Tagesposte
sledee: »Na planinah je svoboda, pravi
pregovor, toda biri¢i Susnikovega sistema
so ovrgli tudi to resnico. Ker so bile pri
tem sistemu vse planinske koce zaveti$éa
hitleriancev, ie v njih, posebno ob nede-
liah, kar mrgolelo Sus$nikovih vohunov, Po-
sebno mnogo jih ie bilo na Schécklu. Na
to koto so imeli posebno piko. Zato je
oskrbnik koce vodil poseben dnevnik o teh
zadevsc¢inah. Iz tega dnevnika posnemamo:

Dne 15. iuliia 1933: Zaplemba knjige za
pritozbe.

Dne 26. avgusta 1933 so se zbrali na
Jahnovi livadi izletniki hitlerjanci. Redar-
stvo iih ie hotelo razgnati, pa ni ni¢ opra-
vilo. Te svoje blamaZe dolgo ni mogel po-
zabiti upravnik policije v Gradcu. Se nekai
mesecev nato sp vsakega aretiranega in za-
slifanega hitlerianca izpraSevali, &e je bil
na Jahnovi livadi in kdo je bil sklicatelj.

Dne 26. februaria 1934: Prva hisna pre-
1skava pri oskrbniku koce.

Velika no¢ 1934: Oskrbnik kole zasli-
San in hudo pokaran.

20. aprila 1934: Deset oroZnikov drzi
ves dan zasedeno planinsko koco.

29, septembra 1934: Oskrbnik placa glo-
bo 300 Silingov.

20. oktobra 1934: Druga hiSna preiska-
va pri oskrbniku koce.

Oktobra in novembra 1934: Vsako ne-
delio straziio koCo policijski agentie.

15. decembra 1934: Uvedena cenzura
poste, odhajaioCe iz koCe in prihajajoCe v
nio.

29, decembra 1934:
vdere 20 oroznikov v
vse navzoce.

31. decembra 1934: Vdere zopet osem
oroznikov v koCo, v Kkateri enega jzmed
gostov tudi aretirajo.

14, aprila 1935: Hudo zasliSevanie
oskrbnika radi Hitlerieve omladine.

BinkoSti 1935: V kolo vdere osem
oroznikov in sedm agentov ter legitimira
vSe navzoce.

4. julija 1935: ‘Tretia hiSna preiskava
pri oskrbniku kole radi prepovedanih Ca-
SOPISOV.

16. marca 1936; Izletnikom na Schockel
pregledujejo nahrbtnike, &e nimajo letakov
v niih.

4. aprila 1936: Ves dan spirajo in stru-
7eio s kamnov in dreves na Schocklu klju-
kaste kriZe.

Uspeh vsega tega pa ie bilo velikan-
sko zanimanje za hitlerizem, tako, da se ie
prvotno Stevilo ¢lanstva — Stirikrat pove-
¢alo... Neplagana propaganda je vedno
naiuspesnejsa. 1z tujih svarilnih zgledov
in njih posledic bi se pametni vsaj drugod
lahko marsikaj naucili,

— —— —_— EsSs————1
jac. Toda napako (sic!), da misli, da mora
biti objektiven, je dobesedno ocital svoie-
mu lastnemu narodu v svoji splo$np znani
knjigi $e nekdo drugi, ki stoji na Celu sicer
idealistiCnega toda razkristianjenega pO-
kreta. Ne bomo se torej zmotili, ¢e pore-
gemo, da je to skupno nadelo razkristianje-
ne Cloveske druzbe, brez ozira pod ka-
tero krinko se Ze skriva.

Ali ste v zvezi z nasim apelom:

1. NAKAZALI NAROCNINO?

2. DOBILI VSAJ SE ENEGA NAROC-
NIPA?

3. ZBRALI PROSTOVOLJNE PRISPEV-
KE ZA TISKOVNI SKLAD »ZBORA«?
AKO STE NA TO POZABILI, STORITE

Ob desetih zveder
koCo in legitimira

TAKOJ!
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Ponavljalna sola

‘Miselnosti in ustanove, ki se
tesno ne oklenejo svojstvenega
znacaja kakega naroda, niso
ni¢ drugega kot izposojena
halja, prehodna preobleka.<
Gustave Le Bon.
So stvari na svetu, ki jih mora§ stokrat
povedati. Kajti so na svetu ljudje tako trdih
glav, da bi z njimj mogli treti orehe...
Stokrat Ze smo povedali, da nimamo s
fagizmom in hitlerizmom nicesar skupnega.
Pa nas $e vedno kak svetohlinski mazal
ali salonski marksist malomarno odpravi s
kretnjo in besedo: »A, ,Zbor® — seveda,
to so tisti nasi fasisti!...« So pa tudi drugi,
bolidi liudje cesto v podobni zmoti. Zato
hoemo Se enkrat povedati resnico z bese-
dami naSega predsednika D. Ljoti¢a. Res-
nica pa — ceprav je hierka bozja — ima
to ¢udno lastnost, da le pocasi prodira v
Cloveske glave...

*

FasSizem in hitlerizem sta dobro znana
pokreta, ki sta se v povoinem casu rodila
v ltaliji in Nemd&iji in katera sta ustvarila
Mussolini in Hitler. Oba sta v svojih drZa-
vah uspela zbrati okrog sebe velike mno-
zice ljudi. Gotovo sta s tem svojima drza-
vama napravila veliko uslugo, kar nadalju-
ieta Se danes.

Vendar naSe zborasko gibanje — z iz-
jemo nekaterih navideznih podobnosti —
nima nobene zveze z gornjima pokretoma.

Navidezna podobnost izvira iz istega
negativnega stalis¢a, ki ga je tudi »Zbore
zavzel napram liberalni demokraciji in libe-
ralmem parlamentarizmu, toda pozitivnega
stali¢a napram zamisli stanovske ureditve
druzbe in velie naslonitve politicnih oblik
na druzabne stvarnosti.

Kakor mnoga druga ideoloska gibania,
smo tudi mi uvideli, da sta liberalna demo-
kracija in parlamentarizem prazni lupini,
da se ie Zivljenje nijima izvilo, se od nijiju
oddvojilo in se dale¢ pro¢ razvilo; ona pa
nista ve¢ zmozna doseéi Zivlienja, Ceprav
hoeta po svoiem namenu to Zivljenje
upravljati.

Tako naziranje pa nimata samo faSizem
in hitlerizem, marvel tudi boljSevizem in
sruzveltizeme« in Se mnogi drugi pokreti,
ki pa se sicer med seboj zelo razlikujejo.

Tudi mi smo mnenja, da mora biti na-
ravna razdelitev dela v druzbi, ki deli ljudi
v razne poklice, v interesu zaCite koristi
posameznih skupin, kakor tudi v interesu
zavarovanja splo$ne koristi skupnost —
predmet posebne paznje s strani drZzave, ne
samo v druZabno-gospodarskem, marvel
tudi v politiénem oziru. To stalise pa ni
originalno, ni izklju¢no staligCe faSizma in
hitlerizma — mnogo je $e drugih gibanj na
svetu, ki se kot mi bistveno razlikujejo od
niiiu, ki pa so se Ze mnogo pred pojavitviio
faSizma in hitlerizma postavili na te temelie
in na njih tudi ostali.

Iz vsega tega je razvidno, da bi sodel
po takih navideznih podobnostih mogel ¢lo-
vek — v svojo lastno 3kodo — postaviti
popolnoma razli¢ne pokrete v isto vrsto.

Temu nasproti pa so vendar globoke
korenite ideoloSke razlike in raznovrstnosti
v pozitivno konstruktivnem programu.

*

1. Predvsem je treba poudariti, da je
naSe gibanje vzniklo spontano, iz nasih

druzabno-politicnih tezko¢, ni pa vzniklo iz
glave enega ali drugega Cloveka, ali na
enem samem mestu. Pac pa so liudje dobre
volie, na raznih mestih, ne poznavajoli se
med seboi, razmisljali s skrbjo o stiskah in
nadlogah svojega naroda — pa so priSli
istotasno na isto misel:

Ni mogoce $e naprej sedeti krizem rok;
naiprej je treba zavzeti odloéno staliSe
napram vsem krivicam in teZavam, katere
se pred nami pojavijo; to staliSCe je treba
objaviti in razviti kot zastavo — pod to
zastavo naj se potem zbirajo, zberejo in
ostanejo liudje dobre volje.

In ko bo tako zbrana mol zadostno
krepka — ali po $tevilu, ali po moci sami

— bodo odpadle tezave in Krivice same po
sebi. Na§ pokret je izSel iz Zivega oblutka
naSih krivic; iz zavesti, da le-teh ni mogoce
dalje trpeti, marvet da se je-treba proti
niim boriti; iz prepri¢anja, da ie nase ljud-
stvo dovolj zdravo in moéno, da ima do-
volj sinov, ki bodo to borbo sprejeli in iz-
bojevali do kraja.

Tudi ¢e bi na svetu ne bilo faSizma in
hitlerizma — od kateril nas odvaja globo-
ka ideolo$ka razlika — bi se naSe gibanje
v nadi drzavi moralo roditi. Naimanj pa je
tako rojen pokret mogel biti pristaS Ze ob-
stojeCe reditve vpraSani, tujih metod in
tujih izkuseni.

2. Tako faSizem kot hitlerizem slonita
na Cisto posameznih koncepcijah starega
Rima in starih Germanov.

Fadizem je deifikaciia (oboZevanje) dr-
zave. Hitlerizem pa je obozevanje rase
(plemena). Kdor pa gleda v drzavi ali rasi
boZanstvo, dokazuije s tem, da ne vidi bo-
zanstva tam, kjer resni¢no je in edino more
biti; to pomeni stvarno sprejeti Cisto atei-
stitno (brezbozno), nekrscansko pojmova-
nie sveta.

Mi pa — kot Slovani in kristiani — ta-
kih nazorov ne moremo sprejeti. Kajti nad
drZzavo ali raso so po nasem pojmovanju
neizmerno vecie vrednote. Po nasem mne-
nju sta tako drzava kot rasa vredni le to-
liko, v kolikor ljudi omim visjim vredno-
tam pribliZujejo.

Ono nasprotno poimovanije pa trdi: dr-
zava ali rasa sta absolutni merili v tem
relativnem svetu; nad njima ni ne nacel, ne
sodbe, ne obsodbe. Odtod izvira, da je mo-
gel za svojo svetinio proglasiti faSizem —
sebdénost, hitlerizem pa — tevtonski gnjev.
Razumljivo je, da iz teh globokih korenin
izvira cel niz nazorov, ki nas — Slovane in
kristjane — morajo deliti od fasizma in hi-
tlerizma.

3. Fa8izem in hitlerizem, izhajajog iz ta-
kih korenin in smatrajo¢ sebe za edino in
nezmotljivo orodje tako oboZevane drZave
ali rase, smatrata sebe za absolutno merilo
v svojih drZavah, izkljuCujoé vse nasprot-
nosti, ne dovoljujo¢ kritike in stvarnega
nadzorstva nad svojim delom niti svojim
lastnim pristaSem.

Mi pa svojega dela ne smatramo ne-
zmotljivim — in ker imamo poleg tega tudi
&vrsto voljo in globoko vero — smatramo,
da na3e delo kot vsako javno delo uprav
zahteva objektivno nadzorstvo.

4. FaSizem in hitlerizem imata teZnio po
trajnosti. V svoji koncepciji drZave sma-
trata tako faSizem kot hitlerizem, da drZa-

va brez njiju ne more obstojati niti tedai.
ko bo Ze urejena po njiju teznjah; da je
celo v interesu drZave, da se ta trajnost
omogodi in podaljfa; da bi tistega dne, ko
hi ne bilo ve€ faSizma in hitlerizma, drZava
padla v one iste teZzave, iz katerih sta jo
ravno onadva izvlekla.

Temu nasprotno smatra na§ pokret, da
ie samo prehoden. On hoCe samo pomagati
drZavi in narodu, da se reSita iz obstojecCih
tezkoC in krivic. NaSa naloga je, ustvariti
tiko drzavno in druzabno ureditev, ki bi
7e sama po sebi bila zadostna obramba dr-
zave in ljudstva pred stiskami sedanjosti.

Zato tudi faSizem in hitlerizem ne hitita,
da bi dala svojim drZzavam definitivno (do-
konCno) obliko — niti je noCeta za&rtati.

Temu nasprotno pa mi Cisto javno — v
kolikor nam je to mogole — jasno izjavlja-
mo, da nimamo in ne moremo imeti dru-
gega cilja kot edinole odstranitev danasniih
liudskih teZav in krivic ter zavarovanje
pred njimi.

5. Mi smo proti liberalnemu parlamen-
tarizimu, nismo pa proti parlamentu stanov-
ske demokracije; nismo proti popolnemu in
stvarnemu Sodelovanju pravih narodnih
zastopnikov pri zakonodaji in nadzorstvu
nad delom vlade — nasprotno pa smo za
pravi in stvarni parlament. Za tak parla-
ment se zavzemamo v taki meri, da so nam
merodaini in zares izkuSeni parlamentarci
7e predbacivali, da je v naSem nalrfu
skupiCina Se premocna, ker je v svojem
delokrogu samostojna in popolna — vseka-
kor pa gotovo stvarno povpretno vel
vredna od sedanje.

Dosedanji parlamentarizem v svetu je
sploh pravi sistem zmede oblasti in popol-
ne neodgovornosti. Temu nasprotno po-
stavljamo nacelo: popolna in stvarna oblast
— toda ravno taka tudi odgovornost.

Fasizem in hitlerizem, kot smo v gor-
njem dokazali, niti v svojih nacrtih ne ze-
lita ustvariti take ustanove, ki hi njihovo
oblast postavila pod resno omejitev in
resno nadzorstvo.

6. Mi smo za priznanje stanov kot veli-
kih druzabnih skupnosti (v nadomestilo za
pogubne in koruptne politi¢ne stranke) —
toda tudi za njihov stvarni vpliv na drzav-
no zivlienje.

V razliko od fasizma in hitlerizma Zeli-
mo, da bi bili stanovi resniéno mocni In
svobodni — pod enim vaZnim pogojem: da
se priznajo in da delajo kot deli narodne in
lindske celote, pod nadzorstvom svoiih
glavnih organizacij in drZave.

Nasprotno od nas pa fadizem in hitleri-
zem zaradi svojega pojmovanja drZzave in
rase uvriCata stanovske organizacije v
svoje strankarske vrste in jim vsilinjeta
svojo strankarsko disciplino.

Skratka: fadizem in hitlerizem smatrata
sebe za absolutna organa drZave ali rase.

Temu nasprotno hoemo mi, da naj bho
vsaka upravifena funkcija v druzbi popolna
in stvarna — toda z ravno tiko odgovor-
nostjo,

*

Mi vemo, da imajo nasi kritiki velike
teZave, ker ne vedo v kateri stani politino-
strankarski ali ideologki predal bi nas stla-
Cili. Naj se ne trudijo zaman: za nas v pre-
teklosti ni nobene analogiie, nobene 7e ob-
rabliene $ablone. Smo Zivo, iz potreb na-
Sega lastnega liudstva v napetem dana%-
njem ¢asu spontano porojeno jugoslovansko

Et meminisse . . .

Aloiz Gradnsk :

Vam ta sonet posvetam, denumcianti,
ki ste nekdaj ko z rilci blaine svinje
nam vohali in rili v vse slopinje

in nas zaloZili cesarju Franfi,

Prisli potem njegovi so trabanti
in gnali ene v ofrske pustinje

in druge zopel so samo pod sinje
nebo obesili na prvi ramti,

So Se v spominu Vam ti vraini vozli
i Rrici, kvone, znaki Vase slave,
ki so jo dali prejsnji gospodarji?

Zdaj mosite Ze rede Sv. Save,
ker verno prejsufim sluzite, kot kozli
postali ste zdaj vsi pri nas vrinarji.

Algjz Gradnsk :
Veteranu

Ti crnozollim verni vetevan,
ki jedel si iz CrnoZolle Zlice,
kje pa fe tisto tvoje prejSuje lice?
Odkdaj pa taksen si Jugoslovan?

Saj si nam venday dobro, dobro znan,
se bolj lok tvoje mehke hrblenice;
ko so ob vojni gnali nas v temnice,
te bilo sram je veéi: dober dan!

Od nas zdaj holes biti spoStovan #,
ker lizes prah po podw pred ministri
in tois, da smo narvodni filistri,

Ce ne prikldnimo pred njimi nogo,
in ne posmemamo Se tvoje vioge:
mi smo apostoli — ne ministranti/

(Iz zbirke .. Pol bolesti 1922,)

liudsko gibanje; nismo gibanje zastarele
preteklosti — smo pokret sedanjosti in bo=
docnosti, smo fanati¢ni iskalci resnice,
pravice in ¢loveSke kvalitete.

Ne is¢ite imen za nas doma in na tujem
— vi zakrknjeni starostrankarski papagaji,
vi zaostali purgariji ali slepci! Imenujte nas
samo z na$im lepim imenom »Zborasic —
kaijti ni¢ drugega nismo. Kot taki oremo
odlo¢no svojo tezko pot naprej — do zma-
ge naSega duha. Nase edino pladilo, katero
si obetamo, bo: reSitev in sreCa naSe do-
movine!
b

ZA TISKOVNI SKLAD SO DAROVALI:

Stepanti¢ Ivo- Bihat . . . Din 82.—
dr. Rant Joze, Ljubljana. . . Din 50.—
Yo Vi Bitnieniingas sols ks s s ms0 =&
F. Z, Smeldnik . . . . . . Din 50—
Neimenovani, Ljubljana . . . Din 50.—
Rozina Fr., Zagorje . . . . Din 20.—
ckerlj JoZe, Maribor . . . . Din 6—
Abiturijenti celjske gimnazije,

zbrani na valeti . . . . Din 120.—
Stancer Mirko, Maribor . . . Din 30—

Vsem darovalcem iskrena hvalal —

Tovarisi, posnemaite!
e ——————— ———— ]

_ Sebi¢nost mora sama sebe pojesti, ko po-
zre vse okrog sebe. Velimirovié,
Ako mislif pri vsaki prijateljski uslugi
na hvaleZnost, tedaj nisi podaril, temveé
prodal. Dostojevski.
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Miklov:

- Studentje

>Nafa voljac je natisnila v svojih zadnjih
letosnjih Stev. podlistek pod gornjim llu.‘flu—
vom, ki ofitno kaze, da je misel Zbora misel
domace grude, misel naSega c¢loveka, pred-
vsem naSe mladine, ki ¢esto niti ne ve, da je
ta misel medtem Ze postala kolektivna misel
— Zbora! Ce govori§ komurkoli o tej madi
misli, te bo marsikdo prekinil z besedami:
»>Saj to je tisto, za Kar sem jaz 7e zdavnajle
_ Priobcujemo, z dovoljenjem aviorja, pod-
listek v celoti, ker 1zpri¢uje to dejstvo na na-
ravnost neovrgljiv nac¢in, Urednidtvo lista.

Struje sodobnega Zivlienja pljuskajo ob
mladega Cloveka, ki si skozi osem let polni
glavo s Solsko uCenostio in se vet ali manj
resna pripravlja na bodo¢i poklic. Svetoy-
no nazorske, politicne, socialne, kulturne
in kaj vem kakSne Se! Nova podrogja v
duhovnem Zivlienju se odpirajo mladi dugi,
neurejeno in hlastno sprejema vtise iz ve-
likega sveta.

Brez dvoma bi mogel kak profesor ali
kak drug dozorel ¢lovek bolie in natanc-
neje orisati duhowno razgibanost danasnje-
ga dijaskega Zivljenja, a prikrito bi mu
ostalo marsikaj, kar jaz kot Student nepo-
sredno dozivliam in gledam tik pred seboj.
Zato sem sklenil, da v nekaterih Crtah ori-

Sem nazorsko usmerjenost danasnjega di-
iaStva, slovenskega seveda, ali Se todneje,
ljubljanskega.

E

Prve nazorske osnove vcepi otroku Ze
domaca vzgoja in z njim se prikoplje pre-
ko prvih let gimnazije. Za enkrat Se trdno
veruje vanje, ima jih za dogmo. Radi lep-
Sega se vcasih prepira o njih s tovarisi in
operira pri tem Cesto s poimi, ki jih ne raz-
ume ali pa se spuda v malenkostne pre-
pirCke o Sokolu, kongregacijah itd. Vendar
za to dobo nazorska vpraSania nimajo pra-
vega pomena. NiZjeSolci zbirajo znamke,
uganjajo sport in nagajajo profesorjem, ko-
likor morejo in kolikor jim profesorji do-
volijo.

V Cetrti, peti gimnaziji se dijak nekoliko
holj zave samega sebe in kriti¢ni duh, ki
se mu je morda Ze popreie oglasal, posta-
ne mocnejsi. Mladi Elovek motri nezauplji-
vo in s kriti¢nim ofesom svoje dosedanje
nazore. Ko se zaénejo pod njim maijati te-
melji na katerih je do sedaj gradil, hrepe-
nece i¢e trdnih tal pod seboj. Knjige, ki
ilh &ita, okolica, v kateri Zivi, Casopisie,
tovarisi, vzgojitelji, starsi, vse vpliva nanj,
Cesto nasprotujofe si struje se krizajo v
njegovi notranjosti. Iz megle se mu zalnejo
svetlikati obrisi novih nazorov, najprej

motni, potem jasnejiiS$i. Morda so isti ka-
kor oniiz otroskih let, morda popolnoma
drugi. In vso visio gimnazijo olada to raz-
Jasnievanje, iskanje, beganje, za katerim
se skriva navadnop strastno hrepenenje po
resnici. Nekateri kmalu najdejo trdna tla,
Kier sj zariSejo svoja pota, odstarnjujejo
ovire, podijo pro¢ meglo in v svet stopijo
kot ljudje z ve& ali manj iasnimi nazori,
Drugi pa spet begajo v oblakih, kréevito
iS€ejo oporiséa, ga najdeio in spet izgube,
morda dosezejo tla, se pocasi premikajo,
a megla je $e vedno gosta, neprodirna, ovi-
re neprehodne. Pri vsem iskanju naleti
Clovek na polno varljzivih prikazni, bleste-
Cih lazi, ki iih mora spet in spet zavreéi
kot zlagano, ni¢vredno ropotijo. Se slabge
ie, Ce si sam izmiSlja goliufive utve, o ka-
terih ve, da niso resni¢ne, katerih se pa
trdno oprijemlie in slepo prisega nanje. —
Spet drugi spozna, da se je prevaral, a ni-
ma dovolj modi, da se okrene pro¢ od laZi
in spet nastopi novo tavanje za resnico.
Iskanje resnice je zato teZavno, ker je
na svetu toliko prevare, da'nih€e ne more
popolnoma zaupati soéloveku, ampak se
mora sam truditi, sam iskati pravega spo-
znanja. In prav v tej dobi se spraviio nad
Stuednta organizacije z doloCenimi nazor-
skimi programi in ga sku3ajo pridobiti za

sebe. Ni& zato, Ce je politika v Soli prepo-
vedana! Namesto »politika« se pravi »sve-
tovni nazori« in vse ie v redu. Vsi n. pr.
dobro vemo, da »Straza v vihariue ni gla-
silo nobene politine stranke, da pa je gla-
silo »slovenskega katoliSkega taborae. To-
da tabor ali stranka, §ir$i ali oZji pojem,
slednji¢ pomeni isto: delitev na nasprotne
skupine, ki si ¢esto Ze v srednji Soli s pra-
vo zagrizenostjo stojijo nasprotfi. In tako
se zalne. Pri Solskih drustvih se sestavlja=
jo liste po »nazorskihe« taborih, mani sloZ-
ni razredi se razdele na »nazorske« tabore,
dijake sodijo v prvi vrsti po »nazorskie
pripadnosti. V Sigavo korist je vse to?

Nekako tri tabore imamo: nacionali-
sti¢ni, slovensko katoliski in neodvisni. A
v resnici je takih taborov $e ved, ker se
pravkar omenjeni delijo na razne skupine,
ki so si tako nasprotne, kakor staborie med
seboj. Dijak se znaide v takem taboru, i5%e
pravinosti, predvsem pa i$¢e resnice. Kaj
je prav? Mladina je vedno revolucionar=
na, prevrala vrednote, postavlia nove. Ce
bi ne bila revolucionarna, bi ne bila mla=
dina. Odkriva grehe, napake, zmote starej+
§ih, ni zadovoljna z njihovim delom in v
veliki gore&nosti postavlja nova naZela,
nova pota. Morda na temeljih istega tabo=
ra, morda pobegne v drug tabor.
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+ Tov. Valeutinu Polki v spomin

V soboto, 4. junija, je postal Zrtev dela
pri K. I. D. na Jesenicah na$§ tovari§ Va-
lentin Polka s HruSice. Takoj, ko smo ga
dobili v na%o sredo, smo Ze spoznali nje-

gove vrline, njegovega duha in narodno |

zavest.

Bil je idealen ¢lan »Zbora«, ki ga ni
manikalo pri nobeni seji ali zboraski pri-
reditvi. Z njim je legel v grob up Zborasev,
junak, ki ga bo tezko nadomestiti,

Kako drag nam je bil, je pokazal nje-
gov pogreb v ponedeljek, 6. junija, popol-
dne.

Sprevod, kakrSnega HruSica Se ni vi-
dela! Na celu sprevoda so nosili trinajst
vencev, med katerimi je bil po velikosti
gotovo zboraSki prvi. Spremliali so ga tu-
di prapor sokolskega naraScaja ter prapor
N. S. Z. z zastopstvom, dalje zastopstvo
sLbora« s tov. dr. M. Trillerjem na &elu,
mocna Ceta Sokola s svojo godbo, ki mu je
poslednji¢ igrala v slovo. Za godbo krsta,
ki so jo nosili sami Zborasi v poldrugo uro
trajajocem sprevodu ter s tem ponovno do-
kazali zvestobo in liubezen do svojega
umrlega tovarisa.

Sledilo je sorodstvo, ¢lanstvo N. S. Z.,
¢lanstvo »Zbora«, Sokoli v civilu z zna-
kom, niegovi sodelavci in prijatelii, katerih
ni bilo majhno Stevilo.

Ob odprtem grobu mu je prvi sprego-
voril v slovo v imenu Sokola brat Tine

| Zupan, v imenu odseka Hru$ice brat Pa-

gliaruzzi Ziga, v imenu sodelavcev Hram
Jurij, v imenu »Zbora« pa tov. dr. Mirko
Triller, ki je naglasil bridko izgubo, katera
nas je doletela s smrtjo priljubljenega to-
varisa. Obzaloval je, da pokoiniku ni bilo
usojeno docakati sonénega dneva zmage
zboraske ideje, Svetano mu je obljubil, da
bomo obiskali njegovo gomilo $e enkrat in
in to tedaj, ko sine dan, za katerega se je
tudi on v naSih vrstah boril. Poklonili se
mu bomo kot borcu, ki nam je stal v
tezkih Casih ob strani, pa ga zato ne bomo
pozabili v nasih svetlih dneh.

Kljub temu, da so nosili k zadnjemu
pocitku pokojnega tovarisa izkljutno samo
Zborasi, da so nosili Zboradi svoi venec in
8¢ nekatere druge, da je spremljalo pokoij-
nika Stevilno zastopstvo Zbora z Jesenic,
iz Radovljice in Zirovnice, pa dobri do-
pisnik »Jutra«< ni videl niti enega samega
ZboraSa, izvzemsi dr. Mirka Trilleria, ka-
terega pa ni znal, oziroma ni hotel vedeti,
kam uvrstiti. Resnica ni ljudem sveta niti
ob takih prilikah. Delajo se, kot da ne vi-
dijo ljudi, ki so opredelieni malo drugace
kakor gospod dopisnik. Mi pa, dragj tova-
ri§ Polka, ti prisegamo ob slovesu, da nam
bo ob tvojem svetlem spominu resnica
vedno sveta, kakor gotovo nam Bog po-
magaj! Spavaj v miru, nas§ Tincek!

Industrijski.

+ Tov. dr. Milko Daneu

Umrl je mo#Z, tovari§ in prijateli. Po
kratki mucéni bolezni je bil prepeljan v
zadnjem upanju po reSitvi na grasko kli-
niko. Bilo je vse zaman. Smrt nam ga je
iztrgala iz naSe sredine, mladega, cveto-
Cega, pred dnevi Se zdravega in veselega.
Kako kruta je usoda.

Tovari§ Milko je bil rojen pred 34 leti
v Trstu pri Sv. Ivanu, kjer je bil njegov
oCe, znan narodnjak in rodoljub, Solski
upravitelj. Maturiral je na mariborski gim-
naziji, visokoSolske Studije pa je koncal na
univerzi v Trstu, kjer je tudi leta 1929.

» odiiko.

Nekaj ¢asa je bil profesor na trgovski
Soli (slovenski) v Trstu, kmalu pa je moral
zapustiti Trst radi svoje zavednostj in ra-
di delavnosti v akademskem klubu »Bal-
kan«, kojega predsednik je bil. Preselil se
je skupno z brati in rodbino v Maribor,
kier je bival vse do svoie smrti. Poslovno
se je udejstvoval kot bancni uradnik, da-
lie pri Putniku, leta 1936 pa je skupno Se
z dvema svojima stanovskima tovariSema
osnova' gospodarsko pisarno »Ekonomiste,
koie €ian je bil vse do smrti.

Kdor je poznal Milka, kdor mu je bil
prijatelj, ta je znal ceniti njegovo prijatelj-
stvo. Bil je pravi Zbora§, Zbora§, ki je ve-
roval v zmago poStenja in pravice, v zma-
go Duha, v zmago Zbora.

Tovari§ Milko, ni Ti bilo dano, da bi
doZivel dan vstajenja jugoslovanskega na-
roda, dan Zbora, toda duh Tvoj bo med
nami, nas bo bodril in vodil k zmagi, k
zmagi Tvoiega in naSega duha. Vecna Ti
pamjat.

Tvoji Zeni, Tvoji mamici, Tvoji héerkici
Maniji, in bratom naSe iskreno soZalje.

Ob grobu mu je spregovoril v slovo
tov. Kostomaj:

»Ti streti me mores, potreti nikdar —
usode sovraZne besneci vihar.

Ko stoiim tu ob Tvojem grobu in ko se
poslavljam od Tebe v imenu Tvojih pri-
jateliev, tovariSev, somislienikov in na-

zadnje v svojem lastnem imenu, mi stiska
srce tuzna bol, bol, ki je nepopisna.

Komaj 34 let si Zivel, vstvarjal si za
svoje in svoj narod dobrine, Zivel si po na-
Celih, po kojih je danes, v dobi pokvarje-
nega materijalizma in nepostenosti, mogoce
Ziveti samo moZu kot si bil Ti. Ostal si
vedno plemenit, dober in znadajen, vedrega
pogleda, trdno prepri¢an v zmago novega
duha, v zmago resnice in postenja.

Strl Te je vihar, a potreti Te ni mogel
nikdar. Mi, ki smo &utili kot Ti, mi, ki smo

bili Tvoii tovarisi in priiatelji, se moramo

danes posloviti od Tebe. Je-li to mogoée?
Kar razumeti mi ni moé, da je tako. Pred
Stirinajstimi dnevi sva pri meni v druzbi,
skupno z ostalimi prijatelji praznovala ve-
sel dogodek, srca so nam skupno s Teboj
prekipevala radosti nad novim Zivljenjem
deteta, ki Ti ga je podarila Tvoia ljubliena
— danes plakajota — Zena.

Nepoimljiva in okrutna je usoda. Iztrga-
la Te je v cvetu zivljenia od Twvojih, od
nas vseh, sredi Tvojega dela, strla Te je
smrt, toda potreti duha in misli Tvojih in
naSih, tega ne zmore.

Milko, bol je nepopisna in straSna, ker
si Sel tako nenadoma in mlad od nas, od
svoje ljubliene hcerkice in Zene, od svoje
mame in bratov, vendar ostajamo mocni
in potolaZeni, ker je ostal med nami Tyoj
duh, na§ duh. Ostala je Resnica, ob kojo
se smrt zastonj zaletava, kaiti Resnica
Tvoja in nasa je ve&na, ona bdi in Zivi
med nami neskonéno.

Milko, nisi doCakal tega, kar si vedno
Zelel, ni Ti bilo dano, da bi domovina Tvo-
ia in naSa doZivela zmago naSe misli.

Borili pa se bomo in bomo zmagali in
takrat, Milko na$, bo§ zopet Ziv med na-
mi, Tvoj duh bo vesel, doZivel bo novo
vstajenje, wvstajenje Resnice, vstajenje
Zhora.

Bodi ta zemlja lahka Tvojim zemskim
ostankom, zbogom, na& Milko.«

Delo Zbora

Triletno delo borcev »Zbora« s svojim
neustraspim vodjem tovariSem Ljoti¢em na
Zelu, je dalo siiaine rezultate, Danes ni v
celi Jugoslaviji kraja, kamor ne bi bila
prodrla mise! »Zbora«, katera od dne do
dne vedno bolj osvaja srca vseh poStenih
in obnavlja danes skoraj popolnoma zamrli,
junadki in muceniski duh,

V Dalmaciii

Tovaris Dimitrije Ljoti¢c v Splitu. Dne
29. preteklega meseca se je mudil tovari§
predsednik v Splitu. Pod njegovim pred-
sedstvom se je vrsil poverieniski sestanek
vaznejéih borcev iz Dalmacije. Na sestanku
so hili navzoci Stevilni delegati iz Kista-
nja, Benkovea, Devsaka, Sibenika, Splita,
splitske okolice, Kastela, Stobre¢a in Kor-
&ule. Sestanek se je zacel ob desetih zjutraj
v hotelu »Slavija« in je traial s kratkim

opoldanskim odmorom do pol Sestih po-
poldne. Po obSirnem referatu o zunanji in
notranji politicni situaciji je tovari$ pred-
sednik presel na organizatorno delovanje
»Zbora« in je dal navodila za nadaljno in
uspeséno delovanje na terenu. Zveler ob
osmih se je vrsil sestanek Omladine »Zho-
ra«. Pred polno dvorano hotela je imel
tovaris§ predsednik prepritevalen in tempe-
ramenten govor, v katerem je objasnil, za-
kaj prihaia omladina v »Zhor« in predstav-
lia v niem udano silo. Omladina je poslu-
Sala besede tovariSa predsednika z naj-
vedio pazliivostio in je na koncu burno
aplavdirala, vzklikajo& kralju, Lioti¢u in
Jugoslaviji. Po odpetju »Vojske smene« in
sPozdrava vodji« se je omladina razsla, a
tovari§ predsednik je ostal v pogovoru s
tovaris! tia do odhoda vlaka.

Po Splitu je tovari§ predsednik ‘posetil

Knin, kier je ostal celi dan v druzbi z na-
$imi tovarisi in prijatelji.

Poleg teh so se vrsili §e nenavadno
uspeli sestanki v mnogih krajih nase do-
movine.

V Kistanjih se je vrdil zelo uspel se-
stanek. Nad enourni govor tovarifa Zivka
Brkovita je izval vihar navdusenja med
navzoclimi. Na sestanku je bilo nad 200 na-
¥ih tovariSev in prijateljev. V Devrski. Po
sestanku v Kistanjih je od$lo 40 tovarigev
v bliznjo vas Devrsko, kier se je bilo med
tem zbralo okoli 200 tovarigev, ki so z naij-
vedjim zanimanjem sledili besedam tovari-
Sev Barkovica, Skociéa in Karolija. 1z De-
vrske se je podal tovari§ Brkovi¢ v Mosti-
ne, kier je imel popoldne oZji sestanek s
tamosnjimi tovarisi.

V Smokovi¢u, v biogradskem srezu, se
ie vrsil sestanek nasih pristagev v dvorani
zadruZznega doma. Navzoclih je bilo okoli
150 ljudi, ki so z zanimanjem sledili bese-
dam govornikov in jih Cesto prekinjali z
burni modobravanjem. Govorila sta tov,
dr. Anton Medve$ iz Benkovea, o nagih
smernicah, in tov. Brkovi¢ o zadruzni sta-
novski ureditvi nove zboraske Jugoslavi-
ie. Sestanek je bil zakljuCen z navduseni-
mi vzkliki mlademu kralju, novi zboraski
Jugoslaviii in nasemu vodii tov. Dimitriju
Ljoti¢u.

Tov. Brkovi¢ in dr. Medves sta se po-
dala Se isti vecer v Zemunik, kjer sta ime-
la ozji sestanek z naSimi pristaSi. Dasled-
njega dne se je vrsil zelo Stevilno obiskan
sestanek v Benkoveu. Od vodedih oseh-
nosti pokreta so bili navzodi tov. dr. Med-
ves, Vojvadié, Cernar in Karatevi¢, Govo-
rila sta tov. Medve$ in Brkovié. Sestanek
se je zakljucil z dolgotrajnimi vzkliki kra-
liu in borcu za novo Jugoslavijo, Dimitriju
Lioticu. Naslednji sestanek se je vrdil v
Ceranju, kier je bilo navzo&ih samo 70 to-
variSev, kar gre na racun neobveséenosti.
Tovarisi so z zanimanjem sledilj izvaja-
njem tov. Brkoviéa in so ga prisréno spre-
mili, ko je nadaljeval pot proti Meranju.

Tov. Brkovié¢ bo imel v severni Dalma-
ciji Se kakih deset predavanj in sestankov.

V Bosanski krajini.

Delovanje nasih tovariSev omladincev
v Bosanski krajini je nenavadno intenziv-
no. V sami Banji Luki obstoja Stevilna or-
ganizacija borbenih omladincev. Predpre-
teklo nedlio se je vrsil sestanek v Kotor
Varosi, kateremu je prisostvovalo poleg
mescanov tudi veliko Stevilo kmetov, ka-
tere je Ze preje posamezno pridobila nasa
neutrudljiva omladina. Uspeh tega sestan-
ka je bil tako velik, da so bile takoj orga-
nizirane v mnogih krajih tega sreza mest-
ne organizacije, ki imajo Ze sedaj Stevilno
clanstvo. Bosanska krajina je dala »Zbo-
ru« najvecje Stevilo dijakov in njihov po-
vratek v rodne Kraje pomeni ustvaritev

novih borbenih postojank naSega gibanija.
Omladina »Zbora« v Banji Luki je osno-
vala svojo k niiZnico, ki S$teje Ze prece]j
knjig in sluzi ideolo3ki in intelektualni iz-
graditvi omladincev.

V Vukovarskem organizacijskem pod-
rodju so se vrdili naslednji sestanki: v
Vinkovcih, Starih in Novih, Mikanovcih,
Mirkoveih, Petkovcih, Novih Jankovcih,
Lazah, v Sidskih Banovcih in v Mali Ba-
Sici. Vsi sestanki so dobro uspeli.

V okolici Broda so se vréili uspeli se-
stanki v Bos. Koba3u, LijeScu in Poljancih.

V Mladenovackem srezu se je vrsil v
vasi Vlaski zelo uspelo zborovanje, kate-
rega Se je udelezilo nad 500 udelezencev.

V Novem Sadu ip okolici je bilo tudi
vecie Stevilo wspelih sestankov. V. omestu
Kacu sta se izvrSila tekom meseca dva
poverjeniSka sestanka ter sestanek za
omladino in mes¢ane. V novosadskem sre-
zu so se vriili Se naslednji sestanki: v Sta-
rem Futoku, Kisalu, TankoSevitu, Rumen-
ki, Stepanievu in v Novem Durdevu. V
Filetskem srezu v Mocorinu in Sajkaskem
sv. Ivanu.

V novem Sadu se je vrsil 25, pr. mese-
ca pred polno dvorano, predavanje za
omladino, ki se je zakliu¢ilo med navduse-
nim vzklikanjem Lijotiéu in Zboru.

V Sloveniji.

Kliub posebnim prilikam v nasi ozji do-
movini, kjer pomeni vsak na§ korak bor-
bo. zboraska misel in organizacija neza-
drzno in vedno bolj napredujeta. Organizi-
rajo se sreske organizacije za sreze Kam-
nik, Skofia Loka in [Logatec ter mestne
organizacije v Pamniku, Domzalah, Dobu,
Moravéah in Trzi¢u. Uspele manifestacije
nasih kolesariev so se vrsile v Hrastniku
(65 udeleZencev) in MoravZah (107 udele-
Zencev).

0 Zidovskih »kulturnih
delavcih«

Ni vsako jutro jasno in vedro. Jutro je
!ahko tudi oblaéno in ¢merikavo, mracno
in deZevno. Polno vlazne hladnosti, ki te

DIEE'SiIljﬂ_ do mozga. Nekam tuje, kar bi
lahko bilo tudi veterni mrak.
Cisto neupravi¢eno si pod imenom

jutro predstavljamo vedno nekaj solnca
polnega, nekaj k Zivljenju se probujajoce-
ga, mladost, ki se kakor rosna kapliica
nalik biseru leskeCe v vzhajajotem solncu.
Nekaj, kar te pozivi, navdahne, dvigne,
daje veselja in navduSenja za delo.

Pa, kakor receno, Zal, ni vedno tako.
Tako je pac z jutrom in »Jutrome« v Ljub-
liani, ki se pojavi vsak veCer ob 11. uri.

Tako nas je v torek, dne 7. t. m. »osre-

Cilo« tisto veCerno »Jutroe iz Knailjeve uli-

ce s prilogo sZivlienje in svete, ta priloga
pa spet s &lankom »O Zidovskih kulturnih
delavcihe, ki je duSevni proizvod nekega
g. Kostiila.

V tem Clanku trdi g. Kostial sledece:

Statistika uti, da je med prosvetni-
mi delavei (umetniki, znanstveniki in
pisatelji) odstotek Zidov (brez ozira na
konfesijo!) znatno veéii kot pa med ev-
ropskim prebivalstvom sploh. To dejst-
vo so skusSali nekateri razloZiti z vec-
iim odstotkom nadarjenih Zidov, drugi
pa s faktom, da je razmeroma dosti ved
oseb z visjo izobrazbo med Judi kakor
med arijskimi narodi. Mislim, da velja
oboje.

Pisec torej misli, »da velia oboje«. Ne
vpraduje se pa prav ni¢, zakaj je med Judi
ved oseb z vijo izobrazbo, kakor pa med
ariiskimi narodi. Iz stilizacijie bi izgledalo,
kakor da bi to bila baje posledica veliega
odstotka nadarjenih Zidov, o ¢emur bi nas
najbrz moralo prepric¢ati prav dolgovezno
nastevanie imen Zidovskih skulturnih de-
laveeve, ki sledi temu duhovitemu uvodu.
Za purgaria bo to tudi res dovoli. Za Zbo-
rasa pa je tako pgvrino CeCkanje purgar-
ska modrost, paé namenjena enakovred-
nim purgarjem.

Vzemite samo statistiko nasih akade-
mikov v Ljubljani, pa boste videli, da pri-
haja na univerzo vsako leto manj kmeckih
sinov, zato pa vsako leto ve¢ mestnih si-
nov, predvsem ljublianskih. Ali je tudi to
posledica vedjega odstotka nadaljenih I..juhl—_
lian¢anov? Upamo, da tega niti purgari
sami ne mislijo. Kaj pa je torei vzrok te-
mu? Vzrok ie Cisto enostavno ta, da pri
vedno vedjem »blagostanju« naSega naro-
da podeZelie ve¢ ne zmore stroSkov za
hrano in stanovanje za svoje sinove pri
tujih liudeh v mestu, povrh pa Se stroSke
Solanja. Vedno ved je slufateliev, ki stanu-
iejo in jedo pri domatih, pa 3e komaj zmo-
rejo strodke samega Solanja. Kar je $e po-
deZelanov, so navezani velinoma na dija-
Ske ustanove, ki so vefinoma v strankar-
skih krempljih, ki za hrano, stanovanie,
obutev in obleko iemliejo — du%o. Da tak
diiak, ki se komaj pristrada skozi dolgo-
letno 3olanje, nima poleg postranskih del,
ki ga med %olanjem iedva prezivljajo, niti
¢asa niti sredstev za dragocene strokovne
knjige in druge ulne pripomocke za Spe-
cializacijo, ie jasno. Purgarski sin pa nimq
vrh tega Cesto $e volie niti smisla za kaj
takega. On je zadovolien, &e se je z navad-
nimi Solskimi sprievali iznebil Sole in do-
bil patent na pisarni§kega in gostilniSkega
birokrata, ali pa se je tako nagoltal vseh
tistih #idovskih «kulturnih delaveeve, ki jih
gospod purgar Kostial skrbno nasteva v
svojem uvodoma omenienem Clanku, da je
sploh nesposoben za kako pozitivno znan-
stveno delo. V tem &lanku najdete i Heine-
ja, i Marxa, i Lassala, i Adlerja, i Disraeli-
ja. i Leib Bronsteina (Trockega), i Leona
Bluma. i Maksa Nordana, i Bergsona, i Ein-
steina, i Freuda, i Weiningerja, i Zamen-
hofa. (Cudno, da je pri tem gospod purger
pozabil Lombroso, Salomona Reinacha,
Mayersona in druge »kapacitetec, ki bi
spopolnile sliko vseh tistih Zidov, ki so si
stavili v dolznost unitevati vrednote, na

katerih potiva kr¥tanstvo.) N
(Konec prihodnjic.)
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Posluiite se priioZenih
poloiZnic! -
MWW

TOVARISI IN PRIJATELJI: DARUJTE IN
ZBIRAJTE CISTE PARE ZA »ZBOR«!

Lastnik lista kenzercij. Predstavuoik kenzercija Ture Sturm, Celevika 28. Odgovorni urednik

Ivan Marjek. Zg. Sifka 283

Tiskarna >Slovenija< (predstavnik A. Kolman), vsi v Ljubljart




