Leto IV. St. 7.

NIJA

Upravnistvo: Ljubljana, Wolfova ulica §t. 12.

Poitnina pladana v gotovini, lzhaja vsak petek.

SLOV

Ljubljana, 15 februvarja 1935.

Jrednistvo: Ljubljana, Wolfova ulica it. 12
Narocnina cetrtletno, 15 Din,

za pol leta 30 Din,

za vse leto 60 Din.

Postnocekovni racun

Ljubljana §t. 16.176

Rokopisov ne vracamo.

Oglasi po tarifu.

Tiska tiskarna Makso Hrovatin v Ljubljani.

Posamezne Stevilke 1'50 Din.
La inozemstvo celoletna naroc¢nina 90 Din
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Vseucilisce in njegov tvarni razvoj

V prvi stevilki neodvisne slovenske
revije »Sodobnosl: za 1. 1935, je izsel
pod lem naslovom clanek F. Petreta,
na katerega moramo opozoriti vso slo-
vensko javnost, da bo pravilno pouce-
na o tvarnem poloZaju nase univerze
in da ne bo Se nadalje po krivem ob-
tozevala nagih gospodarstvenikov, da ni-
majo pravega smisla za slovensko zna-
nost, kadar je treba denarnih Zrtev,

Vsi vemo, da slovenski univerzi ze od vsega
zatetka pred petnajstimi leti ni mehko postlano
in da se mora leto za letom boriti z vedno vecjimi
fvarnimi teZavami, da ne omenjamo Se posebej
dejstva, da so se celo nekateri povzpeli do zahteve
niene popolne redukeije ali vsaj delne okrnitve.

Vsak resnicen Slovenec se zaveda, da je slo-
venska univerza nad najvisji znanstveni zavod in
kot tak najodlitnejsa ustanova za svoboden kul-
turni razvoj slovenskega naroda, Tako je seveda
za Slovence iste vaznosti univerza v Ljubljani, ka-
kor za Srbe v Belgradu ali Hrvate v Zagrebu.
Prav zato je treba vedetli za vse le univerze. To pa
skoznamo najbolje po visini denarnih sredstev, ki
iih je dala drzava v zadnjih petnajstih letih posa-
ez univerzam. :

F. Petré ugotavlja najprej, kaksno poslopje ima
ljubljanska univerza in kdo je dal zanjo polrebna
sredstva. Ljubljanska univerza je nastanjena v
Sestih poslopijih, in sicer:

1. v biviem deZelnem dvoreu, za katerega ni
prispevala

2, v poslopju tehniéne fakultete na Mirju, ka-
teregg je zgradilo ~Drustvo za zgradbo tehniski
fakulteti sluze¢ih poslopij¢ s prispevki nase indu-
strije in nekaterih zasebnikov, k ¢emur je prispe-
vala drzava le 350.000 Din; _

3, v real¢nih kleteh, ki jih je prepustila v pre-
zidavo bivSa »Kranjska hranilnica<. Denar za pre-
ureditev je prispevala spet domaca industrija in
nekateri zasebniki;

4. v Alojzevistu, kalerega je prepustila uni-
verzi ljubljanska Skofija za malotno najemnino;

5. v Anatomskem insltitutu na Zaloski cesti, ki
ie bil postavljen skoraj izkljuéno iz domacih sred-
stev; in

6. v paviljonu nasproti tehnike, ki ga je najela
univerza od oddelka za socialno skrbstvo, denar
za .institucije, popravila itd., pa so prispevali bivsi
oblastni odbor, MOL in zasebna podjetja.

To dokazuje, da so prav za zgradbo ali prire-
ditev potrebnih poslopij najvet prispevali sloven-
ski gospodarski krogi ter deloma ljubljanska ob-
¢ina in bivsi oblastni odbor.,

Belgr. univerza je imela do konea svetovne
vojne samo eno poslopje, ki ga je sezidal zasebnik,
Imela je tedaj tri fakultete, in to: filozolsko, juri-
ditno in tehniSko. Po vojni pa se je ogromno raz-
sirila; pridobila je tri nove fakultete: medicinsko,
teolosko in poljedelsko ter Se posebej filozofsko
fakulteto v Skoplju in juriditno fakulteto v Subo-
tici. Za vse lo so bila seveda potrebna nova po-
slopja in res vidimo, da je drzava bogato skrbela
za tvarno podporo novih zidav in oprem. Belgraj-
ska univerza je dobila tako imenovani :novi uni-
verzitet:, celo vrsto novih poslopij za medicinsko
fakulteto, univerzitetno biblioteko iz Carnegievega
fonda, velikansko stavbo tehniSke fakultete, astro-
nomski observatorij filozofske fakultete ter pose-
stvo in zemljiSée za poljedelsko fakulteto v Ze-
munu.

Izredni izdatki v rednih prora¢unih Ministrstva
prosvete,ki kaZejo izdatke samo za investicije za
nove zgradbe, adaptacije in novo opremo, od leta

Sirite in narocajte nas tednik!

1919./20. do 1983./34, kaZejo naslednje stanje. Bel-
grajska univerza je prejela 121,431.000, zagrebska
57.374.870, ljublianska pa 10.759.801 Din. Pri tem
pa Se niso upostevani. izredni izdatki za [lilozofsko
fakulteto v Skopliu in juridi¢no fakulteto v Subo-
tici, ki spadata k belgrajski univerzi.

Primer iz proratuna za 1, 1926./27. kaze Se tole:
Visoki desetmilijonski, oziroma v Belgradu sto-
milijonski zneski so tako v Belgradu kot v Za-
erebu zidali vrsto stavb, nizki zneski iz proracuna
za ljubljansko univerzo pa krili stvarne izdatke in
opremo univerze ter s tem razbremenjevali drugo
postavko v proratunu. stvarne izdatke_, in sicer na
Skodo skupnih dotacij ljubljanski univerzi.«

Studij navedenih Stevilk prinasa tele vazne
ugotovitve:

1. »Ni res, da so zidali belgrajska univerzitet-
na poslopja zasebni dobrotniki, »zaduZbine«, pac
pa jih je zidala drZava iz svojih rednih proraéunov.
Zelo verietno je, da je v nekaterih izmed mnogih
belgrajskih univerzitetnih stavb kak donesek, ki
ni prisel iz proracunov ministrstva prosvete. ..«
Nekateri znaki kaZejo, da so take podpore res
bile; ministrstvo za narodno zdravie in socialno
politiko je n. pr. podarilo univerzi pred 1. 1925.
tri hife, ki iih je medicinska fakulteta priredila
za svojo porabo. ali ko je ministrstvo za polijedel-
stvo subvencioniralo zgradbe poljedelske fakultete
v Zemunu . . .c

2. »lzvedni izdatki iz drviavnih proraiunov So
bili zelo nesorezmerno porazdelijeni med posa-
mezne univerze.

Od skupnih izdatkov je odpadlo procentualno
na posamezne univerze na:

Povpretno skupno Stevilo slusatelijev (od leta
1925./26. do 1933./34.) je 12.918 (Belgrad 7078, Za-
greb 4286, Ljubljana 1554), Porazdelitev v odstol-
kih je sledeéa:

Ejabliana=s r srglferly o8 2% Sige e 2i%
Zagrebh 33%
Belgrad 55%

Ce bi torej razdelili izredne kredite na vse tri
univerze po stevilu slusateljev, kar pa je tisto me-
hanitno in nepravilno, bi moralo odpasti na:

Ljubljano 23 milijonov (dejansko dobila 11)),
Zagreb 63 milijonov (dejansko dobil 57),
Belgrad 104 milijone (dejansko dobil 121).

Torej bi ze po tem kriteriju morala ljubljanska
univerza prejeti vsaj Se enkrat toliko, kakor je.

Po teh neizpodbitnih dokazih, kako je bila vsa
ta leta prikrajSana ljubljanska univerza, ugotovlja
Petré popolnoma pravilno :

Kajti Stevilo slusateljev, zgolj kvantitativni
vidik, ne sme nikdar odlo¢ati pri funkecijah kake
univerze. In prav tako ne Steviltno stanje naroda,
ker skoraj dva milijona Slovencey, razkosanih
med tri drZzave, vsaj ravno tako potrebuje svojo
edino univerzo, kakor Sestdesetmilijonski nemski
narod svojih triintrideset. Kajti funkeija, ki jo vrsi
nasa univerza v slovenskem narodu, je prav ista, ka-
kréna je funkeija belgrajske v srbskem- — in da-
lje: »Za nas je univerza vazna zaradi svoje vloge
v narodu, katerega najviSjo kulturno instituecijo
predstavlia, zaradi Koroske in Primorske, in pa
zato, ker smo Ze toliko fasa hlapCevali drugim, da
ie cas, da delamo tudi zase. Organitno je zrasla iz
zemlie, za katero bo Zivela, pa bodo morale biti
niene potrebe edino merilo za njeno denarno fun-
diranje. Zahteva jo na$ kulturni nivo in iz njega
izvirajota Ziva potreba po njej, popolnoma pa jo
opravitujejo naSe davéne in druge dajatve v skup-
no drzavno blagajno.«

*
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Inteligenca odpada, narod ostane in zivi...

Med slevanskimi narodi Se to posebno jasno
vidi pri Ukrajineih.

Kakor je stepa spomladi neizreteno bujna in
behotna. a vso to krasoto uni¢ijo med letom po-
zari in povodnji, vendar pa vkljub temu zemlja
ne opesa, ampak vsako leto zopet rodi in ustvarija,
tako tudi ukrajinski narod. Ko se je ustanovil ob
obeh bregovih Dnjepra in v 13. stoletju odbil na-
val Tatarov, so bile prilike ugodne, da bi se bilo
razvilo ukrajinsko umetno slovstvo. Toda v 15. in
16. stoletju je ukrajinska inteligenca prvi¢ zapu-
stila svoj narod: rusinski plemigi, holjari in knezi
so se popolja¢ili, sprejeli so vero in jezik Poljakov.
Takrat so ti doZivljali svoio prvo klasitno dobo
literature: Kochanowski (1530—1584), Peter Skar-
oa (1536-—1612), Ukrajinski narod pa je ostal v
temi.

Ali pognal je nove mladike: v 17. stoletju je
nastalo ukrajinsko mestanstvo in kazastvo. ki je
zastopalo polititno in duhovno Zivljenje naroda.
Saj je znan upor kozaskega hetmana B. Hmel-
nickega (l. 1648)), ki je iztrgal Ukrajino iz rok
Poljakov- L. 1654. je prisla konéno pod Ruse. Ki-
jev je bil tedaj sree Ukraiine. Drugi¢ je bila tedaj
prilika, da si narod osnuje svoie umetno slovstvo,
Pa kaj se je zopet zgodilo? Kozaki, stanujoti na
levm bregu Dnjepra, so se porusili, postali so
takoreko@ gnoj za rusko slovstveno njivo (n. pr.
N. V. Gogolj, rojen leta 1809., umrl leta 1852,
je  bil sin ukrajinskega posestnika, a je vse
pisal v velikorusé¢ini). Ukrajinci so bili pionirji
evropske civilizacije za Rusijo, najboljsi sode-
lavei Petra Velikega so bili Ukrajinci, doma pa ie
narod bil brez voditeliev. In slitno se je zgodilo
na desnem bregu Dnjepra (v Galiciji), Tu se je
inteligenca — mes¢anstvo in duhovi&ina — popo-

ljatila. Se okoli 1. 1830., ko je bil pritisk Poljakov
najhujsi, so ukrajinski narod tvorili skoraj samo
kmetje. nevedni, neomikani, nezavedajoti se svoje
narodnosti. Celo podezelska duhov§éina, ki je
vendar med narodom zivela, ni éutila z njim, go-
vorila je doma le po polisko, pridigala po poljsko.
se Stela za Poljake grsko-kat, obreda.

Zalostno je bilo tedaj v Ukrajini: kar je bilo
rodoljubov, so vsi Ze obupavali, mene¢. da je ukra-
iinski jezik kulturno mrtev. Se 1. 1861. je v gali-
fkem dezelnem zboru vzkliknil poljski grof L.
Borkowski: »Tu niema Rusic (t. j.; tu ni Rusinov).
Tedaj so Poljaki zanitljivo govorili, da so Rusini
sami »chlopi in popic (kmetje in duhovni), in Se
. 1870. so nekateri dobri rodoljubi mislili. da je
ukrajinski jezik samo za ‘kmetke potrebe:, (Ka-
kor pri nas Se v dobi »Cebelice-!) Strasen je bil
pritisk zlasti na ruski strani. L. 1864. so uradno
dolotili v Petersburgu: ukrajinskega (rusinskega)
naroda ni nikdar bilo, ga ni in nikdar ne bo. Leta
1876. je izsla v Peterburgu prepoved, da bi se kaj
liskalo v rusinskem jeziku (razen izvirnega lepo-
slovia! .., ker so pa¢ mislili, da tega nikdar ne
bo!) In tako se je zgodilo, da narod 30 milijonov
dus v sredi 19. stoletja ni imel svojega tiska. svo-
ith Sol, svoje besede v cerkvi...

Ali v jedru je ostal narod zdrav in mo¢an; iz
svoje mo¢i je pognal tretjit sveZe mladike, ki se
pa niso ve¢ posusile, ampak so rodile toliko za-
zeleni sad: narodno zavest, narodno slovstvo.

Poltava, ki je bila 1. 1708. postala grob ukra-
jinske samostojnosti, je ob koncu 18. stoletja po-
stala zibelka ukrajinskega preporoda: ondi se je
namreé 1. 1769. rodil Kotljarevskij, ki je 1. 1798,
izdal v ukrajin§éini prve tri speve travestirane
~Eneide< in s tem ustvaril podlago narodni zave-
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sti in literaturi. (Eneja je kozak; vsa pesnitev je
protest tlacéenega ljudstva proti zatiraveem. Lju-
die so se komi¢nemu pripovedovanju smejali. za-
¢elo se je veselje do domacde knjige, zbudila se
ie narodna zavest...)

Na ruski univerzi v Harkovu so Studirali tudi
rusinski Studentje, ki so v Solskem letu 1846./47.
ondi csnovali tajno dru&tve »Ciril-Metodova bra-
lovseina-, Cigar program je bil presenetljivo vse-
* slovanski. Naj navedem najvaznejse tocke: 1. Slo-
vanski narodi naj se osvobode izpod tujih oblasti;
2. ustanovi naj se slovanska federativna drzava,
v kateri morajo pa biti vsi narodi enakopravni;
3. odpravi naj se vsakrsno tlatanstvo (»kripactvo<);
4. odpravijo naj se vse predpravice plemenitni-

Stva in duhovséine; 5. v verskih stvareh naj vlada
strpnost in svoboda; 6. en slovanski jezik naj se
uvede v bogosluZje obeh cerkva, pravoslavne in
lkateliske); 7. v Solah posameznih slovanskih na-
rodov naj se poufujejo vsi slovanski jeziki, vsa
slovanska slovstva. — To drustvo je Ukrajincem
dalo trojico: Sevienka, Kostomarova in Kulida.
Taras Sevtenko (r. 1814., u. 1861.) je program
Ciril-Metodove bratovicines pesnisko izrazil: on
ie duSevni osvoboditelj ukrajinskega naroda.

Morda ne bo odvet, ako ob koneu pripomnimo,
da je slovstvene teznje Ukrajincev prav krepko
podpiral tudi nas — Kopitar. (Prim. Biografski le-
ksikon!)

*

Dve bozicnici

V nedeljo, 30. decembra lanskega leta popol-
dan, se je zbralo v veliki dvorani ljubljanskega
hotela Union do 500 otrok, vsi tankih noZic in ble-
dih licee, V ospredju je stalo veliko boZiéno drevo,
pod njim grmada obleke, obutev, perila in belih
Strue. Nastopili so drug za drugim fantki in punéke.
zahvaljujo¢ se dobremu Jezus€ku in prijaznim |ju-
dem za njihovo dobrotljivost, Vstal je sam gozpol
zupan stolnega mesta Lijubljane z govorom I
ga sam sv. MiklavZ ne mogel imeti lepsega. Pri-
porotal je malckom, naj bodo pridni in se v mo-
litvi spominjajo svojih dobrotnikov. Nato pesmice
in obdarovanje. Ves Ziy Zav je prenasal radio.

Teden ali dva pozneje je bila nekaj korakov
dalje preko ceste proti postaji druga bozZi¢nica.
Radovednezi, ki imajo cas, so jo pri¢akovali na-
peto z radijskimi slusalkami na usesih. Cakali so
zaman. Ni bilo ne deklamacij, ne zahval, ne bla-
goholnega opominjanja kakega pokrovitelja. Ogla-
Sale so se samo gramofonske ploste in kuhinjski
recepti. Tudi v Casopisih ni¢, Ze se je zdelo, da
ie vse skupaj samo potegavstina, ko podi bomba
v — »Slovenijic. Bozi¢nica je bila; toda tako, da
ni vedela levica, kaj je dobila desnica. Prirejena
je bila v najskromnjeSem obsegu v zakljuceni
druzbi, Plemenita skromnost se rada skriva.

V Unionu je bilo obdarovanih do 500 otrok.
Vse skupaj je veljalo piélih 100.000 Din. Magistrat
je posvetil v vse luknje z najjacjimi Zarnicami, po-
praskal je po vseh kotih, da je nastrgal skupaj ne-
kaj desettisocakov. Prisko€ili so tudi dobri ljudje
z darili in gotovino, zakaj 500 otrok, napol golih
in sestradanih, nekaj potrebuje, Mal¢ki so morali
priti po darila sami, lepo umiti in potesani; od-
deklamirali so ganljive zahvalnice in zapeli vec
lepih pesmie, da je bilo kaj tudi za uho in radio.

Pri okroZznem uradu za zavarovanje delaveev
(OUZD) so bolj skromni. Tam je menda denarja
kakor smeti, saj je delavsko zavarovanje v stiski,
in prav sedaj lomi gospod dr. Joza Bohinjec ko-
pie, da resi namestenske bolniSke blagajne pro-
padanja. Tam torej, pri OUZD namrec, so kar od-
prli blagajno, pa potegnili iz nje Sop »jurjeve, Ta-
kole nekaj nad sto takih papirjev. V tisti »palaci
na MikloSi¢evi cesti sicer ni otrok, napol golih in
sestradanih, je pa kakih 150 ljudi dobro in slabo
placanih. Jurje so razdelili po potrebi in praviei
tako, da je dobil ratunano v odstotkih — slabo
placani ve¢, dobro platani manj. Dnevnicar je do-
bil okroglo 25%, visji gospodje pa po priblizno
109, od mesecne place, kar je toliko kot ni¢. Bolj
natantno: na gospode z do 8000 Din mesecnih pre-
jemkov je odpadlo po 750 Din, na one z 1500 Din
plate pa samo 400 Din, kar je tudi toliko kot nic.
O pometalkah s samo par sto dinarjev na mesec
ie bolje mol¢ati, Obdarovanje se je izvrsilo brez

zahvalnih deklamacij in brez bozi¢nega drevesa,
da je bilo ceneje, ker je delavsko zavarovanje v
stiski in so posebno names¢enske bolniske bla-
gajne v veliki nevarnosti,

Stolno mesto Ljubljana je imelo tako dve bo-
zitnici veljega obsega: revnim otrokom so jo pri-
redili mestni magistrat in dobri ljudje, onim dru-
gim revéZem pa starsi teh otrok, kolikor so in 3e
bodo prispevali kot delavei za bolnisko in nezgod-
no zavarovanje. Vzajemnost in socialna &uteénost
pri enih in drugih, ki gane ¢loveka do solz, Tako
je prav — vsi za enega, eden za vse,

Skoda, da Se druge boZi¢nice ni prenasal radio.
Bilo bi jako ganljivo, ¢e bi se v imenu 150 obda-
rovancev zahvalil 75.000 zavarovancem vsaj tisti
obdarovanee, ki je dobil v odstotkih najmanj. Ob
praznikih so imeli zavarovanei ¢as, pa bi bili
lahko izra¢unali. koliko aspirina in ricinovega
olja se dobi za 120.000 Din, ali koliko bi pri 3000
bolnikih odpadlo za posameznega bolnika. Kranj-
¢anj bi se mogli pomeniti, koliko bi bilo 3e dodati
za skromen ambulatorij.

Zahvala, ki je prisla pozneje v obliki obitajne
statistike, ni bila vsem prav razumljiva. Bila je
pa tudi preskromna. Nekaj je Ze, da ni ¢isto brez
ni¢; toda premalo. Ali ti¢i morda zahvala v tisti
opazki, da se zacenja povpretna zavarovana me-
zda dvigati? Ni Sment: 8000 plus 750 Din je za
94% vee. Za 760 Din se dobi 375 belih Struc,
za 120.000 Din pa 60.000, tako da bi jih lahko do-
bil vsak bolnik 20 ali 40 Din na roko. Protituber-
kulozni ligi in Ligi za pobijanje raka bi se tudi
prileglo par tisotakov, da bi bilo manj tistega sit-
nega trkanja na usmiljena srea,

Zadnji¢ se je v poned. »Jutru: zopet oglasil
g. dr, Joza Bohinjec. Odprl je svoje srce za name-
scenske bolniske blagajne, ki da so v krizi. Raz-
pisal se je na dolgo in Siroko, ne da bi navedel
le eno Stevilko, Tiste stevilke, ki jih servira OUZD
vsak mesec s toCnostjo, kakor mestna zastavljal-
nica svoje drazbe, ne dajejo nobenega pogleda v
stanje zavarovanja. Samo konec leta nekaj Stevilk
ne zadostuje. Prizadeti bi radi vedeli kaj vec. O
tem, zakaj se imenovanja ne objavljajo, dasi prag-
matika to zahteva; kakS$na pragmatika se kuje,
koliko se je dozdaj izdalo za razne boZi¢nice brez
vsakega obvestila javnosti itd. itd. Podpore so se
skrajsale in znizale, varéuje se pri zdravilih, nad
bolniki se izvrSuje najstrozja kontrola itd., zato bi
hilo Zeleti, da pride OUZD na dan tudi z drugimi
stevilkami, ne samo s statistiko o delovnem trgu.
Ravnatelj urada zna biti, kakor dokazuje njegov
c¢lanek v ponedeljskem »Jutrus, mo¢no razgiban,
pa bo povedal kaj. Oglasi naj se pa Se tudi Slo-

venija-. Zavarovanec.
*

»,Borba“ in njena ,nacelnost"

V predzadnji Stevilki smo priobéili sestavek, v
katerem smo pokazali na prav posebno zvrst »Bor-
bine« nafelnosti. Saj se v isti Stevilki ogreva za
stanovstvo, hvali fasisticne metode in razglasa ob-
enem za svojega umskega ofeta — demokrati¢ni
¢eSki narodni socializem, ki je odlotno zoper
vsakteri faSizem in stanovstvo.

Te naSe ugotovitve pa spravlja »Borba< v obra-
zec, da se nam — njena nacelnost ne dopada! To-
da te besede, vsaj brez narekovajev ali brez kra-
secega prilastka borbast«, po svojem trdnem pre-
pricanju z ozirom na »Borboc niti pomotoma Se
nismo nikoli rabili, a prav tako 3e nismo nikoli
izrazali nad to posebno zvrstjo »nacelnostic svo-
iega nedopadajenja. K ve¢jemu bi nam lahko kdo
otital neke vrste dopadajenja nad tisto posebno
miselno kolobacijo, ki jo sreéujemo skoraj redno
v »Borbinih¢ predelih in ki nam res dela kratek
cas

Eno je zinila Borbac, pa ga je dvakrat polo-
mila.

In ker brez polomij ne more Ziveti, se je spra-
vila tudi nad nasega sodelavea iz bojevniskih vrst.
Pravi, da se je oglasil v naSem listu neki Bojev-
nik, ki mu ni nekaj vie¢ v organizaciji »Boj<. Ta-
koj nato pa dvomi nad fizi¢no eksistenco tega Bo-
jevnika, ker ji je nerazumljivo, da bi kak Bojev-
nik mogel napisati tak ¢lanek za na$s list.

Borba je paé vteknila glavo v papir, pa ne
vidi ni¢ in ne slisi ni¢. Sicer bi bila morala videti
in slisati, da so slovenski Bojevniki s sedanjimi
smernicami nekaterih ljudi v vodstvu »Bojac prav
zelo nezadovoljni, tako nezadovoljni, da je moral
lo nezadovoljnost priznati celo zastopnik »Bojac v
Belgradu na sestanku zaupnikov organizacij, ki so
podpisale znana »Temeljna natela- in »Smernice«.

Le zanese naj se »Borbas: vegina slovenskih
»Bojevnikovs se ne ogreva niti za stanovstvo niti
za fadizem. In prav tako je veéina njih slovenska
in jugoslovanska in narodna, zato pa logitno in
necgibno zoper vsako jugoslovenstvo in zoper vsak
nacionalizem, In tudi slovenoborstva niso siti nasi
Bojevniki, kakor ga je sita po lastnem zatrdilu

Borba«, Narobe, ta boj za slovenstvo se je Sele
dobro zacel, in geslo Bojevnikov: za svebodo, pra-
viénost in mir je eno samo potrdilo tega boja.

»Slovenijac se zavzema za pravo, &isto demo-
kraeijo v javnem Zivlienju, za to, da se y praksi
uveliaviio nadela, ki se v teoriji proglasajo kot vo-
dilna. Odloéno borho hoée voditi proti vsakemu sle-
pomisenin v nacelnih vprasanjih in proti dvoZiv-
karstvu v narodnem Zivljenju.

Kupcija z naslovi

Minil je dober mesee, ko nam je nas dopisnik
v letosnji tretji stevilki obrazlozil usposobljenost
nekaterih gospodov, ki so na lahek nacin prisli do
raznih akademskih naslovov,

Belgrajska Politikas z dne 27, januarja t, L
ie pa prinesla sestavek pod naslovom »Tovarna
akademskih naslovov v Pragic, kjer opisuje, kako
ie dvesto drzavljanov Cehoslovaske dobilo proti
primernic odSkodnini v zadnjem ¢asu doktorske,
inZenerske in druge naslove.

Sestavek omenja, da je obstajala v Pragi po-
sebna druzba, ki je kar »na velikos prodajala
razne akademske naslove brez kakrinekoli Solske
predizobrazbe, Posli srektoratac te suniverze: so
postali le prevet sumljivi ter nazadnje privedli do
odkritjia velikega Skandala, kjer niso prizadeti le
gospodje profesorjic univerze-, ki je »delovalac
pod naslovom filotchni¢nega instituta, ozir. uni-
verze v Parizu in Bruslju, temveé tudi del boljSe«
druzbe, ki se je liSpala z raznimi »Dr.<, - Ing.c itd.

Uprava prasSkega zavoda je podeljevala velike
(t. i. doktorske, inZenerske, profesorske in druge
visokodonefe naslove) in male (f. j. utiteliske in
druge) diplome. Velike diplome so dobivali bolj-
&iv (t. j. bolj peti¢ni), niZje pa slab3Se situirani
kandidatje, Doba takega studija je trajala obitajno
tri mesece.

Za primerno nagrado so -profesorjic podelje-
vali tudi »castne doktoratec in :¢astne profesorjes
svoje »L’université philotechniques, kjer je pre-
daval znani praski vlomilee ing. JeZek ter drugi
njegovi »Dr. dipl. ing.c tovarisi,

Na tej »univerzic je predaval tudi g. prof, dr. M.
Trifunovié, ki je korespondiral pod naslovom .Uni-
versité Philotechnique Bruxelles, Rue Annesseus
7.- Dopise te univerze je podpisoval »rektor« Bu-
chez. Njihovi dopisni te¢aji so bili prirejeni tako,
da so mogli »profesorji- zahtevati ¢im ve¢ hono-
rarja.

Najeenejsi naslov je bil “inZeners. za katerega
so zahtevali le 5000 ¢edkih kron. Drazji je bil do-
ktorat filozofije, Se draZji pa -Dr. iur.: ali celo
Dr, med.«. NajdraZzji je bil pa doktorat tehni¢nih
znanosti,

'Politika- navaja primer skusnje pred tako
preskusno komisijo, ki se je vriil takole: s Profe-
sor. kandidatu: (Kaj se zgodi, ¢e proti Teslovim
zarkom pustimo ucinkovati tok 35,000.000 voltov?
Kandidat seveda ni vedel odgovora, nakar se je
izpitna komisija posvetovala ter sklenila, da dobi
kandidat diplomo le pod pogojem, ¢e doplata Se
1000 ¢eskih kron.

Kolikor jim dohodki ‘umiverze: niso zadosto-
vali, so se petali gospodje profesorji z izdajanjem
laznivih potnih listov in podeljevanjem odlikovanj,
katerih viSina se je izpreminjala po viSini zneska,
katerega je novi odlikovanec bil pripravljen pla-
cati.

Druzba je prodajala tudi plemenitniske naslove,
po katerih pa zaradi odprave plemstva v Cesko-
slovaski drzavi ni bilo pravega povpradevanja.

Pragka policija je nasla v zaplenjeni korespon-
denei celo ljudi s pravilno pridobljenimi akadem-
skimi naslovi, vendar so si hoteli preskrbeti 3¢
kaksen drug Dr.« ali »Ing.«. Med obCani z aka-
demskimi naslovi je nasla tudi zidarja »inZenerja«
ter izvoStka, ki je bil »doktor drZavnih znanostic,
Ni ¢uda torej, da so se hiSe Ze pri zidanju podirale.

Slabe posledice takega dela seveda niso iz-
ostale. Neki teski senator je zaupal takemu »Dr.
ing.« vse svoje premozenje, ki ga je ta seveda
v kratki dobi uniil. Prevaranemu senatorju pa
ie ostal le Se samoumor,

V zvezi s temi dogodki zahteva tedkoslovaski
tisk, da oblasti na novo pregledajo vse akademske
naslove ter pretipajo obisti vsem takim - akade-
mikome,

Baje tudi pri nas revizija vseh akademskih na-
slovov ne bi bila brezuspesna; iz nade javnosti bi
pa izginil marsikateri »strokovnjak+:, ki se danes
Sirokousti in trka na svoja -akademska« prsa.

Se nacionalisti so ji
brenili

Namre¢ nacionalisti okoli jugoslovenske Borbe«
nacicnaliste okrog jugoslovenskega ~Jutra . Ta-
kole ocenjuje »Borba« jutrnike:

Vse delo sedaj razpuséene skupscine je bilo
nicevo, skodljivo narodu in drzavi, V gospodar-
skem oziru ni bila izpolnjena niti ena obljuba, Ce
je bilo kaj napravljeno, je .bilo polovitarsko in
vedno tako, da je bilo v korist vedno le posame?-
nikom. Zaman so bile vse prodnje, zaman pa h}‘"
vse pritozbe, Kakor v gospodarskem pa je bilo
tudi v nacionalnem oziru. Prislo je tako dalet, da
so imeli pri nas ve¢ vpliva Ze od zdavnaj poznani
nasi sovraZniki, kakor nacionalno tutede ljudstvo.
V obmejnih krajih smo imeli priliko opazovati,
kako so v svoj krog sprejemali ljudi, ki so stali
nekdaj v odkritem boju z nami. Medtem ko S0 naj-
vetkrat odklanjali ali pa vsaj pokazali, da jim niso
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Ijubi nacionalno Cuteé¢i ljudje, so odprtih rok spre-
lemali v svoje vrste narodne odpadnike in jim po-
nujali razna odborniska mesta.~

Prav posebno mikavno je, kako so po mnenju

Borbe: nabirali jugosloveni okoli Jugoslovenske
nacionalne stranke pripadnike:

»Bil jim je dobrodosel vsak, ki se je znal hli-
tili in ki si je obesil njihovo firmo. Iskrenosti niso
marali. Med ljudstvo so prihajali redko in Se tedaj
s0 le govorili o svojem velikem nacionalizmu in
patriotizmu in hoteli ljudstvo prepricati, da ni na-
cionalist, kdor ni 7 njimi..

_In, kakopak, nacionalizem teh jugoslovenoy ni
bil noben nacionalizem, narobe:

5 V resnici pa niso bili nacionalisti in so v naj-
Vee primerih ravno s svojim delom podpirali na-
rodne nasprotnike. O¢itali so na vse strani dema-
gogijo, dasi so morali vedeti, da so najvetjo dema-
gogijo uganjali sami. Vpili so proti fadizmu, proti
diktaturi, sami pa so se posluZevali faSistiénih
metod in izvajali diktaturo v najsirSem pomenu
besede,

~ Njih politika je bila po »Borbinems preprica-
nju tudi za drzavo skrajno skodljiva:

Stiri dolga leta je vladala bankokracija in iz-
koriStala jugoslovanski narod. Spravila je drZavo
na rob propada.

Zalo so pa tudi nacionalisti okoli Borbe« dvo-
mili tako v nacionalno kakor v drzavno odkritost
mnogoterih biviih izvoljencev. Preve¢ so videli
njihovega dela, preveé¢ obéutili njihovega jarmals

Do tu bi se ¢lovek z »Borbo« kar ujemal, saj
je povedala jutranjim ljudem prav vse tisto, kar
so jim Ze precejkrat povedali vsi pravi Slovenci.
Ali nekaj je, kar nam ne da, da bi verjeli v odkri-
lost njenih besed. Kajti grehov, ki jih ocita »Borba

Zato na noben nacin ne gre, da bi - Bor-
ba ali kdorkoli delal izjemo in prtil krivdo
enim, ki se mu zdaj ne zde vel nevarni, izvzemal
bi pa drugega, ker se mu zdi, da bi ga utegnil Se
rabiti. Ob vseh mogoc¢ih priloZnostih smo brali v
Jutrus in drugod o ‘najpopolnejiem soglasju v
nacionalnih vrstah JNS. Ali je bilo tisto soglasje
ali ga ni bilo? Javnost je imela pravico. da ve za
to, saj stranka, ki je zahtevala zase drzavno vod-
stve, vendar ni noben zakljuten krozek kakih lju-
biteljey poStnih znamk ali psov-brakov. Ce je bilo,
prav! Ce pa ni bilo, 20 pa morali tisti, ki se v na-
¢elnih stvareh niso ujemali z vodstvom in politiko
stranke, ki so videli in spoznavali prav od blizu
vso njeno Skedljivost, posilnost in protilindskost,
izvajati posledke, izstopiti iz nje in javnosti pove-
dati, zakaj so to storili. Dokler pa tega niso storili,
dokler so iz rok te stranke jemali mo¢ in sluzbo,
dokler so se celo pred javnostjo istili z njo in nje-
nim programom, dotlej ostanejo tudi soodgovorni
za vee njene grehe,

To je pa¢ otitno dovolj!

Pa menda za :Borbos to le ni o€itno. Zakaj
medtem ko v svoji zadnji Stevilki v zaCetku prve
strani ne najde lepe besede za nekatere pripad-
nike JNS, pa takoj na koncu iste strani ne ve, kako
bi belj klecnila pred drugim pripadnikom JNS.

Kaj naj Se retemo? I, no, borbasta natelnost!

OPAZOVALEC
T Dr. Valentin Rozic

(V spomin,)

Za Maksom Pirnatom Se Valentin RoZi¢ nena-
doma v — grobu, Na potu me je dolet:la la vest
in zacudila, Slisal sem bil nekaj mimogrede, da je
bolan; toda — kdo bi bil mislil pri njem na naj-
hujse, ko je bil po videzu sode¢ samo zlravje in
Zivljenje, ¢eprav v resnici ni bilo tako.

Bil je med tistimi moravikimi in brdskimi di-
iaki, ki smo se svoje dni ob potitnicah semtfertja
shajali in szborovalic. Mlajsi so poslusali nas sta-
rejse, ki smo jim pripovedovali o Pragi: o Masa-
ryvku, Palackem, Havlicku, dijaskih strujah in po-
dobno. Koliko so nas razumeli, ne vem; ¢asih mi
sedaj kdo rete, da je bilo lepo. Vsekakor jim je
bilo to vse novo, kakor je bilo razodetje nam, ko
smo bili pri§li iz srednje Sole, kjer smo ziveli v
sboZjem — profesorskem strahu¢ ob kopici imen
in obrazcev. Oh, kako malo mislijo srednjesolski
profesorji na Solsko preosnovo, ki je poirebna ka-
kor solnce in voda in zrak!

Pokojni Rozid je bil zastaven ¢lovek s kmetov, ki
se je rad oblekel v narodno noSo in hodil z rdeto
smarelo¢ okrog. Meni se zdi, da je danes precej
opi¢jega v tem pri tistih, ki zunanje posnemajo
ljudstvo, ko so dostikral v svojem notranjem proti
njemu. Ne Stejem pokojnika med te, ker je bil
Slovenee in ljudski. Zivljenska pot ga je vodila
na Korogko, kjer se je poglabljal v to nase bolece
vprasanje in skusal doumeti njegov postanek in
razvoj. Podal je tudi nekaj zgodovinskih spisov,
ki nam sluZijo za vir, ki iz njega zajemamo pouk
o razmerah koroskih Slovencev nekdaj in sedaj.
Ni se vedno podpisal s pravim imenom. Bilo je za-
sluzno delo, ki ga je opravil v tem oziru.

Pokojni RozZi¢ ni bil poklieni politik, marvet
priden narodni delavec brez bojevitih zamisli in
udarne sile. Ni bil prost romantike, Ne da bi bil
kdaj strasten strankar, tudi v zadnji obliki svojega
polititcnega nastopanja ni bil drugacen; vendar sem
imel vtisk, da se je zavedal neke sence, ki je od
tega njegovega poklica pri obstojecem poloZaju
Svigala med nama. Nikdar mu nisem ni¢esar rekel
v tem oziru, Ceprav sva obtevala prijazno; toda
sam je zacel pogovor, ko sva se v tramvaju vozila
k pogrebu skupnega prijatelja, ¢e3, da mu je ta
delal nekaksSne otitke glede tega, kar mu ni bilo
viet. Osebno ni uganjal nepristojnosti; nasprotno
ni odrekal pomo@i mojim prizadevanjem, OdSel e
prezgodaj. A—a.

+ Anton Vadnjal

Anton Vadnjal, slovenski pisatelj in Zupnik
pri Sv. Ozbaltu v Crnem grabnu, ki je umrl 10. sve-
cana t. 1 v 59, letu starosti, je zrastel med ligaSic,
ki <o imeli takrat, ko je nastopal Anton Mahni¢,
skrivno dijasko organizacijo, ki se je pridruzila
Mahnitu. Bil je potem utenee dr, Jan. Ev, Kreka,
Studiral je na Dunaju modroslovje in bil v Kranju
suplent na gimnaziji in je Sele, ko je bil star 26
let vstopil v bogoslovie. Bil je po zunanjosti po-
sebnez, in je Zivel v resnici le duhovno zivljenje
in mu ni bilo nit za posvetni uspeh ne za prizna-
nje. ampak le za tisto, kar je spoznal za resnico
po trdih dudevnih bojih. Tako je gledal Zivljenje
iz prav posebne perspektive in mu je bil svet le
predmet opazovanja. Zaradi tega je bil moltet in
cutiri¢en ter popolnoma vzvisen in globek in res-
niten v svojih spisih, ki jih je priob&eval v *Mo-

horjevi druzbic in -Mladikic. -Oleski postrzek
je klasi¢na slovenska mladinska povest. Vadnjal je
pisal le iz notranje potrebe in zato imajo njegovi
sicer maloStevilni spisi, ki jih je priobeval vedno
pod pseudonimom, posebno vrednost med danas-
njo poplavo besed in beseditenj, ko je pisatelje-
vanje dostikrat obrt ali industrija, Zaradi resnic-
nosti. notranjosti in preprostosti je ranjkega An-
tona Vadnjala pristeti med prave, ¢iste slovenske
knjizevnike in resnitne slovenske dusevne delav-
ce, kakr3nih bi nam bilo treba vet danasnji fas
zaradi nas samih.

Hrvaski bojevnik za narodne in &lo-
vec¢nostne vzore odsel v veénost

Lijuba Babi¢-Gjalski, znamenit hrvaski pripo-
vednik, je te dni od&el v vectnost v visoki starost
80 let. Z njim je legel v grob sHomer zagorskega
ljudstvae¢, veliki oblikovalec ilirske dobe in po-
krajine Zagorje, kjer je bil dom# in kjer je tekla
tudi zibelka ilirstva. Bil je bojevnik za narodne
vzore hrvastva in za svobodo &lovestva nele v knji-
gi, ampak tudi v Zivljenju. To mu daje osnovanost
pravega dusevnega velikana, pred katerim se kla-
njamo.

Preko Hrvaske je zaseglo ilirsko gibanje Slo-
venijo in zapustilo pri nas trajne sledove, ceprav
je imelo marsikaj sanjarskega na sebi: saj je bila
romanti¢nost znamenje takratnega ¥asa. Zato nam
ie bhil tudi G,jalﬂki poleg Senne‘ vrstnika naSega
Juréita, posebno drag ne glede na njegovo umet-
nisko ustvarjanje sploh.

Hrvadko kmegko ljudstvo v kajkavskem Za-
gorju in najvi§je posvetno izobraZenstvo posebno
iz Zagreba so mu dali zadnje spremstvo v velikem
Stevilu; Skoda, da je slabo vreme zadrZevalo
mnoge doma. V Zupni cerkvi v Zaboku pri Kra-
pini so se poslovili od velikega pokojnika zastop-
niki znanstveno-umetnidkih zavodov, n. pr. aka-
demija, Matica, knjizevniki ter drugi. Njim se je
pridruzil zastopnik Slovenske Matice, ki je pouda-
ril, da je ta zavod izgubil z Gjalskim svojega zad-
njega castnega uda, kar pomeni, da odhajajo v ved-
nost starcki, ki so polagali temelje in pripravljali
pogoje nasemu boljSemu Zivljenju, a obenem po-
meni to dolZnost mlajim, da stopajo po njih sto-
pinjah, nadaljujo¢ njih delo. A—a.

Obéni zbor vojnih dobrovoljcev v
Ljubljani

Obéni zbor ljubljanske organizacije Zveze voinih
dobrovoljcev se je vrail dne 10, t, m. v sejni dvo-
rani mestnega magistrata v Ljubljani, ob velikem
zanimanju in Stevilni udeleZbi vojnih dobrovolj-
cev. Obénemu zboru je predsedoval podpolkovnik
Lujo Lovri¢, predsednik glavnega odbora Zveze
voinih dobrovoljecey v Belgradu, Ze pri razgovoru,
ki se je vrdil v hotelu »Strukelj  prejsnji veter
in katerega se je udelezil tudi Lovrit, sta bili po
dalisi debati predlagani dve listi kandidatov za
novi odbor. Prvo listo je predlagal prof, dr. Turk,
drugo pa Fran Radestek. Drustveni odbor je bil
v oktobru 1. 1934. razpusd¢en in imenovana sta bila
Joco Zagar in Edvard Prin¢i¢ za poverjenika (ko-
misarja) Glavnega odbora.

Dne 10. t. m. je odprl redni letni ob&ni zbor
pedpolkevnik Lujo Lovrié ob 10, uri dopoldne z
nagovorom na zborovalee. Za njim je povzel be-
sedo poverjenik Joco Zagar. Po tem govoru je
presel vodedi predsednik obtnega zbora na dnevni

red in sicer: volitev dveh overovateljev in zapis-
nikarja, porotilo poverjeniStva in nadzornega od-
bora ter volitev delegatov za glavni obéni zbor.
Na obénem zboru sta se pojavili zopet dve listi
kandidatov, in je prvo listo predlagal Stani¢, drugo
pa Sifrer. Po ostri a kratki debati je bila sprejeta
z vetino glasov lista Stanita, na kateri je bil tudi
Joco Zagar in Edv. Prinéi¢, ki sta bila meseca
oktobra I. I, postavljena za poverjenika (komisar-
ia) glavnega odbora - Zveze vojnih dobrovoljeev. v
Belgradu zaradi tega, ker ljubljanska organizacija
Zveze vojnih dobrovoljeevs ni hotela izstopiti na
ukaz belgrajskega glavnega odbora iz »Bojae, kjer
ie hila kolektivni ud. Na obénem zboru ljubljanske
organizacije »Zveze vojnih dobrovoljceve je na-
stopil prejinji predsednik ljubljanske organizacije
[Lorger zoper JNS ozir. pripadnike prejsnjega re-
zima, pa mu je podpolkovnik Lovri¢ odvzel be-
sedo. Podpolkovnik Lovri¢ tudi ni dal vkljub
zahtevi navzotih udov ugotoviti, kateri izmed pri-
cujotih ima res pravico do glasovanja. Pripadniki
liste, ki je podlegla, so bili zoper komisariat, ki je
bil postavljen od glavnega odbora »Zveze vojnih
dobrovoljecev. v Belgradu, mislimo pa naj bi vsaj
ti ljudje tudi v >Boju: zastopali resnitno demo-
kratitno in slovensko nacelo,

Bednostni fond

Ze nekajkrat smo morali beleziti splosno ne-
zadovoljstvo z uprave bednostnega sklada. Stvar,
ki naj bi prisko€ila na pomot najrevnejSim med
reveZi, brezposelnim, je po zaslugah nesposobne
popolnoma  zgresila svo] namen., Je pab
tako, kjer in kamor je vteknil prejinji svoje
prste vmes, povsod je naredil Skodo in delal ljudi
nezadovoline. Danes zahtevajo tisti, ki ta sklad
vzdrzujejo, namret delavei in nameSenci, da se
ali sploh odpravi, ali pa da ga dobe sami v roke,
kar bi bilo tudi edino pravilno.

Zelo razlotno je povedala opravicene zahteve
prizadetih »Delavska pravicac:

Bednostni sklad. ki obstoji Ze dve leti, je en
sam krite¢ dokaz delavske nemoti. Placujejo ga
samo delavei in nameSéenci, Lani je znaSal 5 mili-
jonov 500,000, letos pa je predviden na 5,850.000
Din. Borza dela ima na pr. za podpiranje vseh
brezposelnih delaveev za Slovenijo letno na raz-
polago borih 1,500.000 Din, Ako bi dali k temu
5,750,000 Din iz postavke bednostnega fonda, bi
se za podrocje nase banovine moglo izvesti dokaj
izdatno zavarovanje za primer brezposelnosti ali
starosti. Ce bi se uporabil ta fond za kaj takega,
bi v imenu boZjem pristali nanj, ¢eprav je delav-
stvo in names¢enstvo izmed vseh slojey naroda
obremenjeno najbolj.

Toda ne! Bednosini fond je v veliki ve¢ini na-
menjen drugim. Podpirajo se z njim uéitelji in uéi-
teljice, in to samo nekaj izbranih, Vse drugo je
JINS po svojih pandurjih proglasila za protidrzavno
in lahko pogine lakote. Denar se daje v najbolj
kmecke obtine. Tam se ljudstvo vara, da je to
podpora JNS za ob¢ekoristna dela ljudstvu v prid.
Pri teh delih se smejo seveda zopet zaposlovali
skoraj izklju€no ljudje. ki so pri zadnjih ob¢inskih
wolitvah« »volilic JNS. Ali pa taki, ki jih samo-
pasniki JNS milostno spreimejo na delo. Tisto de-
lavstvo in nameS$¢enstvo, ki je ta velika sredstva
prisilieno zbralo, pa nima od bednostnega fonda
skoraj ni¢esar v primeri z drugimi. Zahtevamo, da
dobe upravo tega fonda, ako bo ostal, v roke de-
lavei in names¢enci, zahtevamo, da se dovoli po-
sebna komisija, obstojeca iz delaveev in name-
S¢encev, ki bo pregledala in ugotovila, kam je de-
nar iz lega fonda zadnji dve leti el in kako se je
uporabil.~

To zadnje bi bilo zlasti potrebno. Potrebno ne
samo, da se vidi, kako je® gospodaril prejsnji
7z zaupanim denarjem. potrebno zlasti, da vidi
in sprevidi vsak, kam je vodila slovensko ljudstvo
politika jugoslovenskih nacionalcev,

Kaj je originalno slovensko ?

To nam razlaga <Pohods, ki pravi:

: Edina res slovenska originalna revija, ki se
ie Ze v prvem letu svojega izhajanja uveljavila v
vseh nagih krogih, je pravkar izdala svojo febru-
arsko Stevilko, spet bogato opremljeno in izredno
pestro, kakrsne so bile tudi vse dosedanje. [z vse-
!:me najnovejSe Stevilke omenjamo lepo Regally-
ievo vabile Maika zima zove vas u slovenske kra-
leve'.«

Torej revija, ki zatenja z originalnim hrvaskim
sestavkom, je zato pri jugoslovenih originalno slo-
venska,

Ce bi pa kdo le o tem dvomil, nad ne¢im ne
damo nikomur, da bi dvomil: da je namre¢ - Po-
hod originalno jugoslovenski.

»Slovenija« hote postati glasnik vseh strem-
lienj, teZedih po duhovni svebedi in pravi demo-
Kraciji, po zbiranju in zenotenju naih sil v horbi
za {rajne pogoie nasega obstoja ket narod. Kdor
ie z nami enih misli, ga prosimo. da se spomni

~svojill dolZnosti do lista. .
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Prepovedan list.
Minister za noiranje stvari je prepovedal uva-
zati in Siriti v nasi drzavi list 7. soptembrac, ki
izhaja v Parizu,

Javno zborvovanje vajencev in vajenk

sklicuje Strokovna komisija za Slovenijo na ne-
deljo 17. t. m. v veliki dvorani Delavske zhkornice,
Predmel dnevnega reda je zasCila vajencev in va-
ieniSko vpraSanje.

Novi ban dravske hanovine,

Za bana dravske banovine je bil imenovan go-
spod dr, Dinko Pue, bivsi ljubljanski Zupan. V
svojem nastopnem govoru na seji banovinskega
sveta dne 12, t. m. je dejal, da ho¢e biti objekti-
ven in praviten,

Belgrad zida.

V casu, ko je drugod najvecja sliska za denar,
zida Belgrad na veliko. V letih najhujse gospodar-
ske stiske, namre¢ od 1. 1932. pa do 1. 1934., torej
v treh letih je sezidal ni¢c manj ko 1323, deloma
vecjih stavb. V treh letih je torej postavil skoraj
eno celo Ljubljano, pri cemer je treba pomisliti,
da je vetina ljubljanskih his majhna. Samo lansko
leto je vtaknil Belgrad v hiSe in hi$no opravo nad
100 milijonov dinarfev.

Osebnost in ideologija
Aleksandra Stambolijskega

(Nadaljevanje.)

T11.
[nostranski glasovi o Aleksandru Stambolij-
skem,

1. Velik je sloves, ki ga je dozivela Bolgarija
po zaslugi svojega velikega narodnega mucenika
Stambolijskega v Franciji. MnogoStevilne razprave,
ki so izSle v najuglednejsih francoskih obzornikih
o tem velikanu bratovskega bolgarskega naroda,
iasno govore o tem, kaj smo izgubili tudi Slovenei,
Hrvati in Srbi z njim. Med vsemi mnogostevilnimi
razpravami naj omenimo samo Studijo Anatola
de Monzija, biviega francoskega finan¢nega mini-
stra, enega najboljsih francoskih pravnikov. Monzi
pravi v svoji razpravi: Stambolijski se je posta-
vil v obrambo neodvisnosti bolgarskega naroda
proti tistim, ki so hoteli vpreéi za stalno bolgar-
ski narod germanstvu., On se dvigne proti carju
in ljudem iz ,Ballplatza’, ki delajo premisljeno
proti slovanski solidarnosti, katere zaS¢itnik in
glasnik je bil... Leta 1913. je car Ferdinand za-
¢el vojno z napadom na Srbe. Zaman je kazal
Stambolijski s prstom na Kkrivea poniZujote mi-
rovne pogodbe, ki jo je morala skleniti Bolgarija
v Bukaresti. Car Ferdinand vlada dalje — a Ra-
doslavov upravlja. Vendar pa ima sedaj Stambo-
lijski Ze 52 mandatov od 215 v drzavnem zboru.

Moramo se c¢uditi temu pogumu, da se drzne
Stambolijski z 52 poslanci proti vladni vecini, ka-
tero so tvorili tudi turski poslanci, nastopiti javno
v prilog srbske vojske proti Avstriji in Nemdiji.
Ko so mu ogorteni ocitali vladani poslanci vele-
izdajstvo nad njegovo domovino radi tega, jim za-
klice: Jaz nisem niti Srb, niti Bolgar, jaz sem
samo Jugoslovan ... Francija je gledala v prema-
gani Bolgariji velikega sina tega naroda, ko so se
sklepale mirovne pogodbe. Samo njemu se ima
bolgarski narod zahvaliti, da ga ni doletela teZja
usoda, katero mu je pripravil car Ferdinand...

2. Ugledne longlonske »Times¢ so med angle-
Skimi uglednimi Casopisi zabelezile Stambolijske-
ga pojav. »Contemperary Rewiew~ je objavil izpod

Vsak zaveden Slovenec

Onim, katerih se ti¢e.

Francoski drzavnik Pierre Flandin je nedavno
iziavil sledece:

Mednarodne zveze (Zveze med narodi) se bodo
izboljSale, brZz ko bodo ljudje povsod priceli pri-
znavati sledeca nacela:

a) ¢e hotemo kupovali moramo prodajati, na-
sprotno je pa za prodajo polrebno nakupovanje;
h) dolznik se lahko oddolZzi pri upniku le

dobavami blaga ali pa s sluZenjem;

¢} drzava, ki nima zadostnih pogojev za avtar-
kijo, pa stremi za tem, peSa (hira) in propade;

) nuspevanje je mogoce doseci le z mednarodno
izmenjavo blaga.

Omenjeni drzavnik je nasiel Se nekaj prav
tako vaZnih nacel, katere bi brez velike Skode
lahko sprejeli nasi tukajsnji - politiki< in = gospo-
darstveniki«,

Torej — gospoda, preglejle se enkrat svoja
dosedanja gesla!

Omika knjizevnosti.

V listu ~Licht ins Volk , glasilu Masarykove
visoke Sole v Brnu, piSe nemski pisatelj Heinrich
Mann o lem vprasanju:

Preteznost tehnike in hvala lakoimenovanega
nevarnega zivljenja nista pospesevali ulrjevanja
znacajev, prej narobe. -KnjiZzevna izobrazba ob-
jasnjuje pojem o ¢asti in ga sramoti | je rekel Na-

peresa James Bawerja daljso razpravo o delova-
nju Stambolijskega. Med drugim razkriva zgodo-
vinski razgovor, ki ga je imel Stambolijski s car-
jem Ferdinandom jeseni leta 1918, Car je amne-
stiral Stambolijskega in ga pozval na dvor. »Jaz
vas pomilos€am«, mu rede car. Stambolijski nato:
Ali pa Bolgarija vas pomilos¢a?  Stambolijskega
duha ni mogla zlomiti triletna je¢a, ne glad in ne
dusevne torture. On je izSel iz vseh teh muk mot-
nejsi in svobodnejsi, nego je bil prej.

3. Med italijanskimi listi mu je posvetil organ
italijanske kmetke stranke »Contadino d’ltaliac
najlepsi spomenik: Stambolijski je rojen v pre-
prosti kmecki hisi, Njegovi brezmejni ljubezni do
domovine se pridruzuje Se iskrena vera v bodoc-
nost Bolgarije, ki jo vidi on samo v razvitku po-
lledelstva in dvigu kmeckega stanu. V inostran-
stvu skrbi Stambolijski, da seznani ves svet z Bol-
garijo z nepretrgano propagando za svojo zemljo
in s svojimi iskrenimi mirovnimi idejami resno
ograza sloves svojih tekmecev, Danes je Bolgarija
spoStovana med vsemi kulturnimi drZavami po za-
slugi velikega Stambolijskega, ¢eprav je bila Se
vieraj osovrazena in prezirana.c

Italijanski Corriere Diplomatico Consolare« je
napisal: »Neumorni Stambolijski ne varcuje ne
tasa in ne sile, dela brez prestanka v ljudstvu za
ljudstvo. Njegovo Zivo oko vidi vse ljudsko gorje,
a srce mu je odprto za narodne teZnje in upe.¢

Italijanski list »Tribuna¢ je napisal 25. okto-
bra 1922: »Po vseh krajih Bolgarije so mobilizi-
rane ¢ete vojakov, ne da bi se pripravljale za vra-
tolomne vojne pohode, marveé¢ da s pozitivnim
trdim delom obnove Bolgarijo in jo dvignejo do
viSine kulturnih narodov.c (Ob priliki sprejetja
zakona o obveznem delu.)

Bivsi italijanski minister za zunanije zadeve
Sforza je napisal v svoji knjigi: ~Ni dobro, da poli-
tiki govore preroSke besede. Prerokovati se pravi,
videti v prihodnjost, a to pomeni nevarnost, Stam-
bolijski je gledal in tudi videl dale¢, a zato je
placal to drznost z Zivljenjem; ali, nekega dne se
bodo dvigali njemu v cast spomeniki po vseh kra-
iih, kier Zive — Jugoslovani. Ko so Avstrijei pre-
stopili srbska tla, je zaklical Stambolijski v so-
branju: .Zelim da zmagajo bratje Srbi!’ Vefina mu
je klicala: ,Doli z izdajaleem!...” Leta 1918. je

poleon, To odkritje bi ne prislo prezgodaj, te bi
ga ne napravili Se enkrat, Kar se tice mene, je
bil moj polititni interes vedno zgolj nravstven;
vprasanje: kaj bo iz ¢loveka in Zelja, naj postane
nekaj spostovanja vrednega.

Popravek,

V zadnji uvodnik se nam je vrinil lapsus me-
meriae: v Trbovljah je pri obéinskih volitvah Ze
takoj od zacetka zmagala opozicija. PPa¢ pa se je
pokazala nacionalna zmaga pri volitvah za Delav-
sko zbornico pri ponovljenih volitvah kot korenit
poraz. Seveda tudi te volitve prav tako potrjujejo
volilno nesvobodo pod prejsnjim rezimom.

V zapisku Numerus elausus: pa manjka po
tiskarski pomoti zadnja vrsta. Zadnji stavek za-
piska se torej glasi: Vseeno je, po kaksnih vi-
dikilv se kak krog zapira, po verskih, narodnih
ali po sluzbeni starosti.

Slovenijae hoée delati za koneentraeijo vseh
nasil duhovnih, moralnih in politiénih sil v borbi
zu (rajne pogoje nasega svobodnega zivljenja kot
narod (kot kulturno-zgodovinska individualnost).
V tem zmislu bo posebno povdarjalo to, kar vse
ravedne rojake druzi. ne da bi hotela s tem zani-
lkati diferencijaeijo duhov, v Kolikor je utemeliena
v dejansko obstojeéi lo€itvi duhovnih, socialnih in
rospodarskih interesov, Kdor (e teZnje odobrava,
ga vabhimo v krog naSih rednih naroénikov.

klicala mnozica bolgarskega naroda carju Ferdi-
nandu prav iste besede: ,Doli z izdajaleem! ...
Marca meseca leta 1923, je bil sklenjen sporazum
o reparacijah, po katerem se je po zaslugi ,poni-
zanega' in preganjanega Stambolijskega zmaniial
znesek od 2.250,000.000 na samih 550,000,000 zla-
tih frankov ... Stambolijski je, ko je spoznal moje
ideje, veselo vzkliknil; Vi ste prvi Ttalijan, kateri
se ne plasi pred idejo o zdruzitvi vseh juznih Slo-
vanov!' Jaz sem mu nato odgovoril: /A vi ste prvi
Balkance, ki misli dobro svoji domovini in to brez
vojen in brez aneksij..." Stambolijskega so prisi-
lili njegovi ubijalei, da si sam izkoplje svoj grob,
preden so ga ubili. S tem so hoteli pokazati, da
gre z njim vred ludi njegova ideja v grob. Ali, po
osmih letih je Stambolijskij bolj Ziv nego vse sence
njegovih nasprotnikov. A se mnogo bolj bo oZivel
v — prihodnosti.¢

4. Cehoslovaski glasovi o Stambolijskem prav
ni¢ ne zaostajajo za ostalimi, Vaclav Klofaé je po-
svetil pokojnemu Stambolijskemu dolgo spominsko
razpravo, iz katere veje vsa toplina in navdusSenje
za tega voditelja bolgarskega naroda, Ta razprava
ie izdla v casu, ko je Bolgarija plavala v krvi pod
nasilnim rezimom Cankova in njegovih jakobin-
cev. Klofaé govori iz srea vsega ¢eSkega in slova-
skega naroda in prepricuje, da bo napocil ¢as, ko
bo zmagala vedrost velikih idej slovanskega ve-
likana Stambolijskega,

5. Tudi nemski, avstrijski, rumunski in mad-
zarski glasovi pricajo. da mnogi veerajSnji zuna-
nji nasprotniki Stambolijskega govore z velikim
spoStovanjem o mozu, Ki je ez no¢ ustvaril iz
male poraZene Bolgarije veliko Bolgarijo (»Reichs-
poste, »Auroras, 'Pesti Naplo: itd. iz leta 1922.
in 1923.). NajvaZnejsi za nas ostanejo paé glasovi
o delu Stambolijskega v nasi drZavi, Slovenei smo
se sicer spomnili tega borea, zlasti (»Slovenec:)
ob njegovi smrti, vendar pa mu nih&e ni Se do sedaj
posvelil daljSega dela in prikazal naSemu narodu
njegovo veli¢ino, tako ko moZ zasluzi, Zato je nada
dolZznost, da posvetimo temu moZu in njegovim
idejam nekoliko ve¢ prostora vsaj v nafem listu,
da bodo dobili nasi ¢italei kolikor mogote popolne
sliko o Aleksandru Stambolijskem.

Urednik in izdajatelj Julij Savelli v Liubljani,

zavaruje sebe, svojce in svoje imetje edinole pri nasi domadi

VZAJEMNI

TAL Ll L AR

zavaruje: Pozar — Viom — Steklo — Zvonove — Jamstvo — Nezgode — Zivijenje

KAR'TAS * posmrtnina - dota - starostna preskrba.

Centrala v Ljubljani, Miklosiceva cesta 5t. 19, v lastni palaci. — Telefon 2521, 2522
PodruZnica v Celju, palaca Ljudske posojilnice
Glavno zastopstvo v Mariboru, Loska ulica st. 10

v Novem mestu, Ljudska posojilnica

Krajevni zastopniki vvseh obt¢inah!




