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K. Ozvald:

O potrebi nove socialno etične 
orientacije.*

I. Cankar je svoje dni objavil mično zgodbo iz doline šentflorjanske 
z naslovom »V mesečini«, V tej zgodbi igra tudi Zlodej svojo vlogo. In 
ta Zlodej modruje na nekem mestu takole: »Žalostno in dolgočasno je 
dandanes življenje Zlodeja. Kaj početi? V lenobi in brezplodnem pre­
mišljevanju teko dolgi dnevi. Kar je bilo treba opraviti, je opravljeno; 
noben služabnik satanov bi ne pohujšal ljudi tako korenito, kakor so se 
sami pohujšali. . .  V lekel sem nekoč v potu obraza koleselj pohujšanja; 
zdaj mi še zadaj ni treba porivati in komaj ga dohajam s to šepavo nogo,«

Zlodej nam torej očita, da smo se sami pohujšali: sami da nosimo 
odgovornost na svoji duši, če je doba, v kateri živimo, do mozga pre- 
kvašena z duhom grobega uživanja, z nečloveško sebičnostjo pa z 
ogabnim medsebojnim sovraštvom in golim farizejstvom, ko se  v prah 
teptajo svetinje človeškega bitja in žitja ali pa se vse presoja edinole 
sub specie —  partis in je, o žalost vseh žalosti, umrl čut odgovornosti 
za bodočnost. A -m i se danes radi izgovarjamo in zagovarjamo z —  vojno, 
češ, res je tisto, kar je božjega v človeku, danes v enem manj, v drugem 
bolj zasuto z vsakojakim gramozom in naplavom, toda vse to da so le 
neljube posledice vojnih let.

Toda tudi vse to izgovarjanje z vojno, ki ga je danes toliko slišati 
in ki izigrava svetovno vojno za neke vrste univerzalnega krivdonosca, 
tako da bi ta vojna imela biti nekak lagodni vsegakriv: bi jaz smatral 
za enega izmed onih farizejstev, katerim bi trebalo nagec razkriti v 
interesu zdravega javnega življenja. Šolski zgled za stvarno veljavnost 
takega utemeljevanja z vojno je pač tisto jedva ali pa nemara niti ne 
šoli odrastlo dekletce, ki se je 1. 1915 opozorjeno na svoje docela ne­
primerno obnašanje na ulici, jezičljivo obregnilo: »Es ist doch Kriegszeit!«

Ni vsega zakrivila vojna, kar bi se ji danes hotelo naprtiti. Ta 
trditev velja tudi o tisti etični anarhiji, ki jo danes širom sveta sreča­
vamo kot neke vrste vseobčo moralno manjvrednost (moral insanity), to 
je kot abnormalno pomanjkanje prave razsodnosti pri razporejanju raz­
ličnih vrednot, vsled  česar se proglaša za belo, kar je v istini črno, in 
naopak, se izklicuje denar za vrednoto vseh vrednot in kupljive dobrine 
za vrhunec človeške sreče ter uči volčja vera, da je vsaltdo samemu 
sebi najbližji. M arsikteri neljub pojav iz sodobnega življenja, ki se na­
pačno stavi na rovaš vojne in njene mentalnosti, steza v istini korenine 
svojega bistva daleč, morda za cela  stoletja nazaj v preteklost. Uvaže-

U vodno  p re d av a n je  n a  l j u d s k i  v i s o k i  š o l i  v  L jubljani, 4. n o v e m b ra  1923.
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vati namreč moramo, da to, kar se imenuje svetovna vojna, ni bil n e­
mara kak izoliran svetovni veledogodek, ampak docela naraven, čeprav 
grozovit k o n e c  dolgega zgodovinskega razvoja.

Z a to  p a  se  m o ra , k d o r  b i h o te l re sn ič n o  ra z u m e ti so c ia ln e  p a  e tič n e  
s p a k e  v  d u šev n em  p ro filu  n a še  d o b e , o z re t i  d a le č  n aza j v  t is to  p re ­
te k lo s t,  k i b o d is i d e lo m a  b o d is i v s e s tra n s k o  tv o r i  m ise ln i tem elj d an ašn ji 
k u ltu r i. T o  n i n ič  d ru g ače , k a k o r  če  so d n ik  začn e  z a s lišev an je  o b to ž e n c a  
s p o v p ra še v a n je m  p o  n jegov i zgodnji m lad o sti, h o te č  n a  ta  n a č in  d o b iti  
čim  v e č  trd n ih  ta l  za  p re so jo  n jeg o v e  sed an jo s ti.

Duhovna mati moderne kulture je c e r k v e n a  kultura in sicer iz 
tistih stoletij srednjega veka, ko je cerkev imela v svojih rokah nepo­
sredno vodstvo vsega življenja: verskega in sploh kulturnega, socialnega  
in državnopolitičnega. A  jedro takratnemu naziranju o smislu sveta in 
življenja je bilo trdno prepričanje, da je človekov bitek na zemlji samo 
priprava na d r u g o ,  p r a v o  življenje onstran groba (supranaturalizem) 
in pa da je človešk i razum za odgovor na te vrste vprašanja, na sv e­
tovne in življenjske uganke prešibak ter da treba za res imeti, kar v 
tem pogledu uči nadnaravno razodetje in kar je tedanji človek  tudi od­
kritosrčno storil (supraracionalizem).

Z ozirom na spoznavno moč, ki se je pripisovala človeškem u raz­
umu, je zanimivo, kar piše cerkveni očak Laktancij (okoli leta 300), ki 
kratkomalo obsoja vso tostransko, svetno modrost, češ: »Vpraše­
vati po vzrokih prirodnih pojavov, ali hoteti vedeti, je li solnce tako  
veliko, kakor se nam zdi, ali pa je mogoče mnogo večje, ko cela zemlja; 
je li m esec okrogel ali izbokel; so li zvezde na nebu pritrjene ali pa 
se gibljejo svobodno v zraku; kako veliko je nebo in iz kake snovi je, 
je li mirno ali pa se giblje z neverjetno naglico; kako velika je zemlja 
in kaj jo drži v ravnotežju; preiskati vse to, pravim, in hoteti z domne­
vami pojasniti, je ravno tako, kakor bi začeli govoriti o značaju kakega  
daljnega mesta, ki ga nismo nikdar videli in od katerega vemo samo 
ime. A li bi nas ljudje ne imeli za norce, če bi si hoteli lastiti vednost 
o stvari, o kateri ne moremo ničesar vedeti? Tem bolj pa so zmešani 
in blazni oni, ki menijo, da poznajo prirodo, o k a ter i‘vendar ljudje ne 
morejo ničesar vedeti!«1

In  še  d a n e s  se  sv e to v n o  p a  ž iv ljen jsk o  n a z ira n je  za  v e lik o  š tev ilo  
ljud i b o d is i n e p o s re d n o  a li p a  v sa j bolj a li m anj p o sre d n o  o p ira  n a  —  
c e rk v e n o -v e rs k i tem elj.

Toda že na prevalu 14. stoletja slišimo vse drugačne besede. Floren­
tinec Leon Baptista A l b e r t i  začenja (v svoji knjigi »Del governo della  
famiglia«) oznanjati nov nauk: da je človek  ustvarjen za d e l o ,  za 
k o r i s t n o  delo! In ta, nova usmerjenost do sveta in življenja, to  se  
pravi do tostranskega življenja, se je izpremenila v skušnjavca, ki je člo­
veka počasi zapeljal v hud greh zoper njegovo lastno mater —  zemljo,

1 Gl. D r t i n a - G l o n a r ,  M iseln i razv o j e v ro p sk eg a  č lo v eštv a , 1908— 9, s tr .  161.
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v greh, za kterega danes človeštvo po svoji večini dela hudo pokoro. 
Kaj da hočem reči, bo, upam, da najbolj pojasnil tale stvarni zgled:

Vem za impozantno kostanjevo drevo, ki stoji ob robu gozda tik 
hiše. V eč sto let je star ta orjak in tolik je njegov obseg, da bi ga 
dvoje mož ne objelo z razprostrtimi rokami. Gospodar ga ne da pose­
kati, češ, škoda bi bilo njegove častitljivosti. Pa pridrči v avtomobilu 
mogočen trgovski človek iz mesta v obisk. Pogled mu obtiči na zelenem  
velikanu, pa ogovori gospodarja: »Ali ni grehota, da ta ogromna pošast 
zastonj stojj ob robu gozda ter vinogradu zraven sebe krade solnce, ko 
bi vendar, posekana in kot les prodana, že davno svojemu gospodarju 
vrgla lepe novce!« —  V istem  drevesu torej ta vidi častitljiv znak, ki 
si ga je lepa priroda božja pripela na svoje prsi, a drugi vidi v njem le  
toliko in toliko kubičnih metrov lesa, oziroma toliko in toliko kalorij, 
ki jih je čim prej treba izpremeniti v obrestonosni denar, ki da je —  
sveta vladar. Eden izmed njiju tukaj gozdno prirodo modri kvalitativno: 
ta priroda stopa predenj vsa živa in kot nositeljica takih lastnosti, nad 
kterimi se človeku lahko duša naslaja; a drugi si je nataknil kvanti­
tativna očala: on le hladno računa, koliko ti je ta priroda v stanu vreči, 
ako jo z delom svojih rok p r e m a g a š  in spraviš v —  suh novec.

Ta računar in vsi, ki so mu par, in teh je danes skoraj toliko, 
kolikor ljudi pod solncem, ako ne štejemo otrok: ali drugače rečeno, 
r a č u n a r s k i  t i p  današnjega človeka je spočet iz duha, kakor ga je 
oznanjal že zgoraj omenjeni Alberti.

Početkom  novega veka se namreč prične razvijati novodobno znan- 
etvo, zlasti prirodoslovje ter oglašati geslo, da je z n a n s t v o  —  m o č ,  
to se pravi sila, s ktero se da obvladati (mrtva) priroda. In čimbolj se 
znanstvo razvija, tembolj se sedaj človeku umika kvalitativna stran sveta  
(»lepi« svet) ter stopa v ospredje kvantitativna stran (»koristni« svet); 
bolj in bolj začne prodirati naziranje, da priroda ni zato ustvarjena, da 
jo spoštljivo, s svetim  strahom gledaš in se je z ljubeznijo raduješ, kakor 
je to bilo v  starih časih, tem več da s svojim razumom proučuješ njene 
zakonitosti, da izračunavaš sile njenega odpora ter jo z delom svojih, 
oziroma tujih rok —  sebi v prid obvladaš.

Iz te težnje po kvantificiranju sveta, to je iz težnje, vsepovsod v 
prirodi okrog nas, nad nami in pod nami videti le večji ali manjši 
kvantum gradiva, ki se da s pomočjo človeškega dela izpremeniti v ta 
ali oni koristni ( =  dobičkanosni) artikel, pa se je moral roditi —  k a p i ­
t a l i z e m .  To je tisti gospodarski sistem, ki tvori hreščečo signaturo 
današnjega življenja; ki je v svojem jedru prekomeren gon k delu in 
pridobivanju; ki se ne zadovoljuje z zaslužkom, kateri bi podjetniku 
zadostoval za stanu primerno prehranitev: ampak kteri mu daje možnost, 
g o s p o d o v a t i -; to je oblikovati, urejati, obvladati trg, ter na ta 
način — obvladati človeka, oziroma človeške skupine. Gospodarski 
sistem  je to, ki mu je gibalna sila dobiček (profit), čim večji dobiček  
in drugo nič.

13*
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A silna tragika je v tem, da je zli duh kapitalizma slednjič tudi 
svojim brezštevilnim žrtvam (delavcu in konsumentu) s strupenimi 
kremplji lastne gospodovalnosti zastrupil kri ter sčasoma ustvaril tisti 
danes vseobči »ekonomski« tip človeka, ki ima menda skoro v slehernem  
posamezniku svojega spoznovavca in kateri vse, kar stopa pred njega, 
presoja pod vidikom k o r i s t i  ter se tudi v vsem svojem dejanju in 
nehanju da voditi samo od koristi. Drugačnim usmerjenostim duha (znan­
stveni, umetniški, socialni, religiozni) pa zato čedaljebolj preti ista 
usoda, kakor —  devicam brez dot. Dnevno geslo je: »zaslužiti,« čim več  
in pa čim lažje ( =  brez dela!) zaslužiti, četudi za —  vsako ceno, to se 
pravi, če treba —  za ceno poštenja, časti in vesti, z drugimi besedami, 
tudi za visoko ceno svoje —  duše. In pa nič žrtvovati, oziroma storiti za 
»božji Ion«! Toda proglašati korist in telesne užitke za naj višjo vrednoto, 
to je res —  »ein Sklavenaufstand in der Moral!«

Pa tudi s o c i a l n i  r a z v o j  je moral plačati velik tribut molohu 
kapitalizmu in pa njegovemu priganjaču —  racionalizmu, to je tistemu 
poveličevanju razuma, ki popolnoma prezira, da ima i človeško s r c e  
svoje, prav tako upravičene potrebe in zahtevke.

Najznačilnejša plat za sodobno stopnjo socialnega razvoja je dejstvo, 
da se človek vedno bolj o d t u j u j e  s o č l o v e k u .  Moderno življenje 
čedaljebolj opušča socialno strukturo z a j e d n i c e  (Gemeinschaft —  
kakor je n, pr. rodbina) ter se začenja vobče odigravati v socialnem  
ogrodju d r u ž b e  (Gesellschaft —  kakor je n. pr. politična stranka). 
Eno se od drugega razlikuje ko noč in dan,

V to ali ono skupino ljudi, katera očituje socialno strukturo
zajednice, n. pr. rodbina, domovinska občina, fera . . ., je, ali bolje
rečeno, je bil posameznik o r g a n s k i  včlanjen, to se pravi: vse člane
zajednice neposredno spaja v eno, samorastlo celoto čut solidarnosti in 
soodgovornosti (po geslu: eden za drugega, vsi pa za vsakega!) in pa 
medsebojno (neskončno) z a u p a n j e .  Vsak zajednični član je nekak  
reprezentant cele  zajednice in njena čast ali nečast je obenem njegova 
čast, oziroma nečast,

A  za družbo, kamor spadajo n, pr. vsakovrstna društva, ki ni človek  
že po rojstvu njihov; član, ki jih marveč odrastli po medsebojnem d o ­
g o v o r u  sklepajo (bolniška blagajna, planinsko društvo, klub, kartel, 
partija . . . )  je značilno to, da je u m e t n o ,  na podlagi medsebojne po­
godbe (»pravila«!) tvorjena enota, zgolj vsota  posameznikov, ki eden  
drugemu prav nič n e  z a u p a j o ,  katere marveč veže samo skupnost 
i n t e r e s o v  in kjer hoče vsak samo za s v o j e  dejanje in nehanje biti 
odgovoren. Ako naj ta ali ona skupina ljudi s socialno strukturo družbe, 
recimo na odborovi seji ali v plenarnem zborovanju »hoče« kaj kot 
skupina, tedaj se to hotenje ne odigrava po načelu solidarnosti (eden 
za drugega, a vsi za vsakega!), kakor če n. pr. »vsa fara« hoče novih 
zvonov, tem več po načelu —  v s o t e ,  to se pravi samo s pomočjo

\
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f i k c i j e  in pa s i l e :  s pomočjo v e č i n s k e g a  n a č e l a ,  ki ga 
večina manjšini v s i l i .

Življenje sodobnega kulturnega človeka se odigrava v različnih so­
cialnih skupinah, kakor so: rodbina, ljudstvo, narod, država, cerkev^ do­
movina, poklic, stan, stranka, razred, organizacija, kulturno obm očje,. , 
Po svojem socialnem ogrodju so te skupine deloma zajednica, deloma 
družba. Ne smemo pa prezreti značilne in reči treba da —  usodepolne  
zakonitosti, ki se tukaj javlja: da v naši sodobnosti zajednice čimdaljebolj 
razpadajo in da na njihovo m esto stopajo nove tvorbe z očividno socialno 
strukturo — družbe. Še v polpretekli dobi je n. pr. za km etsko rodbino 
veljal običaj, da, če je prišlo po pošti pismo za tega in tega člana rod­
bine, je to pismo brez zamere in kot nekaj samo po sebi umevnega odprl 
kterikoli član rodbine in se je to pismo pred vso rodbino prečitalo. In 
danes? No, danes tozadevno hčerka čestokrat ne zaupa niti svoji materi 
in po vsaj bolj gosposkih rodbinah se n. pr. mož in žena. izrecno dogo­
vorita, kako da bosta postopala in puncto pošte. —  Ali: ko sem prišel 
kot fantek prvič v mesto, kar nisem mogel verjeti, da se mestni ljudje 
med seboj ne pozdravljajo, ko smo vendar doma tudi vsakemu tujcu 
prinesli »dober dan« nasproti; a mi s svojo »družabno« oliko bi se 
danes nad nasprotnim postopanjem, to je nad pozdravom neznanca, vsaj 
deloma čudili, če ne celo naravnost, zgražali —  četudi morda bolj ali 
manj nepristno zgražali. —  In če je v tistih polpreteklih časih ponoči 
iznenada potrkalo na vežna vrata ali na okno, sta oče ali mati zaupajoče 
vprašala: »Kdo si božji?« A  danes marsikdo, preden se v leže, pogleda, 
pač ne poln zaupanja, pod posteljo, če se že ne gre prepričat, ali je 
revolver »za vse slučaje« pri roki in v redu.

S prehajanjem zajedniške socialne strukture v družabno pa je obenem  
spojeno dvoje drugih, pomembnih prememb: z narodnim duhom preši- 
njeni, sočni o b i č a j  (Sitte) in pa n o š a  (Tracht), ki imata domovinsko 
pravico v zajednici (rodbini, domačem kraju, narodu . , . ) ,  se čedaljebolj 
umikata mednarodni, puhli k o n v e n c i o n a l n o s t i  (bonton!) in 
m o d i .

In m o d e r n a  m o r a l a ,  tisti nezapisani kodeks vsakojakih pravil, 
ki človeku v vsakdanjem dejanju in nehanju predpisujejo, kaj in kako  
da je prav, a še rajši farizejsko opravičujejo, kar v istini ni bilo prav, 
ta moderna morala je po svojem bistvu —  »družabna« mor&la. Večina 
njenih naukov je oprta na temeljno načelo »družbe«: da je vsakdo odgo­
voren samo za se in svoja dejanja, samo za svojo krivdo in da je ta ali 
oni uspeh samo njegova zasluga; a soodgovornost se po tem naziranju 
odklanja. In tako dobivajo z notranjim razkrojem raznih zajednic besede: 
resničnost, zvestoba, pravičnost, p o šten o st. . .  danes bolj ali manj nov 
smisel. »Zvestoba« n. pr. je zajedniškemu pojmovanju te  besede —  na- 

% ravno trajanje ljubezni pa zaupanja; in zahtevati tukaj kakih »obljub« ali 
garancij, bi se pač reklo, dotičnika naravnost žaliti. A  danes, na dru­
žabnih temeljih življenja se pod zvestobo vedno bolj umeva dispozicija
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za istinito držanje danih obljub in pogodeb. In tako je recimo prišlo, da 
nam modernim in nadmodernim veljajo tiste ženske, ki so poštene so ­
proge in dobre matere, za starokopitne in perverzne, kakor to jedko 
ugotavlja globokogledi Strindberg. In prav iz istega razloga nam tisti 
hreščeči klic po svobodi, svobodi in svobodi čestokrat suflira samo naša 
—  slabost.

Zato pa dado misliti tiste neosnovane teorije, ki pospešujejo razkroj 
življenjskih zajednic, trdeč, da so tudi pristne zajednice, kakor n. pr, za ­
konska zveza, le umetne, na dogovorjeni pogodbi sloneče tvorbe. Na 
podlagi take vere začenjajo »vezi« različnih zajednic vedno bolj popuščati, 
te zajednice postajajo bolj in bolj dostopne poljubnim izpremembam in 
»reformam« in na m^sto spoštovanja pred njimi stopa —  samovoljnost.1’

Takšen je torej obraz naše dobe, če si ga ogledujemo od socialne 
in etične strani. M isleči in čuteči človek ga pač ne more biti vesel. Ne 
bom pa vpričo te ugotovitve segal po vlogi moralnega pridigarja. Rajši 
bi opozoril na star judovski mitos, ki globokoumno pravi, da je Bog, 
p r e d n o je ustvaril svet —  ■»ustvaril preokret, da bi mogel svet obstati.«

Iz teh besed  slišim silen, brezpogojen poziv: da si mora današnji 
človek  ob katastrofalnem, z neizmerno krvjo začrtanem koncu dose­
danjega socialnega in etičnega razvoja z vso resnostjo odgovoriti na veliko  
vprašanje, v kterem  oziru da lahko gre po dosedanji poti dalje in v 
kterem da bo treba poiskati —  n o v i h  smeri za sigurno pot v bodočnost.

Pa morda porečete, da je najboljše, če »ostanemo, kakor smo bli«, 
m da je človek, ki danes na svoji zastavi dviga geslo »socialni in etični 
preporod!«, podoben tistemu, ki zajema vode z rešetom, češ, koliko je 
n. pr. bilo krika in vika in resolucij, da se oblastveno čimbolj omeji 
večerno popivanje in veseljačenje, a pričakali da smo v Ljubljani —  
uradno dovoljenje za gosposki bar, ki svoja vrata šele  pozno v  noč 
otvarja, kajpada samo za gospodo od stanu, to se pravi za tiste, ki ne 
poznajo ne stvari in ne besede beda.

Res je to o baru in nič manj ni res, da bi se še cela vrsta podobnih 
pojavov dala navesti, kar človeka sili, bodi naravnost povedano, do ob­
upavanja, zlasti do obupavanja nad našo inteligenco, oziroma nad tistimi, 
ki se radi imajo za kaj boljšega. Toda dovolil bi si opozoriti samo še na 
velevažno dejstvo, da je l j u d s t v o ,  to se pravi tisti »negosposki« sloji 
našega naroda tam zunaj po selih —  silen rezervoar moči. Vsa kultura, 
pravi kulturni filozof Berolzheimer, je sicer aristokratska, v tem smislu, 
da posameznik ali več posam eznikov ubira nova pota. A li pa ta pota 
peljejo do uspeha ali ne, to zavisi od l j u d s t v a ,  ki s svojim skorajda 
nezmotljivim instinktom pritrdi temu, kar je v resnici kaj prida, ter za­
vrže tisto, kar je za življenje brez pomena. In upajmo, da je tudi v našem  
ljudstvu ta instinkt še zdrav in čil!

* G l. M. S c h e 1 e r  , D as R e sse n tim e n t im  A u fb au  d es M o ra len . (A bhand lungen  
und  A u fsa tze , I., 1915 —  s tr .  259—63.)
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Janko Kralj:

Komunistična internacionala o veri.
Iz težkih porazov, ki jih je doživelo komunistično gibanje v zadnjih 

treh letih, so mu vzrastla nova, opravičena upanja, da se bo okrepilo in 
zmagalo. Napori m eščanskega sloja, da obnovi razrušeno evropsko go­
spodarstvo so skoro brezupni, ker meddržavni spori uničujejo velik  del 
započetih akcij. Tu se bo pokazala onemoglost m eščanskega sloja, trdč 
komunisti, in v splošnem razpadu bodo komunisti edina skupina, ki bo 
dovolj pogumna in sposobna, da začne od tal graditi. Ko se sesede one­
mogla reakcija, ki zdaj vlada evropski zapad, bo udarilo nihalo v  skrajno 
nasprotno smer: zavladal bo politični, kulturni in socialni red komunizma. 
To je zdaj trdno upanje komunističnih strank.

Bodočnost bo pokazala, kaj je na tem. Toliko pa je gotovo, da je 
komunizem močna politična sila, ki se krepi, čimbolj mračen 'postaja po­
litični in socialni položaj evropskih ljudstev. Ni dvoma, da bo ostalo to 
gibanje še za dolgo dobo vpliven sočinitelj socialnega razvoja v Evropi 
in Aziji. Zato je velike važnosti, da stalno zasledujemo notranji duhovni 
razvoj komunizma, Posebej pa mora socialno usmerjene kristjane zajemati 
stališče komunizma do vere.

I.

M eseca julija t. 1. se je v M oskvi sestal širši izvrševalni odbor
III. internacionale. Na dnevnem redu je bila tudi teza o verskem  vpra­
šanju. Švedska komunistična stranka je namreč stavila predlog, naj se 
vrhovno razsodišče vsega komunističnega gibanja jasno in obvezno izreče 
o tej zadevi. V okrilju švedske komunistične stranke so se pojavili ostri 
spori glede verskega vprašanja. Skupina religioznih ljudi, ki so komunisti, 
je reklamirala zase svobodo, da širi versko mišljenje med proletariatom.1 
V komunističnem časopisju se je razvila o tem ostra polemika in slednjič 
je spor udaril na dan celo v vodstvu stranke. Komunistična internacionala 
je razsodila o tem sporu in je porabila to priliko, da v resoluciji jasno 
in brez ovinkov določi stališče komunizma do vere. Ta odločba je ob­
vezna za vse komunistične organizacije in posameznike.

Prvi del resolucije ugotavlja stališče komunizma napram razmerju 
med m eščansko državo in cerkvijo. Glasi se:2

K er so bile v švedskem  časopisu postavljene napačne trd itve, ki bi mogle 
med komunisti povzročiti zmedo, izjavlja plenum izvrševalnega odbora Kom­
interne sledeče:

Komunisti zahtevajo, da bodi religija privatna stvar v odnosu napram  me­
ščanski državi. Toda v nobenem slučaju ne smejo komunisti zastopati stališča, 
da je religija privatna stvar tudi v odnosu napram  komunistični stranki. Komu­
nisti zahtevajo, da m eščanska država kot tak a  ne imej nobenih vezi z religijo 
te r da verske organizacije niso v nobenih slučajih v zvezi z m eščansko državno

1 S prož il je to  v e rsk o -e tič n o  o r ie n tira n i šv e d sk i k o m u n is t H o e g 1 u  n  d.
2 1>Delo«, g lasilo  k o m u n is tičn e  s tra n k e  Ita lije , T rs t, 18. o k to b ra  1923, št. 185.
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oblastjo. Komunisti zahtevajo, da imej vsak državljan pravico priznavati se h 
kakršnisibodi veroizpovedi, ali ne priznavati se k  nobeni veroizpovedi, t. j. 
biti a te ist (brezbožec), k ar navadno je vsak zaveden komunist. Komunisti stoje 
na stališču, da država ne sme dopustiti nobene razlike v pravicah državljanov 
na podlagi k riterija  pripadnosti tej ali oni veroizpovedi. Komunisti zahtevajo, 
da iz uradnih dokum entov izgine celo samo imenovanje ene ali druge vero­
izpovedi državljanov. Komunisti stremijo za tem, da vzamejo m eščanski državi 
vsako možnost, dovoljevati cerkvenim  ali verskim  družbam  gmotno in drugo 
podporo. Vse to skupaj predstavlja ravno zahtevo, ki proglaša religijo v raz­
merju k državi za privatno stvar. ✓

Komunistična internacionala zahteva, da se verskim družbam, pri 
nas cerkvi, odvzame značaj javnopravnih avtonomnih družb. Ona ne 
zahteva samo ločitve cerkve od države, ampak popolno uničenje cer­
kvene avtonomije in podrejenje cerkve pod neomejeno samovoljo države. 
Taka ločitev se popolnoma razlikuje od one ločitve, ki so si jo zamišljali 
nekateri katoličani, med njimi J. E, K r e k , ki je zapisal: »Nikakor ni 
nujno, da bi moral pasti javnopravni značaj cerkve, če se ta loči od 
države . , .  K atoliška vera živi v organizovani družbi. Država mora to 
družbo s stališča verske svobode priznavati in s tem priznavati nje 
avtonomijo. S tem ko država avtonomijo cerkve zakonito prizna, je 
cerkev že javnopraven organizem.«3 To stališče komunizem implicite 
zameta. Komunizem ne stremi za tem, da se javnopravni organizem  
cerkve loči od organizma države, ampak hoče obrezbožiti državo in po­
tisniti cerkev na stopnjo udruženja, ki ohrani toliko pravic in svobode, 
kolikor jih podeli država. Komunistična internacionala nalaga svojim  
pristašem dolžnost, da se borijo za popolno izolacijo cerkve od m e­
ščanske države. D alekosežne pogubne posledice take ločitve cerkve od 
države je pri nas izčrpno razjasnil dr. A leš U š e n i č n i k  v debati z 
J. E. Krekom.4

Take ločitve cerkve od države katoličani nikoli ne bodo mogli pri­
znati. Morda pride čas, ko se bomo morali podvreči sili ali premoči, ko  
se bomo morali udati v dovršeno stanje. Vedno pa bo katolištvo sma­
tralo to stanje za nenaravpo krivično teptanje verske svobode in vedno  
bo cerkev strem ela za tem, da izide iz tega zla. Kajti cerkev kot emi- '  
nentno socialna ustanova se ne more odreči svobodi, da se udejstvuje v 
socialnem življenju in mora zahtevati od države, da to njčno svobodo  
v polnem obsegu priznava, t. j. da prizna njeno avtonomijo. Prvi del 
resolucije komunistične internacionale zatorej izraža načela, ki so n e­
združljiva z nauki cerkve in z nje svobodo,

IL  'Toda ali ne zasledujejo komunisti morda samo cilja, da s tako lo  
čitvijo oropajo meščansko državo zavezništva cerkve? Oni bi morda v 
komunistični državi dali cerkvi polno svobodo? Odgovor na to vprašanje 
dobimo v trditvi III. internacionale, da je vera istovetna z neprosvetlje-

9 »Čas« II. 279.
4 »Čas« II. 180, 277, 355.
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nostjo in mračnjaštvom. Le naivnež bi mogel upati, da bo komunistična 
država kdaj priznala svobodo in avtonomijo cerkvi, »organizaciji mrač­
njaštva«. V drugem delu resolucije izvrševalni odbor reši vprašanje, ali 
sme biti zaveden komunist veren ali ne. Na to  vprašanje odgovarja:

Toda kom unistična stranka se ne more na noben način zadržati ravno­
dušno napram  dejstvu, da se poedini njeni člani, četudi le kot »privatne osebe« 
posvečajo verski propagandi.5 Komunistična stranka predstavlja iz proste volje 
sklenjeno zvezo zavednih, naprednih bojevnikov za osvoboditev delavskega 
razreda Komunistična predstraža delavskega razreda se ne sme ravnodušno 
zadržati napram  neprosvetljenosti, neizobraženosti te r  verskem u mračnjaštvu. 
K omunistična stranka ima dolžnost, da vzgaja svoje člane ne samo v duhu po­
žrtvovalnega izpolnjevanja določnega političnega programa, ekonomskih zahtev 
te r strankinega sta tu ta , am pak da vcepi svojim članom tudi ostro začrtan 
e n o t e n  s v e t o v n i  n a z o r  m a r k s i z m a ,  k a t e r e g a  b i s t v e n i  d e l  
j e  a t e i z e m .

Odgovor je jasen: Filozofski temelj sodobnega komunizma je materi­
alizem in ateizem je bistven del komunizma. Zelo jasno in z novih 
vidikov je pri nas ugotovil ortodoksno stališče zgodovinskega materi­
alizma do vere Ivan R e j e c ,  ki pravi:

' »Prvi znak religije po M arxu je njena nesamostojnost; nič ni v njej samo­
niklega, še manj kaj absolutnega, vsa njena vsebina je zgolj odsev tvarnih go­
spodarskih razm er v družbi. Prvo pravilo kritike je (pravi M arx): Človek je 
naredil vero, ne vera  človeka. V veri se sebe zave in sebe čuti človek, ki ni še 
sam ega sebe našel (namreč z znanstvenim  mišljenjem), ali pa se je zopet izgubil. 
Religiozni človek v svojih m otnjah išče v fantastični nebeški resničnosti nad­
človeka. A . ko se kritično strežne, najde tam  le odsev samega sebe, tedaj ga 
pa ne mika več iskati sence, ko zna iskati svojo pravo resničnost. Resnični 
človek: to  je človekov svet: država, družba. Ta država in družba ustvarjata 
religijo. Ta je vsota družabnih razm er. V erska zavest je torej družaben pro­
izvod, različen, kakor je različna zgodovinska stopinja družabnega razvoja. V 
veri se kristalizirajo gospodarske, družabne razm ere v samostojne like.

Dva verska lika Manc posebej omenja: krščanstvo in prvotne natorne re ­
ligije. Za obrazložbo krščanstva mu služi gospodarski pojem b l a g a  kot ab­
s trak tne  veljave proizvodov človeškega dela. S to  tvarno obliko proizvodstva 
se strinja krščanstvo, ki »časti abstrak tnega človeka«, zlasti protestantizem , ki 
je naravnost »buržuazna religija«. — V starih  natornih narodnih verah pa se 
zrcali nizka razvojna stopinja proizvodnih sil dela in tej sorazm erne omejene 
razm ere v tvarnem  ljudskem življenju. Proizvodi se ne spreminjajo v »blago«; 
trgovina se skoro ne pozna.

Iz povedanega razvidimo še drugi znak, ki je po M arxovem  nauku veri 
bistven: v e r a  j'a v z n i k l a  i z  p o m a n j k l j i v e g a  s p o z n a n j a  o d ­
n o s o v ,  k i  j i h  i m a j o . J j u d j e  m e d  s e b o j  i n  d o  n a r a v e .  K er 
človek ni še sposoben pregledati zakonov, ki vladajo družabne razm ere in 
dogodke v naravi, ga ta  tajinstvenost nagiblje in sili, da naravne in družabne 
odnose fantastično odraža v verskih idejah te r jih tako ogrinja z mistično m e­
gleno kopreno. Vera je potem takem  računski pogrešek razuma. A ta  pogrešek 
se takoj razreši, čim razum razločno spregleda pravo psihološko skrivnost verske 
ideologije. — V bogovih se nadnaravno zrcalijo ljudje; nebeški gospod je idealni 
odraz zemeljskega gospodarja, bogočastje in bogovdanost je fantastični odsev

5 T o m eri na  v e rs tv u  p rijazn o  e tičn o  stru jo  m ed  šv edsk im i k om unisti, p a  tu d i
d rugod . S '  ,
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spoštljive vdanosti mogočnim oblastnikom, vse versko prepričanje in čuvstvo 
je proizvod družbe.6

Ta slika, ki jo podaja katoliški pisec, je točna in verna, V nespre­
menjeni obliki sprejema III. internacionala polno vsebino tu opisanega  
zgodovinskega materializma. Tretja internacionala odklanja vsako drugo 
tolmačenje zgodovinskega materializma. Ta resolucija implicite odklanja 
vse konstrukcije, ki so jih zgradili posam ezni misleci, da bi napravili 
most med zgodovinskim materializmom in religijo na eni in med zgodo­
vinskim materializmom in sodobnimi idealističnimi filozofskimi strujami 
na drugi strani. Teh poskusov je bilo mnogo. Največji marksistični mislec 
Italije, Antonio L a b r i o l a , 7 je skušlal tolm ačiti razvojno teorijo zgodo­
vinskega materializma takole: Med dejstvi, ki jih odsvita družabni ustroj, 
je globoka razlika. Način proizvodnje določa v p r v i  v r s t i  i n  n e ­
p o s r e d n o  tvorbo družabnih plasti, razrednih bojev, moralo, pravo in 
državo. Šele v drugi vrsti določa s m e r  in v v e l i k e m  d e l u  ter 
p o s r e d n o  predmete čuvstvenega in razumskega življenja pri tvorbi 
umetnosti, verstva in vede. Labriola torej pripušča možnost, da se du­
hovna dejstva vsaj deloma porajajo neodvisno od družabno-gospodarskega 
ustroja. Drugi poskus, spraviti načela zgodovinskega materializma v 
sklad z načelom o nezavisnosti in izvirnosti duhovnega življenja, pred­
stavljajo ideje W iljema H o h o f f a. Ta katoliški mislec, ki se strinja z 
M arksovo teorijo o vrednosti, tolm ači zgodovinski materializem kot 
posebno znanstveno metodo za raziskovanje družabnih, posebno pa 
družabno-gospodarskih pojavov. Zgodovinski materializem mu ni s v e ­
t o v n i  n a z o r ,  mu je m e t o d a ,  ki bi jo morali imenovati eko­
nomsko metodo za raziskovanje družabnega ustroja in zakonov, po 
katerih se družabna struktura razvija in preminja.

Kako bi mogli marksisti iz zm ote zgodovinskega materializma iz­
luščiti zrno resnice, ki je v njem in se osvoboditi materialističnega na­
zora, je razložil F. T e r s e g l a v  na teh listih v polemiki z I. B u k o v ­
n i k o m .  (S. M. I., str. 106— 115.) V vsem  zgodovinskem materializmu 
je le  ena pravilna ideja, da je namreč pri duševnem življenju, posebej 
pa pri nravstvenem  življenju d e l o m a  in l e  p o s r e d n o  soodlo- 
čilen činitelj socialno stališče človeka, k i ga določa gospodarski ustroj 
družbe.8

Tretja internacionala zam eta vsa ta tolmačenja in prenavljanja zgo­
dovinskega materializma. Ona sprejema ono historično obliko m ateria­
lizma, ki jo je izdelal Karl Marx. Zavedni komunist temu nazoru ne sme 
nič dodati in nič odvzeti, tolm ačiti ga mora pristno, tako kot ga tolmači 
vrhovno vodstvo giblanja. Zgodovinski materializem, katerega jedro je 
ateizem, je nezatajljiva in absolutna dogima III. internacionale.

8 »M ladika« , G o rica  1922, zv. 3.
7 Saggi in to rn o  a lla  co n cez io n e  m a te r ia l is tk a  d e lla  s to ria . II. R om a 1902.
8 O b s to ja  v  N em čiji ce la  s tru ja  so c ia lis to v , k i  so iz recn o  re lig iozno  o r ien tiran i 

(M ennike, R ad b ru ch , G o g a rten  itd .).
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III.

Socialna demokracija si je osvojila glede vere bistveno ista načela 
kot jih proglaša komunizem. Skušala se je le izogniti nevšečnemu vpra­
šanju, ali more biti socialni demokrat veren, z rečenico, da je vera 
zasebna stvar, zgolj pojav zasebnega življenja. Komunizem pa ne slepo­
miši prav nič. Zavednemu komunistu vera ni zasebna zadeva, ampak je 
družabni činitelj, ki nasprotuje njegovemu nazoru, katerega sestavni del 
je a t e i z e m .  Le v  enem pogledu mora postati vera zasebna zadeva: 
komunisti morajo prisiliti m e š č a n s k o  d r ž a v o ,  da dejansko poniža 
družabno organizirano verstvo, t. j. cerkev s stališča javnopravnega 
organizma na stopnjo zgolj zasebne zadeve. Komunistična internacionala 
jasno, obvezno in brez izbegavanj proglaša, da kdor ni ateist, ne more 
biti polnovreden član stranke, da ne sme zavzem ati nikakega važnega 
m esta v stranki. Še več: Ne zadostuje, da je zavedni komunist brezbožen. 
To bi zadoščalo, ko bi bila vera zasebna zadeva. Toda, ker je vera 
socialen činitelj, ker je sila, ki učinkovito deluje v družabnem življenju, 
mora zavedni komunist zoperpostaviti verskemu nazoru v javnem živ­
ljenju ateizem. Zaveden komunist mora biti delaven propagator ateizma, 
mora rušiti verske ideje, posebno v mladini. Kako naj vrši to svoje delo? 
Tretja internacionala naroča:

Samoumevno je, da se mora protiverska propaganda vršiti izredno previdno 
in tem eljito premišljeno, z ozirom na plasti, med katerim i se tak a  propaganda 
vrši. Antireligiozna propaganda kom unistov se mora zlasti vršiti med mladino, 
in sicer po temeljitem načrtu  te r upoštevajoč vse posebne okolnosti.

V komunistični stranki mas se nahajajo tudi člani, ki se še niso povsem 
osvobodili verskih razpoloženj in predsodkov. Toda stranka ko t celota, in 
zlasti njeni vodilni krogi, morajo pobijati verske predsodke in n a  s m o t r e n  
n a č i n  p r o p a g i r a t i  a t e i z e m .  A ktivna verska propaganda s strani 
vodilnih sodrugov, zlasti in telek tualcev  med njimi, najsi zavzame še tako 
moderno obliko, je absolutno nedopustna.

Ta del te zgodovinske listine pač ne potrebuje nikakega tolmačenja. 
Je samo prijemljiv dokaz, da se veren katoličan nikoli ne more boriti v 
vrstah III. internacionale. Naznanja nam, dia se bodo v  vseh napadih 
proti cerkvi strnile vrste vseh materialističnih skupin od skrajnega kon­
servativnega liberalizma pa do revolucionarnega komunizma v enotno 
fronto brezverstva. In slednjič nam pričajo ti sklepi, da ‘bi zmaga komu­
nistične internacionale težko ogrozila versko svobodo.

IV.

Krščanski pristaši komunistične stranke na Švedskem vprašujejo še: 
Ali ni III. internacionala izdala geslo, da se mora ves proletariat, brez 
ozira na versko prepričanje, združiti? Mar ni naš prvi cilj, sestaviti enotno 
fronto vsega proletariata? A li hoče komunizem izključiti proletarce, ki 
so verni? Najvišji sodni dvor svetovnega komunizma odloča takole:

Komunisti so zato, da se pritegnejo vsi delavci brez ozira na njih verska 
naziranja v vrste  razrednih strokovnih organizacij. Z ozirom na to, da je v
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raznih državah še na milijona delavcev, ki so na en ali drugi način versko 
razpoloženi, morajo komunisti tudi nje povleči v splošno politično in gospodarsko 
borbo, ne smejo jih pa v nobenem slučaju odbijati vsled njih verskih  p red ­
sodkov. Zlasti morajo kom unisti v agitaciji za delavsko-km etsko vlado nep re­
stano naglašati, da s tem  predlagajo bratsko zvezo vsem onim, ki delajo, brez 
ozira na to, ali so verni ali brezbožni.

Komunistična internacionala torej ne izključuje že 'vnaprej religi­
oznih ljudi, Ona je pripravljena pripustiti tudi verne ljudi v svoje vrste. 
O bvezati 'se  pa morajo, da ne bodo vršili nikake verske propagande, 
ker to bi bila protimarksistična propaganda, In dokler so ti versko  
razpoloženi člani še verni, niso polnovredni komunisti, So le  neobdelano  
gradivo, iz katerega more šele protiverska vzgoja izobličiti prave, za­
vedne komuniste. Da, treba je ustvariti enotno fronto proletariata. Ta 
enotna fronta ima namen, pomakniti tudi verno delovno ljudstvo v ob­
močje komunističnih idej, ki šele potem morejo začeti prepajati verne 
proletarce z nazorom, katerega bistven del je ateizem. Z naravnost 
c i n i č n o  utemeljitvijo dovoljuje komunistična internacionala vernim  
ljudem, da smejo postati nje člani kot kandidati za ateizem. Tako brez- 
obrazno si socialna demokracija nikdar ni upala govoriti. To ni več  
taktika, za ta ukaz, da je treba b e d o  izrabiti zato, da se stvori 
enotna fronta . .  . kandidatov za prosvetljenje potom ateizma, bi morali 
rabiti drug izraz! Toda ali ni bolje, da je sodobni komunizem vsaj v 
toliko odkrit?

V.
Ostane še vprašanje, kakšen učinek bodo im ele v navedeni reso­

luciji izražene ideje na razvoj komunističnega gibanja.
Ko je začel komunizem v zapadni Evropi splošno upadati, se je 

začel zavedati nepopravljivih taktičnih hib, ki jih je bil zagrešil, Pa 
tudi glede idejne filozofske vsebine so se začeli pojavljati znaki, da bi 
mogel komunizem iti v  nove smeri. Iz vrst komunistov samih so se 
dvignili glasovi, da komunizem ne sme vezati svojega programa in 
gibanja na trhli temelj zgodovinskega materializma. Zdelo se je, da v 
okrilju komunizma zorijo prvine za idejno prenovitev celega gibanja. V se  
te smeri za prenovitev filozofskih tem eljev komunizma so izhajale pri­
bližno iz sledeče točke: Komunizem hoče zrušiti kapitalistični družabni 
red, ker je ta nemoralen. H oče zgraditi nov družabni red, ki naj bo 
pravičnejši, bolj moralen. Zatorej mora vzgojiti moralne zidarje nove  
gradbe. Komunizem bo pač mogel izvršiti prvi, lažji del svojih načrtov, 
mogel bo razrušiti obstoječi družabni red, ne da bi se opiral na m o­
ralno zavest ljudi. Toda pri drugem delu, pri gradbi, bo odpovedal, če  
si ne bo vzgojil nravstveno krepkega proletariata. En sam pogled na 
pozitivno stanje nravstvenosti pa zadošča, da se prepriča vsakdo, da 
nravnost črpa sil iz verstva. Zatorej komunizem verstva vsaj napadati 
ne sme. Strem eti mora pač za tem, da se ona verska udruženja, ki so  
še zvezana z meščansko družbo, ločijo od nje. Toda to ne pomeni, da 
naj komunizem napada verstvo sploh. Nasprotno! Če komunizem veže
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svoj obstanek na zgodovinski materializem, si sam reže življenske žile, 
po katerih bi dotekala notranja etična moč vsemu gibanju.

T e težnje, ki so se nekaj časa svobodno razvijale, je tretja inter­
nacionala z avtoritativno močjo obsodila. Zatrla je v kali ideje, ki bi 
m ogle iz gospodarskega komunizma izločiti materialistično ideologijo in 
vliti vanj sveža načela. Vsako obnovo filozofskih temeljev komunistično 
vodstvo izključuje. Tako so ugasnila upanja, da bi bilo m ogoče oplem e­
nititi veliko gibanje komunizma. Komunizem se slejkoprej oklepa stare, 
znanstveno že stokrat pobite oblike zgodovinskega materializma. In če 
mu nudi ta nazor trenutno moč, ker more izkoriščati najnižje nagone 
razdedinjenih in nravno sproščenih množic, mu bo ta nazor po našem  
globokem prepričanju in izkustvih zgodovine prinesel neizogibno propast. 
Morda bo prej še komunizem vršil v vesoljnem providencialnem načrtu 
funkcijo sile, ki naj razkroji brezbožno kapitalistično tvorbo. Toda ko 
pride doba gradbe, se bo materialistični komunizem v sebi sesul ali 
pa se bo moral ukloniti pred večno delujočo silo verske ideje, ki edina 
more razodeti socialnemu življenju vrednost in smoter.

Ivan Bukovnik:

Jezuitske redukcije v Paraguayu 
( 1641—1 7 6 8 ) .

II. SOCIALNA IN EKONOMSKA ORGANIZACIJA REDUKCIJ.
Ekonom ski temelj redukcij je bila s o c i a l i z a c i j a  p r . o d u k c i j e  i n  

k o n s u m a. Socialna av to rite ta  pa, ki je ves organizem vezala v harmonično 
celoto in mu zasigurala redno gospodarstvo in solidarno delovanje vseh članov, 
je bila m o r a l n a  a v t o r i t e t a  j e z u i t o v  i n  n j i h  v z g o j n i  v p l i v  n a  
g u a r a n i j s k o  p l e m e .  Socializacija je omogočala gospodarski obstoj reduk­
cij; m oralna av to rite ta  jezuitov pa jim je utisnila n e n a s i l n i  t e o k r a t s k i  
z n a č a j ,  ki jih k arak teriz ira  med vsemi komunističnimi poskusi preteklosti.

1, Družinsko življenje.

Temelj redukcij je bilo smotreno urejeno d r u ž i n s k o  ž i v l j e n j e .  
Jezu iti so izvedli strogo in dosledno naravni nam en zakona v krščanskem  
smislu: m o n o g a m i j o  i n  n e r a z d r u ž l j i v o s t  z a k o n a .  S tem  so omo­
gočili naraven razvoj in ohranitev guaranijskega plemena.

Ni pa bilo lahko izvesti krščansko uredbo družinskega življenja. Težko je 
bilo za tre ti poligamijo in skupno življenje po kočah; tudi so le težko privadili 
Guaranijca, da so hodili oblečeni. Z neumornim in požrtvovalnim  delovanjem 
pa se je jezuitom v nekaj letih posrečilo, da so uvedli dosledno e n o d r u ž i n ­
s k a  stanovanja v vsaki redukciji, in sicer nenasilnim potom s svojim moralnim 
vplivom.

Izvedli so dosledno osnovno zahtevo h i g i e n i č n e  i n  m o r a l n e  k o n ­
s o l i d a c i j e  vsakega zdravega socialnega organizma: zgodnji zakon za v sa ­
kega, kdor ni hotel živeti v celibatu. Čim so mladi Guaranijci spolno dozoreli, 
jim je kolektivistična organizacija tako j omogočila redno zakonsko življenje. 
Redna starost za ženine je bila 17 lat, za neveste 15 let. S tem so v kali zatrli 
in sploh onemogočili prostitucijo, fantovanje itd.
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Vzgoja o trok  je bila n a p o i l  k o m u n i s t i č n a .  K er so bili Guaranijci 
silno to lerantni napram  otrokom  in jih niso silili k  nobenemu delu, otroci niso 
imeli p rave družinske vzgoje. Zato so jezuiti v redukcijah vpeljali ta-le vzgojni 
sistem: Ko se je zdanilo, so sklicali vse otroke v cerkev k  molitvi in imeli k ra tko  
katehezo. N ato so imeli šolo, k jer jih je poučeval učitelj v guaranijščini najpo­
trebnejših reči. Pouk je bil stopnjevalen. V višjih razredih so se učili tudi Špan­
ščine. Manj nadarjeni so imeli ročna dela. Starejši so se pa učili raznih roko­
delstev. Imeli so skupne obede in skupno razvedrilo. Šele zvečer so se otroci 
vrnili k staršem . Vse vzgojno delo pa se je vršLo ločeno po spolih in pod vednim 
jezuitskim nadzorstvom . Redukcijski vzgojni sistem je bil torej p r e v e n ­
t i v e n .

2. Občinska uprava (cabildo) in avtonomija redukcij.

Redukcije so obsegala naselbine po več tisoč prebivalcev in so bile sezidane 
vse po enotnem  načrtu. Na glavnem četverokotnem  trgu je stal s teber s kipom 
redukcijskega patrona in en ali več križev. Okoli trga so bile sledeče stavbe: 
Jezu itsk i kolegij s cerkvijo, pokopališčem , delavnicam i, bolnico, azilom, skladišči 
in večjim vrtom ; na ostalih treh  straneh pa so bile v več vrstah  manjše hiše, ki 
so služile za družinska stanovanja G uaranijcev. Poleg teh poslopij so redukcije 
imele še hospic za tujce, županski dvorec itd.

Funkcije občinske uprave (cabildo) so izvrševali: Corregidotr (ind. poroquai- 
tara) je bil najvišja civilna instanca v redukciji in prezident cabilda; teniente de 
corregidor je bil njegov nam estnik; alcaldes (ibirayaru(;u, župani) so imeli funkcije 
naših županov: 2 alcaldes ordinarios sta upravljala občino doma, 2 alcaldes de la 
herm andad pa sta  vršila županske funkcije izven redukcije na polju; alferez 
real (zastavonoša) je imel shranjeno kraljevo zastavo; 4 regidores (cabildo- 
iguara) so pomagali pri občinski upravi; mayordom o (pristav) je upravljal ko lek­
tivno lastnino tupam bae in imel podrejeno osobje: contadores, fiscales in alma- 
ceneros; alguacil m ayor (ibirayara, ibiraya) je izvrševal ukaze občinske in 
justične uprave; secretario  (quatiaapohara) je vodil pismene posle cabilda. V 
smislu indijanskega zakonika so se občinske volitve vršile vsako leto ob novem 
letu in jih je m oral potrditi guverner; le corregidorja je imenoval guverner sam 
na doctrinerov26 predlog.

O stala pa je tudi funkcija plem enskega glavarstva, cacicazgo (od šp. cacique). 
Vsak' cacique je ohranil oblast nad podložniki, ki jo je imel izven redukcij, ozir. 
jo je podedoval, imel naslov Don in bil oproščen vseh davkov.

K er so bile redukcije zelo^ velike, so imele precej velik adm inistrativen 
aparat, ki pa ni imel nič birokratičnega na sebi. J e z u i t i  s o  s s v o j o  
m o r a  ln o a v t o r i t e t o  i n  s p o m o č j o  i z v o l j e n i h  f u n k c i o n a r j e v  
v z d r ž e v a l i  v z o r e n  r e d  v r e d u k c i j a h .  Izbirali so pa tudi med najbolj 
zrelimi možmi nadzornike, ki so jim rednoi poročali o vsakem  dogodku v reduk­
cijah, čuvali, da se ni izvršil kak  nenravni čin itd.

Redukcije so po kraljevem  privilegiju imele p o p o l n o  o b č i n s k o  a v t o ­
n o m i j o  in so jih upravljali i z k l j u č n o  l e  g u a r a n i j s k i  f u n k c i o n a r j i .  
Če se je izjemoma kak  guverner drznil poslati v redukcije za corregidorja kakega 
Španca, soi ga G uaranijci s silo izgnali ali pa so mu onemogočili bivanje v  reduk­
cijah s pasivno rezistenco, bojkotom, mu odrekali dobavo živil itd. Guaranijci 
so priznavali s a m o  kraljevo nadvlado, oz. guvernerja ko t njegovega zastopnika, 
in svoje voditelje jezuite, a sicer nobenega Španca. K orporativno je cabildo imel 
c i v i l n o  i n  k r i m i n a l n o  j u r i s d i k c i j o  nad redukcijami: razsojal je vse 
spore in nalagal običajne kazni, le sm rtne obsodbe ni smel izreči, ker je bila 
pridržana le guvernerju. Vsled velikega vpliva jezuitov pa se je uveljavil običaj,

26 D o c lrin e ro  a li p a d re  cu ra  je bii re d u k c ijsk i župnik .
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da je bil i v juridičnih i v adm inistrativnih zadevah faktično zadnja instanca 
doctrinero. G uaranijci pa so tudi apelirali na razsodbo superiorjev in provin- 
cialov, ki so redno le to  za letom nadzirali redukcije, dostik rat pa tudi na guver­
nerjevo razsodbo. Ze.o blagodejno pa je na ves razvoj redukcij vplivalo dejstvo, 
da tujci niso smeli bivati v redukcijah27 in da so potniki m orali odpotovati iz 
njih že v treh  dneh; tudi redukcijski Guaranijci niso smeli poljubno občevati 
z drugimi redukcijam i ali se preseliti; predvsem  pa privilegij, da so bili vsi 
redukcijski G uaranijci neposredni podložniki španskih kraljev, t. j. plačevali 
so davek kralju, dbdačenje je določal kralj in ne državni funkcionarji in nihče ni 
smel priti v tlačansko odvisnost kakega encom endera.

Delikatno pa je bilo vprašanje kazni. Najbolj običajno je bilo batinanje, 
ki se je vršilo vedno javno na trgu. Izven redukcij na polju pa je bilo prspovedano 
tudi batinanje. B atinati pa ni smel noben indijanski funkcionar, tem več vedno 
le jezuiti, k a r dokazuje, da je bilo povsem formalno. Pozneje sz  je za večje 
delikte uvedla ječa (Špan. carcel, ind. ibiraqua). Posebno poniževalno je bilo 
za Guaranijce, če so koga po enoletni ječi izgnali z redukcijskega teritorija. 
Bila pa je tudi dosm rtna ječa; vendar pa je provincial jezuitom ukazal, da morajo 
po desetletn i ječi vsakega pom ilostiti.28 S m r t n a  k a z e n  pa je bila ves čas, 
ko so j e z u i t i  vodili redukcije, le izjemna in se n a j b r ž  n i  i z r e k l a  n i t i  

■ e n  a .29 Kaznovanje katerekoli vrste pa je bilo bolj i z j e m n o ,  ker so jezuiti s 
svojo m o r a l n o  a v t o r i t e t o  preprečili vse večje ekscese in prestopke.

3, Španska suvereniteta nad redukcijami.

S uvereniteta španskega kralja pa se je v sicer avtonomnih redukcijah izra­
žala v t r o j n e m  o z i r u :  v subordinaciji napram  guvernerju ko kraljevem u 
nam estniku, v davku in v vojaški obveznosti,

Subordinacija je radi b irokratičnega centralističnega adm inistrativnega siste­
ma španske države zelo ovirala razvoj redukcij. G uverner je smel obiskati in 
nadzirati redukcije. Sicer so se radi prom etne nesigurnosti le m alokateri guver­
nerji poslužili te  pravice, zato so pa pod z a š č i t o  c e n t r a l i z m a  t e  m, b o l j  
n e m o t e n o  o v i r a l i  n j i h  r a z v o j  i z  s v o j e  r e z i d e n c e  A s u n c i o n a  
i n  B u e n o s  A i r e s a .  To zlasti v vprašanju davka. Za Indijance v  splošnem 
je bil letni davek 4X> srebrnih pesov; za G uaranijce pa je Filip IV. z ozirom na 
strategični pomen redukcij 14. febr. 1647 naročil peruanskem u podkralju mar- 
quesu de M ancera, naj olajša davčna brem ena Guaranijcem; z ozirom na to  je 
podkralj conde de Salvatierra 1649 davek znižal na 1 peso a 8 realov.30

27 In d ijan sk i zak o n ik  (21, tit. 3, 1. 6) veli: » P rep o v ed u jem o  in zab ran ju jem o , d a  bi
v  re d u k c ija h  in  ind ijan sk ih  se lih  sm eli b iv a ti Španci, črnci, m u la ti a li m estic i, in z ap o ­
v edu jem o , naj se  kazn u je jo  s težk im i kazn im i, in naj se n e  do p u stijo  v  sela,«  V zrok: 
z a šč ita  In d ijan cev  p re d  špan sk im i sleparji, ta to v i  in  p o d lež i (ib.).

28 In s tru k c ija  p. T am b u rin ija  1. m aja  1716. —  T o dok azu je , da  je b ila  av tonom ija
re s  po p o ln a , k e r  b i se  s ic e r  p r o v i n c i a l  n e  sm el v t ik a t i  v  j u r i d i č n e  zad ev e  
re d u k c ij.

20 Prim . H e r n d d e z :  o. c. I, 122— 125. —  R a s t o u l :  o.  c. 31.
30 C ^d u la  re a l 14. feb r. 1647: » . . .  zelo  sk rb ite , d a  o la jša te  In d ijan ce  im en o v an ih  

r e d u k c i j . . .«  —  D e k re t p o d k r. co n d e  de  S a lv a tie r ra  21. jun . 1649: » . . . n a j  p lača jo  za 
sed a j Nj. V e ličas tv u  v  d o k az  p o d lo žn o s ti in  p rizn an ja  sam o d a v e k  1 p e sa  a 8 re a lo v  za 
v sa k e g a  In d ijan ca , v  s re b ru  in n e  v  b la g u . . . «  —  K ralj je  ta  d a v ek  p o trd il s C edulo  
26. o k t. 1661 in  18. nov . 1663. A u d ien c ia  v  B uenos A ire su  p a  je 9. jun. 1664 d av ek  
sam ovoljno  zv iša la  n a  3 p e se  d 8 re a lo v . P o n o v n o  d efin itiv n o  o d lo č itev  je iz re k e l F ilip  V. 
s C edu lo  2. nov. 1679. 1705 p a  se  je  n a sp ro tn ik o m  re d u k c ij tre n u tn o  p o sreč ilo , d a  je k ra lj 
zv iša l d av ek , v e n d a r  p a  je k riv ico  p o p ra v il že  1711 in z la s ti s C edu lo  28. jun. 1716, v 
k a te r i  je k a te g o rič n o  z ah tev a l, naj se  n jegova  vo lja  razg las i javno  v sem  G u aran ijcem . 
Z ad n ja  C ed u la  je b ila  ed in o  m ero d a jn a  za  o b d a če n je  (1 p eso  a  8 rea lo v ) do  izgona 
jezu ito v  iz red u k c ij 1768 in tu d i p o tem  še  celo  do  1810.
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D avek so Indijanci prvotno morali p lačevati v  blagu in šele pozneje so  ga 
mogli plačevati tudi v srebru.31 Redukcijski Guaranijci pa so bili prvih 10 let 
oproščeni davka, pozneje še nadaljnjih 10 let.32 Tako se je začel kontribucijski 
rok prvih 22 redukcij 1661 za prvih 15 redukcij: San Ignacio Guazti, Loreto, San 
Ignacio Mini, Itapua, Concepcičn, Corpus, Santa M aria la Mayor, San Nicolds, 
Yapeyu, San Jav ier, Candelaria, La Cruz, San Carlos, Apostoles in M artires; 
1667 za 5 tapejskih: San Tome, San Jose, S an ta  Ana, San Cosme in San Miguel; 
1676 pa za obe itatinski: Santa M aria de Fe in Saniago. Pri ostalih 11 redukcijah, 
ki so se ustanovile pozneje, se je v smislu Cedule iz 1679 določil kontribucijski 
rok na 20 let po guv. aprobaciji; zadnje 3 (San Joaquin, San Estanislao in Belen) 
davka sploh niso plačevale, k e r so nastale šele po 1756, Podkraljeva naredba 
1649 je za Guaranijce določila davek v srebru  in ne v blagu. Isto določbo je 
redukcijam  oktroiral Consejo de Indias na zahtevo guv. Blasqueza de V alverde 
(1661), čeprav je bil v vsem peruanskem  vicekraljestvu v smislu Cedul 16. apr. 
1633 in 7. apr. 1643 običajen davek v blagu in le fakultativno v srebru.

K er so bile redukcije v vedni nevarnosti p red brazilskim i vpadi (Pavlisti), 
k i so faktično uničili vse prvotne redukcije v vzhodnih pokrajinah G uayra, Tape 
in Itatin, so jezuiti že od začetka m orali m isliti na organizirano obrambno mo{ 
Guaranijcev^ Cedula 1646 in podkr. dekret 1649 sta jim dovolila 150 pušk in 
potrebno municijoi in Guaranijce določila za obmejno stražo proti Braziliji. Le 
oborožene redukcije so mogle zadržati portugalske vpade in zasigurati svoj 
obstoj. Nasprotnikom  redukcij to ni bilo po volji. Že 1661 je V alverde izpo­
sloval prepoved orožja, ki so ga redukcije morale oddati šele 1671. Nov večji 
vpad Pavlistov 1677, ki so se polastili celo m esta Villa Rica, je razsodnejšim 
članom v Consejo de Indias dal povod, da se je s Cedulo 25, jul. 1679 dovolilo 
definitivno oboroževanje redukcij. T o  p r v o t n o  d e f e n z i v n o  o b o r o -  
ž e n j e  r e d u k c i j  p a  j e  š p a n s k i  i m p e r i a l i z e m  k m a l u  s p r e m e n i l  
ji n r e d u k c i j a m  o k t r o i r a l  ( o b l i g a t n o  v o j a š k o  s l u ž b o v a n j e  
i n  k o m p a k t n o  v o j a š k o  o r g a n i z a c i j o ,  kateri je v vsaki redukciji 
načeloval capitan  de la reduccion. ^

4, Ekonomska organizacija redukcij
a) Lastninski in agrarni režim, — V redukcijah, ki so bile povsem a g r a r ­

n e g a  značaja, so jezuiti uveljavili dvojen lastninski režim: privatno-lastnlnski 
abam bae in kolektivistični tupam bae.33 A  b a m b a e je bil določen kom pleks 
posestva, kjer se je vsakem u glavarju — katerih  je bilo v vsaki redukciji 20 ali 
še več — odkazal določen del zemlje za njegove podložnike. Vsak Guaranijec 
je mogel 'obdelovati poljubno velik kos zemlje, da bi pridelal dovolj za svojo 
družino. Ta sistem  pa se v praksi ni obnesel, k e r pretežna večina ni hotela 
delati ali pa je delala tako  malo, da so pridelki zadostovali le za nekaj mesecev. 
A lcaldi so na polju stalno nadzorovali G uaranijce in jih pri delu priganjali z 
bičem — a vse to ni pomagalo dosti. Zato je m oral doctrinero sam nadzirati 
vse poljsko delo in še potem  je bil r e z u l t a t  v e d n o  n e g a t i v e n .  Agrarni 
produkti so se m orali vsi shraniti v redukcijskem  skladišču, k e r je bil ves kon- 
sum pod strogo kontrolo. — K ar se tiče dolžnosti dela, ni bilo med Guaranijci 
nobene izjeme. »Vsi so poljedelci od corregidorja in prvega caciquea do naj­
manjšega Indijanca, in že na dan, ko se poroči, mu odkažejo zemljo za setev.«34

31 C edu la  K a rla  I. 19. jul. 1536 in F ilip a  IV. 6. ap r. 1633; obe  o d re d b i s ta  b ili sp re ­
je ti  tu d i v  ind . zak o n ik  (ley 21 in  25, t it . 5, 1. 6). K aro l II. p a  je 29. jun. 1693 (ley  29, 
t tt . 5, 1. 6) d ovo lil fa k u lta tiv n o  p lač ev a n je  v  s reb ru .

32 C ed u la  7. ap r. 1643.
33 A b a m b a ž  (iz guar. ab a, in d ijan sk i, in m bae , las tn in a ) je  b ila  p r iv a tn a  p o se s t 

G u a ran ijcev ; t u p a m b a ž  (iz T u p a, Bog, in m bae) je b ila  bož ja  zem lja, k o le k tiv n a  las t 
v se  red u k c ije ,

34 Jo s č  C a r d i e l ;  D e c la rac ičn  d e  la  v e rd ad , § 101.
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Že izpočetka redukcij so jezuiti morali vpeljati suplem entaren lastninski 
režim  t u p a m b a e ,  to je kolektivno posest vse redukcije, ki je d e  f a e t o  
bila povsod temelj vsake redukcije; namen je bil: vzdrževanje cerkve, duhov­
nikov, občinskih sirot in kritje režijskih redukcijskih stroškov. Za tupam bae se 
je določil najlepši in najrodovitnejši kompleks posestva in vedno tako obsežen, 
da so produkti zadostovali tudi za vzdrževanje onih Guaranijcev, ki bi bili teKom 
leta  v potrebi. Obdeiovali so kolektivno posest najbolj marljivi Guaranijci, ki 
so bili za to  plačani iz skupnega premoženja redukcije; pozneje pa so tupam ­
bae morali obdelovati vsi G uaranijci vsak ponedeljek in vsako soboto, razen 
rokodelcev, ki so obdelovali izključno le abam bae.

K tupam bae je poleg najvažnejšega agrarnega dela spadala ž i v i n o r e j a ,  
k i  s e  k o  a b a m b a e  n i k j e r  n i  o b n e s l a .  Ko so Pavlisti razrušili prvotne 
redukcije v Guayra, Tape in Itatin , je tam obstalo še mnogo živine, ki se je v 
prosti naravi tekom  desetletij zelo namnožila. Zlasti med južnimi redukcijami 
in morjem so bili ogromni rezervati (estancias) take napol divje živine; največji 
rezervat je bil v sedanjem Uruguayu, tako zvana V aqueria del mar, ki je bila 
kraljeva last. V ta  rezervat so Guaranijci po 1641 hodili po živino, k a r so jo 
rabili za konsum in mleko. Neracionelna eksploatacija živine v rezervatu  Va- 
queria del mar pa je po 1700 redukcije prisilila, da so začele z racionelno živino­
rejo. Nekako 70 milj proti vzhodu od najvzhodnejših redukcij so na veiike paš­
nike v prem eru 3—5 milj prignali iz Vaquerije del m ar 80.000 glav živine, ki bi 
se v osmih letih  razm nožila na 400 do 500 tisoč glav. To je bil rezervat Vaqueria 
de los Pinares, današnji braz. Campos de Vacaria. Toda že p ar le t na to so 
vpadli na ozemlje Portugalci in rezervat uničili. Okoli 1730 so uredili nov rezer­
vat Yapeyu — ca. 10 kvadr. milj — ob reki Uruguay, južno od istoim enske re ­
dukcije, kam or so prignali 40.000 glav živine, ki sa je v osmih letifi raz­
množila na 200.000 glav. Uredili so še rezervate  La Cruz, Santo Tome, banto 
Angel, Concepcion, San Nicolas, San Borja, San Luis, San Juan, San Lorenzo 
in San Miguel. V te  rezervate  so Guaranijci iz vseh redukcij hodili po živino, 
kjer so na občinske stroške kupovali kos živine po pol pesa.

Izmed agrarnih produktov so v redukcijah bili najvažnejši: krompir, koruza 
(guar. abatl, Zea mais) in m andioca (Iatropha manihot). Tudi za koruzo in man 
dioko so morali urediti k o l e k t i v n e  p l a n t a ž e  za redukcijski konsum.

Posebno m esto v agrarni produkciji redukcij pa je zavzem al p a r a g u a y -  
s k i  č a j  (yerba del Paraguay, yerba mate, Il^xy paraquariensis DC). R aste na 
10— 12 m visokem drevesu med 25° in 30° j. š., predvsem  ob Uruguayu in Parana. 
Ima skoro iste lastnosti ko čaj; v redukcijah je služil za splošno zdravilo: s soljo 
proti diareji, splošno tonično sredstvo itd. K valitativna analiza dr. Dominga P a ­
rodija je 1859 dognala, da vsebuje: teino, tanin in precej veget. album ina.36 Zato 
so paraguayski čaj že v španski kolonialni dobi visoko cenili po vsej Južni Am e­
riki. Redukcije so še prav posebno morale skrbeti za obilno produkcijo čaja, 
ker je bil to skoro edini produkt, s katerim  so mogle plačevati davdk. Do 1742 
se je samo petim  redukcijam  posrečilo, da so ga mogle gojiti na domačih p lan­
tažah, k er je bila presaditev in tudi seme tak o  delikatno, da ste prvim kolonistom 
plantaže sploh niso posrečile in tudi jezuitonv^šele po večdesetletnih praktičnih 
poskusih; vse druge redukcije pa so ga morale iskati visoko gori ob Urugayu 
in P arana  v pragozdih — do 100 milj daleč od redukcij, kam or so mogli samo 
s čolni. T rgatev  je vedno zahtevala tri do štiri mesece, potovanje poldrug mesec. 
Šele proti koncu jezuitske redukcijske dobe so vse redukcije imele urejene plan­
taže, s čimer je bila produkcija zelo olajšana.

Težkoče pri racionalni agrarni ureditvi redukcijskih posestev so bile veli­
kanske. Polje za tako številne prebivalce v vsaki redukciji je bilo zelo' raz-

36 Dom, P  a  r  o d i : N o ta s  so b re  alg. p la n ta s  u su a les  d e l P a rag u ay , C o rrien tes  y  de 
M isiones, a r t, C aa-m l, 33.
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sežno; zato so prebivalci v onih mesecih, ko je bilo poljsko delo, bivali v polj­
skih kočah izven redukcij in z njimi tudi k ak  jezuit; isto je bilo s produkcijo 
čaja, ki je bila v mesecih, ko je poljsko delo počivalo. D e l n e  u s p e h e  s o  
j e z u i t i  d o s e g l i  z v e d n o  k o n t r o l o  n a  a b a m b a e ;  ž i v i n o r e j a ,  
p r o d u k c i j a  č a j a ,  k o r u z e  i n  m a n d i o k e  p a  s e  j e  o b n e s l a  l e  
v k o l e k t i v i s t i č n i  u r e d i t v i ,  i n  s i c e r  z e l o  s i j a j n o ;  t u p a m ­
b a e  j e  p r i  m a n j  i n t e n z i v n e m  d e l u  r o d i l a  n e p r i m e r n o  l e p š e  
u s p e h e  k o  a b a m b a e  i n  j e  b i l a  e k o n o m s k i  t e m e l j  r e d u k c i j .

b) Industrijski režim. — Ker  so redukcije ležale daleč od civiliziranega sveta, 
zato so jezuiti zaeno z rešitvijo agrarnega vprašanja morali rešiti tudi i n d u ­
s t r i j s k o  vprašanje. V prvi vrsti so uredili velike delavnice: mizarske, čev­
ljarske, krojaške itd., k jer so se mladi Guaranijci naučili raznih rokodelstev. 
V saki delavnici je načeloval kak spreten  G uaranijec ko alcalde delavnice.

Posebno pozornost so v redukcijah morali obračati tekstilni industriji, kjer 
je bila po treba relativno največja. Blago ni služilo samo za domačo rabo, tem več 
tudi ko t izmenjevalno sredstvo (denar) z drugimi redukcijam i in  z zunanjim sve­
tom. Poskusili so gojiti lan (lino), ki se pa  ni obnesel; z dobrim  uspehom pa so 
gojili bom baž (algodon). Vsak Guaranijec je na abam bae m oral gojiti bombaž, 
ga spresti in prejo potom m ayordoma izročiti tkalcem ; poskusili so tudi s tem, 
da so G uaranijci sami vse delali po svojih družinah.

Po večletnih slabih uspehih so se jezuiti odločili, da so tudi za gojitev 
bom baža vpeljali kolektivistični režim tupam bae, Na tupam bae so uredili velike 
plantaže, na katerih  so morali pom agati vsi: moški pri težjih delih, otroci pri 
lahkih, ženske pri preji, rokodelci pri tkanju platna.

c) Trgovina — Redukcija same niso mogle doma producirati vseh produktov 
in so morale manjkajoče blago nabaviti potom  trgovine z zunanjim svetom: 
potrebovale so zlasti: železo, smodnik, sol, barve, cerkvene param ente itd. Te 
predm ete so produkcije kupovale s svojimi produkti, ker denarja ni bilo v 
cirkulaciji v redukcijah in tudi ne v tedanjem  Paraguayu. M esto srebrnega ali 
zlatega denarja so v vsej paraguayski provinci rabili kot kupovalna in izmenjalna 
sredstva: paraguayski čaj, tobak, med, koruzo in platno. Izmenjalna enota teh 
produktov v Paraguayu je bil konvencionalni peso hueco: po Allarovi odredbiM 
je bil vreden % srebrnega pesa, pozneje je padel celo na lA ,  povprečno pa je 
v redukcijski dobi veljal %. Produkti so im eli to -le  vrednost: arroba (11*5 kg) 
čaja dva pesa hueca, a rroba  tobaka štiri pese huece, fanega (55'501 1) koruze en 
peso hueco, vara (83'59 cm) platna n peso hueco. V obmejnih provincah Tucu- 
m in  in Buenos A ires pa je bila srebrna valuta in so se produkti iz paraguayske 
province kupovali po tržnih cenah. Redukcije pa so poleg teh produktov izvažale 
tudi usnje, um etne m izarske izdelke itd. Tržišče, kamo,r so produkcije izvažale 
svoje produkte in jih zam enjavale v drugo blago in v srebro za davek, je bilo 
ali Santa Fe ali Buenos Aires. Redukcije so v obeh pristaniščih imele jezuitskega 
prokuratorja, katerem u so izročili trgovsko ekspedicijo spremljajoči Guaranijci 
seznam produktov in produkte, ki so jih prodali in jim preskrbeli zahtevane 
predm ete. Posredovanje prokuratorja je bilo potrebno, ker bi sicer brezvestni 
španski trgovci zlorabljali v trgovskih poslih nevešče Guaranijce.

Vrhtega so v redukcije, ki so bile najbližje m esta Asuncion oz. vodne pro­
m etne poti —  to so bile redukcije: San Ignacio Guazu, Santa M aria de Fe. 
Santiago, Santa Rosa, San Cosme in Encarnacion ob P arana te r San Carlbs in 
Itapua ob Uruguayu — prihajali trgovci in izmenjavali blago za redukcijske 
produkte. Trgovci so smeli bivati samo v hospicu (guar. tambo), kam or so 
prihajali mayordomo in Guaranijci, k i so hoteli kaj izmenjati. Kupčije so bile 
veljavne samo tedaj, če je in terveniral doctrinero, ki je bil pravno redukcijski 
p rokurator. V endar pa je ta  trgovina z e l o  k v a r n o  vplivala na redukcije.

38 Ordenanzas de Alfaro 28, z dne 11. okt. 1611 in Iey 7, tit. 24, 1. 7.
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Pregled.
POLITIKA IN  KULTURA

ETIČNI MOMENTI V SVETOVNI POLITIKI 
ANGLOSAŠKIH DRŽAV.

10. n o v em b ra .
I. }

A nglija  se od liku je  po tem , d a  um e ve­
lik a  id ea ln a  g iban ja  izv rs tn o  u p o ra b iti  v 
svo je  p o litičn e  sv rh e . T eg a  p a  n ik a k o r  ni 
ra zu m eti tak o , k a k o r  d a  b i b ili v e rsk i, e tič ­
ni, so c ia ln i p o k re ti  A ng ležu  zgolj n am en  v 
izk ljučno  k ra m a rsk e  sv rh e , k a k o r  p o n av ad i 
n a p ač n o  m islim o. A ng ležu  so č lo v ečan sk a  
d u h o v n a  g iban ja  sam a po seb i in sam a za­
voljo  sebe  d rag o cen a , on  jih o d k r i t o ­
s r č n o  zas led u je  in  sk u ša  u re sn ič iti, le  d a  
p r i  n jem  v  n a sp ro tju  z R usom  p ra k tičn i, m a- 
te rija ln i m om ent p r i tem  ne  s to p a  v  ozadje, 
am p ak  se  zna  z idea ln im  ta k o  o k o ris titi , 
da  v sa k o  u re sn ičen je  k a k šn e g a  č lo v e ča n sk e ­
ga sm o tra  obenem  po sp ešu je  n ac io n aln o  
m oč A nglije  in n a ro b e . V d eže li »k ram ar- 
s tva«  so  dom a na jv eč ji d u h o v n i p o k re ti:  
p u rita n s tv o , m etod izem , abo lic ion izem  (boj 
za  o d p rav o  su žen js tv a  in  p ro stitu c ije ), p ro - 
h ib ic ion izem  (p ro tia lk o h o ln a  bo rb a), em an ­
c ip ac ija  žene, o d re šiln a  a rm ad a , b o jsk au t- 
stvo , g iban je  za  zd ru žen je  c e rk v a  e tc .; tu d i 
so c ia ln i d e lav sk i p o k re t se je d av n o  p re d  
M arksom  začel v  n a jid ea ln e jš i a n tim a te r ia -  
lis tič n i o b lik i v  A ngliji (O w en, C arly le), 
na jvečji č lo v ečan sk i p isa te lj po leg  D o s to jev ­
skeg a , D ickens, je A ng lež. V  p o litičn em  
oziru  je A nglija  b ila  t is ta  d eže la , iz k a te re  
so p o h a ja le  in ic ija tiv e  za  zašč ito  m alih  n a ­
ro d o v , d a s i je sam a tla č ila  Irce  in In d ce . 
In v e n d a r  n ih če  n e  d e la  za  v z p o s tav itev  
in d sk e  n a c io n a ln e  k u ltu re  to lik o  k o lik o r 
A nglija , k i  je ra v n o  po svo jih  n a j b o l j š i h  
p o litik ih  in  p isa te ljih  b u d ila  sp ečo  zav est 
in sk r i te  sile seb i po d lo žn ih  n a ro d o v . Ču­
d o v it naro d , v k a te re m  id ea ln i cilji služijo 
realn im , re a ln i idealn im ! O tem  p iše  N e m e c  
D ibe liu s (England, 2 zv ezk a, 1922): »Die
eng lische  P o litik  ist n iem als  von  dem  W ahn  
e in es m a te ria lis tisc h en  Z e ita lte rs  a n g ek ra n - 
k e lt  gevvesen, als se ien  p o litisch e  E reign isse  
n u r  K am pfe um  F u tte rp la tz  u n d  F u t te r -  
m enge. S ie  h a t  es v ie lm eh r m it u n n ach ah m - 
lic h e r  G e sc h ick lich k e it v e rs ta n d e n , au ch  d ie 
ge is tig en  Bevvegungen d e r  M en sch h e it als 
gevvaltige K ra fte  zu b e w e r te n  und  sie  in das 
p o litisch e  S p ie l m it e in z u ste llen  . . .  E ng lands 
n a tio n a le  P o litik  h a t  im m en au ch  gieich- 
zeitig  e in en  gew issen  in te rn a tio n a le n  E in- 
schlag . E n g l a n d  i s t  d e r  e i n z i g e  
S t a a t  d e r  W e l t ,  d e r ,  i n d e m  e r  
f i i r  s i c h  s o r g t ,  g l e i c h z e i t i g  
a u c h  d e n  a n d e r n  V o l t e r n  e t w a s  
z u  g e b e n  h a t ,  d e n -  e inzige, be i dem  
d e r  P a tr io tism u s  n ic h t e ine  A b w eh r- o d e r 
K am p fess te llu n g  g egen iiber d e r g an zen  iibri-

gen Viielt b e d e u te t,  d e r  einzige S ta a t,  d e r 
s te ts  e in en  T e il g e rad e  d e r  vo rv v artsstrc - 
b en d en , tiich tigen , id ea lis tisc h en  E lem en te  
je d e r  N a tio n  zur. M ita rb e it , au ffo rd e rt , . .  
D as W esen tlic h e  b le ib t, daB E ng land  b ish e r 
als e inzige  G roB m acht m it e inem  n a tio n a le n  
Program m  auf d en  P la n  g e tre te n  ist, das 
en g lisch -eg o istisch  ist d u rch  u n d  du rch , a b e r  
dafiir au ch  d e r  W e lt e tw a s  v e rsp r ich t, w as 
auch  sie heifi e rseh n t, O rdnung , F o r tsc h r itt ,  
ew igen  F ried en .«  —  D a so im eli N em ci ali 
F ra n c o z i am erišk i, k a n ad sk i, indsk i, eg ip ­
to v sk i a li irsk i p ro b lem , b i b ili ta  g ibanja  
a li p o p o lnom a ugonobili ali p a  n a  n jih  sam i 
p ro p ad li, A nglija  jih je re š ila  k o n čn o  povolj- 
no  ta k o  za  p r iz a d e te  k a k o r  zase. K a k o r  so 
Irc i in B u ri v  A ng ležih  im eli n a jv eč je  n a ­
sp ro tn ik e , ta k o  so im eli v  n jih  tu d i svoje 
n a jv eč je  zagov o rn ik e , k i so časih  d a li t la ­
čenim  n a ro d o m  p o d n e ta  za p o litičn o  em an ­
cipacijo , k a te re  t i  sam i iz seb e  n iso  b ili sp o ­
sobni; in p ra v  t is ti  d rž av n ik i in s tra n k e , k i 
so jih z a tira li, so p o tem  p ra k tič n o  u d e js tv ili 
z ah tev e  id ea ln ih  b o rc ev  za osvobojen je . 
Is to  se  op aža  v  n o tran jem  p o litičn em  živ ­
ljenju A nglije  sam e, k je r  so v e č k ra t  k o n ­
s e r v a t i v c i  izva ja li d e m o k ra tič n e  re fo rm e 
ta k o  iz razlogov  p a m e tn e  in  p re ra č u n a jo č e  
p re v id n o s ti k a k o r  iz g lobokih  n o tran jih  id e ­
aln ih  p obud . N em ci, p a  tu d i S lovan i, teg a  
n iso  b ili n iko li zm ožni; če  so k o g a  zatira li, 
so ga do k o n c a  ali pa  so se  s tem  sam i 
u p ro p astili. Vsi rev o lu c io n a rji so v  A ngliji 
n a š li zav e tia : so c ia listi, n ih ilisti, an arh isti, 
b o ljšev ik i. (Iz A nglije , k i je n e k a j le t  m ob i­
liz ira la  v se  sile p ro ti  so v je tsk i R usiji, je 
p riše l p rv i g las po  n jenem  p rizn an ju , ne  d a  
b i se n iti  a n g le šk a  d e la v sk a  s tra n k a  s tem  
ka j id en tif ic ira la  z bo ljšev ištvom .) T u d i 
ev ro p sk i lib e ra ln i u s ta v n i p o k re ti  so  se  tam  
a li z ače li ali tam  našli p o d p o ro ; p ra v ta k o  
n ac ionaln i. P o d p o ra  an g lo sak so n sk eg a  jav ­
neg a  m nen ja  je b ila  ob en em  tu d i p o ro š tv o  
za u sp eh  v sa k e g a  g ibanja , k i je tem eljilo  n a  
celo  č lo v eštv o  zad ev ajo č ih  id ea ln ih  p o d la ­
gah. D a je R a d i č  o d še l v  A nglijo , n i n o ­
b en a  n a p a k a , n a ro b e  je v e lik  p lu s (za 
H r v a t e ;  s tra n k a  je p o stran sk o ); n a p a k a  je 
le  ta , da se d o m a om eju je  n a  ab stin en čn o  
p o litiko , k a te ro  m u ra v n o  A n g lež i o d sv e ­
tu je jo . —  D a se  v rn em o  k  p re d m e tu : N em ec 
ali S lovan  v eča lim en j t rp ita  n a  tem , d a  n e  
n a jd e ta  sog lasja  m ed  id ea ln im i, a ltru is t ič ­
nim i o b čeč lo v ečan sk im i težn jam i in  svojim i 
realn im i, ego ističn im i, nacio n aln im i p o tr e ­
bam i. A li se v rže jo  v en  e k strem  a li v  d ru ­
gi; zas led u je jo  m istične  venske, e tič n e , so ­
c ia lne  id ea le  b re z  u p o š te v a n ja  fa k to rjev  
m oči, g o sp o d a rsk eg a  p ro sp e h a , n a c io n a ln e ­
ga b lag ra  (ru sk i in te lig en t), a li p a  se  udajo  
b ru ta ln i o sva jaln i šo v in is tičn i in  an tih u m an n i 
p o litik i (V iljem ova N em čija, pov o jn a  F ra n ­
cija). V  an g lešk em  n a ro d u  p a  v lad a  lep o  
rav n o v esje  te h  sil.
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n.
P o  v e lik i sv e to v n i vo jski, v  k a te ro  s ta  

se  A nglija  in  S e v e rn a  A m erik a  z ap le tli pod 
dvojnim  v id ikom , rea ln im  in idea ln im # da  se 
un iči n a jn e v a rn e jš i k o n k u re n t A nglije  na  
sv e to v n em  g o sp o d a rsk e m  polju , obenem  pa 
v  p rid  celem u  č lo v e štv u  s tre  p ru sk i m ilita ­
rizem  k o t  so v ražn ik  m alih  n aro d o v , n jihove 
sam o o d lo č itv e , h u m an ite te  in m irn eg a  n a ­
p re d k a  č lo v e ča n s tv a  —  je F ra n c ija  s to p ila  
n a  m esto  N em čije in si z vso  o d ločnostio , 
d o s led n o stjo  t e r  b rezo b z irn o  v z tra in o s tjo  
p rib o rila  n ad v lad o  n a  k o n tin e n tu . Zelo r a z ­
um ljivo  je, da  je fran c o sk a  jav n o st o g o rčen a  
n a d  trd o v ra tn im  od p o ro m  k i ga k aže  A n- 
gija zdaj n a p ram  p o litik i F ran c ije  v  E vrop i. 
F ra n c o z i po u d arja jo , d a  so v  sv e to v n i vojn i 
oni d o p rin es li n a jv eč je  ž rtv e , z la sti n a  lm d- 
skem  m ate ria lu , d a  zanje n iso  n iti o d d a leč  
p o p lač an i in da z la s ti n iso  zav a ro v an i p ro ti 
n e v a rn o s ti n em šk e  re v an še , in da  b i jim 
ra v n o  A ngleži ne  sm eli š te ti  v  zlo n jihove 
r e p a ra r ijsk e  p o litik e , ko  so vendar, rav n o  
A ng leži od vojrie na jv eč  k o ris ti im eli. Zelo 
sp re tn o  k aže jo  n a  eg o is tičn e  razlo g e  a n g le ­
šk eg a  m o ra ln eg a  og o rčen ja  n ad  p ro tin em šk o  
p o litik o  F ran c ije . (G eorge H e rse n t v  »R evue 
de  F ra n c e«  od p o v em b ra l. T o d a  F ran co z i p o ­
zab ljajo  n a  d rug i m om ent an g lešk eg a  o d p o ra  
p ro ti  n jihovi p o litik i: n a  id ea ln i, k i vod i 
ce lo k u p n o  an g lo sak so n sk o  raso , ne  d a  bi 
A ng leži in A m e rik a n c i pozab ili p ri tem  n a  
svoje re a ln e  in te re se , z lasti ne  n a  —  o d p la ­
čilo  v e lik e  v so te , k i jim jo je F ra n c ija  d o l­
žna za vo jno  . . .

A ng lija  je d eže la  m irn eg a  in p o časn eg a  
razvo ja . Do z a č e tk a  19. s to le tja  je b ila  d e ­
žela  fev d aln eg a  v e le p o se s tn išk eg a  p lem stv a , 
d o  k o n c a  19. s to le tja  d e že la  sv o b o d n o trg o - 
v in sk eg a  v e le p rid o b itn eg a  m eščan stv a , od 
zadn jih  d e se tle ti j  p a  se  razv ija  v  n je j p o ­
č a s i d o  v ed n o  v ečje  ipoči tu d i d e la v sk a  
s tra n k a . T o d a  —  in to  je za A nglijo  zn a ­
čilno  —  k a k o r  ni p lem stv o  v  in d u str ija ln i 
dob i zgubilo  sv o jega  v p liva , ta k o  n o v a  so c i­
a lis tičn a  tež en ja  ne  p o d i r a j o  v e le k a p ita -  
lizm a. am p ak  s tre m e  za  p a m e tn o  iz rav n av o  
s ta re g a  z novim , k a k o r  je to  v ed n o  bilo  v  
A ngliji. A n g lešk i la b u r is t  je p o p o lnom a t r a ­
d ic io n a len  d ržav ljan , z m očnim  versk im  
o zad jem ; cilj m u je n e k a k a  d e lo d a jav sk o - 
d e lo jem a lsk a  sk u p n o s t po  vzo ru  s re d n je ­
v e šk e  gilde. T u d i n jegov  id ea l o  sv e to v n em  
m iru , o b č es tv u  v se h  n a ro d o v  in  »p lem en i­
tejšem  u stro ju  dnužabnih  odn o so v  človeštva«  
(»a n o b le r  o rd e r  of hu m an  re la tio n sh ip s« , 
p ra v i n. p r. znan i G arv in  v  k o n se rv a tiv n em  
» O bserveru« , 28. ok t. 1 .1.) se č is to  lepo  sk lad a  
s to zad ev n im i zgodovinsk im i id ea li p u r i ta n ­
sk eg a  k a p ita lis t ič n e g a  m eščan stv a , k i jih je 
le - to  v e d n o  zas led o v a lo  sk u p a j s p ra v  ego­
is tičn im i in ozkosrčn im i. V e n d a r je zgodov. 
razvo j p rin e se l s sebo j, d a  se je pog led  b iv ­
ših  n ap o l n ab o žn ih  n a p o l sv e to h lin sk ih  in 
n eu sm iljen ih  šp isa rjev  pod  C rom w ellom  d a ­
n es  n e izm ern o  razširil. Iz d ržav e , k i svoje 
ko lo n ije  izsesav a , je p o s ta la  zv eza  sv o b o d n ih

n a ro d o v , k i p riteg u je jo  v svoj k ro g  v ed n o  
boli tu d i A m erik o , in so p re šin ien i ideje  
svo jega  sv e to v n eg a  p o s lan stv a . V  te i  z a ­
v e s ti so nom ešan i s ta r i  e lem en ti izk o rišč a ­
n ja  d ru g ih  o b o g a ten ja  in n ad v lad e  z e le ­
m en ti v iso k eg a , a  v se sk o z i p ra k tič n e g a  id e ­
alizm a: p o m irien ja  in povzd ige č lo v eštv a , ze ­
d in jen ja  n a ro d o v  in  tis te g a  » k ra lje s tv a  b o ž ­
jega n a  zem lji«, o k a te rem  tre z n i an g lešk i 
p u rita n e c  san ja  p ra v  ta k o  k a k o r  so san iali 
ru sk i m isleci, le d a  n e p rim ern o  bolj p ra k ­
tičn o , sm o tren o  in  u soešno . (Glej o m en je ­
n eg a  n em šk eg a  p isa te lja .]  T a  m om ent igra 
d a n e s  v z p o red n o  z drugim , č is to  nac io n aln o - 
egoističniro , svojo  v logo v  ang lešk i sv e to v n i 
p o litik i in F ra n c iia  ga n a  svojo  v e lik o  škodo  
p re z ira . T a  e n o tn a  m o r a l n a  fro n ta  ang lo­
sa k so n sk eg a  p lem en a  ie fa k to r, k i b o  v  sv o ­
jem času  n a d e l cjdločivno n a  teh tn ic o  in 
zak lica l: stoj! P o m carč in  p ra v  ta k o  k a k o r  ga 
ie svo ičas L u d o v ik u  XIV. in N ap o leo n u . V i­
so k a  id e ia  in re a ln a  m oč, m odro  u p o šte v an je  
la s tn ih  k o ris ti  in id ea ln ih  n ra v s tv e n ih  po- 
k re to v  v  sodobnem  razvo ju  č lo v eštv a , to  da  
sk u p a j silo, k i ji je zag o to v ljen a  zm aga.

D a se v rn em o  h  k o n k re tn im  de js tv o m  
sed an jo s ti. —  m o raln o  tv o rijo  d an es v si a n ­
g leško  go v o reč i n a ro d i e n o tn o  fro n to  p ro ti 
f ran co sk i p o litik i v  E vrop i, d a s i d ržav n ik i 
sam i tem u  to k u  sled ijo  zelo  p o časi. T o d a  to  
je v  A ngliji o d n ek d a j tak o : počasi in  p r e ­
v idno ; k o n čn o  so ang lešk i p o litik i dozdaj 
v e d n o  u b ra li po t, k i jo z ab tev a io  id ea ln e  
sm ern ice  b o d o čn o sti, n e  d a  b i p ri tem  za 
n em arili p a rtik u la rn ih  k o ris ti svoje nacije . 
P re d se d n ik  ju žn o am erišk e  unije , g en era l 
Sm uts, je 25. o k to b ra  n a  nek em  b a n k e tu  v 
L ondonu  deja l, d a  »smo po vojni pozab ili na  
svoje ob lju b e  n a ro d o m , n a  svoje ob ljube 
B ogu, n a  svoie sv e te  o b v eze  n ap ram  m r t­
vim . V ilna, R uhr, K rf so sram o tn a  znam en ja  
n a še g a  m o ra ln eg a  p ro p a d a . B rezzašč itn i se 
zatira jo , n o b e n e  p ra v ic e  se  ne spoštu je jo , 
b ru ta ln a  se b ičn o s t v lad a . T o d a  p ra v  ta  d e j­
s tv a  so  zb u d ila  odp o r, g l o b o k i  v i r i  
n r a v s t v e n o s t i  s e  z o p e t  o d p i r a j o ,  
p ro ti  a rm ad am  n asilja  se zb ira  a rm a d a  ne- 
teh tljiv ih  m oraličn ih  sil, k i so v ed n o  o d lo ­
čilne.«  V zvez i s tem  p iše  zn an i G arv in  v 
» O b serveru«  28. o k to b ra  1923, da  je to , k a r  
se  godi d a n es  v E v rop i, » sa tan o v o  delo« 
(d cv il‘s w ork), da  se je m es to  v zv išen e jšeg a  
m ed n a ro d n eg a  re d a  v p o stav ila  » e tik a  d ž u n ­
gle«, d a  je m esto  » v ladstva  p o s ta v e  in  p a ­
m eti, p ra v ič n o s ti in p rizan ašan ja  zav lad a lo  
b rezu m je  m aščev a ln o sti s tra h u  in ro p a r ­
stva«. T e na  ad reso  F ran c ije  naslo v ljen e  
b e se d e  na jd e jo  se v e d a  od s tra n i fran co sk e  
p u b lic is tik e  tako jšn jeg a  o d g ovora ; . d a  se 
A nglija  sam a d a  v o d iti od  s tra h u  p re d  n a d ­
v lado , k i bi jo ra d a  im ela  sam a in  da 
v izb e ri svojih  s re d s te v  tu d i ona  ni b ila  
n iko li p re v e č  te n k o v e s tn a  . .  . T o d a  ta  o d ­
govor, d asi n e k a j  zad en e , n i p o p o l n ;  
ne  u p o š te v a  n am reč  o nega  d rugega  m om enta, 
k i sm o ga v  te h  v rs tic a h  p red o č ili in k i se 
v  an g le šk i p o litik i ne uv e ljav lja  n ič  m enj
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nego  re a ln i m om ent in  s ic e r  v  n e k i sv o je ­
v rs tn i vzajem ni zvezi z njim . M i sm o od- 
n e k d a j g loboko  u v erjen i, da  zm aga v sv e tu  
a n g l e š k a  te z a  in d a  je po g led  n a  sv e t iz 
L on d o n a  in W ash in g to n a  p rav ilen , d asi p r i­
zad ev a  sk rb i vsem  onim  d ržav am , k a te re  se 
n ah a ja jo  po n e izog ibn i nu jn o sti v  svojem  
las tn em  e k sis ten čn em  in te re su  d an es pod 
p o litičn im  v o d stv o m  F ran c ije . N em čija  se 
lah k o  ra zd ro b i n a  k o se  fpo vse j p rilik i se 
fe d e ra liz ira  in to  v  svojo  ko ris t) , k o n c ep t 
F ran c ije  se k ljub  tem u  n e  u re sn ič i, ozirom a 
se  v  d o g ledn i b o d o čn o sti p o ruši. Le lo ja len , 
p o po ln  in na  pod lag i en ak o v e ljav n o sti sk le ­
n jen  s p o r a z u m  m ed F ran c ijo  in N em čijo, 
b rez  psiho log ije  zm ag o v alstv a , m ore p r e p re ­
č iti razvoj, k a k o r  ga p re d v id e v a jo  oni, ki 
F ran c ijo  sv a re  p re d  n jeno  d o sed an jo  poli- 
tik d . T o d a  F ran c ijo  v o d i P o in carč , vodi 
n e k a  m ešan ica  k o n se rv a tizm a  in  svobodo- 
um ja, ki, nap a ja jo č  se  ob k a to lišk em  id ea lu  
sv e te  o rlea n sk e  d ek lice  is to časn o  s k u ltom  
sk e p tič n eg a  m o d reca  R en an a , id ea ln o  k u l­
tu rn o  p o slan stv o  F ra n c ije  o znan ja  in mu v 
svoji l i te ra tu r i  da je  b lešče če g a  in b lag o ro d ­
n eg a  izraza , ga tu d i o d k rito  misli, ga pa  
sam a n e  vrši, kakor: d a  idea ln im  silam  ne 
zau p a , k a k o r  d a  so one v v sak d an jem  ž iv ­
ljenju le bolj o k ra se k  u d o b n eg a  in sitega  
ž iv ljen ja  z v sem  p re sk rb lje n eg a  bu ržu ja , 
nego  re a ln a  g ibalna  sila. K a r P o in c are  d a ­
n es  v E v rop i u p riza rja , je zap o zn elo  u d e j­
stv o v an je  n ac io n a ln ih  zah tev , k i jih je v 
času  pon ižan ja  F ra n c ije  o znan jala  izv es tn a  
s te n k o  p las tjo  v e rsk eg a  trad ic io n a lizm a  p re ­
p le sk a n a  šo v in is tičn a  p u b lic is tik a  (M aurice 
B a rržs  in drugi), dočim  oni, k i slu tijo  d ru ­
gačno  b o d o čn o st č lo v eštv a  —  R om ain  Rol- 
land , B arb u sse , A n a to le  F ra n c e  — niso  še 
p rišli do  v e ljave. K oliko  je teg a  k riv o  glupo 
in sirovo  v sen em štv o , ne sp ad a  sem kaj. Mi 
hočem o re č i sam o to, d a  p o litik a  F ran c ije  
ni v soglasju  z onim i ve lik im i sm ern icam i, 
po  k a te r ih  bo  izo b ražen o  č lo v eštv o  b o d o ča  
d e se tle tja  k ren ilo  na  po ti k v sa j d e lnem u 
u resn ičen ju  m irnega  sož itja  na ro d o v . K dor 
ne sliši ž u b o ren ja  » n rav stv en ih  v irov , ki se 
z o p e t odpirajo .«  k d o r  ne  s lu ti teg a  n a p o v e ­
d u jo čeg a  se p re o b ra ta  v m iselnosti sv e ta , ta  
bo po d leg e l . . . R azdrob lja joč  N em čijo, slabi 
F ra n c ija  ves k o n tin e n t, k e r  o h ran ja  in k rep i 
raz ru š iln e  sile, k i se pod  njenim  o ritiskom  
zgoščajo  do  na iv ečje  n a p e to s ti. H ladni r a ­
ču n arji p re k o  K an ala  pa  vedo , da  d e la jo  
zan je  » n e teh tliiv e  m oralične  sile«, k i jih 
sam i V seb i o d k rito s rčn o  in g loboko d o ž iv ­
ljajo, obenem  pa  jih p re ra č u n a n o  usm erja jo  
v svoj p rid , pa  tu d i v p rid  vse j E vropi.

III. •
P r i nas se v p ra šan je : ali z A nglijo  ali s 

F ra n c ijo ?  v p u b lic is tik i v e č k ra t  d isk u tira . 
O d g o v o r nan j je o d v isen  od c e lo tn e  m ise l­
n o sti č lo veka. P o v p rečn o  velja , da, k d o r  je 
za c en tra lizem , za d ržav o  e n e  gospodujoče 
n acije , za uveljav ljen je  n a ro d n ih  sil v  šo v i­
n is tičn em  sm islu, z vsem  srcem  b ra n i fran ­

co sko  tezo ; k d o r  je fe d e ra lis t  in  je, k a k o r  
se g lasi ra d ič ev sk i te rm in u s  tech n icu s, člo­
v e ča n sk ih  id ea lo v  n av d ah n jen , k d o r  v id i črez  
p lo t, k i ga je V ersa illes  zg rad il o ko li sred n je  
e v ro p sk ih  d rž av  in n aro d o v , se zavzem a za 
an g lešk o  s ta lišče . M ed tem a  s ta liščem a  je 
pa  n ep rem o stljiv o  n asp ro tje . P ra k tič n o  je 
se v e d a  ta  s tv a r  z a e n k ra t to lik o  m enj o d lo ­
ču jočega  pom ena, k o lik o r m enj im am o S lo ­
v en c i v p liv a  na  zu nan jo  p o litik o  n aše  d r ­
žave . V obče  p a  velja , d a  bi b ilo  v  tem  
oziru  trd n e  o rien tac ije  m ed  nam i zaston j 
isk a ti, d a  sm o tu  odvisn i zgolj od a fek ta , 
se po d re ju jem o  m nenju  tre n u tn o  m očnejšega 
in se  m ečem o iz ene sk ra jn o sti v drugo. 
O dk lan jam o  širše  kozm o p o litičn o  s ta lišče  
iz s tra h u  za ozko d esk o , n a  k a te r i  č e ­
pim o, k a k o r  d a  je lju b ezen  do las tn eg a  n a ­
ro d a  nu jno  v  o p re k i z veso ljn im i pogledi. 
K ak o r d a  re sn ica  šk odu je  n aši n a ro d n i e k s i­
sten c i, se bojim o p rizn a ti, k a r  leži n a  dlani. 
K a k o r d a  nas m ore o h ra n iti sv obodne  in 
neo d v isn e  sam o zu nan ja  sila, sm o nezaup ljiv i 
n ap ram  duhovnim  p o k re to m , k i g redo  za 
» razo rožen jem  duha« (d isa rm am en t of thougt), 
k a k o r  se  d an es im enuje  p r izad ev an je , da sc 
p o n rav stv ijo  n a š i n agon i in tak o  u stv a ri 
nujni p redpogo j za m irno u re d ite v  m ed n a ­
ro d n ih  odnosov . Izgubili sm o sk o ro  p o p o l­
nom a v e ro  v od ločilno  p re o b ra ž ev a ln o  moč 
id ea ln ih  fa k to rjev  v  zgodovini, dasi se nan je  
sklicujem o, k a d a r  se  nad  n a m i  izvaja  n a ­
silje. T a  m a te ria lis tičn i, č lovek  b i deja l, 
k ru h o b o rsk i in o zk o srčn i pog led  na  s tv a ri 
je svo jsk i vsem u  n ašem u  p ra k tičn e m u  ž iv ­
ljenju, p o v p re č n o  v ze to . In v en d ar, p rav  
tak i m ajhni n a ro d i k a k o r  mi, rab ijo  tem  
v eč je  in  n e iz č rp n e  re z e rv e  idealizm a, sp re ­
jem ljivosti za vse  v e liko , k a r  oko li njih 
do zo rev a , s tik o v  z vesoljn jim  sv e to m  in sp o ­
so b n o sti o k o ris titi  se z v sak o  m islijo, k i kje 
zažari. V sled  te  sp o so b n o sti se Č ehoslovaki, 
k i im ajo svo jega M asary k a , lah k o  o r ie n t i­
ra jo  v  sm er, k i se p rip rav lja  v E v ro p i. Mi 
p a  b ržčas še  dolgo ne  bom o sam i seb i č rta li 
svojih  po tov .

F ran c  T erseg lav .

SV ETO VN A PO LITIKA

POMEN NOVIH VOLITEV V ANGLIJI. 
Kako je zgrajen britanski commonwealth?

»Z veza b rita n sk ih  n a rodov« , ta k o  je ime, 
k i ga je d a l angl. p a r la m e n t sv o jev rstn i zvezi 
d ržav , k a te re  se po  sv e to v n i vo jn i zb ira jo  
v sak o  le to  v L ondonu  h a  d ržav n o  k o n fe ­
ren co , p rizn av ajo č  an g le šk eg a  k ra lja  za 
svo jega  su v e ren a . T o  so: ju žn o afrišk a  unija , 
a v s tra lsk i co m m onw ealth , K an ad a  in od 
le ta  1923 da lje  tu d i irsk a  re p u b lik a ; Indija  
je z a e n k ra t z a s to p a n a  na  teh  k o n fe re n c ah  
zgolj k o t ko lon ija  z om ejeno  sam oupravo . 
Svojevrstno& t te  sk u p n o s ti obsto ja  v tem , 
d a  ni zv ezan a  m edsebo j po n o b en i u stav i, 
tem v eč  zgolj po  neg ativ n em  določilu , da  je 
v sa k a  p o s ta v a  k a k šn e  č lan ice  te  zveze, ki
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bi n a sp ro to v a la  zak o n o m  A nglije , z as to p an e  
v  lo n d o n sk em  p a r la m e n tu , eo ipso  n e v e ­
lja v n a  in  d a  n e  sm e n o b e n a  p o s ta v a  južno­
afrišk eg a , a v s tra lsk e g a , k a n ad sk eg a  a li i r ­
sk eg a  p a r la m e n ta  k rš it i  su c e re n ite tč  a n g le ­
šk eg a  k ra lja . V se o s ta lo  p a , k a r  je b r i­
tan sk em u  co m m o n w ealth u  sk u p n o , je p o ­
p o lnom a n e ju rid ičn eg a  zn ačaja , z av isi zgolj 
od  sv o b o d n e  sk u p n e  volje  v seh  zvezn ih  
č lan ic , p o m en i n e p isan i dogovor, slo n eč  iz­
k lju čn o  le  n a  sk u p n o s ti a li jez ik a  in  p o k o - 
ljen ja  ali sk u p n e  d rž av n išk e  z av e s ti in k u l­
tu re  t e r  g o sp o d a rsk ih  in te re so v . K ad ark o li 
bi se  t i  in te re s i k riža li, b i se zv eza  m irno  
in  n a rav n o  ra z d ra ž ila  a li p a  si n a š la  k a k šn o  
d ru g o  ob liko  sož itja , k  čem er po vsej p r i­
lik i ta  zv eza  tu d i n a rav n o  tež i: k  p r ija ­
te ljsk i un iji d ru g a  od druge  p o p o lnom a n e - 
zav isn ih  an g lo sak so n sk ih  d ržav , k i b i te s ­
n e je  p r ite g n ile  k  seb i tu d i se v e ro a m erišk o  
U nijo, k a te ra  se je svo jčas od  A nglije  s 
silo  o d cep ila .

V  te h  ta k o re k o č  sam o n a  d an ih  ž iv ljen j­
sk ih  ra zm era h  b re z  v sa k ršn e  u te sn itv e  sv o ­
b o d n e  volje  in  o p re d e litv e  p o sam ezn ih  č la ­
n ic  tem e lječ ih  od n o sih  lež i m oč b r ita n sk e g a  
co m m o n w ealth a , k a r  je d o k az  do  v išk a  
ra z v ite  p o litičn e  z re lo s ti an g lo sašk eg a  p le ­
m ena, k i se  v lad a  b re z  ju rid ičn o  fo rm u li­
ra n e  u s tav e  in zak o n ik o v  in k i je tak o - 
tiekoč tem b o lj n o tran je  m ed seb d j spojeno, 
čim  v e č ja  sv o b o d a  v lad a  m ed  njegovim i 
se stav n im i deli. T o je d o lg o tra jn i sad  n e ­
p re s ta n ih  bo jev  za  svobodo , k i so jih A nglo- 
sasi n a  b rita n sk e m  o to č ju  svo jčas m edsebo j 
bo jev a li b od isi v p lem en sk em , c e rk v en em  
ali s tan o v sk em  oziru , n a d a lje  n jihovega  
p ra k tič n e g a  ču ta , t is te  ču d o v ite  zm esi id e ­
a lizm a in rea lizm a , k i ga A ng lež  p re d stav lja . 
T u  im am o b re zp rim e m i pojav , d a  se  sv e ­
to v n i im perij o k re p lja  v z p o red n o  s čim - 
večjim  sam oosvobo jen jem  svojih  delov , ta k o  
d a  b i celo  p o p o ln a  lo č itev  ne  v e d la  do 
ra zp a d a , am p ak  do a lijan ce  n ezav isn ih  d ržav  
an g lešk o  g o v o reč ih  n a ro d o v , ki b} m o reb iti 
b ila  še  so lid n ejša  neg o  je d o se d a n ja  sk u p n o st.

D om inijoni im ajo  v sa k  svoj p a rlam en t, 
svo jo  v lad o , svo jo  v o jsk o . O ni sk lep a jo  
sam o la stn o  p o godbe  s tu jim i d ržav am i in 
K an ad a  si je b re z  bo ja  zas ig u ra la  p rav ico  
p o g a ja ti se  s se v e rn o a m erišk o  U nijo celo  
b re z  ra tif ik ac ije  an g le šk eg a  k ra lja . O ni n a ­
lagajo  na  an g lešk e  p ro d u k te  z ašč itn o  c a ­
rin o  in  so v e rza jsk o  p o g o d b o  p o d p isa li sam i 
zase  t e r  so  č lan i D ru š tv a  n a ro d o v  k o t 
sam osto jne  d ržav e . O ni su v e ren o  p o d elju je jo  
d rž av lja n stv o  tu jcem , k i s tem  ne p o stan e jo  
d ržav ljan i A nglije , in lah k o  p re p o v ed o  v se - 
ljevan je  iz A nglije  v  svoje d eže le , ozirom a 
ga k o n tin g e n tira jo . Za k a k šn o  vo jsk o  A n ­
glije s k o m u rk o li z ah tev a jo  dom in ijon i sv o ­
jeg a  sog lasja, ne  p rev zem a jo č  od g o v o rn o sti 
za n o b en o  s tv a r, k i se n e  sk len e  b re z  p r i ­
v o litv e  n jihov ih  p a rla m e n to v . ■ N a drug i 
s tra n i  p a  dom in ijon i n e  o d k lan ja jo  d o b ro t, 
k i izv ira jo  iz teg a , d a  lo n d o n sk i k a b in e t v  
svoji zunan ji p o litik i b ra n i tu d i n jihove  in ­

te re se  n a  svojo  la s tn o  ro k o . T u d i sm a tra jo  
za  po  seb i um evno , če  jim A nglija  dovoli 
p re d n o s tn o  ca rin o  za  n jih o v e  p ro d u k te , ozi­
ro m a  jo sp lo h  o d p rav i, zap ira jo č  o benem  
svoj trg  p ro d u k to m  iz o s ta le g a  sv e ta , d a  bi 
dom in ijon i b re z  k o n k u re n c e  o b v lad a li a n ­
g lešk i konsum  in ta k o  cen e  svo jem u  blagu 
zvišali. Z eno  b esed o : dom inijoni žele  b iti 
d e ležn i v se h  ugodnosti, k i  izv ira jo  iz sk u p n e  
zu nan je  in  g o sp o d a rsk e  p o litik e  b r ita n sk e g a  
co m m o n w ealth a , se  p a  boje p re v z e ti  n ase  
v eč  o d g o v o rn o sti zan jo  k a k o r  jo p re n ese  
n jih o v a  tež n ja  za  m aksim um om  n eo d v is ­
nosti. Iz te g a  izv ira  p ro b lem , ki je bil n a  
dnev n em  re d u  le to šn je  d ržav n e  k o n fe re n c e  
o k to b ra  m eseca  v  L ondonu: k a k o  om ogočiti 
sk u p n o  v o d stv o  zu nan je  p o litik e?  Ni se pa 
tu d i to p o t n ič e sa r  sk len ilo  in se  n iso  fo r­
m u lira le  n o b en e  o b v ezn o s ti, p re p u šča jo č  vse 
n a rav n e m u  razvoju .

Svobodna trgovina ali zaščitna carina?
P a č  p a  je d rž av n a  k o n fe re n c a  n a če la  

g o sp o d a rsk i p ro b lem  b rita n sk e  sv e to v n e  
d ržav e , k i je n a jv ažn e jši in z a h te v a  k o n ­
k re tn e  re š itv e . G re  n am reč  za to , ali naj 
V e lik a  B ritan ija  o b d rž i svoj sed an ji g o sp o ­
d a rsk i sistem , k i je sv o b o d n o trg o v in sk i, ali 
pa  naj po p o ln o m a sp re jm e  z ašč itn o ca rin sk i 
s istem . K a k o r znan o , se p o litičn a  b o rb a  
m ed  k o n se rv a tiv c i in l ib e ra lc i v A ngliji, v 
g lavnem  o d n ek d a j v rši o ko li teg a  v p ra šan ja . 
K o n se rv a tiv c i v g lavnem  tež e  za z a šč itn o ca - 
rin sk im  sistem om , k i naj s tv o ri iz v seh  d ržav  
im p erija  g o sp o d a rsk o  e n o to  n ap ram  o s ta ­
lem u sv e tu , m a te rn o  d eže lo  z dom in ijon i in 
ko lon ijam i zveže po tom  m ed seb o jn e  p re d ­
n o s tn e  ca rin e , dv igne  p ro d u k c ijsk e  sile im ­
p e rija  te r  ta k o  tu jo  k o n k u re n co  k a r  najbo lj 
m ogoče  izk ljuči, k a r  da je  tem u  sis tem u  im ­
p e ria lis tičn i k a r a k te r  v  p og ledu  n a  o sta li 
sv e t. K lasičn i zag ovorn ik  teg a  je bil Jo že f 
C ham b erla in , k i  je b il od le ta  1903 d rž av n i 
ta jn ik  za  ko lon ije  in  je p re d v sem  im el p re d  
očm i u n ičen je  n em šk e  k o n k u re n ce . L ib e ­
ra lc i so p a  v eča lim an j p r is ta š i  sv o b o d n o - 
trg o v in sk eg a  p rin c ip a , k i ho če  sv o b odnega  
d o s to p a  vsem  živ ljen jsk im  p ro d u k to m  in 
sirov inam  iz v seg a  s v e ta  v  A nglijo , d a  se 
m ore an g lešk o  p re b iv a ls tv o  p o cen i p re h ra -  
n ja ti. D an es je za  t a  sis tem  b rezp o g o jn o  
v se  m alo m eščan stv o  in a k ad em ičn i sredn ji 
s tan , k i k a k o r  v o s ta li E v ro p i tu d i tu  n a j­
bolj t rp i  n a  d rag in ji, dočim  se  te ž k a  in ­
d u strija , v iso k a  fin an ca  in  v e le p o se s tv o  n a ­
g ibajo  k  c a rin sk em u  p ro tek c io n izm u , čep rav  
n e  v  p o ln em  in č is tem  obsegu . O dloč ilnega  
p o m en a  za  te  k ro g e  je to , d a  hočejo  an g le ­
ško  p o litik o  čim bolj izo lira ti od o sta le  
E v ro p e , A nglijo  n a p ra v iti  k o lik o r  m ogoče 
n eo d v isn o  od k o n tin e n ta  in  jo p o s ta v iti  na  
la s tn e  noge, ta k o  d a  bo  po  m ožnosti sam a 
v se  svo je  p o tre b šč in e  p o k riv a la . D om ini­
joni, k i bi od teg a  im eli na jv eč  d o b ičk a , to  
p o litik o  p o d p ira jo , d a  dosežejo  z a  svoje 
p ro d u k te  p re d n o s tn o  carin o , k i  jo sev ed a  
dovolijo  tu d i A ng liji,’ p re d v sem  p a  g red o  za
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tem , d a  b i A nglija  v  n jihov  p rid  o d p ra v ila  
sv o b o d o  u v o za  m esa  in  ž ita  iz o s ta le g a  
sv e ta , k a r  b i pom enilo  v e lik  dvig u v o za  
k a n a d sk e g a  ž ita  in  zm rzn jen eg a  m esa  iz 
Z eland ije . S led n je  p a  go tovo  n e  bo  šlo, č e ­
tu d i o b d rže  v lad o  k o n se rv a tiv c i, k e r  se 
p o d ra že n ju  te h  na jv ažn e jših  živil u p ira  m asa  
p re b iv a ls tv a . N a  v sa k  n ač in  p a  ho če  B ald - 
w in  p o s ta v iti  c a rin sk i ta r if  n a  v se  one tu je  
p ro d u k te , k i p o v zro ča jo  v  A ngliji zas to j 
d o m ače  in d u str ijsk e  p ro izv o d n je  in  s tem  
b rezp o se ln o st, d o v o liti dom inijonom  p re d ­
n o s tn e  ta rife , d a  pom noži n jihov  uvoz (vol­
na , m eso, k av a , čaj, riž, ž ito , les), p o v zd ig ­
n iti  p o ljed e lsk o  p ro izvodn jo  v  A ngliji in 
sp lo h  v se  g o sp o d a rsk e  re su rse  sv e to v n eg a  
im perija , »da se  bo A nglija  sp ričo  g o sp o ­
d a rsk e  d e ru te  E v ro p e  m ogla z an e s ti sam a 
nase .«  K o n serv a tiv c i se  ho čejo  n a  ta  n ač in  
p re d v sem  z a šč ititi  p re d  k o n k u re n co  fran ­
co sk e  p ro izv o d n je , k i je cen e jša , in n a d o ­
m es titi  e v ro p sk i od jem alsk i trg  za  svojo  in ­
d u strijo  s svojim i las tn im i dom inijoni, k a ­
te rim  že d an es ba je  več  p ro d a jo  nego 
F ra n c iji in  se v e rn o a m erišk i Uniji. N a drug i 
s tra n i trd ijo , d a  dom inijoni v  zad o s tn i m eri 
p ro izv a ja jo  v se  A ngliji p o tre b n e  p ro d u k te .

Nove volitve.
a) K o n s e r v a t i v c i .

K e r je v p ra šan je  p n eo rien tac ije  an g leške  
g o sp o d a rsk e  p o litik e  tak o , d a  k o n se rv a tiv n a  
v e č in a  p a r la m e n ta  p o  u s ta v n ih  pojm ih A n ­
glije n ik a k o r  ne  m ore p re v z e ti  za  ta k  p re ­
o b ra t o d g ovornosti, je k o n se rv a tiv n a  v lad a  
p a r la m e n t o d god ila  in  ra zp isa la  n ove  v o litv e  
in  siceri v  ta k o  k ra tk e m  ro k u , d a  s e , no v a  
z b o rn ica  zb ere  že  jan u a rja  1. 1924. V sled 
te g a  se  je v o liv n a  b o rb a  že  zdaj ra zv n e la  n a  
ce li č rti. V olivno geslo  k o n se rv a tiv ce v  se  n a  
p rv i po g led  zdi zelo  p o p u larn o , k e r  se  sk u ­
ša jo  p rib liž a ti tu d i po jm ovanju  š iro k ih  m as 
in zad o v o ljiti n jihove p o tre b e , k a r  je jako 
z n ač iln o  za  k a ra k te r  an g lešk ih  s tra n k . D asi 
je k o n se rv a tiv n a  s tra n k a  v  g lavnem  p re d ­
s ta v n ic a  v e le p o d je tn iš tv a  in v e lik eg a  p o se ­
s tv a , je v n a sp ro tju  s k o n tin e n ta ln o  p lu to k ra -  
c ijo  g ib čn a  in  u v id ev n a  dovolj, da  se ne  boji 
izv estn ih  k o n cesij delovn im  slo jem  in n e  z a ­
p ira  o č i p re d  de js tv o m  socia ln eg a  razvo ja , 
k a r  je k o n se rv a tiv n a  s tra n k a  s ic e r v zgodo­
v in i že  v e č k ra t  p o k aza la . S ic e r  pa  an g lešk e  
s tra n k e  n iso  ta k o  strogo  ra z re d n e  k a k o r  n a ­
še, n iti  so  z ap risežen e  n a  po litičn o  n e p re ­
m ak ljive  p ro g ram e  in n e sp rem en ljiv a  n ače la . 
K o n se rv a tiv c i p red o ču je jo  zdaj vo livcem  v e ­
lik o  b re zp o se ln o s t v  A ngliji, k i jo izva jajo  iz 
re p a ra c ijsk e  p o litik e  F ran c ije  n a  k o n tin e n tu . 
T a  p o lit ik a  im a za  p o sled ico  d ev a lu tac ijo  
fran k a , v s le d  č e s a r  izd e lk i fran co sk e  in  b e l­
g ijske p re d iv n e  o b r ti  pob ija jo  d rag o  an g le ­
šk o  b lago  celo  n a  an g lešk em  trg u  sam em . 
Z rav en  p a  k o n se rv a tiv c i opozarja jo  n a  čas, 
ko  b o  N em čija  po  v zp o s tav itv i svoje p la ­
č ilne  zm ožnosti, p rim o ra n a  v s led  ogrom nih  
sep a rac ijsk ih  z a h te v  F ran c ije , p o s ta la  po 
izvozu svo jih  p ro d u k to v  is to ta k o  n e v a re n

k o n k u re n t A nglije  n a  sv e to v n em  trg u . T o 
gre  se v e d a  n a  ro v aš fran c o sk e  p o litik e , ki 
n e  u p o š te v a  in te re so v  B ritan ije . Sp ričo  teg a  
n i te ž k o  razum ljivo , da  bo  tu d i m a rs ik a te r i 
p re p ro s ti  č lo v ek  p r itrd il  k o n se rv a tiv n em u  
»šlagerju«, d a  se m o ra  odsle j A ng lija  to lik p  
m anj o z ira ti n a  E vropo , čim  m anj se  ta  oz ira  
nanjo , to  je, d a  m ora  A nglija  z v isoko  carin o  
z a p re ti  svoj ogrom ni trg  p ro izvodom  iz k o n ­
tin e n ta . A k o  pa  ho če  k d o  lo ja lno  u p o š te v a ti  
k o r is ti  B ritan ije , se  m u dovolijo  p re d n o s tn i 
tarifi. N a n a jnu jne jše  ž iv ljenske  p o treb šč in e , 
k a k o r  so m eso, žito , m lek o  in  m aslo  p a  se 
ca rin a  n e  p o stav i. Z ašč itn o ca rin sk a  p o litik a  
p a  —  ta k o  zag o tav lja jo  k o n se rv a tiv n i go­
sp o d a rsk i p o litik i —  n i t re b a , d a  bi bila 
nu jno  zv ez an a  s so c ia ln o  re ak c ijo  —  n a ­
sp ro tn o  —  v ed e  do v eč je  in g eren ce  in  k o n ­
tro le  d rž av e  n ad  v e lep o d je tji, k a r  je v in ­
te re su  d e lav s tv a .

b) L i b e r a l n a  p a r o l a .
L ib e ra ln a  s tra n k a  v  v o liv n i b o rb i o p e ­

r ira  s trad ic io n a ln o  v k o re n in jen o s tjo  svo- 
b o d n o trg o v in sk eg a  p rin c ip a , k i da  je ž iv ­
ljen jskega  po m en a  za deželo , k a te ra  se  s a ­
m a  n e  m o re  zad o s tn o  p re ž iv lja ti in je n a ­
v e za n a  n a  sv o b o d n o  trg o v in o  s celim  sv e ­
tom , d a  m ore ra z p e č a ti  svo je  in d u strijsk e  
izd e lk e . T u d i to  je se v e d a  vo livno  geslo, 
k o jeg a  re sn ičn o s t je le  o d v isn a  in  k i ga 
m ore  p o trd it i  a li o v reč i sam o rea ln o  ž iv ­
ljenje. P a č  p a  bodo  bolj vžgali p o litičn i a rg u ­
m en ti L loyd G eorga, k i bo to  k am pan jo  
vodil. On p o u d arja , in n e  b re z  pod lage , da 
je sed an jem u  n eu godnem u go sp o d arsk em u  
stan ju  A nglije  k riv a  ra v n o  p o litik a  k o n se r­
v a tiv cev , k i so se napnam  F ra n c iji d rža li 
p a siv n e  p o litik e , n a m e sto  d a  o d ločno  p o se ­
žejo  v  to k  dogo d k o v  n a  k o n tin e n tu  v  sv rho  
v z p o stav itv e  ev ro p sk eg a  g o sp o d a rstv a , od 
k a te re g a  je odv isno  tu d i b lag o stan je  A nglije . 
G eslu  ob izolaciji B ritan ije  bodo  p o stav ili 
n a sp ro ji  geslo  n jenega  n a ja k tiv n e jšeg a  p o se ­
ganja v  k o n tin e n ta ln e  zad ev e , d asi sev ed a  
tu d i k o n se rv a tiv c i izo lacijo  razum ejo  zgolj 
re la tiv n o . S e v e d a  tu d i lib e ra lc i sk u šajo  p r i­
d o b iti zase  g lasove p ro le ta rc e v , od k a te r ih  
je u sp e h  v v e lik i m eri odv isen .

c) L a b o u r  P a r t y .
V en d ar p a  bo d e la v s tv o  šlo  v  te j vo livni 

k am pan ji po  ogrom ni v eč in i svojo po t. D e ­
lav c i d o b ro  p o znajo  re la tiv n i po m en  tak o  
sv o b o d n o trg o v in sk eg a  k a k o r  z ašč itn o c a rin -  
sk eg a  sistem a. R av n o  p o d  sv o b o d n o trg o v in - 
sk im  režim om  so se sile v e le p r id o b itn ih  k ro ­
gov na jbo lj razm ah n ile  v  šk o d o  delovn ih  
s tan o v , k e r  se  je sv o b o d a  iz rab lja la  v  n e ­
usm iljeno  izk o riščan je  slabejših . N a drugi 
s tra n i p a  im p e ria lis tičn i z ašč itn o c a rin sk i s i­
stem  v sebu je  n e v a rn o st, d a  se  v e le p o d je t-  
n iš tv o  še  bolj k a r te liz ira , d o b i v svoje ro k e  
v so  d ržav n o  m oč in k re n e  po  zg ledu  Se- 
v e rn o -a m erišk e  U nije. V sled  te g a  bo  vo livna  
p a ro la  L ab o u r P a r ty  vse  d ru g ačn a : n am reč  
1. e n k r a tn a ' o d d a ja  od v e lik eg a  p rem ožen ja , 
d a  se izp lača jo  b r ita n sk i do lgovi in  znižajo
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d av k i; 2. p o d ržav ljen je  on ih  pod jetij, k i p ra ­
znujejo, d a  se  p ro izv a ja  cen en o  b lago  v 
sv rh o  zm an jšan ja  d rag in je  in 3. p ritisk  A n ­
glije in A m e rik e  n a  e v ro p sk e  d ržav e , d a  se 
izv ed e  ra zo ro ž en je  in ta k o  zm anjšajo  izd a tk i 
t e r  v zp o stav ijo  e v ro p sk e  finance. T o je p ra k ­
tič n i p ro g ram  za  sed an jo s t, v ozad ju  pa  
s to ji p o s to p n a  so c ia lizacija  v e le in d u strije  
sp lo h  in  k o lek tiv n o  v o d stv o  v e le o b rti po 
g ild skem  sistem u . A ng lež  im a k ljub  svojem u 
k o n serv a tizm u . g lobok  sm ise l za v e lik o ­
p o tez n o s t ta k e g a  so c ia ln eg a  p ro g ram a  in  ne 
z ap ira  oči p re d  tem , k a r  e n k ra t nu jno  m ora 
p riti , d a  se le  razvo j v rš i p o lagom a in  d a  se 
s s ta rim  go sp o d arsk im  red o m  ne uničuje  
tu d i to , k a t  je v n jem  d o b reg a . L abour 
P a r ty  p a  n im a sam o izv rs tn ih  go sp o d arsk ih  
te o re tik o v  (W ebbs), m arv eč  tu d i p rv o ­
v rs tn e g a  p o litičn eg a  v o d ite lja , M ac D onalda, 
k i ga  sm a tra jo  za  p re d e s tin ira n e g a  p rem i- 
jeja  b o d o čeg a  k a b in e ta . T o je p ra v i A nglež, 
k i te h ta  vse  sile , p re d p o s tav lja  teo riji 
p ra k tič n o  .u resn ič ljivost, n e  d a  b i izgubil 
izp re d  oči k o n č n eg a  cilja, in je zm ožen 
v e lebunžuazno  d ru žb o  b rez  v ečjih  p re tre s -  
lja jev  p r ib liž a ti d ru žab n im  idea lom  b o d o č ­
nosti. V d an em  m o m en tu  p a  lež i n jegova  
g lav n a  m oč v n jegovem  zunan jep o litičn em  
zam islu , k i sloni na  e tičn ih  p od lagah , k a ­
te re  so v sa k e m u  A n g ležu  d rag o cen e . T o je: 
v e lik a  e v ro p sk a  sk u p n o s t n a ro d o v , n e k a k  
com m o n w ealth , k i bo zag o tov il tra jn i mir, 
re d  in g o sp o d a rsk o  b lag o stan je .

K do bo zm agal, je č is to  nego tovo . K on­
se rv a tiv n i lis ti  trd ijo , d a  s ta  re sn a  k o n k u ­
re n ta  v te j b o rb i sam o k o n se rv a tiv n a  in d e ­
la v sk a  s tra n k a , k e r  im a ta  jasen  program  in 
v e lik e  cilje, dočim  da  je lib e ra lizem  golo 
d o k tr in a rs tv o . L iberalc i, k i im ajo k a k o r  
po v so d  za  sebo j tisk  po  ce li E vrop i, se 
n a d a jo  n a  svo jo  zm ago, z la s ti k e r  je facit 
zunan je  p o litik e  k o n se rv a tiv c e v  n eg ativ en . 
Z ašč itn a  ca rin a , trd ijo , n e  bo o d p ra v ila  
b rezp o se ln o sti, p a č  p a  jo o d p ra v i o k re p ite v  
g o sp o d a rs tv a  e v ro p sk ih  d ržav , d a  p o s ta ­
nejo  z o p e t k u p c i A nglije . V sled teg a  je 
tre b a  z o p e t v z e ti v ro k e  k rm ilo  k o n tin e n ­
ta ln e  p o litik e , ne  pa  se p re d  F ran c ijo  k o ­
ra k  za  k o rak o m  u m ik a ti k a k o r  to  d e la jo  
k o n se rv a tiv c i, k i so si z a šč itn o c a rin sk o  geslo 
sam o izm islili, k e r  so  v zad reg i. K ar se  tiče  
L ab o u r P a r ty , sm o n ek je  č ita li zan im ivo  
m nen je , d a  M ac D onald  n e  sm a tra  še  se ­
d an jeg a  tr e n u tk a  za  ugodnega, da  p rev zam e 
n jeg o v a  s tra n k a  v o d stv o  d ržav e . Naj pa  
zm aga k a te ra k o li  izm ed t re h  an g lešk ih  
s tra n k , A ng lija  bo  v zunanji p o litik i šla 
svojo  sam o sto jn o  po t, k i se v ed n o  bolj o d ­
da lju je  od  P o in c a re je v e  F ra n c ije . N jen k o n ­
k re tn i  cilj je očiv idno  ta , k i ga je označ il 
g e n e ra l S m uts: S k lican je  v e lik e  sv e to v n e  
k o n fe re n c e  v s e h  d ržav  sv e ta , da  se  rešijo  
v p ra šan ja , k i  so  se po  v e rza jsk i pogodb i še 
bolj zap le tla . T a  cilj bo an g le šk a  p o litik a  
z as led o v a la  z v so  trd o v ra tn o s tjo , dasi m u 
b o  šla  n a sp ro ti  p o časi in  p rev id n o . K ajti 
n a ra v n o s tn i n am en  n o b en e  an g lešk e  s tra n k e  
ni, ra z d re ti  a n ta n to  s F ran c ijo  k o t tak o ,

k a r  b i b ilo  p re v e č  u so d n eg a  po m en a , p ač  
pa p r is iliti jo, da  sm ern ice  svoje d o sed an je  
p o litik e  izp rem en i in  jih sp ra v i v  soglasje 
z angleškim i.

Jugoslavija in Anglija.
M ale d ržav e , tu d i Ju g o s la v ija  sev ed a, 

m orajo  s tem i d e js tv i, k i bod o  č rta la  sm er 
bo d o čem u  razv o ju  v  E vrop i, re sn o  ra ču n a ti. 
Naš m ed n a ro d n i po ložaj sloni n a  tem eljih , 
u s tv a rje n ih  po  v e rza jsk em  m iru , naš n o ­
tran ji položaj p a  se  razv ija  v o d v isn o sti od 
njih. Ni n a m re č  n o b en eg a  dvom a, d a  im a 
srb sk i cen tra lizem  in m ilita rizem  svojo  na j- 
jačjo o p oro  v P o in care jev i p o litik i, k i d an es 
ra v n a  u sodo  n a  k o n tin e n tu . K e r p a  ni 
m ogoče m isliti, da  bi se ta  p o litik a  ne  r e ­
v id ira la , k a k o r  h itro  A nglija  in A m erik a  
sp o razu m n o  p o se ž e ta  a k tiv n o  v  k o n tin e n ­
ta ln e  ra zm ere , bo tu d i n a ša  d ržav a  p r i­
m o ran a  se tem u  d e js tv u  p a m e tn o  p rilag o ­
diti. Oni, k i s trem e  za u re d itv ijo  Ju g o slav ije  
po  av to n o m ističn em  ali fed era lis tičn e m  n a ­
čelu , se se v e d a  č is to  n a rav n o  nag iba jo  k oni 
u sm eritv i e v ro p sk e  p o litik e , k a te ra  jo hoče  
p o s ta v iti  n a  n e k o lik o  d ru g ačn e  tem elje  nego 
so oni, n a  k a te r ih  d an es počiva . A n g lešk a  
jav n o st je v  pog led u  n a  n ašo  d ržav o  čis to  
d o ločno  o r ien tiran a , p a  vzem i v ro k o  k te ro -  
ko li an g lešk o  rev ijo  a li k te r ik o li  ang lešk i 
d n evn ik . A n g lija  sm a tra  s rb sk i cen tra lizem  
in m ilita rizem  za  n a jv eč jo  n e v a rn o s t e v ro p ­
skem u m iru . A n g lešk i d rž av n ik  je o d k rito  
dejal, da  s rb sk i c en tra lizem  nu jno  izzivlja 
s e p a ra tis tič n e  ten d e n ce , t ir a  n aše  sosed e  
p o d  vp liv  Ita lije  in tv o ri s ta ln o  n e v a rn o s t 
za  p o ž a r  n a  B a lk an u . A nglija , je deja l, je 
s lo žn a  v tem , d a  nad  B alkanom  v sled  ra z ­
d ira ln e  p o litik e  srb sk eg a  c en tra lizm a  ne 
sme z av lad a ti ne  T určija , ne Ita lija , ne 
R usija, n e  F ran c ija , n e  N em čija. V in te re su  
A nglije  je Ju g o slav ija , u re je n a  po  fe d e ra ­
tiv n ih  p rinc ip ih , k je r  n e  bo d o  n a ro d i n iti 
d rug  d rugem u pod ložn i n iti  bodo  tež ili za 
razcep itv ijo , k i bi jih z o p e t p riv ed la  v n a ­
ro č je  tujim  silam , m arv eč  bod o  so d elovali 
v popoln i d rž av n i in n a ro d n i rav n o p rav n o sti. 
Z ato  nas ne sm e p re sen e č a ti, če  se dan es 
v ang leškem  tisk u  be re jo  ta k i s tav k i, k a ­
k o r  n. p r., d a  A nglija  n i p om agala  o sv o b o ­
d iti Ju g o slav ije  zato , d a  zdaj s rb sk i režim  
b a lk an izu je  s red n jo  E vropo . N a n a š ih  v las to -  
d ržc ih  je, d a  se tp  m nenje o n as  izp rem en i. 
A nglija  je n a  in te g r i te ti  Ju g o slav ije  in n je ­
nem  razv o ju  ra v n o ta k o  in te re s ira n a  k a k o r 
n a  p re o rie n ta c iji  n jene  d o sed an je  v e le srb sk e  
p o litik a . T o p re o rie n ta c ijo  nam  n a re k a jo  ta k o  
e tič n i razlog i re sn ičn e g a  po m irjen ja  sv e ta , 
g o sp o d a rsk e  v zp o stav itv e  E v ro p e  in na  p ra -  
viciv. slo n ečeg a  m iru , k ak o n  re a ln i razlog i 
n a šeg a  o b sto ja  in razvo ja . T a  p re o rie n ta c ija  
se v e d a  z a h te v a  z lasti od  S rb o v  to lik o  sam o- 
p o ž rtv o v a ln o s ti v  p rid  d ržav e , d a  se o d re ­
čejo  u g odnosti, k a te re  jim n u d i n jihova s e ­
d an ja  p o litičn a  in  v o jašk a  hegem onija  v 
d ržav i. Če bodo  v o d ite lji s rb sk eg a  n a ro d a  
zm ožni to lik e  sa® p o d p o v ed i, se  nam  b o ­
d o č n o sti n i tre b a  b a ti.

C osm opo lita .



Gospodarska Prodaja u se  potrebščine  
za  delauca, km eta in 
uradnikazuEza Kupuje u s e  p o l j s k e  pridElke

Izdeluje mEsne in mlekar­
ske izdelke useh urstLjubljana

Pruo delausko konsumno 
društuo u Ljubljani

ima bogato izbEro m anufakture, češk e  lončenE posode, klo- 
bukou, usakourstno špecerijsko blago; u zadružni kleti 
na KongrEsnEm trgu šteu., 2 dobro uino po nizki ceni

firanilnE uloge članou obrEstujE po 5 D/D 
Člani dobE 3 °|0 blagouni popust

Pristopnina ID K, d elež  IDO K — Prijaue sprejem a p isarn a  
na K ongresnem  trgu šteu . 2 in u se  zad ružne prodajalne
O U ašem  in teresu  je, da p ostan ete  član, članica n a še  zadruge

n ajb oljše  in najtrpežn ejše blago kupite pri

oblačilnici za  5louEnijo, r. z . z  o. z . u Ljubljani
Prodajalne na drobno Olauno sk la d išče

so  u  S tr ita r je m  u lici š te u . 5 in  u h iš i je  u L ju b ljan i u ..K re s iji" , L in g arjeu a
..G o sp o d a rsk e  Z u e z e "  n a  D u n a jsk i ces ti u lica š te u . l,  I. n ad s tro p je

Podružnica u 5am boru [B ačka], FUeksandroua ulica š t. 11 
□glejte si njene za loge! — Zadružno podjetje! — 5uoji k suojim !



Zadružna Gospodarska banka d. d.
'“oki«a.uniionl̂ i'Tis Ljubljana, Miklošičeva cesta 10 Telefon ste,. 57 _

P o d ru žn ice : Djakovo, M aribor, Sarajevo, Som bor, Split, Šibenik. E kspozitu ra : Bled.
In te re sn a  sk u p n o st s S v e o p č o  Z an atlijsk o  ban k o  d . d . v Z ag reb u  in n je n o !  6 
p o d ru žn ico  v K arlovcu te r  G o sp o d a rsk o  banko  d . d . v Novem  S adu .

Kapital in  rezerve skupno nad 15,000.000 Din. —  Pooblaščen prodajalec srečk Drž. razr. loterije.

D aje trgovske kredite, eskom ptira menice, lom bardira vrednostne" papirje, kupuje 
in p rodaja  tuje valute in devize, sprejem a |vloge v tekočem  ,'računu in na vložne “j 
knjižice ter preskrbuje vse bančne in borzne transakcije pod najugodnejšimi pogoji.


