V predgovoru pravi pisatelj o smotru te
knjizice: ,Kir enmo hisnimo Gospodarju je na
temu veliko lezoce, da on ve, kai za enu vreme
perhodni letu bode, namre¢, al mrzlu, al gorku,
al suhu, al mokrur koku dougu Spomlad, koku
hitru pak bode Jessen merzla. To se sicar v’
Pratikah usaki letu spruti naide, al za naprei
ne. Skuz drugu zamerkuvaine se je tolkain
znaidlu, de usake 7. let, ¢e ne vsse, toku ven-
der vefi Tail se je glih znaislu, to pa brez
cvibla se more tem 7. Planetam perpisati, kateri
uselei to ureme skuz letu vizajo, inu eden teh
Planetov uselej svoje letu spouni, inu temu,
katiri za nim pride, svoje vizajne Cezda . . .
de glih vsse za en noht nebode zadetu, toku
gvisnu ta vedi tal se bode tokn znajdel. Vender
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Bogu usigamogo¢nimu se nesme naprej pissati,
aku on nass za volo naSih grehov strafati ole,
to aku se zgodi, toku se zgodi cez ta cill tega
tem Planetam v stvarjenu daniga ViZarja, katert,
koker firmament, inu vse vstvarjene reéi, inu
Elementi so v njegovi oblasti* itd’

Tako je bilo slovensko koledarstvo ali prati-
karstvo pred Val. Vodnikom: skromno sicer,
kakor je bilo sploh vse dotedanje slovstvo, a
vendar ne malega pomena za naobrazbo sloven-
skega naroda. Vodnik, ki je s svojim vsestranskim
pisateljskim delovanjem zacrtal vdomacem slov-
stvu novo débo, spravil je tudi koledarstvo v
nov, rekli bi ,moderni“ tir. To je storil s svojo
» Veliko Pratiko*, ki je uprav pred sto leti prvié
zagledala beli dan! (Dalje.)

Knjiz
Slovenska knjiZevnost.

Knjige druibe svetega Mohorja.
(Dalje.)

Slovenske vedernice. 44&. zvezek. Na prvem
mestu drudtvenikom jako priljubljenih ,Vecernic®
gitamo letos 52 stranij obsegajoéi spis: Turki na
slovenskem Stajerskem. Pisatelj M. Slekovec
je znan po mnogih zgodovinskih razpravah, y ,Ve.
cernicah® nam opisuje letos 34 turdkih napadov
.na slovenski Stajer* od leta 1396.—1710. Spis
je jako temeljit in natanZen; pisatelj je rabil tudi
rokopisne vire. Prav zato pa menimo, da sodi to
delo bolj v kako znanstveno glasilo, kakor v knjigo,
namenjeno ,za pouk in kratek ¢as®. Jako hvalezni
pa moramo biti g. pisatelju, ker je objavil mnogo
primernega gradiva kot izborno snov za povesti.
Opozarjam le na junalke slovenske Zene (str.46.),
na turSkega jetnika Serepca Bolfenka (str. 40.) itd.
Déba turdkih bojev je pisana s krvavimi &rkami v
nadi zgodovini, a je najslavnejda. Takrat smo Slo-
venci s Hrvati branili Lahe in Nemce, da so mirno
napredovali v omiki. Na$i sosedje so to pozabili:
vzbujajmo vsaj sami ljudstvu ndrodno zavest, klico&
mu v spomin slavne dogodke. Zato bi Zeleli, da
bi se bile i v tem spisu nekoliko obSirneje opi-
sale bitke pri Radgoni, pri Brezicah itd. — V
spisu ,Pogreb na morju“ nam g. F. Kavaic jako
zanimivo opisuje, kako so mornarji nasli na zapu-
8eni ladiji majhno dete, kateremu so prav skrbno
stregli, pa je kmalu umrlo. Spis ni povest, kakor
je naslovljen, ampak &rtica iz mornarskega Zivljenja.
— Vsakemu braleu bo gotovo prijala poljudna
razprava ,Spanje in sanje’, ki jo je spisal
g. L. Strukelj, dobro znan kot izvrsten pripovedo-
valec tudi citateljem ,Dom in Svet®-a. — Prav
dobra je tudi povest: Cujte in molite, da ne
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padete v izkudnjavo, spisal Zaljski. Nepokvarjeni
kupéijski uenec Pavle pride v roke brezvestnemu
zapeljiveu. Prvi pot ga vodi v gostilno, potem ga
pa dobi tako v svoje mreZe, da mu iz prodajalnice
nosi ukradene stvari. Sum leti na deklo Jerico, ki
je obsojena v jefo. Pavle pa se naznani sam sod-
niji. Povest je jako pouéna in blazilna. le to nam
ne ugaja, da Jerica dobi v jedi kal bolezni in da
potem umrje. — V ,Velernicah® Zitamo 3e dve
lepi pravljici rajnega Freuensfelda in nekaj zgo-
dovinskih povestic, ki jih priobZuje I. Steklasa.
— 8l odbor se trudi, da bi v drustvenih knjigah
dobil vsak ud kaj za pouk in zabavo. Naj bi ga
nasi pesniki in pisatelji prav pridno zalagali z epi-
$kimi pesmimi in dobrimi pripovestmi! 4, S—j.

Nase Skodljive rastline v podobi in be-
sedi. Opisal Martin CilenSel, profesor na dejelni
gimnagiji v Ptuju. Izdala in zalofila Druiba sve-
tega Mohorja v Celoveu. III. snopié. 8° Str. 289
do 448.

Ze tretji snopié tega zanimivega dela podaje na3a
druzba letos svojim udom. Ocena prvih dveh sno-
picev je bila sploh jako ugodna, in isto smemo v
obge izreGi tudi o leto¥njem snopicu. Zlasti prvi
del (str. 289g—302) je¢ pisan prav zanimivo; pi-
satelj vpleta v svoje opisovanje prav primerne do-
godke ter tako Se bolje pojasnjuje to, kar je prej
omenil. Isto velja tudi o drugem delu (str. 303 do
308). Bolj jednolien pa je tretji del (str. 309 do
448), kateri opisuje ,rastline, Skodljive na obde-
lani zemlji“. Morebiti bi se bilo dale tudi tukaj
isto doseti, kar v prvih dveh delih, ko bi bil pi-
satelj vso obsirno tvarino (opisuje namre¢ zapored
176 rastlin brez presledka) razdelil v nekatere
skupine. Opisovanje bi bilo mnogo ZivejSe in knjiga
bi bolj zanimala preproste bralce, katerim je pred
vsemi namenjena.
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Omeniti moramo tudi 3e nekatere stavke na

str. 309., s katerimi se ne moremo skladati. Neka- '

teri prirodopisci so zadli na popolnoma napagna
pota, in zato treba vedno paziti na jedino pravo
resnico, ker sicer se prav lahko zabrede na stran.
Dandanes so mnoge prirodopisne knjige polne
materijalidkih in darwinskih napaénih naukov; Ze
na gimnazijah, Se bolj pa na vseucili¢ih se raz-
laga prirodopisje v tem zmislu. Zato se pa¢ ni
preved Cuditi, da so se tudi naSemu pisatelju vtiho-
tapili v knjigo nekateri neresnini stavki. Marsikak
bralec jih sicer niti opazil ne bo; kdor pa natané-
neje primerja drugo polovico prvega odstavka na
omenjeni strani s tretjim odstavkom iste strani, bo
pat malo osupnil. Doslej nismo bili vajeni, take
trditve &itati v knjigah druzbe sv. Mohorja.

Jezik je precé] pravilen, le na nekaterih mestih
bi trebalo 3¢ malo pile. Pisatelj rabi (str. 312)
spoglavie“ za ,glava“, pide ,spodi“ in ,spredi®,
paé pa ,zgoraj“; slovenskim uSesom tudi ne pri-
jajo zveze, kakor: ,steblo je po tleh leZede, ali pa
spenjajoe se na vi§“ (str. 364) ali ,najved jih je
(namre& listov) pritlehnih® (str. 345).

Knjigi Zelimo prav mnogo paznih Citateljev;
morebiti bo obudila med Slovenci malo veé zani-
manja za prirodopisno stroko, katere se po -smrti
nepozabnega Erjavca ¥e nihée ni poprijel. Z ve-
seljem pozdravljamo vsako delo na tem polju.

—Cs
Ceska knjizevnost.
Ceski duhovniki in katoliSko socijalno slovstvo.
(Konec.)

IV. Délnictvo v boji za svoje prava. Spisal
Rud. Vrba. Ta spis je po obsegu vsekako casu
primeren. Predoguje bralcem socijalno delavsko
vprasanje od zacetka do zadnje stopinje. Jezik je
preprost. Delo je jako zasluino, ker je praktitno
in ker obsega mnoge podatke iz nem3kih in drugih
socijalnih strokovnjakoy.

V. ,0 zachovdni stavu rolnického.* Spisal Rud.
Vrba. — Ni boljega spisa za Zelkega kmeta v
nafem tako nevarnem &asu. Ako se razdiri, gotovo
odstrani pogubo, ki preti temelju narodnega Zivljenja
samemu — kmeckemu stanu. Zraven tega je vaZen
Se v drugem oziru. Kmet mora v sedanjem &asu
tudi pohajati na volilne shode; Eorej mora dobro
poznati zgodovinski razvoj zemljikega prava. So-
cijalno vprasanje se giblje s celim svetom, z vsemi
narodi, z vsemi vrstami CloveStva — pa kmet je
jedro ¢loveStva. 1z celega spisa se razvidi, da ljubi
pisatelj svoj narod z dulo in telesom, hote& mu
pomoti k zaZelenemu blagostanju.

VI. , Povaha moderniho kapitilu“. Najboljsi
spis Rud. Vrbe. Spis obsega temeljite razprave, da
se mora razobrestovati premakljivi kapital; ob3irno
govori o zidovskem oderultvu in o razvoju novo-
débnega denarstva. Zal, da zapeljujejo ljudstvo krivi

preroki, ki se holejo nazivati njegovi voditelji. Da
bi pa ljudstvo pouéili o izdelovalnih in gospodarskih
razmerah —, za to ne skrbé. Glavna napaka da-
nadnjega slabega druZbinskega stanja je v tem, da ne
poznajo ljudje sedanjega kapitalizma ali denarnega
gospodarstva. Pisatelj je obdelal vse stroke kapi-
talizma jasno, temeljito. Upamo, da nas bo pridni
pisatel} zadovoljil i s spisom, ki je ravno izSel in
katerega naslov se glasi: ,Boj proti klerikalizmu.“
Vsi njegovi spisi se pa narolujejo pri pisatelju
samem: P. Rudolf Vrba, kaplan, Prihonice u Prahy
na Ceskem.

VII. Najbolj ob3irno in tudi dobro delo, ki
obdeluje socijalizem sploh, je ,Socijalismus v dé-
jindch lidstva a jeho povaha a cirkev katolickd
jediné schopnd ku FeSeni socijdlni otizky“ od
Dr. Antonina Lenza, pro3ta na Videhradé v Praze.
— Ker je Lenzov spis izmed omenjenih najob3ir-
neji in v vsakem oziru temeljito obdelan, hogemo
ga, kolikor moremo, popolnoma razloZiti.

Pisatelj govori v uvodu o nevarnosti, katero
je povzrogil demokr. socijalizem, in navaja dva vira,
iz katerih se je razvilo socijalno vpraZanje: bedo
velike vecine delaveev in Zalostno resnico, da so
se odtujili delavci kr3Ganski veri ter se vrgli v na-
ro¢je razbrzdanim strastém. Spis je razdeljen v
6 delov.

V L delu govori pisatelj o starej$em in federa-
listiénem komunizmu, o anarhizmu in demokrati¢-
nem socijalizmu. V II. delu je zgodovina socijalizma
a) v starem, b) v srednjem, ¢) v novem veku. V
III. delu razpravlja o demokr. socijalizmu z ozirom
na veljavo katoli¥ke cerkve in dokazuje, da je so-
cijalni demokratizem najvedji sovraZnik sv. katoliske
cerkve. 8 krepko besedo brani pisatelj druZino,
njene pravice in drZavo, stojeto na katolidkem te-
melju. V tem delu kaZe pisatelj, da je zares moZ
pravega duha; iz vsake besede se izliva resnina
goreénost in mifna iskrenost. Razmerje liberalizma
do socijalne demokracije nam jasno kaze IV. del,
ki odlotno pravi, da je demokrati¢ni socijalizem
otrok liberalizma. Na vpraSanje, ali je moZna soci-
jalistiéna drzava, odgovarja Lenz v V. delu zani-
kalno. Temelji socijalisti¢cnega drZavnega poslopja
ne vzdrzé lastnega poslopja. Socijalisticna drzava
se sesuje in sicer tem preje, &im bolj in &im hitreje
se razdiri socijalni demokratizem. Njen propad bo
pa 3e stra¥nejdi, kakor je bila njena rast. VI. del
je ¥iva apologija svete katolike cerkve; nad solnce
jasneje je dokazal v njem preéast. pisatelj, da niti
liberalizem, niti protestantizem — marved jedina
in sama sv. katoliSka cerkev more resiti socijalno
vpraSanje, ako bo popolnoma neodvisna, slobodna
in ji bo pomogla drzava.

KakoSne vrednosti je Lenzovo delo, kaZe nam
najbolje njegov bogati obseg.

Malo Zasa delujejo na CeSkem ki¥anski soci-
jalisti — pa vendar je njihov uspeh velik. ,Vlast®




