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Leto I.

OBZORNIK
Pom em bne b e s e d e . . .  Ob 

priliki papeške proslave se je 
dotaknil tr iersfei škof v svojem 
govoru tudi vprašanja  na ro d ­
nosti v Cerkvi: »V svetovni 
r imski cerkvi ima vsak narod 
domovno pravico in razvija  
lahko popolnoma svoje narodne 
posebnosti. V tej svetovni Cer­
kvi je Nemec popolnoma Ne­
mec, Španec popolnoma Španec 
itd. Bog sam je hotel, da ima 
vsak narod svoje narodne po­
sebnosti, toda Bog je tudi hotel, 
da  se te narodne posebnosti v 
svetovni Cerkvi obogaie z n ad ­
naravnim i izvori milosti. Šele 
tedaj se razvija  vsaka narodna 
posebnost do svoje popolne ve­
ličine v b lagor poedinim na­
rodom in  vsemu človeštvu.«

O narodni cerkvi. V Nemčiji 
se vedno pogosteje  slišijo gla­
sovi o ustanovitvi enotne n em ­
ške cerkve, ki bi obsegala ne 
samo vse pro testan tske  deželne 
cerkve, am p a k  tudi nem ške k a ­
toličane. Zato je freiburški nad­
škof dr.  G rober napisal b rošu­
ro. v ka ter i  z znanstvenega s ta­
lišča pojasnjuje pojme o veri 
in n jenem odnosu do »narodne 
cerkve«. .Nato p rav i:  »V Nem­
čiji doslej nikoli ni moglo priti 
do ustanovitve narodne  cerkve, 
tudi za časa »železnega« Bis­
marcka ne. Ali je m orda res v 
katoliški Cerkvi ali veri  kaj ta ­
kega, da mora država nastopati 
proti n jej? N o b e n  o b j e k ­
t i v n o  m i s l e č  č l o v e k  n e  
m o r e  n i t i  z a  e n o  v e r ­
s k o  r e s n i c o  a l i  m o r a l ­
n i  n a u k  C e r k v e  t r d i t i ,  
d a  b i  b i l  p r o t i n a r o d e n  
a l i  p r o t i d r ž a v e n .  Očitajo 
nam, da smo v verskem  oziru 
odvisni od tu je  duhovne oblasti 
in da zato ne moremo razpo­
lagati sami s seboj. To je prav  
tako, kot da bi očitali, da se 
naša  vera  v Boga ne  more 
skladati z našimi državljanski­
mi dolžnostmi, ke r  je n a d n a  - 
r o d n a  in da p r idem o tako 
pod vpliv tuje duhovne sile. 
Ako je mogoče, da so Francozi, 
Španci itd. istočasno tud i dobri 
katoličani, zakaj bi to ne bilo 
mogoče tudi za Nemce?«

V katoliško Cerkev se je 
vrnil pro testan tsk i  vseučiliški 
profesor F r id e r ik  Heilar , ki je 
vodil med protestanti pokre t  za 
zedinjenje k rščansk ih  cerkva.

Štev. 1(j. L ju b l ja n a ,  15. apr i la  1935

Exsultei!
»Vzradujte se zdaj, nebeške trume angelov, 

zadoni tromba zmage, v zmagoslavje tako vzvi­
šenega Kralja. V eseli se zemlja in začu ti. . .  da 
je prešla tema z vsega s v e t a . . .  To je noč, v

P rišel sem, da ogenj vržem na zemljo, in 
kako želim , da bi se že vnel.

Luč in  ogenj  nam je Kristus; zato se v v e li­
konočni liturgiji blagoslovita luč in ogenj!

Raffaelino 
del (inrbo

kateri je Kristus raztrgal vezi smrti in zmago­
slavno vstal iz groba . . .  O neizmerna naklonje­
nost tvoje ljubezni: da bi služabnika odrešil, si 
Sina daroval. O srečna krivda, ki je zaslužila  
[meti takega in tolikega Odrešenika! O res bla­
žena noč, ti edina si sm ela vedeti čas in uro, 
ko je Kristus vstal od mrtvih! To je noč, o ka­
teri je pisano: ,Noč bo zasijala kakor dan* in 
>Noč mi sveti v veselju*.«

Ta slavospev zapoje Cerkev na V eliko so­
boto, da naj odmeva po vsem  stvarstvu kot vi­
soka pesem  odrešenja.

V čem je odrešenje?
Jaz sem luč sveta, kdor hodi za menoj, ne 

hodi v t e m i . .

Zato naša molitev:
O B o g , ki si Luč in ne poznaš teme, daj 

da hodimo v Tvoji luči in da razpršimo temo 
zmot okrog nas.

O B o g , ki s i poslal goreče jezike Tvojim  
apostolom, daj nam goreče in plam teče besede  
v usta, da bomo vžgali svet s Tvojo ljubeznijo.

O B o g ,  pred čigar obličjem vzplamti ogenj 
in zabuči vihar, daj, da bomo kot plamteč ogenj 
uničili vse zmote in da se  bomo dvignili kot 
vihar proti Tvojim sovražnikom!

Naš Exsultet, naš aleluja je samo eden: 
Tvoja luč naj razsvetli naš razum, Tvoj ogenj 
naj vžge našo voljo: samo pri Tebi je vir pra­
vega življenja.
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Veliki zakrament
Poln n eizrekljive m ilobe in božje skrivnosti je  

velik i četrtek. Cerkev izraža velik i dogodek tega  
dneva v nem inljivih  besedah: »Dan p re d  svo jim  
trp l jen je m  je  vze l  kruh v  svo je  sv e te  roke, d v i ­
gnil oči proti nebu, k tebi liogu, vsem ogočnem u  
O č e tu . . .  ga b la g o s lo v i l . . .  in  rekel:  Vzemite in 
j e j te ,  zaka j  to je  m o je  telo.«

V elik i četrtek ne m ine nikoli več; dnevno se  
obnavlja v m aši in  pravi K ristusovi borci in stra­
žarji se  šolajo v Evharistiji; ni tečaja, ni zavoda, 
ni šole, k jer bi s e  značaji b o ljše izoblikovali kot 
pri evharističn i žrtvi.

Pravi borec K ristusov posnem a K ristusa: vza­
m e dnevno k elih  svojih  trudov, svojega trpljenja,

K a j f a.

Imamo postavo, po kateri mora um reti, dela  
se  sin u  božjega.« To je  mož postave, ki se drži 
črke, čeprav um ori Boga. S e n c a  govori, da mora 
oni, zaradi katerega je  postava, po tej postavi 
um reti. U stvaril s i je  svoj lik m esije: n a c i o ­
n a l n i  ideji se  mora K ristus podrediti. K raljestvo  
božje je judovska država. Bog s e  mora podrediti 
nacionalni ideji. Saj sicer ljubi Kajfa sveto po­
stavo, religijo; so mu sveta  verska čuvstva, toda 
>če se  uvrstiš med druge nacionalne p r e r o k e . . .  

Toda ti hočeš biti e d i n s t v e n ,  nad n a r o d i . . .  
hočeš biti Bog sam  in zato m oraš um reti.«

Ce je  Cerkev nacionalna, jo vzljubijo vse dr­
žave. A m pak ker hoče resnico, ed instvenost — zb e­
snijo. »Im am o postavo, da mora umreti.

P i l a t .

D rugače Pilat: Obsodi Kristusa, ker se  je  delal 
za kralja Judov, torej prav zaradi tega, kar bi bil 
K ajfa najbolj žele l. U sodo Kristusa ima v rokah, 
obsodi ga proti lastnem u prepričanju, vpitju, laž­
nivi frazi na ljubo. Obsoditi je  moral K ristusa kot 
protidržavni elem ent. Kristus baje hujska ljudstvo  
proti oblasti, da bi ne plačevalo davkov. S icer ni 
prepričan o krivdi, vid i nedolžnost: Ne najdem

svoje m olitve in ga d vigne visoko proti nebu: 
Offerimus!  D arujem o Ti — Suscipe!  Sprejm i! 
Ta kelih  je  daritev lastnega živ ljenja: m orda ne 
teče kri, pač pa je hoja za  Kristom pravo m učeni- 
štvo. — To je  začetek, sm ise l, v seb in a  pravega  
apostolata. To je  tudi ed in i pravi sm ise l prave  
u deležbe pri evharističn i daritvi. Pravi apostol 
mora b iti vedno kakor ketili,  ki je  napolnjen z 
njegovo srčno krvjo.

Kaj je  od ločilno? Kaj je  važno? Kaj je končno 
zm agovito? Volja, energija , odločitev!  Kaj moraš 
pred vsem  znati? Hoteti, odločiti se, žr tvovati  se  
za spoznane ideale.  V to svrho zauživam o ono 
božjo mano, da bi se  vkresala v nas iskra božje, 
n adčloveške p ožrtvova ln osti. . .

krivde na njem .« K ristusa sk uša rešiti, da ga ne­
koliko pretepsti, m isleč, da 1m> Ju de om ehčal; ga 
p ošlje  Herodu. Toda vsi t i  p o i z k u s i  n iso bili 
realni, u spešni. Edini izhod bi bil, da Jude, denun- 
ciante požene in izpusti Kristusa. Toda strah, kari- 
jera, oportunizem  ga prem agajo.

Hotel je  ustreči vsem  in obsodil pri tem  Boga, 
hotel je  rešiti svojo reputacijo; ovekovečen  je v 
zgodovinskih  analih . V veri berem o: »trpel pod
Poncijem  Pilatom «.

H e  r o d.

Tretji, a povsem  drugačen tip. Razveselil se  je  
K ristusa: Cul je  o tem  čudodelniku! Zdaj bo im el 
senzacijo. Kristus naj kot glum ač, fakir sprem eni 
palico v kačo; a li vojak naj pade m rtev na tla, 
obudi naj ga! To je  mož uživanja. Vsega je  pre- 
nasičen. — So ljudje, ki b erejo  sam o n ap ise  sen ­
zacij, ki iščejo povsod ščegetan je živcev — t u d i  v 
v e r i  ! Kdaj bo pela  prim adona v cerkvi? Kakšna  
bo toaleta? K d o prid iguje? Je cerkev zakurjena?  
Zakaj ne prihaja škof na cvetno n ed eljo  na oslu  v 
cerkev? O zvestobi, žrtvi, duhovnosti, pokori, mi­
losti nimajo pojm a. Tudi cerkev jim  služi za pa­
rado. To so ljudje, ki so zgrešili zm isel življenja. 
Končno si je hotel Herod napraviti sam senzacijo. 
Dal je obleči Kristusa v haljo in ga zasram oval.

Neminljivi tipi

Evharistični kongresi. Epi- 
skopat Združenih držav je sk le­
nil, da se bo vršil vsako četrto 
leto velik evharistični k o n g r e s  
za vso državo, letno pa se t>odo 
prire ja li  škofijski evharistični 
kongresi.

Svoboda vesti. Mehikanska 
vlada je poslala uradništvu 
okrožnico, ki zahteva, da se 
mora voditi s troga kontrola nad 
uradniki, ki hodijo k sv. maši 
in prejemajo zakramente.

Število rojstev v Franciji . 
Francija je klasična dežela ne- 
omaltuzianizma. L. 1870 je zna­
šalo število rojstev en milijon, 
1933 leta 682.080, torej za tri 
sto tisoč manj.

Boljševiški raj. Sovjetska 
Rusija je izročila upravo niand- 
žurske  železnice inandžurskim 
upravnim  organom. Izmed 7000 
ruskih železniških uradnikov, 
ki bi s« morali vrniti v Rusijo, 
je  to storilo samo 1400 Rusov, 
drugi predobro  poznajo dobrote 
boljševiškega raja in se za no­
beno ceno nočejo vrniti v do­
movino.

Ruski »Brezbožnik« piše: 
Dnevi, v ka ter ih  so brezbož- 

niki v L eningradu s polnim za­
gonom delali  za stvar,  so dav­
no minuli. Celice nimajo uspe­
ha, in v mnogih krajih  je o r ­
ganizacija mrtva. Člani niso več 
napadalni, pouka se ne udele­
žujejo, disciplina je ponehala. 
V naši neposredni bližini m o­
ramo gledati, da ^evangelisti 
zbirajo vedno več mladine, in 
celo že odrasle, okrog sebe.

P rid ob ivajte  nam  

n o v e  n a ro čn ik e!

Brezbožnik i. V Rusiji šteje 
Društvo brezbožni kov nad  pet 
milijonov članov in tiska 33 
revij in časopisov v 24 jezikih. 
Ta organizacija je doslej v 
»beju proti re l ig i j i '  razdelila 
37 milijonov letakov in izdala 
600 knjig. Kljub tem u ogrom­
nemu apara tu  morajo brezbož­
niki priznati,  da se vera  ne da 
iztrgati iz srca ruskega ljudstva.

Iz Ukrajine. Na XII I ,  kon­
g resu  Sovjetov U krajinske  so­
vjetske republike  je imel gene­
ralni ta jn ik  komunistične s t ran ­
ke v Ukrajini, Kossior (Poljak) 
govor, posvečen ukra j insk i »na­
cionalistični kontrarevoluciji«. 
Med drug im  je izjavil: »Veli­
kem u številu napram  nam  so­
vražno razpoloženih elementov 
ukra j insk ih  nacionalistov se  je 
posrečilo utihotapiti se v nasfo 
stranko, v sovjetski drž. apa ra t  
in v poedine ku ltu rne  ustano­
ve. Pod krinko s t rank ine  član­
ske izkaznice so nacionalisti vo­
dili svoje kontrarevolucionarno 
razdira lno  d e l o . . .  V letih 1933 
in 1934 smo morali voditi proti 
ukra j inskim  nacionalistom bru ­
ta lno borbo in bili so popol­
noma likvidirani; tudi sedaj vo­
dimo ta b o j . . .  U kra jinsk i n a ­
cionalisti se trudijo, da bi zlo­
mili skupnost delovnih plasti 
vseh narodov sovjetske unije in 
delajo podtalno za ločitev U k ra ­
jine od velike družine narodov 
sovjetske u n i j e . . . «  V tem sm i­
slu je izzvenel ves govor. (Wi- 
sty, Kijew, 20. I. 1935, Pravda, 
Moskva, 20. I. 1935.)

Kot je razvidno iz objave v 
listu »Proletarska Pravda«, Ki- 
jew, 20. 1. t. I., se predvajajo  
v kijevskih ukra j insk ih  g leda­
liščih samo še ruski igrokazi. 
V vseh gledališčih gostujejo ru ­
ske  gledal, skupine iz Moskve.

Litvinova mladost. M. Mur- 
phy, dopisnik »I)aily Expressa : 
v Varšavi, je — iako poroča 
sam — v nekem  getu naletel 
na starega, ušivega rabina, b ra ­
ta tovariša Litvinova. Stari Žid 
je časnikarju  dal najprej razu­
meti, da mu njegova vest p r e ­
poveduje govoriti slabo o svo­
jem b ra tu ;  ker  se pa ni dal ka r  
tako odpraviti ,  mu j? rabin re ­
kel: »Storite mi malo uslugo, 
potem bom pa govoril. Po de­
setih m inutah  sta se pogodila 
na 100 z.loty in b ra t  diplomata 
je začel govoriti. Najprej je  go­
voril o njegovi mladosti v Bi- 
alystoku. Mali Mozes Mayer se 
je zelo odlikoval po svoji ve r­
ski vnemi. Nihče ni bil tako 
vztrajen in priden  v sinagogi 
kot on. Toda to ni dolgo trajalo. 
Slaba družba je speljala mla­
dega človeka v marksizem. Ne­
kega dne je bil a re t iran . V ječi 
se je spoznal z Zinovjevim in 
Kamenjevim. To je bii dokon­
čen propad Mozesa Mayerja. 
»Mogel bi se sicer še rešiti,« 
je vzdihnil stari r a b i n . . .  V Ki­
jevu mu je poveril bar. Giins- 
berg  službo diktatorja  v svojih 
raf ineri jah . Dobival je 75.000 
frankov le tne plače, toda iz 
blagajne je poneverjal denar,  
da je podpiral revolucionarne 
organizacije. Temu je sledila 
aretacija, zapor, izgon. Iz s ra ­

mežljivosti je rabin  pozabil po­
vedati še o napadih Mozesa 
Mayerja, alias Litvinova, na 
banke in kako je tam postreli l 
uradnike . »To je človek brez 
Boga. Zatajil je vero svojih 
pradedov, toda jaz molim še 
vedno zanj,« je končal rabin. 
»Ali ste ga še kedaj videli po 
revoluciji?« je vprašal M. Mur- 
phy. »Pred petimi leli se ji; 
ustavil njegov vlak v Bialysto- 
ku. Posrečilo se mi je, da sem 
se mu približal, toda nisva se 
mogla razgovoriti,  k e r  je  poza­
bil judovsko. Pred  približno 
enim letom sem bil zelo bolan 
in sem ga v pismu prosil, naj 
mi pošlje denarja .  Odgovoril mi 
je po tajniku, da sovjetski za­
koni prepovedujejo izvoz deviz 
in da ljudski komisarji  ne mo­
rejo biti izvzeti. Pred nekaj 
meseci je šel moj sin Azriel v 
Moskvo. Naravno, da se je ogla­
sil v domu Mozesa Mayerja. — 
Prav sin mojega b ra ta  11111 je 
odprl vrata. »Jaz sem vaš b ra ­
tranec iz Poljske,/ se je p red ­
stavil moj sin, kljub temu pa 
11111 je  zaloputnil vrata pred no­
som.<

Vse po dvoje. Meščan Leon 
Blum, ravnatelj »PopuIaire«-ja,  
stanuje  v odlični mestni četrti 
Saint-Louis, k je r  ima krasno 
vilo, vso belo poslikano. (Za­
kaj ne rdeče?) Draperije  so

motne, steklene posode blišče- 
če, cvetlice v sevrskih vazah, v 
obednici težko srebrno  jedilno 
orodje, najlepše v vsej F ra n ­
ciji. Posebne kleščice za rake, 
za beluše, za sladkor. Sodrug 
ne pr ide  n ikdar  v ta predel. 
S tara  služabnica ga ustavi in 
zavpije: »Kam gres te?« Ce od­
govori: »Grem k g. Blumu,« ga 
pusti naprej ,  če pa reče: »Grem 
k meščanu Blumu,« ga odpelje 
na zadnje dvorišče v neko za­
kotno sobo, ki je opremljena s 
preprosto mizo in pručico, na 
steni visi deklaracija človečan­
skih pravic. Kot ima dvoje sta­
novanj, eno za sodruge, drugo 
za lopo vzgojeno gospodo, tako 
ima meščan Blum tudi dvoje 
oblek. K adar g re  h kneginji Bi- 
besco, ki s tanuje  koncem o k ra ­
ja Saint-Louis, obleče meščan 
Blum brezhiben smoking, pod­
ložen s svilo, v gumbnici k a ­
melijo, d iskre tno  parfumiran. 
K adar pa gre  v rdeče p red ­
mestje, odloži ovratnik, zaveže 
demokratično šerpo, obleče 
star, raševinast površnik, neko­
liko raz trgane  čevlje, pelje se 
s s tarim  avtomobilom. Koi ima 
dvoje oblek, eno podloženo s 
svilo za med svet, drugo u m a­
zano in raztrgano, k ad a r  g re  
tulit z volkovi, tako ima tudi 
dva avtomobila. Brez dvoma 
ima tudi dvoje prepričanj.
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Prisiljeni ali prostovoljno ?
Kar je  resnično religiozno in idejno zasidrane  

katoliške m ladine — pa ge ozrite kam orkoli po 
svetu  — je  v novo se  porajajoči svet že prodrla in 
njegovo osnovno  in bistveno,  osred nje strem ljenje  
začutila. P rem otiila  je  ves prerez sedanjosti, s e  
pri tem  ozrla v preteklost, preračunala bodočnost 
in ugotovila:

Blizu so  dnevi dokončne  odločitve za obraz bo­
dočega veka. Sovražnik je zasedel dom ala že vse  
postojanke in naskakuje poslednje .  Trdno se  je 
utaboril. Železno je  organiziran. Pozab ljene  so dru­
gotne raz l ike  v n jeg o v em  taboru. V se, nekdaj raz­
kropljene sile , k i jim  osnova in izhod išče ni kr­
ščanstvo, so zavestno,  tudi taktično  enotno osredo­
točene proti enem u — proti krščanstvu, katerega  
glavn ega  in popolnega predstavnika vidijo v orga­
n izirani obliki katoliške Cerkve.

Tak je  prerez sedanjosti, ki nazorno kaže rast 
in pot v bodočnost. — Svojega  časa ne sm em o za­
muditi. A li sm o razum eli k lic papeža po katoliški 
akciji?  Ali sm o razum eli, da okrožnica Pija XI. ni 
prestižna izjava, am pak načrt za bodočnost? A li 
naj čakam o na izid osebnostnega doživljanja, ali 
naj se  zadovoljujem o z baročno zavitim i razpra­
vam i, ki jih  nikdo prav ne razum e in jih le  malo­
kdo bere, a li naj sanjarim o o rom antiki notranjih  
konfliktov, ki se  nikdar ne razpletajo? Čas hiti in 
od abstraktnih razprav, ki odkrivajo razklanost in 
nešteto dvom ov in k i sanjarijo o nevezanosti in 
popolni osvobojenosti iz nečesa, kar sploh n i, nam  
nič pozitivnega n e  ostane: Čas, ki je  nam  nam e­
njen, bi pa preko in mimo nas pridno izrabljal 
m arksizem , zlasti v ob lik i kulturnega boljševizm a.

Zato sm o se  znašli v p lem eniti borbi za večne  
id ea le  in  s i določili sm ernice, ki jih nism o um et­
no izoblikovali, odm aknjeni od živ ljen jsk ega toka, 
tem več v viharju  m ladega življenja na univerzi, 
na odprtem  bojišču v boju proti večkrat n ev id n e­
mu sovražniku.

Ni vse  živ ljen je , najm anj pa borba za izgub­
ljen e postojanke, um etniško ustvarjanje, poezija, 
lirika. Kajti različne so potrebe, različna nagnje­
nja, a en o  drži: če bi se  vsi katoliški ljudje pre­
dali osebnem u doživljanju, tveganem u spoznavanju  
in zgolj notranji dinam iki, b i kot celota, kot po- 
kret, kot nosilci is tega  K ristusa ne pom enili ni­
česar. Vsak bi po svoje  doživljal, dvom il, iskal, a 
vse  le  zase. N avzven bi za katolicizem  pom enili le 
toliko, kolikor bi kdo kot posam eznik slučajno ka­
toliško doživel.

A postolov Kristus ni poslal v svet, da večno  
nihajo v notranji d inam ičnosti in da v tem  nihanju  
iščejo svo jo  uravnovešenost, tem več, da izpreobr- 
nejo svet.  In danes potrebujem o apostolov, mla-

Avlorilela
Osnovno jedro vse  duhovne krize današnjega  

časa je  kriza avtoritete. Kriza avtoritete pa ima 
svoj izvor v tem , da se  je  današnji človek g lob lje  
zavedel svojega  osebno-duhovnega svojstva, ki mu 
je  tem elj s v o b o d a  m išljenja  in teženja, dejanja  
in nehanja. P riznanje avtoritete pa je, kot se  zdi, 
v nekem  nasprotju s človekovo svohodnostjo. Ne 
Rre tu sicer za vsako avtoriteto. Poznam o nam reč 
tudi avtoriteto, ki ni po seb i avtoriteta, tem več se  
je posam ezen človek ali skupina ljudi sam a odlo­
čila zanjo in si jo sam a postavila za avtoriteto. 
Prim er take avtoritete bi bil učitelj, ki mu učenec  
Prostovoljno sled i, ker sp oštu je v njem  znanstve­
nika, ki se  11111 m ore zaupati. A li: nosi tel ji narod­
ne kulture, znanosti in um etnosti, im ajo avtoriteto, 
v kolikor vidi narod v njih v idnega predstavnika  
narodnega občestva. V obeh prim erih nim ata avto­
riteti ob lasti od nikogar; človek si ju je  sam  po 
svojem  spoznanju in svojevoljno postavil.

Takoj lahko pripom nim o, da je vprav ta pot do 
avtoritete najid ealnejša  in  človekovem u duhovne-

dili ljudi, odločnega duha, ne pa z notranjo n e­
gotovostjo, ki bodo stop ili na fronto za stvar,  ne 
pa, ki se  bodo borili še le  s seboj.  A li je  res večno  
nujno, v vseli dobah, da rttora biti mlad človek  
razklan, begajoč z leve na d esno, večni bogoiska­
telj?  Zakaj ne bi bil mlad človek , ki je  ustvarjen  
za akcijo, za borbo, za vihro življenja, ki mu je  
m lada duša polna ognja, odločen K rištof  or, izrazit 
razširjevalec božjega kraljestva?

Ne, tega ne m orem o več razum eti, to je  rom an­
tika preteklih  dni, ded iščina odhajajočih generacij. 
D anes pa so fronte že  prejasno postavljene, vse je  
že pom aknjeno na določene fronte. A li  naj katoli­
ška m ladina  ostane za fronto na križiščih, odkoder  
ne ve, kam naj odhaja v boj?

T udi mi sm o š li skozi v iharje, ki so d ivjali v 
nas. Toda, ko sm o jih zm agali, jih n ism o več 
um etno vzdrževali zaradi pestrosti osebn ega  živ­
ljenja. Naše spozn anje  j e  bilo lastno, sami smo  
doje li  nove dni. Naša odločitev je  bila prostovoljna,  
svobodna, narekovana edino od jasnega  notranjega  
prepričanja .  Prostovoljno sm o s e  odločili za avto­
riteto in strogo d isciplino; verno, koliko neizm erne  
škode je  nam  povzročilo 0110 h lep en je po nebrzdani, 
neom ejen i svobodi, nič nas ne plašijo frazerski 
očitki o um etnem  prepričanju, ki da sm o ga dobili 
na tečajih, v knjigah, od nevidnih  vod iteljev! Vse 
človeštvo, vsi narodi danes vijejo roke v obupu in 
pričakujejo vod iteljev: kato lišk i akadem iki po­
znam o avtoriteto  in vod ite lje  in nočem o sled iti 
nekim  subjektivnim  intuicijam  in sanjarijam  in 
u m išljenem u  doživljanju. Prav ž iv ljen je  nas je 
najbolj izučilo.

Hočemo živeti iz globin  krščanstva, hočemo 
m očne oseb n e religioznosti, borim o se  za resnično, 
ne za navidezno a li zgolj zunanje krščanstvo, ho­
čem o za to krščanstvo tudi v ogenj, v akcijo, str­
njeni, povezani. Združiti  hočemo notranje sam o­
ob likovan je  z  de javn ostjo  navzven .  Hočem o celot­
nega  krščanskega duha vn esti v svet, v človeka, 
v kulturo, v družabno živ ljenje. Nočem o le polnih  
cerkva, zgolj krščanske govorjene in p isan e  be­
sed e , tem več tudi krščansko, na osnovah naravnih  
zakonov tem elječo družabno preureditev, pa četudi 
se  to strem ljenje v m arksističnem  žargonu ironi­
zira kot »korporacijsko krščanstvo«.

Gre za izvojevanje možnosti in p redpogo jev ,  v 
katerih bo krščanstvo sploh moglo  živeti. D anašnje  
ob lik e in sistem i pa tudi obrisi novih oblik , ki se  
porajajo, kažejo nasprotno. In zato je  prišel čas 
velik ih  žrtev, čas sam oodpovedi, čas prostovoljne  
p odreditve lastnega ž iv ljen ja  in notranje pestrosti 
eni sku pn i  nalogi vsega  krščanskega sveta: boju, 
k i  bo odločil, kakšno bo oblič je  bodočih dni.

in svoboda
mu svojstvu  ed ino prim erna. U poštevati jo mora 
zlasti vsaka vzgoja, če  naj bo v resn ici vzgoja in 
ne zgolj dresura.

V kakem  razm erju pa sm o kot osebno-duhovna  
bitja potem takem  do avtoritete, ki im a na prvi po­
g led  vid ez n ek e  vsiljenosti, avtoritete, ki jo človek  
m o r a  priznati kot avtoriteto? V m islili im am o tu 
zlasti božjo avtoriteto, avtoriteto C erkve, države, 
pa tudi očetovsko avtoriteto v družini. V saka iz­
m ed teh avtoritet im a oblast od Boga in im a torej 
za človeka obvezno moč, b odisi da jo človek  prizna  
bodisi, da je noče priznati.

Jasno je, da človek , ki se  n e zave ali dokler se  
ne zave svojega osebno-duhovnega svojstva, ne po­
zna druge poti do avtoritete kot neposredno. A vto­
riteto sprejm e pač zato, ker jo mora sprejeti, bo­
d isi zaradi fizične, bodisi zaradi d u ševn e prem oči 
oblastnika.

Naša pot v duhovnem  razvoju, ki nas je  pripe­
lja la  do zavesti lastnega osebno-duhovnega svoj­
stva, pa n e p e lje  ozirom a naj bi ne p elja la  le  do

UNBVERZA
dom a

V borbi za vseučiliško knjiž­
nic«. Odbor A kadem ske akcije 
za izpopolnitev vseučilišča sc 
je obrnil tudi na g. dr. Antona 
Korošca, min. p redsednika  v p., 
da  posreduje pri g. finančnem 
ministru  za odobritev pravil­
n ika fonda za zidavo vseučili- 
ške knjižnice. OJ. dr. Korošec je 
dobil na  svoje posredovanje 
od finančnega ministra  g. dr. 
Milana Stojadiuoviča ta-le od­
govor:

Gospodine predsedniče,
U odgovoru na Vaše pi­

smo od 2(5. ovoga meseca 
čast mi je izvostiti Vas da 
sam danas pod hr. I227.'f I. 
da o svoj n saglasnost na na­
črt p ravi ln ika  o fondu za 
grailnju uuiverzitetske bi­
blioteke u L ju b l jan i . . .

Beograd, 29. liiarta 1935.

★

Akademski pevski zbor nam
je v začetku apri la  z dvema 
koncertoma v nabito polni uni­
onski dvorani podal pravo sliko 
naše narodne pesmi. Odveč je, 
poudarjati  veliko pomembnost 
dejstva, da si je zbor izbral za 
svoj program slovensko narodno 
pesem prav v času, ko je zani­
manje. zanjo med ljudstvom 
skoraj popolnoma zamrlo. Naš 
narod bi utrpel na teni k u l tu r­
nem področju nepopravljivo 
škodo, če bi se visoka glasbena 
ku ltu ra  in umetnost, ki je sto­
letja bila več kot družabno 
sredstvo, p rav i vir  narodne 
moči, pod vplivom p lehke  mo­
derne  neoriginalne g lasbene 
umetnosti povprečne Evrope 
poplitvila na stopnjo umetnosti 
p redku ltu rnega  plesnega šla- 
gerja. Vrsta harmonizacij,  ki 
nam  jih je zbor po s lo jem  
vodju Maroltu in njegovih ožjih 
sodelavcih oskrbel te r  nadvse 
popolno podajanje skladb, ki 
tudi popolnemu lajiku na tem 
področju dokaže visoko in svoj­
stveno pevsko ku lturo  našega 
naroda, zasluži naše najvišje 
priznanje. Neglede na izredne 
pevske in glasbeno - tehnične 
vrline vrši zbor veliko narodno 
delo že samo s tem, da znova 
popular iz ira  našo visoko ljud­
sko pevsko umetnost. P rav  je, 
da so tudi tu  akadem iki poka­
zali pravo pot ostalim zborom. 
Ko vidimo veliko razum evanje  
APZ za povzdigo resnične glas­
bene ku ltu re  in obenem ne  
manjše razum evanje  naše  jav­
nosti za stremljenja  zbora, smo 
prepričani,  da bo tudi v bo­
doče ostal tak, da bomo o njeni 
lahko in upravičeno govorili v 
superlativih. Z velikim zan im a­
njem bomo zato pričakovali p r i ­
hodnjega nastopa zbora, ki nam 
bo prikazal veličino našega slav­
nega komponista Gallusa.

Občni zbor D SFF je bil v
soboto, dne 6. t. m. ob 14 v 
zbornič. dvorani univerze. U de­
ležba je bila precej m anjša  kot 
na jesenskem občnem zboru in 
so zato dobili posamezni k and i­
dati sorazmerno manj glasov 
kot jeseni.  Za predsednika  je 
bil izvoljen cand. phil. Poberaj 
Ante. Sprejet je bil sklep, da 
se odslej vrši letno le en občni 
zbor, in aicer v začetku zim­
skega semestra.



Jih  že glava boli. Toliko je 
bilo razburjenja  v nacionali­
stičnih in marksis tičnih a k a ­
demskih  krogih radi »zlomlje- 
nja enotne š tudentovske fron­
te od strani A kadem ske Zve­
ze, v imenu ka te re  je n jen  ta ­
k ra tn i  predsednik  na  sestanku 
zastopnikov vseh akadem skih  
s trokovnih in nestrokovnih d ru ­
štev sredi m arca  t. 1. izjavil, da 
odklanja  svoj podpis na tak, 
za s v o b o d n o s l o v e n s k o  
akadem sko mladino poniževa­
len dokum ent neborbenosti in 
hlapčevstva. Ko je organizacija 
katoliške akadem ske  mladine s 
to odločno izjavo vzdržala zd ra­
vo borbeno tradicijo  slovenske 
akadem ske  mladine, je bila 
osamljena in celo oklevetana 
tako od marksis tov kot od na­
cionalistov. Mislili smo, da bodo 
združeni nacionalisti in m arks i­
sti, ki so pozabili in prelomili 
spontan sklep lanskoletnega 
občnega zbora Akcije za univ. 
knjižnico o zadržanju slovenske 
akad . mladine v borbi za svoje 
in  narodove pravice, imeli kljub 
izjavi A kadem ske Zveze toliko 
poguma, da bodo številnim k a n ­
didatom vendarle  servirali  vo­
lilni p rogram . Pa, kot čujemo, 
n ek a te re  že zelo glava boli . . .  
Ali je m orda le res, da je bil 
to le — žal ponesrečen — m a­
never,  speljati kat. akad. mla­
dino na led, da bi gnala  vodo 
na  tuj m lin? Ali niso morda 
r a d i  t e g a  poleg Akad. Zve­
ze, ki že sama kot matica p re d ­
stavlja v s a  kat. akad. društva, 
bila na dotični sestanek povab­
ljena tudi vsa p o s a m e z 11 a 
kat. akad. d ruš tva?  Ali ni bila 
morda v tem izražena skromna 
želja nekate r ih ,  uloviti pod vo­
lilni apel čim več »klerikalnih« 
pečatov? — Pa  to ni važno. 
Važno je le to, da  ste se po­
kazali v pravi luči in s h lap ­
čevskim d e j a n j e m  dem anti­
rali  svoje bobneče b e s e d e .

Nova mlad inska  revija. P red  
nedavnim  je skromno število 
listov, ki jih izdaja akadem sko 
dijaštvo naše  univerze, dobilo 
novega vrs tn ika  v reviji »Nova 
obzorja« s podnaslovom »mla­
d inska  revija«. Ob pre lis tavanju  
p rv e  številke te revijice, ki je 
izšla na 24 s traneh, bo dobil 
bravec, ki ne pozna podrobnih 
notranjih  razlogov za izdajo ta ­
ke  revije in za nastop nove 
skupine  km etov  - akadem ikov ,
vtis, da je revija, k i naj bi 
konkretno  obravnavala  v p raša ­
n ja  km etske  ku ltu re  in vseh 
problemov našega  kmeta in 
kmetijstva, res  po trebna  in 
s trem ljenje  n jenih  izdajateljev 
nadvse hvalevredno  in p lem e­
nito. V endar  pa izdajatelji  nove 
revije  (akademski ag rarn i klub 
Njiva?) vsaj v svoji prvi števil­
ki niso dovolj jasno in kon­
k re tno  izpovedali svojega ho­
tenja, ke r  čitatelj k ljub  »uvod­
nim besedam — mladini« in ob­
širnem u, deloma p rav  zanim i­
vemu his toria tu Njive in n jene­
mu konkre tnem u p rogram u v 
tekočem študijskem letu, ne 
na jde  dovolj zadostnih oporišč, 
da bi uvrstil  vse to mnogo obe­
tajoče delo za podvig našega 
km eta  v pravilno razm erje  do 
vseh drugih  ku ltu rn ih  p r izade­
vanj našega izobraženstva in še 
p rav  posebno akadem ske  m la­
dine. To je razvidno tudi iz že 
omenjenega h is to ria ta  akad. 
ag ra rn eg a  k luba  Njive. V njem 
nam reč  trd i njegov avtor, da 
razen  akadem ikov iz njihovega 
k luba, k je r  se po načelih p ra ­
ve, p r is tne  dem okracije  (pod­
črtal avtor) lahko svobodno a k a ­
dem ik  poglablja v probleme n a ­
šega časa, ni na univerzi mla-

spoznanja lastnega duhovnega živ ljen ja  in z njim  
spojene svobodnosti, tem več še  v iše  in končno tudi 
d o  s p o z n a n j a  p r a v e g a  r e d a  v v e s o l j ­
s t v u  ter sled n jič d o  i z v o r a  te  lestvice, d o 
H o g a .  Na tej točki pa na mah odpade božji 
avtoriteti in  vsaki avtoriteti, ki im a oblast od Boga, 
v id ez vsak e vsiljenosti, ker tem elji priznanje teh  
avtoritet na s p o z n a n j u  n jih ove b istvogled ne  
nadrejenosti. Tu človek  obstane, s e  uvrsti v 
veso ljn i lestv ici na m esto, ki mu gre, s e  ponižno  
sk loni pod svojim  Bogom, hvaležen  za spoznanje, 
ki ga je  b il deležen  — edini v vsem  božjem  
stvarstvu.

Im am o torej dvoje poti do avtoritete, neposred­
no in posredno, po obeh pridem o končno do istega  
cilja, pogoj je  le  ta, da tisti, ki hodi po d r u g i  
poti, prehodi to pot d o  k o n c a .  Druga pa ob e­
nem  n e  vzbuja n ikakega v ideza vsiljenosti.

Krizo avtoritete bi s i lahko prihranili, ko bi vse  
to upoštevala prizadevanja naših  vzgojiteljev. Tako 
m ora n. pr. verska vzgoja, ki tem elji na spoznanju  
B esn ice , kazati pot, k i do tega končnega spoznanja  
vodi. Iz B esn ice, torej od zgoraj navzdol, niora da­
lje  izvajati nezm otljivost Cerkve in papeških  okro/y

Fanalizem in
Kadar nam nasprotniki drugače n e m orejo do  

živega, tedaj posežejo  po zadnjem  orožju, s  k ate­
rim nam  hočejo odreči sploh vsako objektivnost, 
češ, to so katoliški fanatiki. Z b esed o  »fanatizem «  
hočejo reči, da tod sploh ni m ogoče voditi n obe­
nega idejnega boja več. Tak v id ez nam hočejo pod­
takniti vprav tisti, ki sam i razširjajo zm ote in ki 
jim  zato — kot bomo videli — sam im  gre v vsa ­
kem  slučaju označba: fanatik.

K atolišk i nauk je  odsev večne B esn ice, katoli- 
šak m orala od sev  božje D obrote in Lepote. Kdor 
pa je  ta nauk sp rejel ne le  zgolj na zunaj, tem več
v resnici, tako da jo tudi sam  prepričan o njem , 
im a s p o z n a n j e ,  in kdor živi po katoliškem  
nauku, tako da je  sam  s svojo voljo pristal nanj, 
je  v pravem  pom enu l>esede d o b e r .  K jer pa 
m oremo govoriti o pravem  spoznanju in o pravi 
dobroti, tam že načelno ni m ogoče govoriti o ka­
kem  fanatizm u.

O fanatizm u m oremo govoriti le  tam, k jer gre  
le  za tako »prepričanje«, ki ni lastno spoznanje  
a li n e tem elji vsaj na avtoriteti onega, po katerem  
je  kdo kaj kot resnico sprejel.

D anes vlada v svetu  nešteto  zm otnih nazorov, 
k i jih  njihovi razširjevalci oznanjajo s tako vn e­
mo, da pri tem  večkrat še  m arsikaj tvegajo  poleg. 
Bodisi, da zmoto zavestno oznanjajo, bodisi, da jo

nic in  n e od spodaj navzgor. — L e taka vzgoja  
p rivede do p r a v e ,  pristne vdanosti K ristusovi 
Cerkvi.

Zlasti pa je  v tein  oziru reform e potrebna  
državljanska vzgoja. Prav pogosto nam reč srečuješ  
m nenje, da se  je  državljanskih zakonov držati le  
v toliko, da te n e  d o leti kazen, ki je  ed in a  sankcija  
zanje, in  da jih  lahko poljubno kršiš, če jih  le  
kršiš v gotovosti, da te  n e  dob6. D ržavljanski za­
koni po tem  naziranju n e  vežejo  v v e s t i .  Be- 
form o državljanske vzgoje v tem  sm islu  pa je  s e ­
veda možno izvesti le , ako priznava državna avto­
riteta Boga, po katerem  edinem  im a oblast. V drža­
vi brez Boga tudi o nikaki pravi državljanski vzgoji 
ni m ogoče govoriti.

Kaj naj torej rečem o — da s e  povrnem o na 
božjo avtoriteto in avtoriteto C erkve — o suženj­
stvu, ki ga venom er podtikajo zlasti nam k atoli­
čanom ? N i  s u ž e n j  božjih postav in katoliških  
načel oni, ki je  v njih bistvo sam  prodrl, k er se  
je prav zato s v o b o d n o  odločil zanje! Suženj 
je  m arveč tisti, ki ga — človeka — oklepa m ate­
rija, ki bi ji moral b iti človek gospodar, zakaj zanj 
je  Bog svet ustvaril.

samozavest
razširjajo sam o kot pristaši tega nauka, n e  da bi 
se  sam i sk u ša li povzpeti do lastne sodbe — v 
obeh prim erih  gre za fanatizem .

Še poseliej pa m orem o označiti kot fanatizem  
boj proti kato liškem u  svetovn em u  nazoru s strani 
onih nasprotnikov, k i se  sploh n iso  potrudili spo­
znati k atoliškega nauka v njegovem  jedru, tem več  
ga poznajo kvečjem u po n jegovih  zunanjih oblikah.

K atoličani docela odklanjam o očitek fanatizm a, 
bodisi, kadar nam  gre za to, da skušam o uveljaviti 
katoliška načela v javnem  in  zasebnem  življenju  — 
da moram o pri tem  odklanjati vsako polovičarstvo, 
je  v sam em  bistvu  teh načel — bodisi, kadar nam  
gre za to, da skušam o iztrebiti iz javnega in za­
seb n ega  živ ljen ja  povodenj zm otnih naukov, ki s i­
lijo dam išnje človeštvo v pogubo.

Da v se  to n i nikak fanatizem  in da vse to n iti 
ne m ore b iti fanatizem , izvira odtod, ker katoliški 
nauk ni n iti plod zgolj č lovešk ega  duha, tem ve« 
delo svetega  Duha. Bog sam , večna B esn ica nam  
je  porok, da se  n e motimo. Trdno zaupanje v n e­
zm otljivo Cerkev, ki brani K ristusov nauk, pa nas 
n e m ore navdajati z n ičem er drugim  kot s s a m o ­
z a v e s t j o ,  k i pa je  v se  nekaj drugega nego  
fanatizem . Sam ozavest zahteva zase trdno prepri­
čan je združeno s spoznanjem ! In to imamo.

dine, ki bi čutila s potrebami 
in gonili našega časa, temveč 
»je skoraj popolnoma pozabila 
na reševanje  kmetskih gospo­
d arsk ih  problemov«. Avtor po­
stane še celo bolj konkre ten  in 
k a r  z imeni im enuje  to neso­
dobno in vse ak tua lne  proble­
me našega na roda  zanem arja ­
jočo akadem sko mladino, in si­
cer: v Akdemski zvezi združe­
na katoliška d ruš tva  Danica, 
Z arja  in Savica, »ki iinajo isti 
duh, kot ga je imela katoliška 
politična grupacija«. (S takimi 
trd itvami si bo avtor, ki je mo­
ral zasledovati gibanje kat. 
akad. d ruš tev  vsaj kakih  šest 
let nazaj, gotovo pridobil slo­
ves b is troum nega in skrajno 
objektivnega ku ltu rnega  zgodo­
vinarja) .  D rugo skupino ime­
nuje  nacionalistično  in pravi o 
njej, da se je razvila  iz p re jš­
njih naprednjašk ih  klubov 
(Edinstvo, akad. podružnica sv. 
Cirila in Metoda te r  Jad ran ) ,  
ka te r ih  članstvo im enuje  R a c io ­
nalistične nestrpneže«, ki jim

lebdijo p red  očmi omamni p r i­
vidi raznih uspešnih nacionali­
st ičnih pokretov v Evropi, p re d ­
vsem nem škega h it ler janstva 
in ita li janskega fašizma. — K a­
toliško akadem sko mladino pa 
označuje pisec tako-le: »Kato­
liška mlad ina  je v vsem svojem 
dejstvovanju strogo podrejena  
svoji cerkveni gosposki.  Avtori­
tativno se mora držati vseli n a ­
čel, ki jih cerkev p redpisu je  in 
ka te ra  niso le verskega  značaja, 
nego posegajo v vse javno, k u l­
turno in gospodarsko socialno 
življenje . . . «  P rav  zarad i te ve­
zanosti (ki jo pisec nam enom a 
posploši in popači!) se baje v 
kat. akad. d ruš tv ih  ne more raz­
viti pravo dem okra tsko  (!?, pod­
črtal avtor) poglabljanje v go­
nilu  našega časa . . .  Tako je av ­
tor srečno rešil nalogo: »D oka­
zal« je  namreč, da  razen aka- 
dem. k luba  Njive, »ki im a čisto 
stanovsko kmetsko s trukturo«, 
ni na univerzi akadem ikov  ali 
celo akad. društev, ki bi se s 
pravo vnemo in (isto ljubezn ijo

do km eta  in kmečke grude  ba- 
vili s  študijem kulturnogospo- 
darekih  razm er  našega kmeta.
— Quod e ra t  demonstrandum .
— V en dar  pa  bi si k ljub  tem u 
dovolili še skromno opazko: Ali 
je  akad. agrarni k lub Njiva 
uvidel to porazno dejstvo šele 
tedaj, ko je bila razpuščena 
llorba  (nekdanji  krščansko so­
cialistični klub) in napredn i  
Triglav? Ali pa niso neka te r i  
bivši člani teli društev, znani 
po svoji neodviisno-markaistični 
ideologiji, kumovali pri rojstvu 
te nove »mladinske revije« in 
skrili za ščit »agrarnega giba­
nja« svojo neodvisno , čisto de­
m okratsko  in n e ja š is tiino  m i­
selnost??

Po trebne  glose. »Ak. gl.« v 
svoji K), številki v članku >Naš 
tovariš, ki blodi« t rd i  med d ru ­
gim tudi, da »zavedeni katoli­
ški fanatiki« ne morejo trpeti, 
da bi nekdo nesebično delal za 
skupne  ak adem ske  socialne in 
strokovne koristi . Zato jim ni 
do neodvisne akadem ske  men-
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Slovenska originalnost
Pri nobenem  narodu n i m ogoče to, kar se  n e­

katerim  pri nas zdi razum ljivo: da m ore tudi mar­
ksizem  sestavljati narodni pokret a li pa celo slu ­
ž iti prebujenju  in podvigu slovenstva. Im amo nam ­
reč revije, liste, skupine, k i pravijo, da so iz šle  
ozirom a stoje na slovensk i narodni osnovi, pa na 
socia ln em  in gospodarsko-teoretičnem  področju  
propagirajo m arksistično ideologijo. Pa n e sam o  
to. Tudi v kulturnih vprašanjih  šir ijo  dosledni 
kulturni boljševizem . Zadostuje le par praznih b e­
sed  o slovenskem  narodu, slovenstvu , slovenskem  
d elovn em  ljudstvu itd. in dobroverni S lovenci že  
vid ijo v njih  odkrite in poštene narodnjake. Pa  
poglejm o, k akšn e so n aše narodne osnove, kaj se ­
stavlja  našo narodno id ejo  in nato, kakšno je  na- 
ziranje m arksizm a o narodnosti, in š e  posebej, 
katere so on e tem eljn e prvine, k i s l o v e n s k o  
narodno m isel sestavljajo.

Jasno dejstvo je, da sm o S lovenci m aloštevilen , 
v svoji osnovi krščanski narod, k aterega hrbtenico, 
pa tudi glavn i d el sestav lja  km etsko ljudstvo. 
S lovensko ljudstvo si je v svoji 1400 letn i zgodo­
v in i z lastno živ ljenjsko silo  izoblikovalo s v o j o  
n a r o d n o s t ,  t. j. svoj jezik , svo je  družabne na­
vade, svoje običajno pravo, svojo narodno p esem  
in  v zadnji dobi po svojih  velik ih  duhovih svoj 
popolen, v isoko razvit k njiževen  jezik  in  močno, 
slikovito  in  sam oniklo književnost. K r š č a n s t v o  
p a  j e  o n i  n e p r e m a k l j i v i  m o r a l n i  t e ­
m e l j ,  n a  k a t e r e m  j e  n a š  n a r o d  r a z ­
v o j n o  g r a d i l  i n  s i  i z k l e s a l  s v o j  n a ­
r o d n i  l i k .  Naša narodna m isel im a torej čisto  
določeno vsebino in  povsem  jasne, n eizprem en ljive  
prvine. Če je  torej m oderna dobil ob en em  s prodo­
rom liberaln ih  in m aterialističnih  m eščanskih to­
kov v narodno živ ljen je  povzročila krizo č iste  na­
rodne m isli in  s tem  krizo narodne zavesti, ki je  
nujni pogoj narodne obram be in rasti, je  gotovo 
nastopil čas, k i terja močno narodno-preroditveno  
gibanje. Potreba narodnega preporoda v naših  dneh  
pa je  dana tudi še  po drugih za narodov obstoj 
in napredek prav tako važnih m om entih. Tak pre­
porod a li pa vzbujanje in afirm iranje narodne m i­
s li pa mora brez dvom a tem eljiti na spoznani na­
rodni tradiciji. S a j  g r e  v e n d a r  l e  z a  o č i ­
š č e n j e  z a  m e  g 1 e n e  i n  o d  t u j i h  n e  n a - 
r o d n i h  t o k o v  p r e k r i t e  n a r o d n e  s v o j ­
s t v e n  o s t i .  Saj ne gre za i z u m n ek ega um et­
nega, n arejenega teoretičnega slovenstva. Tudi ne

gre za sloven sk e f r a z e ,  tem več za resnično, 
i s k r e n o  slovensko č u v s t v o v a n j e  , za h o ­
t e n o  narodno d e l o ,  ki n e  sm e biti sredstvo za 
popularizacijo d ejansk e d r u g o t n e  nam ere, tem ­
več ima n a m e n ,  da se  afirm ira narod v njego­
vih resn ičnih  in pristnih osnovah.

M arksizem  pa je ideologija , k i v celoti k oren in i 
v m aterialističnem  svetovnem  naziranju. To nazi- 
ranje pa negira prvenstvo duha nad materijo. 
M aterializem  in po njem  m arksizem  iz gm ote raz­
vija živ ljen je , tudi človeško, in  ga gm oti zopet pod- 
ie ja . Zato priznava narod kvečjem u kot biološko  
dejstvo, ki je  dano po m aterialnem  razvoju. Negira  
pa njegovo sam oniklo duhovno posebnost v k u l­
turi, navadah itd. in  jo slika kot »produkt kapita­
lističnega razvoja«. Obenem  s kapitalizm om  bodo 
izg in ile  torej tudi v se  narodove svojin e ozirom a 
jih  bo trelm s kapitalizm om  vred  zatreti. Narod bo 
kot narod izginil, zniveliran bo z drugim i narodi 
v brezoblično m im onarodno maso p ovsem  v sm islu  
Stalinovih  b esed: »Mi sm o pristaši bodočega zlitja  
narodnih kultur v eno ed instveno kulturo.« Kaki 
so pogled i m arksizm a na krščanstvo, brez katerega  
s i n aše narodne svojstvenosti in kulture sploh  
p redstavljati n e  m oremo, tega  m enda n i treba po­
udarjati.

Po vsem  tem  je  jasno, da je  m arksizem  po svoji 
osnovni b itnosti sovražnik  narodne id eje  in njen  
n ajn evarnejši rušitelj. M a r k s i s t i  n a r o d n o  
m i s e l ,  k i je  danes najdražja svojina slehern ega  
pravega Slovenca, i z r a b l j a j o  k o t  p r e d m e t  
t a k t i k e  i n  s p e k u l a c i j e .  Poslužujejo  s e  je 
le  kot sredstva za svoje  ribarenje v kalnem . Po­
vsod v svetu  so točno zarisane m eje  m ed resnič­
nim  in narejenim . L e  pri nas je  še m ogoče, da  
lahko m arksisti uganjajo hinavstvo, da veljajo  
kulturno-boljševiške rev ije  in književni produkti 
kot sestav ina  m ladega slovenstva. L e  pri nas se  
zgodi, da je  eden  idejn ih  vod iteljev  osrednjega  
slovenskega  g ledališča  vodiln i zastopnik kulturnega  
boljševizm a — g. Bratko Kreft, a li da priobči list, 
k i hoče velja ti kot g lasn ik  p rebujenja narodne m i­
sli, sim patično in pohvalno oceno m arksistične pro­
pagandne književnosti.

Na to našo veliko  hibo, k i u tegn e postati 
u s o d n a ,  če je n e  bom o takoj potlačili, je  treba  
nenehom a opozarjati v se isk rene, prave sloven sk e  
ljudi.

Narodna pesem — izraz slovenske
duševnosti

A kadem ski p evsk i zbor jo je  zapel in  čutila je  
m nožica poslušalcev, da slovenski akadem ik i na 
odru rišejo in k leše jo  obraz naravnega, pristnega  
slovenskega življenja. V saka nadaljnja p esem  je  
bila nova poteza tega  obraza, dokler n i b ila  izri­
sana dom ala vsa ljudska psiha slovenskega  naroda. 
N ajgloblji pom en koncerta sloven sk e  narodne p es­
mi vidim o zlasti v tem , da so  s e  slovensk i fantje  
P° času, k i duši in  razkraja zdrave, svojstven e  
Prvine naroda, d v ignili nad vladajoče okolje, iz­
trgali že skoraj zad u šen e narodove osn ove iz sm rt­
nega objem a m odernega sveta in  jih  v posodi slo­
ven sk e narodne pesm i z ljubeznijo  v liva li nazaj 
°n ein u  d elu  naroda, ki ga je  ž iv ljen je  od teh  
osnov najbolj odtrgalo — m eščanstvu. Tej v eji 
slovenskega  narodnega drevesa, k i jo m ateriali­
stično ok olje duši, so vcepili iuizaj nekaj življen-  
sk ega  soka. S lovenci sm o dolžni APZ zahvalo, da  
je na odru, ki slu ži danes skoraj le  proizvajanju  
tujega blaga, ponazoril n ajlep šo  sfero slovenskega  
Ljudskega življa in z njo predstavil skoraj v se  
p red ele slovenskega  sveta. S lovenski fantje raz­
treseni in zbrani iz vseh  kotov in d olin  naše zem ­
lje , združujoč v seb i v se  svojstvenosti te  zem lje, so

zbrani m nožici, vsej L jubljani, vzbudili že močno 
zam rlo zavest, da je ta m ali narod živel skozi svojo  
zgodovino svojstveno, sam oniklo lastno živ ljen je , da 
je  današnjem u rodu pustil bogato narodno ded- 
ščino, k i naj mu bo trdna opora pristn e narodne  
tradicije, na katero naj bo naslonjeno v se  snovanje  
tega  naroda v  današnjih  dneh  in  v bodoče. C e v 
vsakdanjem  živ ljen ju  v e m o ,  da sm o S lovenci, 
sm o ob  narodni p esm i to v  vsej polnosti z a č u ­
t i l i .  Če pa je  to začutil tudi
oni d el n aše  m eščanske m ladine, ki so ga razni 
m aterialističn i tokovi odtrgali od sk a le  narodne  
zavesti, potem  je  APZ svojem u m alem u narodu  
zacelil težke rane.

„S iražo  v viharju*4 
iz rok v ro k e!

Naša narodna p esem  je  naša podoba, je  izraz 
sloven sk ega  duha, slik a  slovenskega  življenja. Ona 
je  živ dokum ent proti vsem  nenaravnim , narejenim

ze. Zato jim ni do ničesar, k a r  
je dijaštvu res v korist.  In za­
kaj jim ni do tega?  K er  bi iz­
gubili svoj vpliv, ke r  bi ne bili 
slovenski Gil R o b le s i . . .  Težki 
in  krivični očitki! F ana tik i?  
Gil Roblesi? Da nam ni do ni­
česar, k a r  je dijaštvu res v ko­
r is t?  P reden  je bil »Ak. gl.«, 
so prav  ti akadem iki delali 
vztrajno in odločno za interese 
akadem ikov! Vprav katoliško 
orientirani akadem ik i so b r a ­
nili vedno in  povsod  univerzo 
kot tako in vse n jene fakultete, 
p rav  ti akadem iki so hk ra t i  
kot najbolj kom paktna skupina  
nastopili za v rednote sloven­
stva, prav ti akadem iki so re ­
šili na  lanskem občnem zboru 
Akcijo za univerzitetno knjiž­
nico proti določenim elem en­
tom, ki so morda bližji »Ak. 
gl.« kot »Straži«. Gil Robles je 
rešil Španijo marksistično-ko- 
munistične revolucije. P rav  Gil 
Roblesov danes Evropa

Katoli­
ški akadem iki se hočejo vedno, 
povsod in brezkom prom isno bo­
riti  proti m arksizm u, bodisi da 
nastopa odkrito  ali prikrito ,  v 
pro le tarsk i ali f r akarsk i obliki. 
Načelen boj, dokler je samo 
načelen, ni fanatizem! Z vode­
no, nedosledno orientacijo, ki 
hoče vsem in n ikom ur us t re ­
či, se seveda ne  strinjamo. — 
Neodvisna m enza? Vincencijeva 
družba je ustanovila iz nagiba 
krščanske  dobrodelnosti menzo 
za vse akadem ike . Zakaj bi ne 
mogla v naših dneh, na naši 
univerzi, v našem narodu  k r ­
ščanska organizacija skupne 
menze ustanoviti?. Ali ni k r ­
ščanstvo spojeno z vso bitjo 
slovenskega narod a?  Ali je k r ­
ščanstvo tako tuje akadem ski 
m ladini?  Ali je  že beseda  »kr­
ščansko« mnogim strašilo? K a­
te ra  idejna  osnova naj nas po­
veže v občestvo, če ne krščan­
stvo? Marksizem kot osnovo 
sploh odklanjamo, zgolj nacio­
nalistično  orientacijo obsojamo 
kot enostransko in sterilno. Ne 
m oremo se ubraniti  vtisa, da 
gre  n ek a te r im  bolj za vpliv na 
upravo  menze, kot za menzo 
samo. Upravo v našem slučaju 
ima Ljudska kuhinja ,  ki je 
s tara  ljudska ustanova, menzo 
pa  uživajo akadem iki.  Ali ni 
to dijaštvu v koris t?  Zakaj to­
rej »Ak. gl.«, ki hoče biti zgolj 
stanovsko glasilo vseh a k a d e ­
mikov, iz reka  tako gorostasno 
sodbo, da nam »ni do ničesar, 
k a r  je d ijaštvu res v korist«? 
Ali samo zato, k e r  to delam o 
iz krščanskih  nagibov?

drugod
XIV. kongres P a x  Romanac,

predstavitelj ice vseh katoliških 
dijaških organizacij , se bo vršil
v P rag i  in v Bratislavi v dneh 
od 31. avg. do 8. sept. 1935 in 
sicer pod protektora tom  češko­
slovaških škofov in nadškofov. 
Slavnostna otvoritvena seja bo 
1. sept. dopoldne. Med drug im i 
bodo tak ra t  govorili češki p ri-  
mas in praški nadškof dr.  Ka- 
spar, p rašk i župan dr.  Baxa in 
zastopnik vlade. Glavni tema 
referatov bo »Novi človek v  
novih časih«. P red avan ja  bodo 
imeli: v francoščini dr. S. Braito 
(Pravi katoličan v luči m oder­
nega sveta) in Robert Garric 
(Kako dijaške  organizacije vzga­
jajo sodobnega katoličana), v 
nemščini dr. Rudolf (Kako se 
izoblikuje pravi sodobni katoli­
čan), v angleščini C. C. Martin- 
dale, p redsedn ik  Britanske  zve­
ze katoliških študentov (Katere  
v rl ine so po trebne današn jem u
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tokovom , k i se  m egalom ansko razlivajo iz tu jin e v 
m eščanske plasti našega naroda. Je živa priča stva­
rite ljsk e s ile  slovenskega duha, a oljenem  dokaz 
razklanosti med našo vasjo in m estom, med na­
rodom in velik im  delom  kozm opolitsko u sm erjene  
in teligence. Naša narodna p esem  je  odsev zdravju  
sloven sk e vasi proti m aterialistični degeneraciji 
m esta.

Stoletnica
Ideje velik e francoske revolucije, ki je krepko 

razgibala fevdalno Evropo, so našle velik  odm ev  
ne sam o v nem ških  in italijanskih sicer svobodnih  
grofijah in vojvodstvih, m arveč tudi pri Slovanih. 
K ajti prav Slovani so z edino izjem o absolutistične  
R usije b ili podaniki različni neslovanskih  držav. 
R eakcija po N apoleonovem  padcu ni m ogla udušiti 
kulturnih teženj zatiranih narodov. T e so ž iv e le  v 
srcih in m islih , delom a že v knjigah rom antikov, 
m ed katerim i sta bila pri Nem cih H erder (njegove  
krilate b esed e o nalogah Slovanov) in  L essin g  (za 
n em štvo podobno kot za nas L evstik). Z lasti pri 
H erderju so se  učili češk i preporoditelji Kollar, 
Šafarik, Dobrovsky.

M isel sprva kulturnega panslavizm a je  zaživela  
v vsej moči. V endar je  prav zaradi rom antičnega  
zanosa to g ib an je  prešlo z realnih tal v utopijo. 
T eorija o štirih narodih (ruskem , poljskem , češkem  
in  ilirsk em ), ki naj bi polagom a dobili enoten knji­
ževni jezik, pa je  m orala biti za tisti čas res nekaj 
m ističnega, sicer bi s e  je  nekateri ne oprijeli s 
tako navdušenostjo. Da bomo to g ibanje razum eli, 
si oglejm o nekatera tedanja kulturna in politična  
dejstva.

Romantiki so se  v prvi dobi posvetili zlasti štu­
d iju  lastn e narodne zgodovine. Tako je  nastal Kol- 
larov filološko-pesniški. ep Slavy dcera, ki je im el 
tak vpliv  na sodobnike, tako sta s e  Vraz in Gaj 
poučila o Ilirih, prvotnih prebivalcih  na našem  
ozem lju  (uk in jene N apoleonove Provinces illyrien- 
n es pa so b ile  še dobro znane).

N arodnostni položaj severn ih  in južnih Slovanov  
je  bil zaradi sistem atične germ anizacije in madža- 
rizacije težak. K njiževnost pa še  ni b ila razvita, da 
bi m ogla b iti m edsebojna vez.

Zato je  zgodovinska naloga vse, še  resnično slo­
v en sk e m ladine, da po lepem  vzgledu APZ stori 
vse, da se bo to zd ra v je  razlivalo  v  naša m esta  in 
da prepreč i  obratno:  zastrup ljenje slovenske vasi 
z nenaravnim i tokovi iz m esta in z njegovo nare­
jeno »kulturo«.

★

i l i r i z m a

Pri Srbih, Hrvatih in Slovencih  pa je  bila ko­
pica narečij, katere so hoteli naši vodiln i roman­
tiki nadom estiti z enotnim  književnim  jezikom , tzv. 
ilirsk im  jezikom . G ibanje za dosego tega cilja se  
im enuje ilirizem .

Slovenci v istem  času še  n ism o im eli urejenega  
k njiževnega jezika. Bil' je čas ab eced n e Vojske. 
>:K ranjska C belica« pa je  bila om ejen a na prem aj­
hen krog. Tedaj je  nastopil S t a n k o  V r a z ,  

I l i r  i z  Š t a  j e r a «  (1810— 1851), doma iz Ce­
rovca pri Ljutom eru, s sloven sk e zem lje  na pre­
hodu v hrvaško. Bil je  velik  idealist. P esm i, ki jih  
jo poslal P rešernu  za Čbelico in za lllyr isch es  
Blatt, so b ile  jezikovno p rešibk e za tisk. P lašila  ga 
je  tudi zavest m alošteviln ih  Slovencev. Seznanil se  
je  s panslovanskim i idejam i čeških  preporoditeljev  
in se  hitro ogrel zanje. Ko je  1. 1835 začel L jude­
vit Gaj izdajati v Zagrebu N ovine in Danico, je  
bil Vraz že zelo navdušen. Postal je  glavni, v se­
skozi dosled n i ideolog ilirizm a, ilirski, t. j. hrvatski 
pesn ik  in g lavn i preporoditelj hrvatske književ­
nosti. M edtem, ko se  je  Gaj k esn eje  posvetil poli­
tik i, je  ostal Vraz pri knjigi in poučevanju m ladih.

C entralni krog slovenskega  kulturnega življenja  
je  Vrazovo rom antično zam isel slovenskega  iliriz­
ma zavrnil. Vraz s e  je  prav posebno trudil, da bi 
pridobil za svoje, id eje  P rešerna, s katerim  si je  
dopisoval. Zanim iv je  odgovor, ki mu ga je  ta po­
dal v p ism u 26. okt. 1840. V njem  pravi, da mu je 
zvestoba do jezika sveta  stvar, o kateri n e  nam e­
rava razpravljati.

Ilirsko m iselnost je  hotel Vraz razširiti tudi v 
slovenskih  pokrajinah, vendar mu je to uspelo  
ed in o le  pri M a t i j i  M a j a r j u Z i l j s k e m  
(1800— 1892). Ta duhovnik je pravtako videl reši-

kaloličanu). Po vsakem referatu 
bodo diskusije. — Udeleženci 
bodo med kongresom prirejali 
k ra jše  izlete (v Staro Boleslav, 
v Strahov i. dr.), zadnje tri dni 
bodo pa preživeli v Bratislavi,  
k jer bodo govorili še o drugih  
ak tualn ih  vprašanjih .

»Alma Mater«. Na zagreb­
ški univerzi obstoja neko jugo- 
sovansko akad. podporno in re- 
prezent. združenje (JAPRU), 
osnovano po univerzitetni u red ­
bi, v katerem  so včlanjeni sa ­
mo jugoslovanski nacionalistič­
ni študenti.  Večina akad. stro­
kovnih in kultu rn ih  društev 
(med njimi katoliška) namreč 
noče sodelovati v tej reprezen­
tanci. Zato je 22 klubov osno­
valo po svojih predstavnikih 
neko neoficielno reprezentanco 
in meddruštveni odbor. Ta 
m eddruštveni odbor skrbi zla­
sti za strokovne in stanovske, 
pa tudi za k u l tu rne  zadeve hr- 
vatskih akademikov. Društva 
so s 15. marcem začela izdajati 
list »Alma Mater«, ki izhaja 
dvakra t  mesečno na osmih 
straneh. List prinaša  zanimive 
polemične članke, zlasti proti 
JAPRU, članke iz zgodovine 
hrvatske  univerze, obširna po­
ročila o delovanju akad. d ru ­
štev v Zagrebu, poročila z d ru ­
gih jugoslovanskih in inozem­
skih univerz ter idejne članke. 
V članku »Cilji akadem ske 
mladine« podaja  svoje stališče 
z ozirom na akadem ske  in ljud­
sk e  probleme. List se najodloč­
neje bori proti marksizm u in 
proti vsaki zvezi z marksisti , 
j.dkaj »komunistično-materiali 
stično stališče zameta narod­
nost in p r ikazuje  vsak narod 
in v njem ukoreninjeno narod­
no zavest kot p rodukt kapita li­
stičnega razreda  in zavestno 
uničuje narodno zavest; v koli­
kor jo pa  podpira, je to samo 
sredstvo v eksploatacijske n a ­
mene. Komunisti izrabljajo na­
rodnost samo kot objekt takti­
ke in spekulacije in se je po­
služujejo samo takrat, k adar  
upajo v kalnem kaj uloviti«. 
Dalje zametuje  list individual­
ni kot državni kapitalizem (ko­
munizem) in zahteva nov za­
družni in stanovski socialni
red. Kot temelj družbe sm atra  
družino. Fram asone, rotarijan- 
ce in podobno naziva karie r i-  
s tično-korupcionistične organ ir 
zacije in jih sm atra  za škodlji­
ve in sovražne narodu. — Ve­
seli nas, da se je h rvatska  aka­
dem ska mladina zbrala okrog 
tako pozitivnega programa.

Versko življenje nemške
akadem ske  mladine. Nemška
»Akadeinische Bonifacius Eini- 
gung« organizira  vsako leto 
posebne kurze, v ka te r ih  se 
obravnavajo različna religiozna 
vprašanja  v svrho poglobitve 
verskega življenja. Sedež zveze 
je sedaj v E lkeringhausenu  na 
VVestfalskem. Leta 1934. se je 
vršilo 55 takih kurzov, udele­
žilo pa se jih je  3G00 nemških 
akademikov.

Študentovske manifestacije 
proti brezbožnikom v Quehecu 
(Kanada). Zaradi velike b rez­
poselnosti v K anadi im ajo ko­
munisti zelo ugoden teren za 
komunistično in brezbožno pro­
pagando. Civilne in cerkvene 
oblasti so napovedale  boj tein 
nevarn im  sovražniikom. Svoje 
verske  dolžnosti so se zavedli 
zlasti zavedni katoličani. Tako 
je v Quebecu manifestiralo 
proti brezbožnikom okrog 7000 
ljudi, večinoma katoliških a k a ­
demikov in delavcev.

Boj za krščansko šolo. V
Monakovem se je vršilo meseca 
februarja  vpisovanje otrok v 
šolo. V konfesionalno šolo se 
je vpisalo 30.000 otrok, v tkzv. 
nemško Gemeinschaftsschule pa 
•19.000 otrok. Kardinal Faulha- 
be r  je v svojem govoru 10. fe­
b ruar ja  pozval katolike, da se 
vpišejo v konfesionalno šolo, ki 
je za katolike katoliška, za p ro­
tes tante  protestantska. Po nje­
govem izvajanju je v tej šoli 
ves pouk, tudi čitanka in zgo­
dovinski učbenik zasnovan na 
versko-tiravni in patr iotični pod­
lagi. Učitelj mora imeti isto 
vero glede Kristusa in Cerkve, 
k akor starši in otroci. Starši so 
v svoji vesti dolžni vpisati 
svoje otroke v to šolo. Šola ni 
zgolj zadeva države, am pak  tudi 
Cerkve, saj je glede šolskega 
pouka bil sklenjen konkordat 
leta 1933 med nemško vlado in 
sv. Stolico. Tudi naravno pravo 
daje  s taršem pravico, da zahte­
vajo za svoje otroke krščanske 
šole. Državno pravo ne more 
uničiti naravno  pravo staršev. 
.»Konfesionalna šola,« tako je 
izvajal kardinal,  »nikakor ne 
povzroča verskega razdora in 
verske  nestrpnosti,  saj so pro­
testanti in katoliki živeli dolgo 
vrsto let v verskem  m iru , pač

ŠOLA IM VZGOJA
pa izvira razdor in nemir,  ki 
se pojavlja v nemškem narodu, 
iz novega paganstva, ki se bori 
proti krščanstvu in tkzv. nova 
občestvena šola naj očividno 
u t i ra  pot novi nemški nacionalni 
cerkvi. V erska šola ni izpodko­
pavala nem škega občestva, saj 
so se katoliški vojaki v vojni 
z največjo požrtvovalnostjo bo­
rili za svojo domovino.

K rščanska vzgoja. »Razna so 
sredstva, s katerimi hočemo 
zdraviti  zlo, ki ga trpi dežela, 
a šola sv. pisma, k je r  so po­
učuje nauk  Jezusov, je  pač po­
sebno odlično sredstvo. Jezus je 
odrešil človeštvo s svojo lju­
beznijo in popolno žrtvijo; ni 
se strašil trpljenja. Ali hočemo 
slediti n jegovemu zgledu mi, 
ki hočemo danes rešiti našo 
domovino? Želim, da upodobite 
vso kitajsko mladino po vzoru 
Jezusovem. Z njegovim naukom 
bomo rešili Kitajsko.« Te be­
sede je govoril I. 1932 p re d ­
sednik kitajske republike Cang- 
kajšek o krščanski šoli. — V 
evropskih državah vladni p red ­
sedniki in ministri redkokdaj 
ali n ik d a r  ne govorijo tako. 
Govorijo veliko o telesni vzgoji, 
od ka te re  pričakujejo, da bo 
prepojila mladino z viteškim

(Nadaljevanje na naslednji s t ran i)

duhom in ji dala duševno sve­
žost in energijo. Govorijo o 
vzgoji v nacionalnem in držav­
nem duhu, zanem arjajo  pa pri 
tem neposredno duševno vzgo­
jo, posebno vzgojo, ki naj na­
pravi otroka in (lijaka dobrega 
kris tjana in k repostnega  člo­
veka. Poštenost, vestnost,  zve­
stoba do Boga in Cerkve, spo­
štovanje staršev, pokorščina, 
samozatajevanje, vzdržnost in 
čistost se ne dajo privzgojiti  
otroku zgolj s telesno vzgojo in 
športnimi rekordi, in vendar  je 
od teh kreposti odvisna bodoč­
nost naroda. Notranja duševna 
k u ltu ra  se danes med mladino 
zanem arja .  Podnevi je ta mla­
dina zaposlena v šoli, prosti 
čas, posebno pa večer, današnji 
rod posveča večinoma razve­
drilu, radiu, kinu, športu, od- 
borovim sejam, sprehodoln itd. 
V očeh te m lad ine  so športni 
rekorderji  veliko večji junaki 
kot duhovni velikani, učenjaki 
in duhovni junaki. Za zbranost 
v Bogu ol> ranem  ju t ru  in po­
znem večeru ima ta mladina 
le malo zmisla. To se ji zdi 
p rem agano  stališče preteklosti .  
Cang-kaj-šek je p repričan , da 
1)0 k ita jska mladina, ki je obli­
kovana po vzoru Jezusovem, 
rešila državo. In mi?

78



tev  južnih Slovanov v zed injen ju  narečij v en  knji­
ževni jezik. Zasnoval je  prelom  z dotedanjim  slo ­
venskim  jezikovno-kulturnim  pravcem , in  sicer v 
tem  sm islu , da bi se  začela ilirska >podnarečja« 
postopom a integrirati v eno ilirsko književno »na­
rečje, to pa bi se  potem  obenem  z ostalim i trem i 
slovansk im i narečji (ruščino, poljščino in češčino) 
še  d alje stopnjevalo do en otnega vseslovanskega  
književnega jezika (SBL, II, 2, str. 17). V endar pa 
pa si je  prizadeval, zan esti vpliv jezikovno-reform - 
n e sm eri tudi v šolsk i pouk. Snoval je  šo lsk e  k nji­

ge z dvojnim i teksti: v latin ici in cirilici, a  v slo­
venščini, ter v slovenščin i in ilirščin i (ibid., str. 18). 
Pa n i uspel. Sam  se  je  posluževal jezika, ki je  bil 
prečudna zm es raznih slovanskih  besed.

Ilirizem  za S lovence ni im el važnejših  posledic. 
Kakor hitro je  prišlo  do enotnega slovenskega lite ­
rarnega jezika, je  začelo naše slovstvo lepo rasti. 
Danes imamo literaturo, da sm o je  v resn ici lahko  
veseli. S loven sk i jezik  se  je  razvil iz lastne moči 
do take popolnosti, da se  tudi v znanstveni književ­
nosti uspešno uveljavlja.

P o k a ž i t e  n a š  list svo jim  p r i j a t e l j e m !
S t e m  n a m  p r id o b iv a te  n o v e  n a r o č n ik e .

Pismo iz Slovaške
Mlad slovašk i in te lek tu a lec  nam  je 

poslal n asled nji članek s prošnjo, da ga 
v prevodu objavim o.

V d ev eti š tev ilk i časop isa  »S lovenski jug« je 
objavil g. dr. Z. Cerny inform ativen  članek  o  češk i 
in slovaški m ladin i. Na koncu svojih tendenčnih  
izvajanj se postavlja g. dr. Cerny v preroško pozo 
in s teatralno gesto  izjavlja, da v CSR čez dvajset 
let ne ho več S lovakov, tem več bodo le  še  Čeho- 
slovaki. Čudno se  m i zdi, kako m ore dajati g. dr. 
Č em y tako napačne in tendenciozn e inform acije 
jugoslovansk i javnosti, ko se v naši dom ovin i, ki 
jo tako m odro vodi p red sedn ik  M asaryk, do take  
trditve ni povzpel niti noben češk i list. N aslednje  
vrstice naj razjasnijo naš dejansk i položaj:

S lovaki so  se  prostovoljno združili s  Cehi z de­
klaracijo v Turčianskem  sv. Martinu d ne 30. okt. 
1918. Po en ergičn i izjavi slovaškega  vod itelja  And. 
H linke, d a  » tisočletn i zakon z Madžari ni u spel«  
in da se »»moramo ločiti« , so se  S lovaki z navdu­
šenjem  pridružili bratom  Čehom. K akšno pa naj

ZA SPOMLAD 
in  VELIKONOČ

k u p i t e

nogavice, rokavice, s r a j c e ,  k ravate ,  
žepne robcc, m o d n e  in š p o r t n e  

potrebšč ine itd.

n a j c e n e j e

p r i  t v r d k i

JOSIP PETELINC
L J U B L J A N A

Za v o d o  (b l izu  PrcS crnovcgn  spomenik*))

A k a d e m i k i  10% p o p u s t !

bi b ilo razm erje S lovaške do Č eške v novi svo­
bodni d ržavi, s e  je določilo že v C levelandsk i po­
godbi (25. oktobra 1915) in v P ittsburšk i pogodbi 
(30. m aja 1918), ki jo je podpisal sam Masaryk in 
še  drugi funkcionarji »zahraničneho odboja«. V tej 
pogodbi je b ila  S lovakom  priznana avtonom ija, od 
k atere n iso  S lovak i n iti za p ičico odstop ili in  na 
katero se  opira osem n ajstletn i boj H linkove ljud­
sk e stranke, ki se  ji je zadnji čas pridružil tudi 
Razus.

R es je, da po u stanovitvi repu b lik e S lovaška n i 
im ela  dovolj lastn e in te ligen ce in je b ila hvaležna  
Čehom, ki so ji p rišli na pomoč. T isti, ki so p rišli 
iz idealizm a, so  se  pozneje vrn ili in dali prostor 
dorasli dom ači in teligenci. Mnogi pa so  im eli pri 
tem  d ru ge nam ene in so ostali, podpirani od strani 
čeških  vladnih  strank. Tako se je zgodilo, da so  
b ili n astavljen i kot državni uslužbenci na S lova­
škem  v v e lik i večin i le Čehi. Jasno je, da se je radi 
tega pojavila proti bratom  Čehom neka mržnja. 
N jeni vzroki pa so b ili m otivirani tudi v versk em  
prepričanju. S lovak se  je pod m adžarskim  jarm om  
že kar p rivad il na različne k riv ice, toda gorje, če 
sežeš po n jegovi veri, po njegovi ed in i tolažbi v 
težk ih  dneh. Č eški u radnik i in profesorji pa so  b ili 
(p o leg  častn ih  izjem ) prežeti z m aterializm om , 
ostentativino n iso hodili v cerk ev , v šoli so napadali 
versko prepričanje itd. Ljudstvo je začelo  istovetiti 
Čeha s husitom .

Tudi d an es n i m nogo boljše in zato ni resn ica, 
kar p iše  g. dr. Cerny o »n am estitv i praznih m est« , 
ker je na S lovaškem  d an es že na stotine brezpo­
se ln e  slovašk e in teligence. To je najtežja ovira no­
tranje konsolidacije v ČSR. Toda S lovaki sm o trdno 
prepričani, da bo naš boj za avtonom ijo tudi v 
tem  oziru u sp el in s tem  dokončno in n esp rem e­
n ljivo  utrdil našo notranjo konsolidacijo po idejah  
v elik ega  prezidenta T. Masaryka.

Pojem  kakega češk oslovašk ega  naroda je iz­
u m etn ičen  in n en araven ; je to kvečjem u p on e­
srečen  političen  ek sp erim en t m aloštev iln ih  ljudi, 
ki v id ijo v tem  m orda kako korist. N a  S l o v a ­
š k e m  j e  t o  v p r a š a n j e  e n k r a t  z a  v s e ­
l e j  r e š e n o ,  ko govorim o o č e š k o s l o v a -

KNJIGE
Dr. Jos ip  Je ra j :  Cerkvena

zgodovina, o r i s  z d o m o r o d ­
n e g a  v i d i k a .  Avtor nam 
sam v uvodni opombi pojasnju­
je motive, ki so ga vodili pri 
sestavljanju knjige. Zgodovina 
je pisana poljudno-znanstveno 
m hoče biti učbenik, napisan  s 
stališča naše  slovenske (oz. ju ­
goslovanske) domačnosti za na­
se  katehete .  — Zato se  je avtor 
vsepovsod t rud il  pokazati,  kako  
so se svetovnozgodovinski do­
godki cerkvene zgodovine o d ra ­
žali v dogodkih naše ožje do­
movine. Tako je v knjigi slo­
venska zgodovina v ospredju in 
p rav  to je morda največja odli­
ka pričujočega dela, ki je druga 
cerkvena zgodovina v sloven­
ščini. (Prvo je 1. 1922 izdal kot 
šolsko knjigo pokojni dr. A. 
Medved v Mariboru.)  Strokovno 
oceno o delu prepuščamo zgo­
dovinarjem, za nas je važna po­
zit ivna stran, da nam avtor po­
daja  v začetku vsakega poglav­
ja k ra tko  in jasno analizo po­
sameznih idejnih tokov in po- 
kretov, ki so dajali pečat teda­
nji dobi, tako da dobi čitatelj 
ne glede na obširna in mestoma 
zelo zapletena zgodovinska do­
gajanja  (zgodnji srednji vek) 
vendar  jasno sliko o vseh gi­
banjih, ki so dajala  značaj po­
sameznim dobam. S tem pa p r i ­
haja čitatelj tudi do drugega, 
morda najvažnejšega spoznanja, 
da nam reč  vsa dolga stoletja 
zgodovinskega procesa od roj­
stva krščanstva pa do današn je ­
ga časa prav nazorno dokazu­
jejo p ravo  bistvo in veličino 
Cerkve, ki ni samo historična 
ustanova, za ka tero  veljajo ne­
spremenljiv i zakoni zgodovin­
skega razvoja, viška in zatona, 
temveč je p rava  nadnaravna  
ustanova Kristusova, neizčrpni 
zaklad za človeštvo vseh časov 
in narodov, večnostna posredo­
valka Kris tusovega odrešenja  
vsem narodom in rasam  in ne­
pres tana  graditeljica veličastne 
zamisli in svoje končne naloge: 
k raljestva božjega na zemlji.

Kako jc s Cerkvijo? — je 
naslov G. knjižici Male biblio­
teke, ki jo izdajajo marksis ti  v 
Ljubljani. — Avtor, Vlad. Ko­
stanjevec, misli pri tem katoli­
ško Cerkev; to dokazuje že pa­
peška barva  naslovne stran i:  
rum en  križ na  belem polju in 

definicija h ie ra rh i je :  . . .  mi­
slimo pri besedi h ie ra rh i ja  sa ­
mo višje stopnje duhovščine, ki 
imajo vso cerkveno moč v ro­
kah, kakor prelati ,  škofje, nad- 
školje, opati, d ru ibe  jezu itov  
(podčrtali mi), kardinali ,  nun­
ciji in Vatikan. Ti im ajo v r­
hovno poglavarstvo nad versk i­
mi in nabožnimi organizacijami, 
nad ka to lišk im i p o ln iln im i, k u l­
turn im i in ekonom skim i organi­
zacijam i (podčrtali mi, str. 3). 
Knjižica a priori od reka  C er­
kvi njeno bistvo: božje, nad na­
ravno poslanstvo. H iera rh ija  ji 
je le zemska in človeška o rga ­
nizacija (str. 4). Knjižica obse­
ga 70 s trani in prav  toliko s t ra ­
ni zmot in neresnic. O Jezusu  
n. pr. pravi K., da »je od za­
četka podlegel nacionalističnim 
strastem, danes bi dejali cfaši- 
zmu>. To je resnično ozadje le­
gende, kako je hudič izkušal

Gostilna »Zadružna klet” - Kongresni trg
»Svoji k svojim!“
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š k  e m d r ž a v l j a n s t v u ,  toda o č e š k i  i n  
s l o v a š k i  n a r o d n o s t i .  Ce S lovaki poudar­
jajo d a n es svojo narodnost, pri tem  prav tako po­
udarjajo svojo ljubezen  in  zvestobo Č eškoslovaški 
rep u b lik i, v k ateri ed in i v id ijo svoj obstoj in  svojo  
bodočnost, in  za katero so se skupno z brati Čehi 
s  krvjo borili.

Naivna je trd itev  g. dr. Černyja, da m ešan i za­
koni pom agajo k tvorbi češk oslovašk ega naroda. 
D ejstva govore drugače. Otroci iz  m ešan ih  zakonov  
na S lovaškem  večinom a sploh n e govorijo  češko;  
govorijo slovaško, kakor njih okolica. Še več. Oni 
se  čutijo S lovak e in stopajo v vrste avtonom istov. 
R es je, da n ek ateri, k i so češk i jezik  pozabili, slo­
vašk ega  pa se n iso naučili, govorijo neko češk o­

slovaško m ešanico, toda ti so  osam ljeni. O stane pa 
dejstvo, d a  se  Čehi na S lovaškem  h itro  asim ilirajo , 
kakor se  je  asim ilira lo  že 50.000 Nem cev.

Z elo se čudim , k ako je m ogel g . dr. Černy go­
voriti o ‘25 le tih  (v katerih  naj bi po njegovem  vsi 
S lovaki postali Č ehoslovaki v narodnostnem  oziru )?  
A li ni ta štev ilk a  v življenju narodov m alen kostn o  
sunešna?

Prosim , cenjeno  uredništvo, naj m i oprosti, da  
ga n adlegujem  s tem i vrsticam i. Z elo nam reč že­
lim , da b i b ila  jugoslovanska javnost o naših  raz­
m erah p raviln o  inform irana. P repričan  sem  nam ­
reč (in  z m enoj 90% m lade slovaške gen era c ije ), 
da b om o s  tem , in  le  s tem  veliko pripom ogli i  
n aši narodni rasti i n aši državni skupnosti.

Jezusa« (str. 11). — Najdemo 
pa  še senzacionalnejše «ugoto- 
vitve>, da je nam reč  Jezus »iz 
nacionalnega revolucionarja po­
stal socialni revolucionar« (str.
11); še več: »Iz kritičnih  (pod­
črtali mi) zgodovinarjev posne­
mamo, da  je Jezus  organiziral 
oboroženo zaroto . . .  Zadnje ča­
se se je  Jezus bržkone skrival 
in je tajno organiz ira l zaroto; 
p r i  zadnji večerji je velel k u ­
piti učencem orožje. Zarota je 
bil« zadušena že v kali , k e r  jo 
je  izdal konfident Judež  Iškari-  
jot za 30 srebrnikov. Rimljani 
so obsodili Jezusa  kot politič­
nega uporn ika  na sm rt in ga 
križali  z dvem a kriminalcema« 
(str. 13 in 14). — Tekstno-kri- 
tično hoče K. obravnavati zna­
no prid igo na gori;  t rd i  med 
drug im  (opirajoč se na Beera), 
da so poznejši bogati k ris tjani 
zvodenili stavke z dodatki: 
»Blagor ubogim na duhu, ke r  
njih  je nebeško  kraljestvo« (str.
12). — Nevzdržna, nemogoča t r ­
ditev! Naj vzame K. v roke  na j­
boljšo kritično izdajo grškega 
sv. p isma pro testan ta  Nestleja, 
naj p r im erja ,  opirajoč se na 
zgodovinsko-tekstnokritično m e­
todo, besedila vseh važnejših 
rokopisov, ki so pr i  Nestleju 
našteti ,  naj odpre  še kak  ko­
mentar,  ki mu služi v lažjo 
orientacijo (n. pr. Cornely, Kna- 
benbauer ,  H um m elauer ,  Ko­
m en ta r  k evang. sv. Mateja I. 
del, P ariš  1922, str. 232) — in 
p rep r ičan i smo, da ga bo sram 
tega, k a r  je iz Beer-ove knjige 
prepisal!  Knjižica hoče p re p r i ­
čati na  vsak način bralca, da je 
bilo prvotno, «prakrščanstvo» v 
anarhokom uniz inu  (kar je  bil 
tud i Kris tusov socialen p ro ­
gram ), da  je bilo b iti bogat in  
uživati svoje bogastvo po prvot­
nem  krščanskem  n au k u  največji 
zločin, da pa  je nad  to anarho- 
komunistično prakso  zmagala 
končno vera(!!) ,  dopustna je po­
s tala  p r iva tna  lastnina in n a ­
stala je h ie ra rh i ja :  v tem pa je 
bankro t s ta rega  prakrščanstva  
in začetek «kapitalistične» Cer­
kve, ki je razvila vso svojo moč 
v srednjem  veku  in ki v naj­
novejšem času spet nevarno  dvi­
ga svojo pošastno glavo, nasla­
njajoč se na  oligarhi jo finančnih 
mogotcev. Na str. 16. sicer p ra ­
vi K., da  so dejanja  najboljša 
p reskušn ja  za pravilnost teorije 
in da naj bodo dejstva p re ­
skušnja  pravilnosti njegovih iz­
vajanj. V tem mu damo popol­
noma prav. Samo tega ne razu­
memo, kako more imeti za dej­
stvo nekaj, k a r  se ni nikoli 
zgodilo. Navedimo samo tale 
zgled: Ko avtor biča Cerkev,
češ, da se je oddaljila  od p r ­
votnega krščanstva, pripoveduje 
dalje, da se v redk ih  t renu tk ih  
vendar  tudi v «službeni» h ie r a r ­
hiji p rebudijo  ideali p rak rščan ­
stva; tako da je 1. 1912 v Baslu 
v Švici dala  Cerkev internacio­
na lnem u socialističnemu kon­
g resu  n a  razpolago stolno cer­
kev  za veliko manifestacijo 
(str. 67). — Dobesedno stoji v 
knjižici zapisano: »Tedaj so za­
čeli zvoniti zvonovi, k lenka li  so 
in doneli k ako r  za slovesno 
službo božjo. Po če tr tu rnem  zvo- 
nenju  so zabučale orgle  in med 
njihovimi zvoki so počasi p r i ­
hajale  v cerkveno ladjo rdeče 
zastave In ternacionale  — p re ­
tresljiv trenutek , ki se je v 
molčeči vznešenosti nudil sm rt­
nikom, ki jim ga je bilo  uso­
jeno g le d a t i . . .  s prižnice je go­
vorilo celo število velikih socia­
list ičnih duhov sedanjosti itd.«

(str. 68). — In  resnica? V Ba­
slu katol. stolne cerkve sploh 
ni! Že od reformacije dalje spa­
da Basel pod Solothurn. Dovolj! 
Knjižica je brez vsake stvarne, 
idejne vrednosti!  Ime znanosi 
p r ide  v poštev le v toliko, v 
kolikor je ta  pamflet najpod- 
lejše oskrunjen je  znanosti. Na­
ravnost neverje tno  je, da more 
sploh kak resen  človek osramo­
titi svoje ime za vselej s tem, 
da izda tako nezgodovinsko, ne­
stvarno skrpucalo!! Blato, ki ga 
je vrgel Kostanjevec na Sinu 
božjega, pade v polni meri n a ­
zaj na pisca! Ali pa  že res mi­
sli kdo, da m ore s takim ne­
stvorom K ris tusu  blizu? Zbrale 
so se žabe in sklenile, da bodo 
up ihn ile  solnce, k e r  jih je mo­
tilo s svojimi žarki pri reg l ja­
nju  v m la k u ž i . . .

Evgenika, priloga »Zdravni­
škega vestnika« je začela izha­
jati. »Evgenika, nauk o zbolj­
šanju človeškega rodu, ni nauk 
mržnje naroda proti narodu, 
rase proti r a s i . . . ,  tudi noče 
slepo posegati v pravice posa­
meznika. Srečnejšemu rodu slu­
ži evgenika, a hoče graditi  na 
trdn ih  tleh znanstvenih do­
gnanj.« Na platnicah pa b e re ­
mo: »Naša dolžnost je, da dvig­
nemo zopet število dedno zd ra­
vih in da izključimo dedno 
m anjvredne iz generativnega 
procesa. P rip rav ljam o  tla ke- 
snejšiin ul;repom . . . «  Toda tu 
nastajajo  kočljivi problemi. Me­
ja med manjvrednimi in zdra­
vimi, kje  je?  Izključiti manj­
vredne  iz generativnega pro­
cesa? Pa  vendar  ne kakor v 
Nemčiji?

Jc  li to v interesu sloven­
stva? Tednik  »Slovenija«, ki se 
stalno d e k la r ira  kot glasilo slo­
venske narodne misli in ki je v 
dobi svojega izhajanja  b r e z -  
d v o m n o v tej smeri mnogo 
storil, je v svoji 13. štev. z dne 
29. m arca t. 1., priobčil silno 
simpatično in pohvalno oceno 
knjige komunista P lehanova: 
»Osnovni problemi marksizm a« 
(v slovenskem prevodu izdala 
marksis tična založba »Ekonom­
ska Enota«). Ne da bi podrob­
neje  analizirali to dejstvo, smo 
mnenja, da ni v in teresu  slo­
venstva, temveč v živem n a ­
sprotju slovenske misli, pospe­
ševati ali odobravati m arks i­
stično propagando. (Da delo 
Plehanova ni bilo p revedeno iz 
znanstvenih, temveč propagand­
nih razlogov, o tem m enda no­
ben resen  človek ne dvomi; 
sicer pa je marksis tična »zna­
nost« v vsem sodobnem znan­
stvenem svetu položena ad acta.) 
Materializem je ž i v o  nasprotje 
s lovenske ljudske duševnosti 
(slovenska narodna  pesem, na­
vade, vernost itd.) in sovražnik

slovenstva, razk ra ja lna  sila, za- 
jedalec v naši narodn i kulturi. 
Zato je narodna dolžnost sle­
hernega  z d r a v e g a  sloven­
skega človeka, da  se po svojih 
močeh prid ruži  ku ltu rn i in so­
cialni bortii s lovenskega naroda 
proti m ateria lizmu v vseli nje­
govih oblikah.

P o ra v n a jte  
n a ro čn in o !

Rdeči ra j  skozi rdeča očala. 
»Književnost« p rinaša  v 3. šte­
vilki članek K ulturni boj v Me­
hiki. Vsebina: Zgodovinski raz­
voj Mehike v teku zadnjih slo 
let. Pisec skuša vse težke no­
tran je  dogodke te države razlo­
žili s stremljenjem ljudskih 
množic po zemlji. V uvodu se 
močno poudarja  objektivnost.  
Ko pa  pride  človek do stavkov, 
kot n. pr.  »Boj proti cerkvi je 
popularen , kajti množice jo sil­
no sovražijo. Boju proti cerkvi 
p r ip ada  tudi zgodovinska logi­
ka, ke r  je  cerkev že zdavnaj 
zgubila pravico  do obstoja« in 
tako dalje, ve, pri čem je. Gle­
danje  in način izražanja ga ne 
sm eta  vznemirjati .  T rdega m ar­
ksista ne prepričajo  še tako 
tehtni argum enti ,  da  se moti.
— K ar  tiče Mehike, naj govo­
ri jo tale dejs tva: 1. pro tiverski 
zakoni se naslanjajo na ustavo 
iz le ta 1917. V ustavodajnem 
parlam entu  so mogli biti samo 
člani revolucionarne ntranke. 
Volja ljudstva je bila potem­
takem  čisto ob strani.  2. Zasle­
dujejo se u radnik i,  če hodijo 
ob nedeljah  k maši in če p re ­
jemajo zakram ente . Čas jc te ­
žak, ovaduštvo cvete, žrtve se 
množijo. 3. Zakon o begu (ley 
fuga) določa, da smejo poli­
cisti in stražniki pobiti v sake­
ga a re t i ranca  iz razloga, »ker 
je  hotel pobegniti«; izvaja se 
zlasti p ri  duhovnikih. 4. Nad 
pismi se vrši ostra kontrola. 
Pisma verske vsebine se p leni­
jo. Od februarja  1935 ne sme 
izhajati noben verski list ali 
knjiga. — Ali je v teh zakonih 
izraženo »stremljenje ljudskih 
množic po zemlji«? liožje in n a ­
ravne pravice ljudi se teptajo, 
kri teče — sodrugi po širnem 
svetu ali ploskajo ali zavijajo 
oči — k a k ršn e  so pač okoli­
ščine, v ka te r ih  živijo.

P ravi lo  z izjemo. Pravijo, da 
je ločitev duhov pri  nas  Slo­
vencih dosegla višek. Vsak, ki 
le malo po svoje gleda na svet, 
ima svoje glasilo in k rog svo­
jih sotrudnikov. Zato tud i p re ­
moremo toliko časnikov in re ­

vij. P res top  iz enega kroga v  
d rugega  pa ni tako enostaven. 
Kajti vsak krog je več ali m an j 
zaključen oziroma omejen. Ne­
k a te r i  ljudje pa so um etn ik i  
(po moderno: nimajo meja pri 
svojem udejstvovanju) in so 
m arsikod  doma. Na p rim er re ­
žiser in avtor Celjskih grofov 
Bratko Kreft (kdo je že po­
zabil na Veseli v inograd?).  On 
izdaja in u re ju je  »Književnost« 
(mesečnik z marksis tičnim sve­
tovnim nazorom), piše v »Živ­
ljenje in svet« (znana Ju tro va  
l ibera lna  ideologija),  v »Sodob­
nost« (s lovenska svobodomisel­
na veja), v »Ljubljanski Zvon« 
(zaenkrat nerazčiščena smer) 
in še drugam .

Dve poti k istemu cilju. Z 
aprilom jo dobil »Ljubljanski 
Zvon« novega u redn ika .  Anto­
na Ocvirka, ki odhaja  v F ra n ­
cijo, je nadomesti l  dosedanji 
so trudnik  Ju š  Kozak (znan zla­
sti po Šentpetru, Lectovem gra ­
du in Celici). Piše tudi v Knji­
ževnost«. Njegov b ra t  F e rd o  
(prevajalec in esejist) pa je 
u red n ik  »Sodobnosti«. Ti dve  
reviji sta si bili do nedavnega  
precej v laseh. Radovedni smo, 
kako bo zdaj. Bomo videli in 
povedali .

*

Na Portuga lskem  so sprejeli  
zakon proti tajnim društvom. 
Noben državljan  ne sme biti 
član ta jnega  d ruš tva ; noben 
član tajnih druš tev  ne m ore  v r ­
šiti državne službe niti b iti vo­
ljen. Državni uslužbenci morajo' 
podati izjavo s prisego, da so  
izstopili iz tajnih društev, če 
so bili njihovi člani. Ta zakon 
je naperjen  zlasti pro ti frama- 
sonom! Države torej spreg ledu­
jejo, kje so njiliovi sovražniki,
— Kdaj bo pri  nas izšel po­
doben zakon? Nasprotno čuje- 
mo, da se pri nas, na  naši un i­
verzi, ustanavlja  celo loža m ed  
akadem ik i in da bo začela ta ­
koj s svojim rovarjenjem. P re d ­
lagali nam erava  izgon redov­
nikov.

Čisti narod, močni narod T
Ne mislimo na  rasna  čiščenja, 
kakor  to hoče nacionalni soci­
alizem, am pak na  moralno, du­
hovno prečiščenje. Duša naroda 
mora biti prepojena  s takimi 
m oralnim i kakovostmi, ki tvo­
rijo pravo plemenitost človeka. 
I s k r e n o s t ,  p r a v i č n o s t ,  
nesebičnost,  ljubezen, čut dolž­
nosti, m oralna  neoporečnost, po­
žrtvovalnost: iz tak ih  tem eljnih 
kreposti izvira prava moč na­
roda !

Duhovnih vaj za d ijake se 
je v p re tek lem  letu udeležilo 
1400 poljskih dijakov v Varšavi.

Izdaja konzorcij »Straže«. (Anton Tepež) Urejuje Josip Rakovec
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Tiska Jugoslovanska tiskarna. (K. Ceč)


