Poitnina placana v gotovini.

SLOV

Dopisi in Casniki naj se posiljajo ma postmi

predal 259, Ljubljana
Din,
Din,
Din,
Din.

Naroénina cetrtletno 15
za pol leta 50
za vse leto 60
Posamezne stevilke 1.50

Zainozemstvo celoletna naro¢nina 90 Din.

Izhaja vsak petek,

Kranj, 10. januarja 1936.

Monopolizacija u¢nih knjig in zapostavljanje
slovenséine

Ugotavljamo tale dejstva:

uvazuje ve¢ v mnogih
pr. na postnih nakaz-
zelezniskih napisih, na

. Slovenscina se ne
drzavnih tiskovinah, n.
nicah in spremnicah, v 7
bankoveih, izpriéevulil itd, .1

o. Skoraj vsi uradni dopisi in listine cen-
tralnih uradov za slovenske urade in osebe so
samo srbskohrvaski in cirilski ali kvecjemu
Se v spakedrani slovenséini.

3. Uéni na¢rti za pouk materinega jezika v
osnovni, Visji nm'm}ni. mescanski in srednji
soli sloveni¢ine ali sploh ne upodtevajo ali pa
le z omalovazujoc¢imi opombami. Prav za prav
samosiojnih ucnih nacrtov za slovens¢ino ni
vec.

a) Sedaj veljavni uéni nacrt za osnovne gole
iz 1. 1933, je sestavljen samo za srbohrvascino.
Sloveni¢ino odpravlja ta nacrt s tole opombo:
.V Zolah Dravske banovine se ves ta progrm
izvaja v slovenskem jeziku. V Citanki tri Ce-
irtine beril iz slovenske, ena Cetrtina iz srbsko-
hrvaske knjizevnosii.”

b) Zacasni uCni nac¢rt in program za Visjo
narodno Solo iz 1. 1932. pa niti take opombe
nima; vendar pa je v slovenskih Solah v ve-
ljavi. Iz na¢rta samega je videti, da je narejen
zuvsrb()hrvuscmu, _ker zahteva stvari, ki so
vazne za srbohrvasc¢ino, sloveni¢ina pa jih
nima ali so brez pomena, n, pr. za 3, razred
jotiranje. enacenje boglasnikov, pretvarjanje
soglasnikov g. k. h. Se bolj je to videli iz od-
stavka Knjizevnost, kjer se za 3. razred ne na-

Janez Kocmur:

Malo popravka

Prispevek k slovenski politi¢ni zgodovini.
(Nadaljevanje.)

Tuma in Dermota sta se zavedala, da je njuno
prizadevanje zaman: resolucije so se ze raz-
mnozevale z namenom, da bodo sprejete. In da
bodo sprejete, je bilo sprico sestava konfe-
rence tolikor kakor gotovo, ,Rde¢i prapor” od
25. novembra 1909 pravi, da so bile sprejete so-
elasno, kar pa ni res, Razilenjenje dnevnega
reda je vprav pri glasovanju prislo do pravega
izraza. Gias(wulo je se je o vsakem delu re-
solucije posebej. Predsednik je proglasal so-
glasnost, v resnici pa za drugi del resolucije
niso glasovali vsi. Ta se glasi:

-Jugoslovani, razcepljeni ne le politicno na
osem i’_zal:'mh oziroma upravnih ozemelj, tem-
vet tudi kulturno na Siir dele, nazivajtlée se
narode, S0 tako oslabljeni, da le fiktivno Zive
samostojno zivljenje, ne da bi imeli v sedanjem
polozaju potrebnih Pogojev za ustvaritey takih
Lullurnih razmer 1n pozicij, da bi se mogli kot
n_aro(l ali 11111‘0(1[ pﬂ\'()l‘l"()
gih kulturnih narodov.

Dejstvo je, da so se PO‘:‘{"“' d‘?li jugoslovanstva
zara({i politi¢ne I'ﬂZ('?I‘I.IQ“OS,tL zaradi dotik z
raznimi tujimi narodi. zaradi vplivanja raznih
sospodarskih sfer v marsicem diferencirali, Na
drugi strani pa je dejstvo. da vse v teku casa
nastale razlike po svoji naravi In pPo Svojem
obsegu niso take, da bi opravicevale separa-

zem posameznih deloy in cepitov na §tiri na-
rode, zlasti je ta separatizem skodljiv, ker mo-
ben izmed teh posameznih deloy nima moci, da
bi izobrazil svoje narodno zivljenje. Nasprol-
no pa bi mogli vsi deli kot ena narodna celota
ustvarifi vse lpogoje narodnega zivljenja in
krepkega kulturnega razvoja v prid sebi in
splosni kulturi. :

razvijati poleg dru-

vaja niii eden slovenski pisatel] (srbskohrva-
skih sedem). za 4. (zakljucni) razed pa edino
Preferen in Ivan Cankar (srbskohrvaskih pet-
najst). Isto kaze tudi stavek v gradivu za 4.
razred pod tocko 1: ,Citati je nekaj lazjih
clankov na slovenskem naredju.”

¢) Sedaj veljavni u¢ni nacrt za meicanske
Yole o slovenscini nima druge omembe kakor
v naslovu ,srpsko-hrvatsko-slovenacki jezik™,
v gradiva za 1. razred pod Lektira: ,srpsko-
hratsko-slovenacko Stivo™; v 2. razr. Lektira:
+odabrane pisce srpske, hrvatske i slovenacke™:
v 3. pazr. se pod Osnovi knjizevnosti primerja
ta Vukova in Gajeva reforma s Primozem I'ru-
barjem za Slovence. Pa¢ pa eksistira v mescan-
ski %oli Se nadrt za .Srpski ili hrvatski jezik
(za slovenacke skole)®.

&) Samostojni uéni nacri ima sedaj sloven-
i¢ina samo Se v srednji Soli. Je sicer zelo po-
manjkljiv, ker mu je srbskohrvaski za okvir,
toda je Se. A v nalriu novega uCnega pograma,
ki ga ima ministrstvo Ze nekaj Casa priprav-
ljenega in fie manj protizakonito ozira tudi
konkurzni razpis za srednjeSolske knjige, pa
samostoinega nacrta za shhvenstino tudi v sred-
nji Soli ni veé. V njem se slovens¢ina obrav-
nava od 1. do 8. razreda s tole opombo: ,U
skolama Dravske banovine ceo ovaj program
izvodi se na slovenackom: u cilanci */3 Stiva
iz slovenatke, a Vs iz srbskohrvatske, narodne
i umetnicke.” Poleg tega pa zahteva program
Se 2 tedenski uri .,gramati]l:e srbsknhrvatsimga
jezika®. - :

Jugoslovanska socialna demokracija ima se-
danje jugoslovanske narode le za elemente, ki
naj usivarjajo enoten narod in ugotavlja, da
treba za presenecenje te enoinosti smotrnega
skupnega, kulturncga in politicnega dela, ne
u‘]wjv na danasnje politi¢ne formacije in meje.
Zlastj §teje za potrebno sporazumijenje o skup-
nem narodnem jeziku in pravopisu, ﬂol prvem
pogoju popolnega enotnega narodnega zivlje-
nja .fugnsluvunov. To pa je dosegljivo le s si-
siemati¢no postopno kulturno politiko v vseh
delih tega naroda.”

Besedilo je po .naSih zapiskih® za december
1909, Razprio natisnjena mesta je poértal dr.
Dermota. Resolucijam je Impiml‘ tudi kratek
uvod, ki se z njim Se pobavim.

Kako so glasovali poedinci, ostane negotovo
za vedno. razen e kaj omenja o tem dr. Tuma
v svojih spominih, ki jih je bil zacel urejati

‘dve leti pred svojo smrijo na priﬁovarljunjc

urednika ,Slovenije“. Dnevnij red konference
je bil zadnji hip razélenjen, glasovalo se je o
vsakem delu resolucije posebej. protiglasova-
nja ni bilo — ¢e ni¢ drugega. dopusta Ze to
sum. da na konferenci ni bilo vse tako, kakor
se je pozneje prikazovalo javnosti, Je pa Se
molk ,Rdecega prapora®. ki razen govorov E.
Kristana in J. Demetroviéa, besedila resolucij
in izjave dr. Adlerja ni porotal ni¢esar dru-
gega o poteku konference, Tudi A. Kristanov
.Naprej* z dne 4. decembra 1909 je objavil
samo resolucije brez vsakrinega komentarja.
Saj to, kar sta bila povedala Tuma in Dermota,
vendar ni moglo biti brez pomena!l

Konferenci sta dosla samo rllva brzojavna po-
zdrava: od Pavla Buciéa, rudarja iz Labinja v
Istri. in nekega Bednanjeca v Sarajevu, Po-
zdrav prvega se glasi:
Dohodna 3t. 2933, Prevzeta 21. XI. 1909,

Etbin Kristan — hotel — Tivoli — Ljubljana

Zabavljen daje dobro srefo pozdray
Bucié, s. r.

Leto V. st 2.

U pr a v a: Kranj, Strossmajerjev trg Stev. 1.

Poétnotekovni racun

Ljubljana Stev. 16.176

Rokopisov me vra¢amo.

Oglasi po tarifi

Tiska tiskarna Tiskovnega druStva v Kranju

Predstavnik tiskarne France Uhernik, Kranj.

4. V konkurznem razpisu u¢nih knjig za
srednje Sole S. n. br. 2800 z dne 23, jan. 1923
se razpisujeta n. pr. “Gramatika srpskohrvat-
skoslovenackog jezika za niZze razrede srednjih
tkola® in ulstorija srpskohrvatskoslovenatkog
jezika sa pregledom nasih dijalekata“. O slo-
ventéini se v istem razpisu trdi v oddelku Ci-
tanka. tocka 3, da je .govor”, v konkurznem
razpisu za osnovie Sole pa je govora o .bukva-
pu® .na slovenackom naredju® in o ,osobinama
slovenatkog govora®.

5. Konkurzni razpis doloca slovenske Citanke
in sloynice samo $¢ za nizje razrede srednjih
tol. v viijih razredih po konkurznem razpisu
ne bo vet ne slovenskih knjig me pouka slo-
venscine,

Na podlagi teh dejstev Slovenci zahtevamo:

{. popolno samoupravo nasega Solstva,

9. razveljavljenje Zakona o uc¢benikih in
atilih z dne 27. sepiembra 1929,

3. takojSnje razveljavljenje konkurznih raz-
pisov za sestavo Solskih knjig in ucil,

Niso fasisti

Pri nas ni skupine, ki ne bi z ogorcenjem za-
vratala c@itka, da je njen nacrt faisticen. To
velia v enaki meri za Ljoti¢ev .Zbor". za Ho-
d7erove . Borbase”, za Jevtiéeve ,Frontase™, ka-
kor tudi za nestevilne drobce pokojne JNS.
zlasti pa za Kramer-Andjelinovi¢eve ,Pohorce®.

7e Musolini je izrekel. da faSizem ni izvoz-
no blago. Podobno je tudi Hitler odklonil za
nacionalnemu socializmu podobna gibanja izven
Neméije odgovornost, V resnici je upravna
doktrina, katero smo navajenj oznamenje-

.

drugega pa:

Dohodna &, 2929, Prevzeta 21. X1 1909,

Jugoslovenska socijalisti¢na konferenca Ljubljana

Sa simpatijom pratim veliku @&ovjetansku zadacu

zivila harmonija jugoslovenskih naroda

Bednanjec, s. r.

Razen tega je poslal Vitomir Kora¢ sledece
oprostilno in pozdravno pismo:

YpeAHUWTBO M ynpasa

JIPABA HAPOJA“ -

WHA (Cpem).
Sid, 20. X1 1909,
Drugarskoj
Jugoslavenskoj Socijalistickoj Konferenciji
Ljubljana.

PoStovani krugovi!

Nepredvidive zaprijeke, koje su nastale mojem dolasku
u Ljubljanu na konferenciju, sile me da se ovim putem
izvinim radi svog nedolaska. No kako mi je u bitnosti
poznat cilj, to ne mogu ino, a da bar pismeno ne po-
zdravim sakupljene zastupnike jugoslavenskog proleta-
rijuta i da se u naprijed s Vadim zakljufcima ne izja-
vim solidarnim.

Zalim veoma, da sam tako iznenada izprijeten sudje-
lovati kod ove konferencije, i to tim vife, jer je ba$
ovakovj sastanak bila i davna moja Zelja. U ovom isto-
rijskom momentu ne mogu zato drugo, do li samo da
zazdim sretnog i uspje$nog rada ovom nafem sastanku.

S drugarskim pozdravom

Vitomir Korad, s. r.
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vali kot .fasizem®, v vsaki zemlji drugacna, z
drugimi besedami: ,fasizem” se v vsaki zemlji
pojavlja v udomaceni obliki, torej povsod malo
drugace. To je naravno, ker fasizem ni si-
stem femve¢ kazuisti¢cna oblika sodobne di-
ktature mescanskega razreda nad delovnim |jud-
stvom. Zato is¢e .faSizem” v vsaki zemlji tisto
izrazanje, po katerem upa v tisti zemlji najpre-
je doseci (:Llasl.. Zato je ,fasizem® tudi tako ze-
io odvisen od — vodnikovih lastnosti, njegove
sposobnosti in njegove avtoritete: ,fasizma”
brez voditelja sestavno sploh ni in fo je naj-
boljsi dokaz zato, da .faSizem™ ni sistem.

Neopredeljivost .fasizma® je tudi nasledek
tistih znamenj, ki se pri raznih ,faSizmih® radi
ponavljajo. Ce naStejemo samo nekaj teh zna-
menj, ne smemo opustiti: mistike vodilnega
gesla, nacela voditeljstva, ljubosumnost za la-
stne nazore, nasilnost gibanja, epigonstvo in
izkrivljenost socialisti¢nega nazora, navada, da
sovrastvo naproti vsaki demokraciji oblaci v
nasprotsivo naproti — Lliberalni® demokraciji
in proti ,liberalnemu® parlamentarizmu, ier
stanovscinarstvo.

Tam kje ni .voditelja®, se razblinja ,fasizem™
sam po sebi v nestevilne skupine razli¢nih ,vo-
diteljckov™ in tamojinji .faSizem® izgubi res
najvidnejSe znamenje obsiajanja.

Vse to je potrebno imeti pred olmi, kadar
razmotrivamo vprasanje, ali in katero skupino
v nasi zemlji upravi¢eno oznamenjujemo kot
fasisticno. Vzemimo za danes — ,Pohorce™. To-
da v teznji, da nikomur ne napravimo krivice,
se oprimo na razloge, ki jih je uporabil eden
izmed najaktivnejiih in najzgovornejsih ideolo-
gov ,pohorscine” in tudi vidni aktivni minister
JNS rezimov. dr. Andjelinovié, ko je skusal iz-
podbiti ocitek, da so .,Pohorei® fasisti.

Dr. Andjelinovié je vprasal z izreénim ozi-
rom na .informacijo iz izvestne strani, po kate-
ri spadajo tudi ,Pohorci® med tiste politi¢ne
skupine, ki ustvarjajo faSisticno [ronto zoper
skupine. ki usivarjajo demokrati¢no fronto”,
kako naj v teh .tezkih dnevih ,,Pohorci® odgo-
vorijo na take tendenciozne napade®. Nato pa
je precej tudi odgovoril, da vsebuje ,pohorsko-
lll\"ilI'Ski"!‘iﬂl'i‘lji‘_‘\"i!{i" (sama letoviscal) program
vodilo, da je potrebno sodelovanje celoinega
naroda. da .Pohorei® zametujejo teror, pa naj
pride od zgoraj, ali od spodaj, od organizirane
skupine ali od posameznikov, da so apelirali
na viado, da izda ¢imprej zakone o volitvah po-
slancev, o tisku in o drudtvih, shodih in po-
svetih in — nekako povrhu, kajti opozicija, ki
nedvomno ni fafisticna, tega sploh ne zahieva
— zahtevali so, da se ¢imprej izvedejo volitve
v mestne obé¢ine (po zakonu o mesinih ob¢inah,
ki velja za mesia z avionomnim statutom). Po
teh opozoriivah se dr. Andjelinoviéu zasmili
naért .Pohorcev® bolj, nego se mu je smilila
lastna oseba za &asa volilne kampanje, in vsklik-
ne: Tako je videti dokumentari¢no nade giba-
nje za fadistiéno fronto in nas napad na narodne
svobode! ..Pohorci® dandanes nimajo niti na-
¢ina. niti sredstev, da bi odgovorili (kakor se
spodobi) na vse zlonamerne napade, ali to se
jim pa Ze sme verjeti, da se najiskrencje bori-
jo za novi in svobodoumnejdi zakon o tisku. 5
svojim delom hocejo kot posebna. neodvisna
skupina na popolnoma demokraticni  podlagi
nadaljevati odlo¢no in dostojuno brez ozira na
zapreke. In — zdaj pride visek — ni¢ ne more
zazibati pohorske iskrene in globoke vere glede
na jugoslovensko ideologijo.

Pojdimo po vrsti, kakor so nabrani razlogi
dr. Andjelinoviéa.
Tu vidimo najprej .sodelovanje celoinega

naroda® in se vprasajmo: v kateri politi¢ni
dobi se ni skliceval rezim na ,sodelovanje ce-
lotnega naroda®? JNS rezim 'Ib vedno trdil, da
je njegova politika plod sodelovanja celoinega
naroda in je vsakrino nasprotno zatrjevanje
zaznamoval kot lazno hujskanje, kaznoval tudi
kot protidrzavno delovanje. Kadar politik po-
udarja .sodelovanje celotnega naroda™ in po-
trebo tega sodelovanja, poudarja samoumevnost
in goveri zato natanc¢no v tistem duhu, v kate-
rem govorijo v Nemd&iji izza 30. 1. 1933 o nemski
. Volksgemeinschaft®. Kazanje na potrebo sode-
lovanja celotnega naroda je ena izmed tistih
misti¢nih gesel, ki ni¢ ne povedo. ali dovolj za
krijejo. Ce vzamemo Se bolj stvarno st moramo
re¢i, da nam je ostal dr. Andjelinovi¢ dolzan

odgovor, kako je ,sodeloval celotni narod™ pri
pohorski, hvarski, sarajevski deklaraciji. Saj
so se vendar zbrali tamkaj precanski stebri
JNS rezimov! — In s tem smo tudi ze pojasnili
neresnost, ki ti¢i v zahtevi po novih politi¢nih
zakonih, ako to zahtevo izrecejo aviorji seda-
njih politicnih zakonov! Saj bi vendar te zah-
teve opozicije sploh ne bilo, ¢e bi ne bilo av-
torjev sedanjih zakonov! Veliko lepse bi se
wPohorei® izrazili (dasi dvomimo, ¢e bi bilo to
pri njih odkrito): Odzagajte nas! — Zahteva
po izvedbi volifev za mestne ob¢ine je kakor
pest na oko pri borbi za . vecjo svobodoumnost®.
Dr, Andjelinovié in .Pohorci™ vendar poznajo.
koliko izmed obc¢inskih odbornikov bi bilo po
tem pohorskem zakonu izvoljenth in koliko i-
menovanih! Tudi to vedo, da je volilna pravica
tudi mestne obéine, kjer pi'ef)ivn.'u v pretezni
vec¢ini  drzavni  namescéenci, ;:_‘Lwna. Zato
naj se,Pohorei® ne ¢udijo, ako je resniénim de-
mokratom dr. Andjelinovidey poskus odbiti
o¢itek fasizma samo ponoven rluLaz za upravi-
¢enost ocitka fasizma. Verujemo jim. da bi radi
zdaj, ko ne sedijo na oblasti, imeli &m ved
svobode, da si opomorejo in jo spet odvzamejo
— ljudstvu!

Posebnega poudarka je potrebna izjava dr.
Andjelinoviéa. da ,Pohorci® zametujejo vsakr-
Sen teror. Stiri leta so upravljali drzave tisti,
katerih precansko lice predstavljajo ..Pohorci®,
ne oziraje se na to, ali so z Uzunoviéem drzali
do 24. decembra 1934 ali do 24. 6. 1935, Stiri
leta neprekosljive svobhode za gibalno in tvorno
silo .Pohorcev”., Vsak okrajni glavar, vsak o-
roznik, vsak ucitelj jim je bil brezpogojno.v
sluzbo, Se davkarije so plesale tako, kakor so
zvizgali . Pohorci®, Vzgojili so gnusno-masino
stevilo ovaduhov, placevali izdajstvo nacel in
javnega poStenja na strofke Zrtev, premetavali
namescence po najnizkotnejsih \-iJil{ih. 0gT0-
zali rodbine in otroke v najnujnejsi preskrbi.
tregali mladino od starSey in ucenja in jo me-
tali v zapore, od koder je Se sedaj ni nazaj.
uvedli so po ubogljivi politi¢ni upravi dva-
kratno kaznovanje istih .prestopkov™, da
uni¢ijo tvarne eksistence nasprotujo¢ih malih
ljudi, unidili so kmetu gospodarski kredit. usta-
novili so privilegirane .prostovoljne® organi-
zacije. predpisovali uéiteljem, uradnikom. sod-
nikom vstop v te organizacije, povpraSevali
so jih preko sluzbenih predstojnikov, zakaj se
niso pristopili v te organizacije. itd., itd. In so
gotovo vse to potenjali z gnusom nasproti vsa-
krinemu terorju! In zahtevajo sedaj, da jim
verujemo, ¢e izpovedujejo, da niso fadisti. da
so za svobodo in da se ne pripravljajo za napad
na svobode ljudsiva, ko se zbirajo!

Po dr. Andjelinoviéu obetajo, da hocejo na-
daljevati! To jim vernjemo. Po istem izjavlja-
jo. da njihove vere v — jugoslovensko ideolo-
gijo ne more ni¢ zazibati! Tudi to jim veruje-
mo. ¢e je jugoslovenska ideclogija po izrazn
njih ,dela® to. kar so pocenjali, Toda neposre-
dno za zgledi njihovik sedanjib zahtev (¢e od-
Stejemo tisto. posebno sdemokraticno™ zahtevo
po izvedbi volitev v mestne obéine) nastela,
oziroma za lase pritegnjena jugoslovenska
ideologija® je poimovno misiicna fraza, geslo,
ki dobiva vsebino izklju¢no samo po fem, kar
pod njenim praporom po¢enjas, kadar imas moc.

Danes pravijo, da niso fasisii! Potakajmo se
na uro, ko hodjo pravili. da niso in da niso nik-
dar bilo — jugosloveni!

Samo glede ene izmed obi¢ajnih udarnic fa-
Zizma bi se povréno dalo misliti, da se pri .o~
horcih® Se ni ugnezdila. To je udarnica stanov-
S¢inarstva. Kolikor se je dalo zasledovati .u-
radno® staliS¢e JNS voditeljev. so 8li preko sta-
novske misli ali mol¢e, ali s pridezki, samo iz-
razito niso nikdar nasprotovali, V' Jutrovih®
uvodnikih znanega sloga je tu in tam siknil na
dan nezen migljaj, da tudi stanovska misel ne
utegne bifti prav napa¢na. In vendar se da do-
enati, da bi .Pohorei® segli z odpriimi rokami
»o stanovski propagandi, ¢e bi jo prej doumeli,
Lakur drugi, izrazitejii stanovicinarji. V mari-
borskem .Veterniku®, satelitu ljubljanskega
«Jutra®, so objavili pred nedavnim kar uvod-
nik, ki povzdiguje stanovi¢ino v nebo! Ako se
+Pohorei® ,uradno® Se niso izrekli za stanovsko
misel, nam pri¢a navedeni uvodnik, da iz nji-
hovega .uradnega molka® ne sledi zanesljivo
noben zakljucek, razen ta, da .'I|:1'ii*u notoriéne
brezprogramati¢nosti njih politike lahko v pri-
mernem trenotku tudi oni stopijo uradno med
— stanovséinarje.

Pravi izvor zla

»Jutro® je napisalo uvodnik, v katerem opra-
vicuje slabo jugoslovensko centralisticno za-
konodajo, ¢efsaj so tudi nasislovenski nasproi-
niki le preveckrat pomagali spravijati prav
tako slabe zakone na svet.

Nam seveda %e na misel ne prihaja, da bi
opravi¢evali kogarkoli, ki je kedaj glasoval za
zakone, Skodljive naSemu narodu. Prepricani

smo sicer, da so vsaj nekateri glasovali zan{(c
smo. da preprecijo Se veije 7o, tisto zlo, ki
ga je zmeraj pomenila za slovenstvo udelez-
ba jugoslovenskih nacionalnih strankarjev pri
vladi. Saj je ta pomislek pripravil celo Radiéa
do tega, da je nekaj c¢asa poskugal. ¢e bi &lo z
jugosloveni.” Pa ni #o. Zato se je tik pred
smrijo povrnil k prvotni politiki. Tako misli-

mo tudi mi, da je bolje vztrajati do radikalne
resitve, kakor z neprestanim  popuscanjem
ljudstvo nravno in tvarno slabiti in s tem sla-
biti njegovo odporno moc.

Toda to le bolj mimogrede. Kakor po na-
vadi, se tudi tu ..,llutm" s takimi navidez stvar-
nimi o¢itki izmika jedru vprasanja. In to jedro
je: raziskati in ugotoviti, zakaj je taka slaba
zakonodaja sploh postala megoca,
~ Mogoda pa je postala Sele tisti-hip, ko so nasi
Jjugoslovenski centralisti s pomocjo Pasi¢evih
Velesrbov v parlamentu majorizirali Slovence
i Hrvatepdmhelng moescnd ™ v e -

Sirite in berite
+SLOVENIJO**
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Ce bi se bila takoj prva ustava napravila
tako, da bi bila zadovoljila vecéino Slovencey
in Hrvatov, koliko trpljenja, zapostavljanja.
izkoris¢anja, koliko milijard dinarjev bi bilo
zlasti Sloveniji prihranjenih. Za 'svoj lasini de-
nar, za tisti denar. ki ga je pozrla korupeija
carsije in njenih zaveznikov, bi si bilj 7ze zdav-
naj {)()Sta\'ili dostojno bolnisnico, in ., Jutra™ bi
ne bilo treba za letoSnji bozi¢ izprafevali
.Yecja bolnisnica — da alj ne?* Nadi bolniki
se ne bi okuzevali v njej, imeli bi zavest, da
gredo vanjo po zdravje, ne pa morebiti v smrt.

In prav tako bi si bili e zdavna; — za svoj
denar! — postavili popolno veeucilisce, uredili

nase reke. nase ceste, Zlasti bi se nam ne bilo
ireba bati vsak hip. da bo zdaj okrnjena nafa
univerza, zdaj odpravljena kaka gimnazija.
. | 0 X . 5 W
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Sicer pa — vse lo, prav vse to je bil tudi
namen jogoslovenskih nacionalnih ljudi, ko so
malili veljo Slovencev in Hrvatov, Kajti kakor
res ne precenjujemo njiliove razumnosti, za
tako kratkovidne jih le nimamo. da bi ne bili
videli prav .od vsega poletka nasledkoy, ki jih
je imel centralizem, in da bi zlasti ne bili spo-
znali strahovite Skodljivosti njegove posebno za
Slovence,

Dr. Ivo Stempihar:

Novi politieni zakoin

(Nadaljevanje)

Pri mehaniéni, dasi sicer ra¢unsko vsaj pri-
blizno enaki dolocitvi volilnih okrajev se zna
namrec zgoditi, da bi ta ali oni volilni okraj
krajevno dosegel preko mej izvesine pokrajin-
ske skupnosti in ji pridodal tuj obronek ali o-
drezal kraje, ki bi se v novem okolisu cutili
tuje. Ta ozir dovaja do razdelitve drZave nc
samo po volilnih okrajih, temvet tudi po ved-
jih pn'kmjinskih skupnostih. S tem pa bi nasta-
o toliko ostankov, kolikor bi bilo takih pokra-
jinskih skupnosti. Kakor je videti ta nasledek
iz teoreticnega vidika nevieten, odtehta njego-
va praktitna ucinkovitost vse slabosti. Zami-
slimo si samo obmejne slovenske kraje, ki bi
bili zdruZeni s sosednimi hrvaskimi kraji v en
volilni okraj, kar bi prisililo slovenske volilee,
da se pri volitvah ne prepirajo med seboj samo
po politicnih, temve¢ po mnarodnih razlikah.
Taki volilni okraji bi hili samo novo jabolke
razdora med ljudskimi mnoZicami. Zato mora-
mo kot Slovenci. kot narodna individualnost
stremeti za tem, da bodi Slovenija zase pokra-
jinska skupnost, pri kateri se 7e uposteva mo-
rebitni ostanek volileev s posebnim slovenskim
poslanskim mandatom, Dosledno pa moramo
podpirati izvedbo tega vodila tudi pri drugih
pokrajinah. A

Cinitelj .pokrajinska skupnost” nas bo pri-
pravil do tega. da homo volilne okraje doloéili
v obmo&ju pokrajinske skupnosii na podstavi
kvocienta volileev, ki velja v celi drzavi, in si
rezervirali za morebiini ostanek volilcey se en
mandat, Tako se poda za vsako pokrajinsko
skupnost matematicna oblid¢ica, da ima vsaka
pokrajina poslancev toliko, kolikor jih odpade
po gtevilu njenih volilcev, deljenem s tako ime-
novanim Kvocientom, in Se¢ enega zraven.

V tem obsegu nam Se ostane refitev enakosti
volilnih okrajey med seboj. Niihov obseg bo
odvisen od #fevila volilcev, ki se bo menjalo:
odvisen ho {orej od nestalne neznanke, Ce vza-
memo, da bodo pri bodo¢ih volifvah vsi polno-
eini, civilni drzavljani imeli yolilno pravico
in bodo vpisani v nove volilne imenike in bo
v novem volilnem zakonu doloden kvocient
15.000 volilcev za en ,feoreticni® volilni okraj.
bo {reba najprej ugotoviti skupno slevilo vpi-
sanih volileev na odloc¢ilni dan (na. pr. na dan
razpisa volitev) in za dotitno pokrajinsko
skupnost, nato pa to tevilo deliti s kvocijen-
tom 15.000.da se bo dobilo Stevilo volilnih okra-
jev. Ker se &tevilo volilcev menja, se bodo me-
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njale tudi meje okrajev. Pri tem pa tudi okra-
jev ne mogoce razdeliti tako. da bode v vse

okrajih natancno isto in enako Stevilo volilcev.
V ta namen bo ireba dolociti za vse okraje ena-
ko najmanjse in enako najvecje Stevilo volil-
cev, na pr. za razliko od ..leurei.ién‘ega“_ \'0|1!sm-
ga okraja s 15.000 volilei ,prakti¢ne” volilne
okraje s 14.750 do 13.250 volilel. ;: tako nmlm!
odstopom od matemati¢no natancne enakosii
ne bomo ogrozili enakosti volilne pravice, ker
smemo pri 13.000 volileih po izkusivu raCuna-
ti na to, da jih 500 me bo sploh Elo volit, torej
bo dejanski izid verjetno povsod ustrezal izi-
du, ki bi ga pokazal ,teoreticni* volilni okraj.
Razen tega bo faktor, ki ho za vsake volitve
razmejicil okraje, 7ze iz razlogov smotrnosti
okraje zaokrozil po krajevnih prilikah, poseb-
no ze vzamemo s pravilno ureditvijo nacina
razdelitve mandatov volilni geometriji uspes-
nost. Nazadnje siejejo za preseljevanje iz ene-
ga v drugi volilni okraj samo obmejni kraji

posameznih okrajev, in tu se bodo lahko nasla
voliséa, ki nimajo nad 300 volilecev, pa se sicer
dajo umetno napraviti.

slovenija bo imela po uvedbi Zenske volilne
pravice priblizno 600 tisoé volilcev, recimo
612.065. Pri kvocientu 15.000 dia to 40 volilnih
okrajev in ostanck 12.065 volilcev, za katere
je prihranjen 41. okraj.

Po teh zgledih — mislim — sem izérpal pred-
met ,volilni okraj®, ki se nam je pokazull kot
jedro, poleg katerega je razmotrivanje o .o0-
crozjih™ ali ,drzavnih seznamih® samo zamota-
vanje bistva. Da ne razumemo pod .pokrajin-
skimi skupnostmi® samo z drugaénim izrazom
+o0krozji®, se bo pokazalo pri naslednjem pred-
metu razprave, v teku katere bomo poskusili
na dani osnovi razloziti vodila za ljudsko ved-
stvo volitev vodila za ljudstvu pravi¢no deli-
tev sadu volilev — mandatov kakor tudi — last
not least — vodila za zavarovanje poslanske
politicne zvestobe volilecem.

O monopolizaciji $olskih knjig in uéil

Vo letu 1929 so izSli zakoni, ki naj bi uredili
po enotnili nacelih vse nase Solstvo od ljudske
Sole do univerze, le zakon o meScanskih Solah
je izsel Sele leta 1931. V duhu tedanje politic-
ne miselnosti so bili izdelani vsi zakoni; toda
ker ta ni bil dovolj izoblikovana in v narodn
utrjena, tudi Solski zakoni niso mogli ostati
neizpremenjeni, ko .so prishi v stik z zivljenj-
skimi polrebami nafega naroda., zato so izsli
7ze mnogi popravki v dopolnilnih zakonih ali
pa popravki v finan¢nih zakonih zadnjih
el,

Danes se vztrajno dela na novelizaciji naj-
vaznejsih Solskih zakonov t. j. zakona o ljud-
skih in srednjih Solah ter uciteljiséih. Po tem
o widi tista razburkana doba v letu 1929,
ni bila primerna. da bi bila uredila na%e sol-
stvo za nekaj desetletij

V sklop Solskih zakonov spada tudi zakon o
u¢nih kojigah za narodne in medcanske Sole,
uciteljiiéa in srednje fole. ki je izSel 27. sep-
tembra 1929 in ki naj bt bil preprecil zasebno
izkoris€anje starSev in folske m[ludiue pri na-
kupu folskih knjig in udil. Drzava ima precej
lastnih tiskarn, ki bi tiskale Solske knjige fer
bile s tem stalno preskrbljene 2z delom in go-
tovim zasluzkom, ona sama bi pa imela popol-
no li{litz[}i'."x Vi) llii'! vse }IEII’L (il“'(;‘.lllf) l” ceno
kniig in ucil,

Torazalo 56 pa jo,. da drZavne liskarne po
svoji tehni¢ni opreii in sirokovoem delavstvu
ne zmorejo nalog, ki jih stavita sedanja vzgoia
in pouk glede izdelave knjig in udil. Ako bi
hotela drzava svoje tiskarne opremiti v vseh
ozirih, bi zaio potrebovala (velikih) denarnih
sredstev. ali na drugi strani uni¢ila Ze dovolj
opremliena in dohro urejena stara zasebna
podjetja, kar bi gotovo ne bilo v korist narod-
nemu gospodastvu, TeZja kot tvarna siran tega
vprasanja je pa vzeojina in moralna. kar se je
deloma Za do sedaj pokazalo. Na podlagi se-
danjeza zakona objavijeni natecaji za sestavo

uc¢nih knjig ne dajo nobenega poroStva, da
bomo dobili res najboljSe uéne kujige, ker do-
pustajo moznost, da pridejo v tisk in promet
knjize takih sestavljalcev, ki imajo boljse zve-
ze. — Da se to onemogoti je potrebno da se
javno razpravlja o novih knjigah in ucilih na
osnovi ze preizkudenih in Ze prej izdanih in
veljavnih uénih nacrtov in tako omogodi Gim
vecjemu Stevilu znanstvenikov in uciteljev, da
predloZijo svoje knjige v odobritev in izdajo.

Za naso prosveto pa je najvaznejSe vprasa-
nje slovenskih unih knjig, ki pa ni prizadeto
toliko po zakonu o uénih knjigah, kakor po
uénih natrtih, ki so bili izdelani v zadnjih le-
tth v prosvetnem svetu in izdani od prosvel-
nega minisirstva, V uénih pacrtih za ljudske,
mestanske in srednje Sole je zapostavljena slo-
veni¢ina v_vseh teh vrstah Sol z ozirom na
fevilo ur. ki so jej odmerjene in snov. ki je
predpisana  za poedine razrede. Zahtevamo
enakopravnost in sicer v tem smislu, da kar
velia za srbohrvasc¢ino v juznih delih drzave
lo velja za slovenitino v Sloveniji brez vsakih
izjemnih doloth, kakor jih imajo sedanji ucni
nacrti.

Glede zakona o uénih knjigah vemo, da se
sedaj ne da izpremeniti, paé pa naj se nje-
govo izvajanje odlozi za nekaj let, kakor se je
do sedaj godilo, da ga lahko izpremenimo
prilagodimo naSim kulturnim in gospodarskim
razmeram: zato je brezpogojno treba. da se
razpis za sestavo ucnih knjig takoj prekli¢e in
zatasno odobre sedanje ucne knjige, deprav se
nekoliko razlikujejo od veljavnih uénih nadr-
tov.

Utnim nadrtom pa je potrebno odvzeti ostri
ne, ki najbolj zadevajo na%e narodno &ustvo-
vanje in ¢ul enakopravnosti. Na osnovi novih
nénth nadrtov. ki se morajo prej preizkusiti
in uirdifi. naj se razpise natecaj za udne kunji-
ge. katerih izdajanje pa naj se prepusti nafim
samoupravnim in zasebnim ustanovam.

OPAZOVALEC
T Vinko Resman

Na novega leta popoldne so pokopali v Ra-
dovljici biviega radovljiskega zupana in pred-
sednika mestne hranilnice Vinka Resmana, ki
je umrl v 06. letu starosti.

Ker je bil ranjki Resman pravi Slovenec in
pravi moz, je nasa slovenska dolnost, da se
%'a spomnimo tudi v najem listu. Spomin na

inka Resmana bo ostal med gorenjskim ljud-
stvom Ziv ve¢ rodov.

z'f-”“"]"lti-!! je bil rojen na Gorici pri Radovljici
v‘knmcki- hisi. ucit se je sel usnjarstva v mesto,
Kjer se je Ze prej Solal. V adovljici je zra-
stel in postal veljaven moz sam iz svoje moti,
prav 1z mcesar. Postal je radovljiski mestni
zupan, predsednik rmlov‘jiéke Mestne hranil-
nice in velik podjetnik. "Razsiril je najprej
SVoje usnjarstvo, potem se je pecal z lesno tr-
govino na veliko.

Resmanu je zivel pravi genius loci, bil
lie poosebljena Radovljica., Brez Resmana ne
»i  bilo novega radovljiskega kolodvora. ne
Mesine hranilnice take kot je, ne velikega po-
letnega Kopalis¢a in marsikaj drugega ne, Res-
man je bil pravi lokalni patriot, ki je mislil in
zivel za svo] kraj. Bil je ustvarjajota narava.

1_) spomint na Hk/inka Resmana nam postane
Ofitna resnica, da le tisti, ki je zraiten s svo-
Jim krajem, vV resnici papravi za svoj kraj
stvari, ki ostanejo trajne in da Ipekulanti, ki
se Vrivajo po politicnih strankah v krajevne
javne Korporacije. v ob¢inske svete itd., ne
spadajo vanje, ceprav jih je v sedanjih casih
v nadih ob&ngkih upravah. pa tudi v najpo-
menibnejsih, ved kot prevec.

Rajnki Resman je bil vedno odlo¢en siran-
kar, prav foliko kot strankar je bil pa tudi od-
loten Slovenee, vedno in povsodi. Tak Slove-
nec, kakor jih nam je danainji dan bolj treba
kot kedajkoli prej. Bil je znacaj, ki se ni skla-
njal vrinjenim oblastnikom nikoli, pravi Go-
renjec, slovenska korenina.

Resman je imel veliko zanimanje tudi za sio-
venske kulturne stvari. Ko se je ustanavijal
umetnostno-zgodovinski seminar na slovenskem
vseu¢iliséu, je bil med prvimi, ki je z veliko
denarno vsoto omogodil ustanovitev tega semi-
narja. Tudi v druge slovenske kulturne name-
ne je dajal. seveda pa tudi za dobrodelne usta-
nove.

Rajnki Resman je bil od zadetka prijatelj in
pospesevatelj nafega tednika ,Slovenije”, ve-
do¢ kako da je potreben danainji dan. Z Res-
manom je Sel v vefnost eden izmed nagih
dobrih prijateljev,

Naj potiva sladko v slovenski zemlji sloven-
ski moz!

Slabo porocanje

+Obzor" pise o ,Pohorcih in hrvatskem vpra-
Sanju®, v katerem sestavku pravi med drugim:

~Med temi so ti Kramerji . .. v praksi iz-
vedeni branilei slovenskih . . . Kovisti in sta-
lid¢. Kako se na primer ujema njena ideologija
takoimenovanega integralnega jugoslovenstva. ki
jo zastopajo ..F’ohorci“. s praktiénim delom dr.

ramerja in tovarisev v Sloveniji? Njihovo
glasilo , Jutro® na primer zahteva neprestano
ohranitev vseh lastnosti slowenske narodne
posebnosti®. In tako naprej.

Moramo reci, da tako debele neresnice 7e
dolgo nismo slisali., Seveda jo je pograbilo in

izrabilo po svoje ,Jutro® takoj naslednjega
dne, Siroko se rezaje.

V isti stevilki je ,Obzor™ po pravici . . . za-
vrnil Slovensko zemljo®, ki je v neki hrvaski
zadevi napacno poro¢ala, Vendar pa to poro-
tilo Se dale¢ ni bilo tako napaéno, kakor vprav
strahotno izkrivlja .Obzor™, Kramerjevo in
pohorsko stalisée v Sloveniji in do slovensiva.

Prva in poglaviina dolznost vsakega resnega
lista je, da se dobro poudi o stvareh, ki govo-
ri in sodi o njih, In ,,Obzor® bi bil lahko zve-
del od vsakega pravega Slovenca, ki bi ga bil
vprasal, da je (ir. Kramer pripadnik jugoslo-
venskega centralizma, da je bil zmeraj v nje-
govi sluzbi, kakor in kolikorkrat je ta tudi
menjal svojo firmo, kadar stara ni ve¢ vlekla,
da je bil najprej pri jugoslovenski demokrat-
ski, pozneje pri jugoslovenski nacionalni stran-
ki. ki sta bili obe strogo centralisti¢ni, in da je
prizadejal Slovencem centralizem milijardno
skodo. Kajti ceniralizem je bil tisti, ki je s
svojo finan¢no zakonodajo omogodil, da platu-
je obubozana Slovenija nad pol milijarde ved,
kakor prejema nazaj, centralizem je zakrivil,
da si Slovenci ne moremo in ne smemo iz last-
nega denarja spopolnjevati cest. zeleznic, ure-
Jevati rek, da ne moremo spopolniti svoje uni-
verze, da ta Se zmeraj nima — po Sestnajstih
letih! — svojega poslopja. da ne moremo zidati
primerne bolniinice, ampak da morajo v se-
danji nezadostni ljudje umirati. namesto da bi
si dobili zdravja v njej. Centralizem je tisti.
ki je zadel uvajati neslovenske utne knjige, ki
je zaCel izpodrivati slovenitino iz uradoy in
uvajati v Slovenijj srbskohrvaike tiskovine in
obrazce. In navsezadnje, cenfralizem ije bil
tisti, ki je uvedel navado. da so zasedali naj-
visja upravioa mesta v Sloveniji ljudje. ki jih
ie slovensko ljudstvo v veliki vedini odklanja-

lo — ¢e je I:.'] to veasih ¢lovek kakor Marufié,
ki ..:]uh'n:'lm. poveljnikom ni bil vied, — seveda
ne iz natelnih razlogov — to prav ni¢ ne po-

pravlja krivice. Kajti to krivico je zakrivil se-
stav, ki so ga jugosloveni okoli . Jutra® uvedli,
branili in zagovarjali.

Zato pa je tako porocanje strel v hrbei
tistim, ki se bore za slovenske pravice, ki se
bore s tem posredno tudi za hrvaike. Tudi
Hrvatom torej ,Obzor” s takimi stvarmi v nji-
hovem boju zoper centralizem ne bo pomagal.

«Obzor® je vsekako pristojen. da govori in
sodi o hrvaskih zadevah in slehern; njesoyv
pouk glede njih bomo Slovenci radi ]m;ir:‘\‘{ufi.
Toda Ze enkrat smo ga morali zavrniti, ko je
govoril o slovenskih knjiZevnih razmerah ne
da bi jih samo malo poznal, ‘

wJutru® pa tole: Po navadi fe z .Obzorovi-
mi” poro¢ili o hrvaikih stvareh ni zadovoljno
I jim o¢ita nepoutenost. Ali se mu ne zdi
edino pravilna logika. da mora bifi hrvaiki
»Obzor” o slovenskih zadevah e slabfe po-
ucen? Naj bi se torej res v njih ne sklicevalo
nanj! ‘

Avstrijska vlada in slovensko
solstvo na Koroskem

Tale dopis priobtuje ,.Korotki Slovenec™:
_w5ola v Dobrli vesi. Naso %olo vodi naduditel j
Kostinger, ki je po rodu iz velikovike okolice.
Njegovo postopanje z otroci ponazoruje, kako
,.ol)Jckt_ivnu‘: stalis¢e da zastopa kot Solnik. O-
troke izprasuje v Soli, kaj njihovi domadi
doma berejo. Vetina otrok imenuje nato list
~Korogki Slovenec®, kateri je v nadi okolici
dobro razSirjen. .Das ist kein osterreichisches
Blatt”, se glasi naduciteljev odgovor. Slovenska
govorica je v Soli prepovedana, ulenece ki se
pregres: proti prepovedi, je kaznovan. Rad jih
naducitely tudi posilja pred ob¢insko in sod-
nijsko tablo gledat, kdo je tedaj in tedaj na
drazbi. V Soli morajo nato o tem porocati in
sestavljati zapisnik.”

Ce dozivljamo take stvari, potem ko je tako
sedanja Schuschniggova, kakor prejinja Doll-
fussova vlada oblubljala in %e vsak hip oblju-
blja Slovencem pravico in pravi¢nost, potem
mora res najzaupljivejSi, najskromnej$i Slo-
venec zgubiti zaupanje v dano avstrijsko-vlad-
no besedo, Tembolj ker danes, v avsirijski av-
toritarni drzavi, ne more ved veljati tisti izgo-
vor, da gre za neodgovorne krajevne &inite je.
Kajti sicer zna vlada prav na hitro opraviti z
neposlusnimi javnimi namedéenci, O¢itno rav-
nanje torej ti ucitelji ¢e e ne z o¢itnim, pa
vsa] s skritim pristankom vlade.

nZaton Jugoslovanske nacionalne

stranke

Tako piSe novoletni .Pohod* in nadaljuje:

,,Zi; neposredno po 9. X. 1954 so se pokazali
znaki nesolidnosti fe vsedrzavne stranke, de-
cember 1934 in leto 1935, sta pa dokazala vsa-
kemu treznemu ?azovalcu in mnogim iskre-
nim sodelaveem, da je bila konstrukeija te po
iniciativi blagopokojnega kralja nastale zgrad-
be zgresena, Ne morda zaradi manjkanja ¢len-
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stva in pomanjkanja dobrih delavcev! S kak-
$nim elanom in s koliko pozrtvovalnostjo so
vstopali stotisoéi v to stranko, ki naj bi po
svojem edinstvenem programu prekvasila na-
rod v jugoslovenskem smislu.”

Tisti elan® bi naj nam ,Pohod” pa res malo
blizje opisal, zlasti elan Zandarjev in uradni-
kov jugoslovensko-nacionalnega rezima, ki so
stali “pri vpisovanju .pozrivovalnim stotiso-
¢em™ za hrbtom.

In Se razlaga ,Pohod®:

.Naj govore nejugoslovenski elementi danes
o JNS Ze tako prezirljivo, bila je to idealno za-
misljena, v narodu zakoreminjena organizaci-
ja, ki bi bila sposobna izvrsiti svoj lepi pro-
gram, ¢e bi bild imela drugo vodstvooz, — pra-
vilno ¢e bi bila imela sploh kako vodstvo!
Njena tragika je lezala v tem, da je imela cel
kup voditeljev, ki pa niso bili v stanu ustvariti
enotnega in radi tega dela sposobnega vod-
stva.*”

Ne. spostovani ,Pohod®, njena tragika je ob-
stajala v tem, da je imela sploh samo voditelje
ali pa take. ki bi bili hoteli biti voditelji, pa je
zmanjkalo .lonckov®.

Kar vjemamo se pa s .Pohodom®, ko takole
nadaljuje:

~Heterogeni elementi, ki so se zbrali skupaj
iz toliko in toliko bivsih partij, so si po ogro-
mni vecini le vsled mrzlih rac¢unov porazdelili
vodilna mesta ter videli v skupni organizaciji
sredstvo, kako bi ¢im bolje greli svoje lastne
lonéke in jacali svoje lastne pozicije.”

To je pa res skoraj, kakor da bi se bil od
nas naudil. S tem pa seveda noc¢emo reci, da bi
JPohod® tega ne bil sam dognal, saj so njegovi
ljudje Se danes v tej tako majhnega spostova-
nja vredni siranki.

Iz vsega tega spoznanja pa izvaja ..Pohod™:

~Strankarstve v smrtni borbi! Kombinacije
nastajajo pod vidikom trenutne moti, pa raz-
padejo, ko dobi mo¢ v roke kdo drug. Brez
principov in idealov se vrsi ,previranje” vodi-
teljev! V vladi pozitivni in konservativni po-
stancjo ekstremni, kadar pridejo v opozicijo
in se zacutijo pobornike ,interesov tlatenega
naroda™.

.Pohod® je torej zoper strankarstvo. Kaj pa
postavlja na njeno mesto? Zelo, res zelo pre-
prosto:

.Prvo je zivljenje, potem gele politika! To
nacelo se ni upostevalo doslej, odtod vse ne-
prilike . . .%

V' pohodoyskih moZganih je torej politika
nekaj, kar je izven Zivljenja. In zan; je mo-
gote drzavno-druzbeno, to je politi¢éno zivljenje
izven politike. Sicer je Aristoteles pred dobri-
mi dvatisoc¢ leti ugotovil, da je ¢lovek drzavno-

druzbeno, torej politiéno bitje, zoon politikon.
Toda te splogno dojete resnice ,,Pohod™ Se zme-
raj ne more dojeti, Po njegovem genialnem
spoznanju se drzavno-druzbeno c¢lovesko Ziv-
ljenje, to je zivljenje, ki v njem edinem more
ziveti ¢lovek, in zivljenje sploh izkljucujeta.

Sociologi so mnenja, da bi ¢lovek brez druz-
benega zivljenja, torej ne kot zoon politikon,
sploh ne bil ve¢ cel ¢lovek, ampak bi privzel
zivalske lastnosti.

Sicer pa, kdo ve, kaksni so pohodovski ideali.

Slovenski poslovni koledar in
wPravnicki godisnjak®

Do letosnjega leta je izdajal Dr. Iy, Cerne
~Poslovni koledar®, ki je bil namenjen vsem
slovenskim pravnikom, sodnikom, odveinikom
in notarjem za uradno porabo. .Posloyni ko-
ledar® je lezal in je moral lezati na mizi vsa-
kega slovenskega prakti¢nega pravnika. ker
brez njega ni mogel izvrievati poklica, Bil je
namenjen za zapisovanje narokov in rokov ter
je imel vse podatke, ki jih rabi pravnik, sod-
nik, odvetnik, notar in pa politi¢ni uradnik,
pa tudi trgovec, Za leto 1936 pa slovenski ., Po-
slovni koledar® ni ve¢ izSel. lz Zagreba vriva-
jo sedaj Pravnicki gn(liinjak“, ki ga je izdala
zagrebska zalozba .Themis®, v Slovenijo. Ta
wPravnicki godisnjak® je skoraj Se enkrat dra-
zji kot slovenski ..Poslovni koledar® ter je tudi
precej nerodno sestavljen. Slovenski prakti¢ni
pravniki ga morajo kupovati, ker drugega ia-
kega koledarja ni, na ta nadin izginja ﬁh)\'en-
S¢ina iz slovenskih pisarn. Ce dosedanji zaloz-
nik slovenskega .Poslovnega koledarja”™ nece
ali ne more izdajati ved tega koledarja, naj
bi se kak drug slovenski zaloznik opogumil ter
izdal ,Poslovni koledar® v slovenskem jeziku!
Za stvar bi se lahko zanimala tudi kaka slo-
venska tiskana! Ce bi bil slovenski ,Poslovni
koledar® urejen e malo bolj prakti¢no tudj za
trgovee in podjetnike. bi ga gotovo prodali
vec kot pa prevoda kakSnega romana in !)i se
stvar izplacala. Skrbite za to, da bomo imeli
vsai .Poslovni koledar” spet v slovenskem je-
ziku!

Masatyk, Benes in ,,Pohod”

Ob odstopu Masaryka in nastopu Benesa kot
predsednika Gesko-slovaske republike je tudi
.Pohod” spisal svoj sestavek. Za njegovo mi-
selno zmesnjavo je znadilno. da je sposoben
slaviti celo ta dva moza, katerih delo in besede

so ena sama obsodba nacionalisti¢ne miselnosti

in ki nista od vsega zaletka nikoli prenehala
poudarjati, da je samo v demokraciji, izvedeni
do kraja, mogoca resitev in napredek clove-
Siva, ki sta prav tako zmeraj in povsod odlo-
¢no odklanjala wvsako diktaturo, odklanjala
tudi, ko so jo nosili nekaterj ¢eski zmeSnjavei
na krozniku za njima. Kajti vedela sta in tudi
yovedala sta, zlasti prvi, da diktatura zmeraj
<vari znacaje. da zaustavlja politicno in nrav-
stveno vzgojo mnozic, da rodi bolno prevrat-
nost namesto zdrave razvojnosti,

Toda ni¢ ne de, saj pri ~Pohodu® ni to tako
natanko. Ce je na prvi strani svoje zadnje
lanske Stevilke slavil dva prepricana demokra-
ta, je pa na prvj strani svoje prve letoinje ste-
vilke zato tem bolj pozabavljal {na demokracijo,
proti kateri brani ,idejo jugoslovenskega na-
rodnega edinstva®, ki bi bila bojda brez grehov
prve ze davno refila naSe gospodarsko in so-
cialno vpraSanje.

Ce bi bil Masarvk bral to razodetje, bi se
bil morebiti nasmehnil: naéelo demokracije ne
more bili krivo, krivda more biti le v tem. da
se nacelo ni izvajalo, to se pravi, da pri vas
Se demokracije ni bilo.

No. Masarvk ,Pohoda® ni bral in ga tudi ne
bo. In .Pohod” ve to. Zato pa piSe, piSe.
pisfe — — —

MALI ZAPISKI

_ Prepovedana lista.

Drzavno pravdniStvo v Zagrebu je prepove-
dalo Sirviti §t. 17. lanskega letnika tednika ,Pre-
gled”, ki izhaja v Zagrebu in §t. 59. istega let-
nika lista .Primorske novine®, ki izhajajo na
Susaku.

Demokracija, fasizem, ,Jutro®

LJutro™ poroca. da razglasa italijanski tisk
fasizem za demokrati¢en rezim in ze iz naslova
te novice se da brati , Jutrovo™ zatudenje in
nejevera.

Zakai pa ne bi italijanski tisk tega delal?
Saj so jutrovei razglasali [NSarski rezim tudi
za demokrati¢nega in pred zadnjo strankarsko
prekrstitvijo so celo svojo siranko tako imeno-
vali.

Propadan je,

Od leta 1932 do 1935 je propadlo v Sloveniji
6962 trgovskih in obriniskih podjetij JTrgov-
ski list™ ugotavlja pri teh stevilkah, da ni bilo
v nobeni drugi banovini tolikinega nazado-
vanja, torej niti v najrevnejsih ne. Nov do-
kaz, kam je privedel jugoslovenski centralizem
slovensko gospodarstvo in mnov neizpodbiten
razlog za slovensko finan¢no samoupravo.

Urednik in izdajatelj: Mavéi¢ Adolf, Kranj

Osebnost in ideologija
Aleksandra Stambolijskega
KONE C.

9. junija 1923, leta je umrl ministrski pred-

sednik  Aleksander Stambolejski muceniske
smrti, umorjen od brezvesinezev mescansko-
dvorske ,koterije“! Skoraj vsi njegovi to-

varisi-ministri so §li v smri za svoje ideje in
z njimi dvajsettisoc_bolgarskih kmetov. Tako
se je maS¢evala zlotinska mesCanska reakeija
nad najboljsim, najbolj postenim_rodoljubom,
nad najve¢jim bolgarskim drzavnikom. Zakaj?
Zato, ker je Bolgarijo resil propada? Ali zato,
ker se ima Bolgarija zahvaliti samo njemu, da je
niso na mirovni konferenci v Parizu l‘[l‘?:_dellll?
Ali zato, ker se je samo njemu posrecilo, da
je Bolgarija placala izmed vseh pl_'emagmn'h
dr7av najmanjSe reparacije? Ali zato, ker je
dvignil v vsemu kulturnemu svetu nerazumlji-
vo kratkem @asu kulturno raven bolgarskega
naroda? Ali zato, ker je njegova vlada v ireh
letih naredila na kulturnem, gospodarskem in
socialnem polju za bolgarski narod ved, kakor
pa vse mc:?("anske'vlu(e skupaj, od osw‘)lmdl'-
tve Bolgarije dalje, do Stambolijskega? Ali
zato, ker si ni ves ¢as svojega politikovanja pri-
lastil vsaj toliko bogastva, da bi njegovi dru-
7ini ne bilo poirebno — delati? Ali zato, ker
je delal za prijateljstvo s vsemi sosednimi dr-
zavami in za La!knnsko fedem.cuo? Ali zato,
ker je bil pravi demokrat v dusi in v dejanju?
Ali zato, ker je pokazal slabost mo¢nega, da
se ni masceval za vse krivice, ki jih je pretr-

1 on osebno, njegova druzina, otroci, prija-
mji, pripadniki? Kajti, ko je imel a‘]}:mlutnq
mo¢ v drzavi, se je pokazal ,slabega”. Op bi
bil moral odstraniti gnoj, ki ga je iztisnil iz
boledega telesa bolgarskega naro&a. In, kako
je ravnal? Ko je bil v naponu svoje absolutne
moci, tedaj je imel zadnji razgovor s ](erdj—
nandom. Ta razgovor je znacilen za veliko duso
Stambolijskega, Ko je Stambolijski predocil
carju svoj nacrt, tedaj mu je car rekel: ,Vi
ste nerazumljivo drzen!®

»Ali izredno pravicen.

. Vas jezik je neznosen.

.

+Ali zato sta moje srce in beseda zlato. Jaz
imam v sebi to, o ¢emer pravijo Rusi: .jaijvk
gladkij i serdee zolotoje’. Pri vas je pa vse to
narobe.*

,Vi se posluzujete najhujsih pretenj proti
meni.”

+Cetudi, vendar pa kljub temu ni Se padel las
iz vase glave radi mojih grozenj.” . . .

. Vi ste proti dinastiji!”

.Kakine dokaze imate zato?”

«Vem.” Shrs

.Jaz sem pripadnik Siroke demokracije.

Vi istefe samo priloznosti, da izzenete vsO
dinastijo!™

Vase Velicanstvo! Vprasanje, tako Vase, ka-
kor drugih dinastij je vpraSanje nove genera-
cije, ki pride, novega sveta, ne samo nn_BuI-
anu, ampak na vsem svetu. Ako bo ta novi svet
sklenil likvidirati z dinastijami, potem ‘lnzste ze
sami nasli pot iz nafe dezele, ne da bi Cakali.
da ga vam jaz pokaZem. Resni¢no je samo fo.
da se ne bo skrunil las nobenemu ¢lenu dina-
stije, niti ne bomo ravnali milo za drago profi
kateremukoli, ki nam je osebno Skodoval. Res
pa je, da nam je natelo ponovne izvolitve dr-
zavnega poglavarja zelo simpati¢no, a o tem
naj odlo¢i ljudstvo.”

Ne, Stambolijski ni padel zato, ker je bil
postenjak, ne zato, ker je bil najvedji juzni
Slovan, ne zaio ker je bil velik élovekoljub.
On je padel zato, ker se ni posluzeval v boju
s svojimi nasprotniki istih sredstev, kakrénih
so se posluzevali njegovi n_&ls]l}rotniki. Zato je
umrl in moral — umreti. Toda umrl je samo
telesno, da more njegova ideja zmagati! In ta
ideja je v njegovem narodu zmagala! Noben
reZim, nobeno nasilje je ne bo moglo ve¢ izko-
reniniti. Kri tisocev bolgarskih kmetov, ki so jo

relili za postenje, pravicnost in demokracijo,
go rodila sadove. katerih ne bodo delezni samo
sinovi naroda Stambolijskega, marvec tudi vsi
ostali juznoslovanski narodi.

Poklonimo se tudi mi Slovenci njegovemu
spominu! Mi imamo svojega Kreka, Hrvatje
svojega Radi¢a in Srbi svojega Jovanovica.
Nafa socialna zgodovina pred {emi tremi je
bila motna, nejasna in suZenjska. Sele tedaj,
ko se bo posretilo priboriti v nafem slovenskem

Krekovem narodu zmago njegovi ideji, ko bo
Radiéeva ideologija, prikrojena dusi hrvaskega
naroda. slavila svoje zmagoslavje in ko bo po-
¢il debel led na Matijevo od Jovanoviceve de-
mokratiéno ¢uteée duse med srbskimi brali, te-
daj bomo Sele slayili spomin enecga najvecjih
iuznih Slovanov, kar jih je zivelo kedaj na
Balkanu — Aleksandra Stambolijskega, v slavi
in pravi svobodi.

Pokojni Krek je napisal v svojih érnih bu-
kvah mnogo lepega o Bolgariji. Najlepse pa
se mi zdi tisto, kar je posnel po bolgarskih na-
rodnih pesmih. Tamkaj govori Krek o Bolgari-
ji. da ne poznajo sentimentalnosti, in da jim je
tuja vzdihujoca obupnost. Njih jezik da je
krepko done¢ in v tem krepkem jeziku se
ustavlja  ponosna bolgarska deklica samemu
carju, ki ji stavlja zapeljive ponudbe . .
" tem jeziku brani holzarski kmet Cast svoje
rodovine, poSienost svoje Zene in h?e_l‘ﬂ prot
najvisjim oblastnikom. Krek se (Tllt.ll junastvu
bolgarskih junakoy in plemenitosti duse bol-

carskega naroda, Nepokvarjen je bolgarski
preprosti narod, a vse bolgarske narodne

pesmi pricajo o veliki pokvarjenosti njegovih
oblastnikoy. Vse bolgarske narodne pesmi pri-
‘ajo o enodusnem odporu postenega kmeckega
naroda proti nepostenosii in pokvarjenosti 0-
blastnikov. A vse bolgarske narodne pesmi
pri¢ajo o konf‘lli zmagi postenja n_nd neposte-
nostjo. praviénosti nad kriviénostjo. ljubezni
nad sovrastvom. In tak je tudi preprosti Bol-
garski narod: plemenit, hraber, [{f"‘*te"« dela-
ven, visoki kulturen in demokraticen.

Kadar ,romamo“ Slovenci ¥ Bolgarijo na
~bankete®, ne pozabimo, da ?hStB.IQ tam zunaj
na vasi tudi bolgarski narod In morda — samo
tamkaj pravi bolgarski narod, ki je tak kot
nas na — dezeli: ne kv_arjcn resnicoljuben,
delaven, poSten, naroden in zatiran.

Ne pozabimo Se enega: da bo med vsemi §ti-
rimi jugoslovanskimi narodi zavladalo pravo,
resnicno bratovstvo in prava ljubezen tedaj, ka-
dar bodo prisli ti Stirje preprosti narodi do
prave — svobode, Da pa pridejo i narodi do
svobodne besede je potrebna — borba!

Slava spominu Aleksandra Stambolijskega!



