
PRIMVS TRVBERVS CARNIOLANVS 
S knjigo Primož Trubar, življenje in delo** — napisal jo je dr. Mirko Rupel 

— smo dobili vsekakor najl>olj zaokroženo obravnavo našega prvega pisca. 
Glede na splošni kulturni pomen, ki ga ima Trubar v slovenskem narodnostnem 
razvoju, je ta publikacija pomemben, a hkrati specifičen prispevek k analizi 
našega starejšega književnega razdobja, ki pa je ravno ožje področje Ruplovega 
literarnozgodovinskega raziskovanja, kar je Rupel že doslej manifestiral s šte­
vilnimi razpravami in doneski, zlasti pa z izborom Slovenski protestantski pisci. 
S tem nadaljuje delo svojega velikega učitelja Franceta Kidriča. 

* Marija Mijot, Souze jn smeh. Uvodna beseda: Vladimir Bartol. Izbor in 
ureditev: Jože Koren. Ilustracije: Tončka Kolerič. Založništvo tržaškega tiska. 
Trst 1962. 

** Mirko Rupel. Primož Trubar. Življenje in delo. Opremil Boris Kobe. 
Založila Mladinska knjiga. Ljubljana 1962. 
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Pri raziskovalnem delu pa je bila slej ko prej osrednja Ruplova pozornost 
posvečena Trubarju, najsi neposredno ali samo posredno. Tudi mnogi drugi, 
tuji znanstveniki so si prizadevali, da bi o našem znamenitem reformatorju na­
pisali obširno, strnjeno biografijo. V tej smeri sta največ prispevala Theodor 
Llze in France Kidrič. Nanju se je Rupel tudi v največji meri opiral, pritegnil 
pa je še vse ostalo razpoložljivo gradivo in bogate vire, ki so kakorkoli mogli 
dopolniti podobo Primoža Trubarja in časa, v katerem je Trubar živel in delal. 

Ruplov namen je bil, da s sistematičnim pregledom tega najrazličnejšega 
gradiva in seveda ob lastnih ugotovitvah upodobi Trubarjevo osebnost, njegovo 
življenjsko pot, hkrati pa spregovori tudi o Trubarjevem književnem in re­
formatorskem delu. Knjigo uvaja mnogo preskromen uvod o političnem, 
družbenem in kulturnem položaju Slovencev v 15. stoletju, saj je zgolj formalen 
in bi tak, kakršen je, lahko odpadel, medtem ko je glavnina knjige razdeljena 
v tri smiselno zaključene enote. 

V prvem delu, Rast in vzpon, obravnava Rupel Trubarjevo mladost, deset­
letno šolanje na Reki. v Salzburgu, Trstu in na Dunaju, prva službovanja, 
nastop v Ljubljani, izgon iz domovine in prva leta pregnanstva. Pri tem nam 
odkriva, kolikor je ob skromnih podatkih mogoče, Trubarjevo socialno poreklo, 
neredno in nepopolno izobrazbo, predvsem pa postopno idejno preusmerjanje, 
ki se je začelo po srečanju z deli humanista Erazma Rotterdamskega pri Bonomu 
v Trstu in se skromno moglo realizirati že med pridigarsko prakso v domačih 
krajih, medtem ko je Trubar formalno prestopil med protestante šele v iz­
gnanstvu na Nemškem in se pod vplivom Lutrovega pomočnika Vida Dietricha 
nehote odločil za luteranstvo, čeprav je bil po svojem prepričanju bliže kalvi-
nizmu in cvinglijancem, kar dokazujejo med drugim tudi kasnejše zveze 
s Švicarjem Bullingerjem. Trubarjev dokončni prestop je konec večletnih 
nihanj, hkrati pa začetek njegovega intenzivnega delovanja. 

Drugi del, Na Disku, zajema najpomembnejše obdobje Trubarjevega živ­
ljenja, ko se je naš reformator z vso vnemo lotil književnega in organizacijskega 
dela za slovenski in tudi hrvatski tisk ter protestantsko cerkev. Rupla so tu 
v prvi vrsti zanimali vzgibi, vzroki, namen in pogoji, v katerih se je rodila 
ne le prva slovenska knjiga, ampak ves slovenski in hrvatski protestantski tisk, 
vključno Ungnadov biblijski zavod. Izredno pomembna je Ruplova analiza 
Trubarjevih samostojnih sestavkov in poskusov lastnih razlag, pri čemer gre 
v glavnem za predgovore, v katerih je naš prvi pisec najbolj pokazal svojo 
pisateljsko fiziognomijo in iz katerih je na drugi strani v mnogočem razvidna 
njegova nazorska individualnost, predmet mnogih sporov med teologi in oblastjo. 
Nadvse zanimivo je poglavje o Trubarjevi vrnitvi v Ljubljano, ko so ga deželni 
stanovi postavili za superintendenta in se je moral ne le spopasti z zapletenimi 
razmerami takratnega ljubljanskega javnega življenja, ampak prvič tudi z na­
sprotji v lastnem taboru, čeprav bi vse sile zlahka porabil za postavitev slo­
venske protestantske cerkve. Zanjo je napisal znamenito Slovensko cerkoono 
ordningo, pri tem pa zagrešil kompilacijo vseh treh veroizpovedi, augsburške. 
saške in wiittenberške. Ob utemeljevanju takega postopka zna Rupel karakteri-
zirati v praktičnost usmerjeno Trubarjevo naravo, o njegovem tovrstnem pisanju 
pa med drugim pravi: ». . . zakaj Trubar je bil v svojih spisih zelo previden in se 
nikoli ni oddaljeval od uradno priznanih luteranskih nazorov, četudi je imel 
zase svobodnejše nazore . . .< 
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Tretji del monografije, Proti zatonu, popisuje zadnja leta Trubarjevega 
delovanja po dokončnem izgonu iz domovine. Ker je ta doba sorazmerno manj 
bogata, je avtor v ta del vnesel nekatere dodatne teme, ki jih doslej ni kom-
pleksneje obravnaval, npr. poglavje o protestantski pesmi, čeprav se mi zdi, 
da bi analizo tega problema kazalo vključiti k stilni analizi celotnega Trubar­
jevega pisanja. Prav tako bi bilo morda smotrneje, ko bi zadnje poglavje 
tretjega dela, Reformator, pisatelj, človek, avtor postavil izven okvira kot po­
vsem samostojno enoto, ker gre tu vendar za sintetičen prikaz celotne Trubar­
jeve osebnosti. Priznati je treba, da je ta sinteza bogata in da so v njej mnogo 
bolj prišle do izraza posamezne ugotovitve iz prejšnjih analiz, tako tudi Trubar­
jev življenjski in svetovni nazor. Hud je očitek, da se je Trubar pomeščanil in 
da je izgubil stik z ljudstvom. Trditev je v okviru takratnih razmer zelo 
relativna, skoroda nesmiselna, tem bolj, če odnos pisec-ljudstvo posplošimo. 
Nadalje je kaj težko postaviti direktno vprašanje, ali je Trubar bil humanist, 
in nanj odgovoriti z linearnim ne, saj ne gre za nobene neposredne prenose 
humanističnih idej na naša tla, ampak za posredna, pa zato zapletena razmerja 
med Trubarjem in številnimi duhovnimi tokovi in njih razlagami. 

V tem poglavju so obdelana tudi jezikovna vprašanja, določen je odnos 
dolenjščine do ostalih narečij, nanizane so posamezne Trubarjeve stilistične 
posebnosti in označen njegov pisateljski nazor. Svoje razpravljanje o Trubar­
jevem pomenu za Slovence pa Rupel zaključuje takole: >V začetku novega 
veka, ko sta tako politično in socialno suženjstvo kakor kulturna zaostalost 
pretila pogubiti Slovence, so ti s kmečkimi punti in s knjigo potrdili, da hočejo 
živeti. In knjigo jim je dal — Primož Trubar.« 

Monografiji je avtor dodal še dokumentacijo in opombe k besedilu. Ta 
znanstveni aparat je skrajno precizen, žal pa vsebinsko skromen in kot tak 
dokazuje zgolj znanstveno metodo, bravec pa v njih ne najde obširnejših naved­
kov iz tistih virov, ki niso vsakomur dostopni oziroma na voljo. 

Slede pa še: seznam 51 Trubarjevih knjig in 86 rokopisov, seznam tistih 
knjig, pri katerih je Trubar samo sodeloval, seznam virov in literature, resami 
v francoščini, imensko kazalo, kazalo podob, zemljevid k Trubarjevemu živ­
ljenjepisu in avtorjevo pojasnilo o nastajanju knjige. Tako knjiga v dostojni 
opravi — delo Borisa Kobeta — daje vtis skrbno opravljenega dela. 

Treba pa je opozoriti še na značilnost, ki vzbuja določne pomisleke. Rupel 
si je namreč pri svojem pisanju dovolil neke vrste dualizem. V osnovi prevladuje 
pozitivistična deskriptivna metoda z nadrobno dokumentacijo, ki zmore pri­
tegniti v svoje območje tudi manj pomemben podatek tistega časa in tako 
rešiti vse, kar meri v 16. stoletje. Tam, kjer je bilo na razpolago dovolj doku­
mentov in gradiva, je ta metoda v celoti opravila svoje delo, morda mestoma 
celo preveč gomilila gradivo, tam pa, kjer tega ni bilo, in tam, kjer je šlo zgolj 
za dopolnjevanje praznine v zgradbi, je avtor posegel po neznanstveni metodi, 
po fabuliranju, ki ga poznamo iz biografskih romanov. S tem je sicer dosegel, 
da se delo bere domala z lahkoto in je tedaj dostopno tudi manj razgledanemu 
bravcu, nikakor pa ta pojav ni v skladu z dosledno znanstveno metodo. 

Morda naj mimo vsega opomnim, da je Rupel kot jezikoslovec izredno 
pretehtano uporabljal besedišče, ga obogatil s Trubarjevimi parafrazami, a tu 
pa tam prestopil mejo in zašel v afektacijo z nekaterimi stilizmi, stavčnimi 
zvezami in izrazi kot: nevenljive zasluge, je imela postati, udomil, pomoček, 
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puncerezec, denariča, z zavihanimi rokavi se je zopet lotil pisanja, ubogi 
Trubar ipd. 

Ruplova monografija o Trubarju je močnejša v dokumentaričnem delu, 
šibkejša pa v širšem opredeljevanju pojavov. Mimo osrednje, Trubarjeve oseb­
nosti, pa je avtor označil še vrsto ljudi, ki je z njimi naš reformator imel 
opravka, kakor znanega ljubljanskega protestanta Klombnerja, barona Ungnada, 
škofa Bonoma, Konzula in Dalmato ter tako naslikal dobršen del reformacij­
skega gibanja pri Slovencih. 

Morda je prav ta pomembna publikacija opozorila na nujnost izdaje 
Trubarjevih izvirnih besedil in njegove korespondence. Začetniku naše pisane 
besede to gotovo dolgujemo. 

A n d r e j T u š e k 
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