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Dobili smo nov Zakon o gozdovih

26. maja 1993 je DrZavni zbor Republike Siovenije sprejel nov Zakon
¢ gozdovih. Vise obdobje oblikovanja in sprefjemanja Zakona 50 se ha
raziiénih ravneh in tudi v javnosti vestife stevilne razprave o nfegovi vsebini.
To je razumifivo, saj zakon obravnava zelo Kompleksno podrodje -
ravnanfe Z gozdovi, in je bilo potrebno ob njegovem obiikovanju doloditi
ne e nas odnes do gozda, ampak v marsiGem do vse narave ter do tiste
fastnine, ki ima javen pomen. Pravzaprav gre za uspelr Ministrstva za
kmetijstvo in gozdarstvo, da je v danih druZbenih razmerah, ko pot razvoja
naSe druzbe v mnogih podrobnostih e ni povsem doredena, Zakon o
gozdovih spioh pripeljalo do sprejema. K lemu je gotovo prispevalo
dozorelo spoznanje vseh, Ki jih Zakon o gozdevih nafbolj zadeva, da bi
bilo bolf skodifivo odladati z njegovim sprefjemom, kot pa sprejeti morda
ne povsem dorecen zakon, ki bi ga v danth razmerah verjetno sploh teZko
povsern dorekdi,

Do posameznih resitev, ki so jih nakazovali osnutki in prediog Zakona,
smo bili gozdarji precej razlidnega mnenja. Pri tem si smemo Steli v dast,
da v pogledu temelinih nadel ravnanja z gozdom v gozdarskih vrstaf ni
bifo razhajanj. Razliénega mnenja smo bili predvsem v pogledu opfimaine
oziroma sprefemijive prihodnje organiziranosti slovenskega gozdarsiva.

in kak$na bi bila v najkrajSem (morda subjektivna} ocena novega
Zakona o gozdovih?

1. Zakon uveliaviia temelina spoznanja sodobne gozdarske stroke v
pogledu ravnanja z gozdovi in gozdnato krajino.

2V pog!edu konkrethega dela s slovenskimi (zasebnimi) gozdovi
zakon omogoda velika, zagotavija pa (prejmalo.

Ali pomeni pod druge fodko zapisana ocena hudo kritiko zakona m
oditek slovenskemu gozdarsivy, da je bilo pripraviieno sprejeti zakon, ki
pri delu z gozdovi zagofaviia {prejmalo? Lahko jo razumemo fudi lako,
vendar zadeva ni preprosta. Zakon zagolavifa (pre)malo predvsem zaio,
ker ne zagotavija izvedbe (priporodenih} del oziroma denarja za izvedbo
teh del v zasebnih gozdovih, V danih palitiénih in financnih razmerah
kratkomalo ni bilo moé radtnali na to, da bi lahko z Zakonom o gozdovih
doigoroéno zagotovili zadostna sredsiva za viaganfa v gozdove. Spozrna-
nja o potrebnosti subvencif in namenskega sklada za viaganje v zasebne
gozdove v siovenskih politiCrift krogih zorijo podasi; prepoéasi, da bi jif
smeii Sakall z zakanom.

Urednik

GozdV 51, 1933 177




GDK: 443:453:174.7 Pinus Nigra Arnold: (497.12"14)

Zdravstveno stanje in razvojna teznja mladja ¢rnega
bora (Pinus nigra Arn.) na slovenskem Krasu

Health Condition and Developmental Tendency of the Austrian pine
(Pinus nigra Arn.) Young Growth in the Slovenian Kras

Maja JURC*

lzviecek

JURC, M.: Zdravstveno stanje in razvojna tez-
nja mladja érmega bora (Pinus nigra Arn.) na
slovenskem Krasu. Gozdarski vestnik, st. 4/1993.
V slovenscini s povzetkom v anglescini, cit. lit. 14.

Sestoji ¢rnega bora na apnencastem krasu
Slovenije se ne pomlajujejo zadovoljivo. Uspesno
pomlajevanje érnega bora med drugimi dejavniki
preprecujejo bolezni na vzniku in mladju (Sphae-
ropsis sapinea, Cyclaneusma niveum, Scirrhia
pini, Fusarium oxysporum, Trichoderma lignorum,
Alternaria sp.) in $kodljivei (Rhyacionia buoliana,
Hylobius abietis, Hylobius piceus, Otiorrhynchus
cardiniger, Magdalis memnonia, Leucaspis leo-
nardii, Leucaspis pusilla, Pityophthorus carnioli-
cus). Pri povprecni 66,2% stopnji zasencenja
matiénega nasada &rnega bora smo ugotovili
teznjo propadanja mladja érnega bora.

Kljuéne besede: Pinus nigra, bolezni, Skodljiv-
ci, pomlajevanje.

1. UVOD
1. INTRODUCTION

Pogozdovanje slovenskega Krasa, ki se
je zaCelo sredi devetnajstega stoletja v
okolici Trsta, danes obravnavamo kot us-
pelo gozdarsko in druzbeno akcijo. Vendar
v uspelih kulturah érnega bora ugotavijamo
odsotnost naravnega miadja ali njegovo
nezadostnost. Da bi ugotovili, kateri dejav-
niki vplivajo na pomlajevanje ¢rnega bora
pod zastorom maticnega nasada, smo
opravili od leta 1985 do leta 1987 pod
mentorstvom prof. dr. A. Martingi¢a
(VTOZD za biologijo BF) raziskavo Pomla-
jevanije in kalitev ¢rnega bora (Pinus nigra
Arn.) na slovenskem Krasu.

* Mag. M. J., dipl. inZ. gozd., Gozdarski institut
Slovenije, 61000 Ljubljana, Veéna pot 2, SLO
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Synopsis

Health Condition and Developmental Tendency
of the Austrian pine (Pinus nigra Arn.) Young
Growth in the Slovenian Kras. Gozdarski vestnik,
No. 4/1993. In Slovene with a summary in English,
lit. quot, 14.

The regeneration of Austrian pine (Pinus nigra
Arn.) stands in the limestone karst of Slovenia is
insufficient. Successful regeneration of Pinus ni-
gra Amn. is, among other factors, inhibited by
diseases in the sprout and young growth (Sphae-
ropsis sapinea, Cyclaneusma niveum, Scirrhia
pini, Fusarium oxysporum, Trichoderma lignorum,
Alternaria sp.) and pests (Rhyacionia buoliana,
Hylobius abietis, Hylobius piceus, Otiorrhynchus
cardiniger, Magdalis memnonia, Leucaspis leo-
nardii, Leucaspis pusilla, Pityophthorus carnioli-
cus). With an average shelter rate of 66.2% in
the parent plantation of Pinus nigra Arn. necrotic
tendencies in Pinus nigra Arn. were established.

Key words: Pinus nigra, diseases, pests, rege-
neration.

Na izbranih ploskvah v blizini Komna, ki
so se razlikovale po uspesnosti pomlajeva-
nja érnega bora, smo ugotavljali podnebne,
rastiSéne ter Skodljive biotske in abiotske
dejavnike in opravili poskuse kalitve nabra-
nega semena.

Ugotovili smo, da je uspesno pomlajeva-
nje crnega bora odvisno od gostote sklepa
kroSenj (nasada, avtohtonega drevesnega
rastia in grmovne plasti), pokrovnosti in
vrstne sestave zeliséne plasti (Carex humi-
lis Leyss., Brachypodium pinnatum /L./ P.
Beauv.), od prehranjevanja rumenogrie
gozdne misi (Apodemus flavicollis IMelchior
1834) ter od bolezni in $kodljivcev (Skulj
1988; Skulj, KryStufek 1991).

V prispevku obravnavamo le zdravstveno
stanje vznika in mladja ¢rnega bora ter
razvojno teznjo mladja pod zastorom matic-
nega nasada.

‘



Zdravstvan0 sianie in razvojna teEnja miadja frega boia (Pinug pigra Am) na s'ovenskem Krasy

2. MATEHiALQIN METODE DELA
2. MATERIAL AND METHODS

2.1. Raziskovalni objekii
2.1. Sample areas

Raziskave smeo opravili na dveh objektin
v k. 0. Kobjegtava, revir Komen, GGE Kras.
V vsakem objekiu sta si v neposredni biizini
dve raziskovaini ploskvi, ena z naravnim
podmiadkom ¢&rnega bora in druga brez
njega — skupaj torej 3tiri ploskve, vsaka s
povrine 0,08 ha {40 x 20 m). Nadmorska
vigina ploskev je med 315in 366 m, mati¢na
podlaga so temni bituminozni apnenc, na
katerih se je razvila sprsteninasta rendzina
s surovim humusom. Objekti so na rastiscu
&rnega gabra in jesenske vilovine Seslerio
auvtumnalis - Oshyetum  carmpinifoliae
Ht. & H.-i¢ 1950, poradéa jih nasad &mega
bora povpreCne visine 18,83 m in povpreé-
nega prsnega premera 30,18cm. Stevilo
dreves &rnega bora na ha je 508, lesna
zaloga pa 320,31 m%ha. Stopnja zasence-
nja matiCnega nasada je med 63,5% in
83,25 %, drevesne plasti aviohtonega rastja
med B,05% in 25,13%, grmovnhe plasti
med 25,24 % in 54,89 %, zeli&éne plasti pa
med 5 in 90 %.

Analizo miadja émega bora in ugctavija-
nie zdravstvenega stanja smo opravili na
ploskvah, kjer je miadje prisotno, zalo se
rezultati nanasajo na dve ploskvi v dveh
cbjektih. Stopnja zasentenja matiénega na-
sada je na teh ploskvah med 63,5% in
68,87 %, drevesne piasti avtohtonega rastja
med 8,08% in 16,59%, grmovne plasti
med 25,24 % in 26,88 %, zeli§éne plasti pa
med 48,18% in 65%.

2.2. Metode dela
2.2. Methods

Miadje érmega bora smo na naéih razi-
skovalnih ploskvah analizirali od 21. 7. do
29. 7. 1985, Uporabili smo metado linear-
nega vzoréenja rastja {(Gysel 1966, Canfield
1841}, ki temelji na neposrednih meritvah
malih vzorcev. S sistematiénim vzoréenjem
$mo na poskusnih ploskvah, Kjer sé pojavija
miadje rnega bora {vzoréna encta — kva-
drat 4 X A1 x 1 m/, stopnja izbara 4 m} zajeli
400m? povrdine, Na tej povriini smo na

oznadenih {0,20m? velikih) ploskvah po-
drobno kartiralt vse mladje Zrmega bora
{vzorec N = 1676). Posneli smo prostorske
razporeditve mladja do 10 cm natanéno {te
podatke smo uporabilt priiskanju odvisnosti
pojavilanja miadja od nekaterih dejavnikov
rasti¢a). Tako prostorsko dologene osebke
smo 3e natanéno izmerif in ocenili.

Pri vsakemn ossbku smo dololili starost,
vidino, 3Stevilo Zivih in odmriih vreten z
vejami, doizino zadnjega letnega vidin-
skega prirastka, ocenili smo zdravsiveno
stanje terminainih in stranskih poganjkov
ozitorna cetih rastlin, dologili smo bolezni
in Skodijivce, ki povzrofaio poskodbe, pri
vsakem osebku posebej smo dotodili splo-
&no kakovost in napake (deformiranost),
popisali smo mehanske poskodbe terminal-
nih in stranskih poganjkov, ki jih povzroda
diviad.

Doloditey bolezni in Skodljiveey na mladju
érnega bora {vzorec N = 1678), ki smo ga
nabraii 21. juliiz 1985, smo opravili v {abo-
ratoriju z mikroskopiranjem avgusta istega
leta.

Dologitev bolezni na posudenem enolet-
nem vzniku ¢rnega bora z nasih pioskev
{(vzorec N =282) smo opravili julija 1986.
ieta z mikroskopiranjem (glive so obfikovale
trose na posusenih sejankah, ki smo jh
imeli navlaZene 4 dni pri scbni temperaturi}.

3. REZULTATE
3. RESULTS

3.1. Bolezni in Skodljivci mladja érnega

bora'
3.1. Dizeas and Pests in Pinus nigra Am. Young
Growth

Za miadje &rnega bara na nasih ploskvah
sa znadiine naslednje bolezni in Skodljivei:

— Sphaeropsis sapinea (Fr.) Dyko et
Sutton (sin. Diplodia pinea /Desm./
Kickx)

Gliva je zajedavska in povzrofa susico
najmiajSih borovik poganjkov in je poseben

' Za doloditev Skodfiveev se zahvaliujemo
prof. dr. J. TitovEku {Oddelek za gozdarstve BF)
in prof. 5. Brelihu (Prirodoslovni muzef Slovenije).

Gozdv 51, 1982 179



Zdravstveno stanje in razvojna teznja mladja émega bora (Pinus nigra Arn.) na slovenskem Krasu

problem v kulturah ¢érnega bora (Karadzi¢
1987: 90-95). Gliva okuZzi predvsem iglice
in tkivo mladih poganjkov (slika 1). Ti se
posusijo, Se preden se popolnoma razvijejo
(ze do sredine junija). Pri moénejsi okuzbi
lahko vsi poganjki takratne vegetacije od-
mrejo. Skoda, ki jo povzroéa Sphaeropsis
sapinea, je Se posebej opazna v kulturah,
ki so starej$e od 20 let, po zacetku seme-
nitve drevja. To pojasnjujejo z dejstvom, da
se Stevilni piknidiji glive oblikujejo na luskah
storzev, kar mocno poveéa infekcijske
zmoznosti glive (slika 2).

Posledica okuzbe starejsSih vej in vrhov
je suSenje posameznih vej v krosnji ali
susenje vrhov krosen.

Vsakoletne okuzbe novih vrsickov mladja
povzro¢ajo redukcijo asimilacijskih orga-
nov, fizioloSko oslabitev in tudi suSenje
mladja. Okuzeni in odmrli vrSicki so bili
najstevilnejsi pri borih, ki so bili stari 4-7
let (slika 3).

V celoti je vzorec okuzen 2,39-odstotno
(preglednica 1). Ugotavljamo, da so vsako-
letne okuzbe eden izmed vzrokov za propa-
danje mladja érnega bora.

— Cyclaneusma niveum (Pers. ex Fr.)
DiCosmo (sin. Naemacyclus niveus
/Pers. ex Fr./ Fuckel ex Sacc.)

Je najpogostejSa gliva v iglicah, ki so
starejSe od dveh let in v opadu (slika 4).
Glivo pristevajo med gnilozivke ali slabe

zajedavke iglic ¢rnega bora (KaradZi¢
1987: 90).

— Scirrhia pini Funk et Parker (Dothi-
stroma pini Hulbary)

Na okuzenih iglicah, ki so bile Se pritriene
na vejice, smo nasli le nespolno obliko glive
(Dothistroma pini). Poskodbe iglic zaradi
okuzbe s to glivo so bile redke, nekroze so
bile omejene predvsem na vrhove iglic
(slika 5). Vzorec je okuZen 6,44-odstotno
(preglednica 2).

— Rhyacionia buoliana Den. & Schiff.
(sin. Evetria buoliana Schiff.) — borov
zavijac

Borov zavija¢ spada v skupino najpo-
membnejsih  Skodljivcev borovih  kultur
(slika 6). Najpogosteje se pojavlja v mladih,
6-12 let starih kulturah (Schwenke 1978:
109-125). V enoletnem razvojnem ciklu
gosenice borovega zavija¢a jeseni posko-
dujejo popke, spomladi pa mlade poganjke
borovega miadja. V jesenskem ¢asu gose-
nice v bazo popka izvrtajo luknje, da pritece
smola, v kateri gosenice prezimijo. Spo-
mladi se gosenice zacnejo intenzivno pre-
hranjevati. Posledice napada borovega za-
vijaca so trajno deformirana debla (»lira«,
»bajonet«), ki so tehni¢no manjvredna.

Kalamitete tega Skodljivca so posebej
pogoste v borovih nasadih na suhih in

Preglednica 1: RazSirjenost Sphaeropsis sapinea v eno- do desetletnem miadju ¢rnega bora,

Kobjeglava, 1985

Table 1: The Occurence of Sphaeropsis sapinea in One to Ten Year Shools of Pinus nigra Am.,

Kobjeglava, 1985

Leto Neposkod. term. Poskod. term. Poskod. str. Poskod. term. Skupaj
poganijki poganjki poganjki in str. pog.
Year Undamagedterm.  Damaged term. Damagedlat.  Damaged term. Total
shoots shoots shoots and lat. shoots
1 248 (100,00%) - — - 248
2 496  (99,80%) — 1 (0,20%) - 497
3 277 (99,64 %) 1 (0,36%) - - 278
4 149 (96,75 %) 5 (3,25%) - - 154
5 114 (93,44 %) 3 (2,46%) 2 (1,64%) 3 (2,46%) 122
6 122 (94,57 %) 4 (3,10%) - 3 (2,33%) 129
7 85 (92,39%) 5 (5,43%) 1 (1,09%) 1 (1,09%) 92
8 80 (95,24 %) 2 (2,38%) 1 (1,19%) 1 (1,19%) 84
9 46 (88,46%) 2 (3,85%) 2 (3,85%) 2 (3,85%) 52
10 18 (90,00 %) - 2 (10,00%) - 20
Skupaj 1636 (97,61%) 22 (1,31%) 8 (0,48%) 10 (0,60%) 1676
Total

180 Gozdv 51, 1993



Zdrawsiveno slanje in razvoina teZnja mladja dmega hora (Pinus nigra A ) na slovenskem Krasu

revnih tleh ter na osondenih in vetru izpo-
stavljenih rastiscih,

Poskodbe, Ki jih povzroca borov zavijac,
se na nasih ploskvah pojavijajo predvsem
na terminalnih poganjkih, najmoénele pri
mladju, ki je staro 6-8 let.,

Borov zavija¢ je povzrodil deformiranost
poganjkov na 9,31% miladia érmega bora
(preglednica 3). Poskodbe, ki jih povzroda
borov zavija&, fiziologko slabijo mladje in
povzroégjo nastangk tehni¢no neuporabne
deblovine.

—~ Hylobius abietis L., Hylobius piceus
Deg.?

- Hylobius abietis L. — veliki rjavi ril-
ckar {Zivojinovié 1968: 312-316). Veliki
rjavi rilékar je primarni Skodljivec borovih in
smrekovih nasadov.

V eno ali dvoletnem razvojnem cikiu
hro&é:

a) uporabi za odlaganje jajtec bolehna
dsbla iglavcev in korenine svezih panjev, v

2 yrsti smo doloclli po zunanjih, specifiénib
poskodbah mladja ¢rnega bora.

Preglednica 2: RazSirjenost drugih bofezni (Cyclaneusma niveum, Scirrhia pini) v eno- do
desetletnem mladju érnega bora, Kabjeglava, 19685
Table 2: The Qeccurence of Other Diseases (Cyclaneusma niveum, Scirrhia pini) in One fo Ten Year

Shoots of Pinus nigra Am., Kobjeglava, 1985

Leto Neposkod. term. Poskad. term. Pogkod. sir. Poskod. term. Skupaj
poganjki poganijki poganiki in str. pog.
Year Undamagedterm.  Damagedierm. Damagedfai. Damagedierm. Toial
shools shoots shools and lat, shoots
1 248 (100,00%) - - - 248
2 496  (99,80%) 1 {0,20%) - 497
3 270 (97.12%; 5 (1,80%}) 1 {0 369%) 2 {0,72%) 278
4 150  {87.40%) 3 {(1,55%) 1 {065 %) 154
5 105  {B6,06%) 7 (5.74%) 3 {(2,46%) 7 (5,74%) 122
3 108  {83,72%) 3 {233%]) 13 (10,08 %) 5 {3,87%]) i29
7. 76 (92,61%; 5 {543%) B (869%) 3 (3,26%) 92
8 61 {72,62%) 10 (11,80%;) 11 (13,09%) 2 {2,38%) 84
9 - 41 {78,85%) - g {(17.31%) 2 {385%) 52
10 .13 (85,00%) 1 {(500%) 58 (30,00%) — 20
Skupaij 1568  (93,56%) 35 (a 09 %) 51 (3,04 %) 22 {1,31%) 1676
Total . i :

Pregiednrca 3: Razsirjenost thacfoma bupliana v eno- do deseﬂetnem miadju crnega bora,

Kobjeglava, 1965 .

Table 3: The Qccurence of Rhyac:oma buoliana in One to Ten Year Shools of Pinus nigra A,

Hobjeglava, 1985

Leto Neposkod, term. Pogkod. teim. Poskod. str. Poskod. term. Skupaj
: paganiki . poganjki poganjki in str. pog.
Year Lindamaged'term. ~ Damaged ferm. Damagedial.  Damagedlerm. - Toiaf
shoofs shoots shoots and lat. shoots :

1 248 (100,00%) - - - - _ 248
2 484 (99,40%}) 2 (0,41%) 1 [0,20%) - . 197
3 278 (100,009%} .- - - 278
4 149 (96,75%) 4 (2 80%) - 1 (0,65%) .. 154
5 109 (89,34 %) B (6,56%) 2 - [1,84%) 3 (2,96%) 122
6 101 (78,29%) 18 {13,95%) 7 [(543%) - 9 (2,33%) 129
7 58 (63,044} 21 {22,83%) 6 [652%) . 7 (761%) - 92
8 48  (57,149%): 15 (17.86%) 17 {20,24 %} 4 (4,76%) 84
g 24 (46,15%)  15. {28,85%) 7 {13,46%) & (11,54 %) . 52
10. . 9 (4500%) . 2 (1000%) 6 (30,00%) - 3 (1500%) - 20
Skupaj 1518 . (90,58%) = 85 * (5,07°%) 46 {2,74%) - 27 (1,61%) .. 1676
Tofal ST s T S '
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katerih hros¢eve li¢inke prezimijo na koncu
hodnikov;

b) pri dopolnilnem prehranjevanju spol-
no nezreli, pri regeneracijskem pa do Sest
let stari odrasli hroséi unicujejo tri- do Ses-
tletno mladje iglavcev ter do dvajset let
stare borovce in smreko.

Na tri- do Sestletnem mladju miadi rilé-
karji v skorjo vgrizejo lijakaste vdolbine, ki
segajo do kambija, na starejSih rastlinah
odrasli hro&¢i grizejo skorjo mladih poganj-
kov in iglice na konénih paganjkih. Najpogo-
steje napadajo pravkar zasajene borove in
smrekove sadike.

Intenzivnho prehranjevanje tega Skod-
ljivea je lahko vzrok susenja miladih pa tudi
propadanja starejsih kultur. Dokonéni pro-
pad drevja je pogosto posledica fizioloske
oslabitve dreves in napada sekundarnih
Skodljiveev.

— Hylobius piceus Deg. — mali rjavi
rilékar

Ima podobno bionomijo kot Hylobius
abietis L., le da bolj pogosto naseljuje
bolehna drevesa, Skode na mladju so za-
radi njega navadno manjse.

Ugotavljamo, da se poskodbe, ki sta jih
povzrodili ti dve vrsti na nasih ploskvah,
pojavljajo hkrati na terminalnih in stranskih
poganikih (0,36 %), skupna poskodovanost
je bila 0,48 % (preglednica 4). Kljub dejstvu,
da je v nadem vzorcu le 0,48 % tovrstnih
poskodb, ugotavijamo, da bi ti skodljivei v
primeru prenamoZitve lahko ogrozili pomia-
ditev érnega bora.

Slika 1, 2. Sphaeropsis sapinea oblikuje piknidije na iglicah ali na krovnih luskah storzev érnega bora

Figure 1., 2. Fruiting bodies (pycnidia) of Sphaeropsis sapinea on Austrian pine needles and on

scales of Austrian pine seed cone
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— Oftiorrhynchus cardiniger (Host,
1789) ( Kovacevi¢ 1971: 24-25), Magda-
lis memnonia (Gyllenhal, 1837)
(Schwenke 1974: 312).

Ugotavijamo, da se poskodbe, ki jih na
nasih ploskvah povzrocata ti dve vrsti, po-

javljata predvsem na stranskih poganjkih
(1,55%), skupna poSkodovanost je bila
2,15% (preglednica 5).

— Leucaspis leonardii Cock., Leuca-
spis pusilla Loew

Kaparji se pogosto pojavijajo v velikem

Preglednica 4: RazSirjenost Hylobius abietis in Hylobius piceus v eno- do desetletnem mladju

c¢rnega bora, Kobjeglava 1985

Table 4: The Occurence of Hylobius abietis and Hylobius piceus in One to Ten Year Shoots of Pinus

nigra Arn., Kobjeglava, 1985

Leto Neposkod. term. Poskod. term. Poskod. str. Poskod. term. Skupaj
poganijki poganiki poganjki in str. pog.
Year Undamaged term.  Damaged term. Damagedlat. ~Damaged term. Total
shoots shoots shoots and lat. shoots
1 248 (100,00 %) - - = 248
2 497 (100,00%) - - = 497
3 278 (100,009%) = = - 278
4 154 (100,00 %) - - - 154
5 120 (98,36 %) 1 (0,82%) - 1 (0,82%) 122
6 129 (100,00 %) - - - 129
7 90 (97,83%) — - 2 (2,17%) 92
8 83 (98,81%) - 1 (1.19%) - 84
9 50 (96,15%) - - 2 (3,85%) 52
10 19  (95,00%) - - 1 (5,00%) 20
Skupaj 1668  (99,52%) 1 (0,06%) 1 (0,06%) 6 (0,36%) 1676
Total

Slika 3. Gliva Sphaeropsis sapinea povzroga susico najmlajsih borovih poganjkov
Figure 3. New shoots of Austrian pine killed by Sphaeropsis sapinea
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Stevilu in takrat postanejo skodljivi (slika 7).
Moéno napadene iglice porumenijo in pred-
casno odpadejo. Posledica mo¢nega na-
pada je tudi odmiranje mladih vej.

Leucaspis pusilla Loew je oligofag na
vrstah bora. Na napadenih drevesih iglice
porumenijo in odpadejo. Taka drevesa so
bolj izpostavljena napadom podlubnikov
(Schwenke 1972: 442—-445).

Poskodbe, ki sta jih povzroéili ti dve vrsti
na nasih ploskvah, se pojavljajo predvsem
na centralnih poganjkih 3-5 let starega

mladja (9,55%). Skupna poskodovanost
mladja je bila dokaj velika — 11,89 % (pre-
glednica 6).

To je lahko tudi eden izmed vzrokov za
fiziolo&ko oslabitev in propad mladja érnega
bora.

— Pityophthorus carniolicus Wichm.

V dostopni literaturi (Schwenke 1974:
312) nismo zasledili bionomske oznaditve
vrste. Prvotno so vrsto imeli za slovenski
endemit, kasneje so jo odkrili e v Istri,
Avstriji in CSSR. Je sekundarni $kodljivec,

Preglednica 5: Raz8irjenost Offiorhynchus cardiniger in Magdalis memnonia v eno- do desetlet-

nem mladju érnega bora, Kobjeglava, 1985

Table 5: The Occurence of Otiorrhynchus cardinger and Magdalis memnonia in One to Ten Year

Shoots of Pinus nigra Arn., Kobjeglava, 1985

Leto Neposkod. term. Poskod. term. Poskod. str. Poskod. term. Skupaj
poganjki poganjki poganjki in str. pog.
Year Undamaged term.  Damaged term. Damagedlat. Damaged term. Total.
shoots shoots shoots and lat. shoots
1 248 (100,00 %) - - - 248
2 497 (100,00 %) - = = 497
3 278 (100,00 %) - - - 278
4 153  (99,35%) 1 (0,65%) - - 154
5 119 (97,54 %) 1 (0,82%) 2 (1,64%) - 122
6 121 (93,80 %) = 7  (543%) 1 (0,77 %) 129
7 86 (93,48%) = 5 (543%) 1 (1,09%) 92
8 73 (86,90%) 2 (2,38%) 6 (7,14%) 3 (3,58%) 84
9 50 (96,16 %) - 1 (1,92%) 1 (1,92%) 52
10 15  (75,00%) - 5 (25,00%) - 20
Skupaj 1640 (97,85%) 4 (024%) 26 (1,55%) 6 (0,36%) 1676
Total

Preglednica 6: RazSirjenost Leucaspis leonardii in Leucaspis pusilla v eno- do desetletnem

mladju ¢rnega bora, Kobjeglava, 1985

Table 6: The Occurence of Leucaspis leonardii and Leucaspis pusilla in One to Ten Year Shoots of

Pinus nigra Arn., Kobjeglava, 1985

Leto Neposkod. term. Poskod. term. Poskod. str. Poskod. term. Skupaj
poganijki poganiki poganjki in str. pog.
Year Undamaged term.  Damaged term. Damagedlat. Damaged term. Total
shoots shoots shoots and lat. shoots
1 248 (100,00 %) - - - 248
2 450 (90,54%) 45 (9,05%) = 2 (0,40%) 497
3 220 (79,14%) 54 (19,42%) 2 (0,72%) 2 (0,72%) 278
4 129 (83,77%) 22 (14,28%) 1 (0,65%) 2 (1,30%) 154
5 101 (82,79 %) 14 (11,47 %) 6 (4,92%) 1 (0,82%) 122
6 103 (79,84 %) 12 (9,30%) 11 (8,53%) 3 (2,32%) 129
7 74 (80,44 %) 10 (10,87 %) 8 (8,69%) - 92
8 81 (96,43%) 2 (2,38%) 1 (1,20%) = 84
9 51  (98,08%) 1 (1,92%) it - 52
10 20 (100,00%) = = - 20
Skupaj 1477 (88,13%) 160 (9,55%) 29 (1,73%) 10 (0,60%) 1676
Total
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njegov razvo] poteka v najtanisih vejicah
érnega in rdeega bora. V gospodarskem
pomenu hj zarimiv.

Pri naSem vzorcu miadja &rmega bora
smo na stranskih poganjkih ugotovili najved
poSkodb zaradi tega &kodljivea {2,03%),
skupna po3kodovanecst je 4,42 % {pregled-
nica 7).

3.2. Bolezni vznika ¢rnega bora
3.2. Diseases of the {One-Yeaar} Sprout of Finus
nigra Ara.

Terenski pregled enoletnega wznika
¢rnega bora pri nasih ploskvah {I. 1986) je
pokazal, da je bilo v povpredju B0-83%
posudenega.

Kot povzroditeljice suferma smo ugotovili
nasiednje glive:

1. Sphaeropsis sapinea (Fr.) Dyko et
Sutton {sin. Diplodia pinea /Desm./ Kickx),

2. Fusarium oxysporum Schl. I. sp. pini
{Hartig) Snyder et Hansen,
3. Trichoderma lignorum (Tode et Fr.) Harz
{spolni stadij Hypocrea rufa /Pers./ Fr.),

4. Aflernaria sp., '

5. na nekaterih seiankah smo ugotovili
samo belo podgobie, ki ni oblikovala frosov.

Glivi Sphaeropsis sapinea in Fusarium
oxysporum povzroGata propadanje vzrika
&rnega bora (Ellis & Ellis 1986: 177, Boath
1971: 132). Trichoderma lignorum in Alfer-
naria sp. sta gnilodivid, ki se Jahko razvijeta
le v odmrlem rastlinskem materialu {Ellis &
Eilis 1986; 85; 467} .

Sphaeropsis sapinea in Fusarim oxyspo-
rum sta se pojavili na 78,72 %, Trichoderma

Preglednica 7: RazSirjenost Pityophthorus camrof:cus v eno- do desetleinem miadju érnega

bora, Kobjeglava, 1985

Table 7: The Oceurence of Pityaphthorus carniolicus in Ore o Ten Year Shoots of Pinus nigra Am.,

Kobjegiava 1985

Leto Neposkod. term. Poskod. term. Poskod. sir. Poskod. term. Skupaj
poganjki poganiki poganiki in sir. pog.
Yaar Undamagedterm.  Damagedlerm. Damagediat. Damagedterm. Total
shools shoots shoots and lat, shools
1 248 (100.00%) — — - 248
2 495  {99,60%) 2 {0,40%) — - 497
3 275 (98,92 %} 2 {0,72%) - ' 1 {0,38%) - 278
4 150 {97,40%) 4 [2,60%} - - . 154
5 114. (93,44 %,) 4 {3.28%) 1 {0,82%) 3 (2,46%) 122
3] 119 (82,26%) 2 {1,55%) 3 {2,33%} 5 (3,86%) 129
7 75 (85,88%) § {5,62%) 5 {5,43%) 2 {2,17%) 92
8 85 (82,15%) 2. (2,38%) 11 {(13,00%) 2 {2,38%} a4
8 40 {7691 %) 1 (t,82%} 9 {1731%) . 2 (3,889%}) 82
10 : 13 {65,009} 1 (5,00%) 5 {25,00%) 1 (5,00%)} 20
Skupai 1602 {95,589 24 (1,43%) 34 {203%) . 16 {0,95%) 1678

Totaf

Praglednica 8: Hazsir}enost boiezm na posuéenem {enoieﬂnem) vzniku c‘.rnega bora Kob Jegiava,

1986

Tabfe B! The Occurence ‘of DFSBESBS of Withered (One-year} Sprour Kobjeg!ava 1886

Virste Ploskev 1 Ploskev 2 Ploskev ¢ Skupaj
Species : Areat Area 2 Area d Total
Sphaeropsis sapinea 70 {(78,88%) 55 (64,70%) 79 (73,15%) 204 (72,34%)
Fusarium oxysporum R 9 (10,659%; 9 {8 33 %) 18 {6,38%)
Trichoderma lignorurr 1 (,12%) - a 17 {0,35%)
Afternariasp. - 8 {674%) 13 (1529%} 1 {1 0,18%}) 30 (10,74%;
Podgobje brez trosov . 12 (13,48%) 8  (9.41%) 9 {8,33%) 29 (10,28%;}
Skupaj - 88 (31,56%}) B85 (30,14%) 108 (38,33%) 282 (1 40 %}

Total .
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lignorum in Alternaria sp. pa na 11,09 %
analiziranega vzorca posu$enega enolet-
nega vznika ¢rnega bora (preglednica 8).

4. RAZVOJNA TEZNJA MLADJA
CRNEGA BORA

4. DEVELOPMENTAL TENDENCY OF Pinus
nigra Arn. YOUNG GROWTH

Pri dolo¢anju razvojne teznje mladja na
nasih raziskovalnih ploskvah (vzorec N =
1676) smo za osnovo izbrali vitalnost.

Odloéili smo se za naslednja merila:

— splodni videz krosnje (razvitost kros-
nje — rast v visino, Stevilo vreten z vejami
in brez njih, dolzina in videz terminalnih in
stranskih poganjkov, barva krosnje)

— zdravstveno stanje

— poskodbe zaradi biotskih in abiotskih
dejavnikov.

Na podlagi teh meril smo razdelili osebke

Slika 4. Gliva Cyclaneusma niveum oblikuje tro-
sis¢a na odpadlih iglicah érmega bora

Figure 4. Austrian pine needles infected by
Cyclaneusma niveum

(po letih starosti) v &tiri kategorije: posuse-
ni, zaostali, v stagniranju, v napredovanju
(preglednica 9).

Razvojna tezna osebkov v sestoju pri-
kaze perspektivo razvoja posameznih
osebkov in celotnega sestoja. Ugotavljamo,
da je med mladjem najve¢ odmrlega tiste-
ga, ki je staro dva, tri in Stiri leta (vsega
posusenega mladje je bilo 1,60 %). Stag-
nira predvsem starejSe — sedem, osem,
devet in deset let staro mladje (skupaj
29,65 % miladja). Napreduje najmlaj$e mla-
dje (eno-, dvo-, tri- in Stiriletno) — 53,40 %
vsega mladja.

Vse kategorije mladja ¢rnega bora izpri-
dujejo teznjo po hitrem propadanju (grafi-
kon 1).

5. UGOTOVITVE IN RAZPRAVA
5. STATEMENTS AND DISCUSSION
Na mladju ¢érnega bora (vzorec N =

Slika 5. Rdeée rjava progavost borovih iglic (Scir-
rhia pini) povzro¢a nekroze na iglicah ¢rnega bora

Figure 5. Necroses on Austrian pine needles
caused by Scirrhia pini
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1676) smo ugotovili prisotnost Skodljivcev
in bolezni ter ocenili, kaksen je njihov vpliv
na razvoj mladja. Od Skodljivcev se pojav-

ljajo: Rhyacionia buoliana Den. et Schiff.
(unicil je poganjke na 9,31 % miladja); Leu-
caspis leonardii Cook. in Leucaspis pusilla

Preglednica 9: Prikaz razvojne teZnje mladja ¢rnega bora, Kobjeglava, 1986
Table 9: Developmental Tendencies of Pinus nigra Arn. Young Growth, Kobjeglava, 1986

Leto Posuseno Zaostalo Miadje v stag. Napredujoce Skupaj
miadje miadje miadje
Years Withered Degenerating Stagnating Flourishing Total
seedling seedling seedling seedling
1 24  (9,68%) - 1 (0,40%) 223 (89,92%) 248
2 38 (7,65%) 7 (1,40%) 81 (16,30%) 371 (74,65%) 497
3 52 (18,71 %) 30 (10,79%) 80 (28,78%) 116 (41,73%) 278
4 27 (17,53%) 6 (3,90%) 58 (37,66 %) 63 (40,91 %) 154
5 27 (22,13%) 12 (9,84 %) 62 (50,82%) 21 (17,21%) 122
6 26 (20,16%) 10 (7,75%) 62 (48,06 %) 31 (24,03%) 129
L 12 (13,04 %) 6 (6,52%) 52 (56,52%) 22 (23,91%) 92
8 5 (595%) 2 (2,38%) 53 (63,10%) 24 (28,57%) 84
9 - - 35 (67,31%) 17 (32,69 %) 52
10 - - 13 (65,00 %) 7 (35,00 %) 20
Skupaj 211 12,60%) 73 (4,35%) 497 (29,65%) 895 (53,40%) 1676
Total

Slika 6. Gosenice borovega zavijaga (Rhyacionia
buoliana) jeseni poskodujejo popke, spomladi pa
mlade poganjke borovega miladja

Figure 6. In autumn caterpillars of Rhyacionia
buoliana ruins the buds, in spring they damage
shoots of young growth of Austrian pine

Slika 7. Kaparji (Leucaspis sp.) se pogosto pojav-
ligjo v velikem Stevilu na iglicah ¢rnega bora in
takrat postanejo nevarni (vse fotografije D. Jurc).

Figure 7. Leucaspis sp. are frequently and in
great number inhabiting the needles of Austrian
pine and in such cases they become dangerous
(all fotos D. JURC)
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Loew (pojavljata se na 11,89% mladja);
Hylobius abietis L. in Hylobius piceus Deg.
(poskodujeta 0,48% mladja); Otiorrhyn-
chus cardiniger (Host) in Magdalis memno-
nia (Gyllenhal) (povzro¢ata poskodovanost
2,15% mladja); Pityophthorus carniolicus
Wichm. (povzro¢a poskodbe 4,42% naj-
tanjsih vej podmladka); skupaj Skodljivci
povzro¢ajo poskodbe na 28,32% mladja
¢rnega bora.

Od bolezni so prisotne: Spaeropsis sapi-
nea (Fr.) Dyko et Sutton (pokoduje 2,39 %
miladih poganjkov); ostale bolezni poskodu-
jejo 6,44 % miladja (Schirrhia pini Funk et
Parker, Cyclaneusma niveum /Pers. ex Fr./
DiCosmo), skupaj 8,83 % mladja.

Ugotavljamo, da je poSkodovanost mla-
dja, ki jo povzro¢ajo Skodljivci in bolezni
skupaj (37,06%), pomemben omejevalni

dejavnik pojavljanja in razvoja érnega bora.

V prvem letu po nasemenitvi je propadlo
povpreéno 85% vznika (na posameznih
povrsinskih enotah se to Stevilo giblje od
72,5 do 97,5 %. Na poskodovanem enolet-
nem vzniku &rnega bora (vzorec N = 282)
se pojavijajo glive Sphaeropsis sapinea
(Fr.) Dyko et Sutton (na 72,34 % vznika);
Fusarium oxysporum Schl. f. sp. pini (Har-
tig) Snyder et Hansen (na 6,38 % vznika);
Alternaria sp. (na 10,74 % vznika) in Tri-
choderma lignorum (Tode ex Fr.) Harz (na
0,35% vznika). Prvi dve navedeni glivi sta
patogeni in zato pomembni redukcijski de-
javnici pomlajevanja.

Na podlagi splosnega videza miladik
¢rnega bora (razvitost krosnje, rast v visino,
stevilo vreten z vejami in brez njih, dolzina
in videz centralnih in stranskih poganjkov,

Grafikon 1: Razvojna teznja mladja ¢érnega bora, Kobjeglava, 1985
Graph 1: Developmental Tendencies of Pinus nigra Arn., Young Growth, Kobjeglava, 1985.
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barva krodnje), zdravstvenega stanja in
pogkodb zaradi biotskih in abictskih dejav-
nikov, smo ugotovili razvojna teznjo vznika.
Najmtajsi vznik {dve- do &tiriletni) napreduje
— skupaj 53,40% vznika, stagnira starejsi
vznik — skupaj 29,65%, posusenega je
najveé dve- do Stiriletnega vznika -
12,60%) Spiogna teznja vznika je hitro
propadanje.

Nase ugotovitve {visoka, 37,06 % posko-
dovanost mladja, v povpredju 85 % propad-
lega vznika in tendenca hifrega propadanja
mladja trmega bora) kaZejo na neperspek-
tivnost mladja ¢rnega bora pod zastorom
mati¢nega nasada (pri povpretni 66 % zast-
rtosti). Crni bor je tukaj ze opravil pionirske
vlogo izboljganja rastigénih razmer. Kot iz-
razito pionirska in helicfiina vrsta ne pre-
nese konkurence avtehtonih drevesnih vrst
kot so &émi gaber, mali jesen in puhasii
hrast.

Problem nepomlajevanja érnega bora na
Krasu moramo obravnavati $irSe, v okviry
zgodovire ¢rnega bora na Krasu. Pri po-
novnem ozelenjevanju Krasa je émi bor
pdigral pomembno vlogo pionirja, ki je na
velikih povréinah pospesil razvoj vegetacije
od degradiranih kamenisC in travisé do
pionirskega stadija gozdnih zdruzb. V stole-
tju in pol 3irenja se je njegov pomen
spremenil — postal je pomembna gospodar-
ska vrsta in simbol, brez katerega Kras ne
bi bil Kras.

Zgodha &rnega bora na Krasu se odvija
po scenariju, ki ga dolodaje zakonitost
ekologije in gozdne fitopatologije. V zadetku
majhne in raziresene povréine z alohtono
drevesna vrsto $0 se spremenile v velke,
strnjene povrSine sestojev v vseh razvojnih
fazah; bujna in agresivna naravha vegeta-
cija je konkurent érmemu boru za hrang in
vlage v tleh. Dovolj Easa je preteklo za
naselitev in raz8iritev celega spektra mi-
kroorganizmov in Skodljiveev, ki so pove-
zani s &rnim borom, so odvisni od njega in
Zivijo od njega. Ti, v povezavi z nenaravnim
rasti§éem in pgjavom neugodnih klimatskih
dejavnikov, delodajo usodo sestojev Srnega
bora.

Kljub Zeljam in naporom kraSevcev za
ohranitev in &iritey ekonomsko pemembnih

sestojev ¢rnega bora, lahko predvidevamo,
da bo &rni bor ostal 'e kot pionir na najslab-
sih rastiséh oziroma da se bo Se naprej
&iril na opusfene travnike. Na bogateidih
tleh pa ga bo izpodrinila naravna vegetaci-
ja. Spreminjanje tega procesa z nasino
chranitvijo érnega bora bi zahtevalo nera-
zumno velika sredstva, predstavjalo pa bi
tudi nasilje nad naravo.

SUMMARY

The afforestation of the Slovenian Karst, which
began in the middle of the 19th cenlury in the
vicinity of Trieste, is nowadays considered a
succassful forestry and social action. Yet in the
stands where the afforestation of Austrian pine
(Pinus nigra Arn.) was successful it was astablis-
hed that there was either compiete absence or
insufficiency of natural regensration. The natural
regeneration of Austrian pine under the shelier
of a mature plantation is the subject of the present
regsearch.

The research was carrfed out in two locations,
in the Kobjeglava cadastral community, dislrict
Komen, the Kras forest managing unit. In the
vicinity of each location there were two sample
areas, the first one with natural young growth, the
second one without it; in olther words, there were
four sample areas located between 315 in 366
meters above the sea level, Their area totaled
0,80 ha (40m x 20m), The basic rock was bitumni-
nous limestone, on which rendzina together with
raw humus had developed. The jocations were
situated in the area of littoral coppice forest of
Sesleric autumnalis-Ostryetum carpinifoliae Ht.
el H. — in 1950 they were covered with the
plantations of Austrian pine. The average height
of Austrian plne was 18.93 m, the average breast-
height diameter was 30.18cm. The number of
trees per hectare was 506.25. The growing stock
was 320.31 m*/ha. The degree of crown coverage
of a mature plantalion was between 63.5% and
83.25%. The degree of Iree layer coverage of
autochthonous growth was between B.05% and
25.13%. The degree of shrub layer coverage was
between 25.24% and 54.89%. The degree of
herbal layer coverage was hetween 5 5% and 50 %.

This article only presents the research in two
research plots with natural regeneration. Pests
and diseases of the young growth of Austrian
pine (N=1676) were eslablished and thelr in-
fluence on the davelopment of young growth was
estimated.

Among pests the following were established:
RAhyacionia buoliane Den. et Schiff. (it desioyed
the shoots on 9.31% of the young growth);
Leucaspis leonardii Cock. and Leucaspis pustilla
Loew {they emerged in 11.89% in the young
growth}; Hylobius abietis L. and Hylobius piceus
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Deg. (0.48 % of the young growth were damaged
by them); Otiorrhynchus cardiniger (Host) and
Magdalis memnonia (Gyllenhal) (causing damage
in 2.15% of the young growth); Pityophthorus
carniolicus Wichm. (causing damage in 4.42 % of
the thinnest branches of the young growth). In
general, pest caused damage in 28.23 % of the
young growth of Austrian pine (Pinus nigra Arn.).
As to diseases, the following were established:
Sphaeropsis sapinea (Fr.) Dyko et Sutton (it
destroyed 2.39 % of shoots); 6.44 % of the young
growth were damaged by other diseases (Scirrhia
pini Funk et Parker, Cyclaneusma niveum /Pers.
ex Fr./ DiCosmo). Generally, 8.83 % of the young
growth were damaged by diseases. The damage
in the young growth causes by pests and diseases
(total 37.06 %) represented an important limiting
factor in the appearance and development of
Austrian pine.

On the average, 85 % of seedling were ruined
(from 72.5% to 97.5% in different subplots) only
a year after germination. Fungi that caused necro-
sis of one-year seedling of Austrian pine (N =
282) were established. Sphaeropsis sapinea (Fr.)
Dyko et Sutton emerged in 72.34 % of seedlings,
Fusarium oxysporum Schl. f. sp. pini (Hartig)
Snyder et Hansen emerged in 6.38% of seed-
lings, Alternaria sp. emerged in 10.74 %) of seed-
lings and Trichoderma lignorum (Tode ex Fr.)
Harz in 0.35% of seedlings. The first two fungi
mentioned were the most pathogenic and they
represented an important limiting factor of regene-
ration.

On the basis of general appearance of the
young growth of Austrian pine (crown develop-
ment, the growth in height, the number of spindles
with branches and without them, the length and
appearance of central and lateral shoots, the
colour of crowns), the health condition of trees,
the damage caused by biotic and abiotic factors,
the developmental trend was established. The
youngest seedlings (from two to four-year old)
progressed (53.4%), the seedlings from five to
ten years stagnated (29.65 %), 12.60 % of young
growth (mostly from two to four years old) were
shriveled. Finally, it can be established that seed-
lings are showing dieback tendencies.
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Tehnoloski nacrt — sestavni del
gozdnogospodarskega nacrta

Technologic Plan — a Constituent Part of a Forest Managing Plan

Miran HAFNER*

lzvleéek

Hafner, M.: Tehnologki nacrt — sestavni del
gozdnogospodarskega naéra. Gozdarski vestinik,
§t. 4/1993. V slovensgini.
10-letni gozdnogospodarski nacrti gozdnogospa-
darskih enot bi morali vsebovati tudi tehnolodki
nacrt. V prispevku fe podan predlog nadina zbira-
nja podatkov za tak naért in asnovne usmeritve
za izdelavo tehnolodkega nadrta. V skupino stro-
kovnjakov, ki izdelujejo gozdnogospodarski naért
gozdnogospodarske enote, bi morali vkijucili teh-
nologa.

Kiutne besede: pridobivanje lesa, gozdnogo-
spodarski nadrt, lehnoloski nacrt

1. UVOD
1. INTRODUCTION

Ob izdelavi 10-letnega gozdnogospodar-
skega nacrta gospodarske enocte je po-
trelng izdelati tudi tehnolodki naért. Obi-
&ajno se tehnologki naérti v okviru 10-letnih
gozdnogospodarskih naériov nise izdelo-
valiin je tehnoloske naértovanje imelo svoje
mesto le pri sedéno spravilnem izvedbenem
naértovanju, delno pri dolgoroénem naérto-
vanju gozdnih cest, v naértu gozdnogospo-
darskega obmodja pa so bile podane le
grobe tehnoloske usmeritve, Se danes so
o potrebnosti fehnoloskega naérta v okviru
gozdnogospodarskega nadrta gospodarske
enote, o vsebini nadrta in 0 nadinu njegove
lzdelave v gozdarski stroki mnenja deljena.
Ponekod previaduje mnenje, da zadostuje,
¢e so v naériu prikazane trase bodadih
gozdnih cest, drugi smo mnenja, da mora
biti tehnolo8ki naért izdelan detalineje in
bolj kompleksno.

* M. H., dipl. inZ. gozd., Gozdno gospadarstva
Kranj, 64000 Kranj, Staneta Zagarja 27a, SLO

Synopsis

Hafner, M.: Technologic Plan — a Constituent
Pan of a Forest Managing Plan, Gozdarski ves-
tnik, No. 4/1993. In Slovene.

Ten-year forest managing plans of forest mana-
ging units shauld alsg include a technolagic plan.
The article presents a suggestion of the callecting
of data for such a plan and the basic guidelines
for the elaboration of a technologic plan. A techno-
logist should also be a part of & group of profes-
sionals who work on a forest managing plan of a
tforest managing unit.

Key wards : wond produciion, forest managing
plan, technologic

Gozdnogojitveno in seéno spravilno na-
Crtovanje sta v preteklosti prevedkrat pote-
kala v raziiénih smereh. Spoznanja ¢ vlogi
gozdov v prostoru ter vse vedja obremenje-
nost in ogrozencst gozdov zahtevajo
skupno naértovanje vseh ukrepov v gozdu
oziroma prostoru. Nova spoznanja nareku-
jejo teamsko delo gozdarskih strokovnjakov
tudi pri sestavi gozdnogospodarskih na-
ériov gospodarskih enot.

Na kranjskem gozdnogospodarskem ob-
motju smo zaio ok izdelavi gozdnogospo-
darskih naériov gospodarskih enot vkljudili
v team tudi tehnologa. Njegova naloga je
izclelati tehnolodki nadr.

Ob pomanikanju strokovnih navodil in
usmeritev za nacin zbiranja tehnoloskih
podatkov, neenotnosti zbiranja podatkov
pe Gozdnih gospodarstvih, razliénega na-
¢ina izdelave tehnologkih naértov in razlic-
nih smernic glede na vloge, ki jih gozdovi
doloene gospodarske enote opravijajo,
smo bili prisiljeni sami razmisliti © pomem-
brosti razliénih podatkov za prikaz stanja
gozdov v tehnolodkem pogledu oziroma za
izdelavo tehnolodkega nadria.
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2. ZBIRANJE PODATKOV
ZA TEHNOLOSKI NACRT

2. DATA COLLECTING FOR TECHNOLOGIC
PLAN

Po programu priprave tehnoloskega na-
&rta tehnolog ob terenskem delu v gospo-
dargki enoti zbira podatke in analizira stanje
glede:

1. nagibov terena in trdnosti kamninskih
podlag,

2. uporablienih tehnologij v preteklem
cbdobju veljawnosti gozdnogospodarskega
nacria,

3. prometnic vseh vrst,

2.1 Nagibiterena in trdnost kamninskih

podlag _
2,1 Terrain Slope and the Firmneass of Basic
Rock '

Podatke o nagibih terena in trdnosti kam-
ninskih podlag tehnalog oznadi ob pregledu
terena v karti merila 1 :10.000, terene pa
v pogledu cbojega razvrsti v naslednje
kategorije:

— ravno in poboéja nagibov do 40 %,

— pobodja nagibov 41-60% s trdno kam-
ninsko podiago,

— poboéja nagibov nad 60% s trdno
kamninsko podlago ter poboSja z blazjimi
nagibi, ¢e jih izgrajujejo mehke, slabo no-
silne kamnine. V to kategorijo spadajo tudi
vsa erodibilna in druga labilna pobodja.

Navedimo izhodig€a, ki apravitujejo na-
vedeno kategorizacijo terena.

1. Potrebujemo posebej oznagen teren,
na katerem je mozno popolnoma mehanizi-
rano traktorsko spravilo z enostavno grad-
njo viak in z moZnostjo gibanja traktorja po
urejenih brezpotjih.

2. Potrebujemo posebej oznaten teren,
na katerem je Ze potrebno roéno predspra-
vilo ali vedja gostota prametnic (nagibi 41—
60% na trdni pedlagi). Cdlogitev g gradnii
prometnic ali izbiri drugacne tehnologije je
moZno v tei Kategoriji prepustiti lastniku
gozda na podlagi ekanomskega izratuna
in splosnih usmeritev gozdarja. Izjema so
gozdovi s poudarjeno katerokoli od sploZno
koristnih vlog.

3. Potrebujemo posebej oznacen teren,
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na katerem je nujno dolociti omejitve ali
usmeritve pri gostivi prometnic, izbiri tras
prometnic, naéinu njihove gradnje, naéinu
preckanja vodotokov, pogaostosti pretkanja
vodotekav ipd., in usmerjanje lastnikov go-
zdov v ekolosko ustrezne tehnologije, ne
glede na to, ali gozd katero od sploino
koristnih viog poudarjeno opravlja ali ne. ¥
primeru, da gozdovi na terenu te kategorije
poudarjenc opravijajo katero od splosnc
koristnih viog, se ob oblikovanju smernic to
$e dodatno upo&teva. Na terenih te katego-
rije mora tehnolog e posebej temeljiio
razmisliti o izboru ekolo8ko najusirezneje
tehnologije.

2.2 Uporabljene tehnologije v preteklem
ureditvenem obdobju
2.2 The Technologies Applied in ihe Past Forest
Managing Period

Podatke o uporabljenih tehnologijah
spravila lesa v preteklem abdobju veljavno-
sti gospodarskega naérta tehnolog oznadi
v karti merila 1:10.000. Tehnologije spra-
vila razvrstimo v naslednje kategorije:

— spravilo lesa s konj,

~ fraktorsko spravilo (popolnoma meha-
nizirang},

— kombinirano ro¢no in traktorsko spravi-
lo,

—~ rotnag spravilo,

~ spravile z Zicnimi zerjavi s stolpom,

— spravilo s klasiénimi ZiGnimi Zerjavi,

2.3 Prometnice
2.3 Foresi Communications

Podatke o prometnicah pridobi tehnolog
iz katastra gozdnih cest in iz karte viak
oziroma iz detaljnih izvedbenih nadrov.

Pri posameznih vrsiah prometnic tehno-
log zapide naslednje podatke:

— pri cestah: dolzino, lego, utrjenost,
lastnitvo, gostoto, prevoznost itd.,

— pri vlakah: dolzino, kategorijo, stanjs,
gostoto po kategorijah terena, nagib itd.

Ob terenskem delu v gospodarski enoti
tehnolog vrise v karto prometnic merila
1:10.000 tudi eventuelne popravke pro-
metnic.

Cb analizi stanja terena, tehnologij in
prometnic tehnolog ugotovi dejansko od-
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prtost gozdov gospodarske enote s promet-
nicami na terenih razliénih kKategorij in v
obmotjih razliénih uporabljenih tehnologij.
Ugotovitve so ena od osnov za Studij naj-
vedjih dopustnih gostot traktorskih viak na
razliénih kategeorijah terena.

3. RAZPRAVA
3. DISCUSSION

Na osnovi tako zbranih podatkoy dobimo
dober pregled nad tehnologkimi znagilnost-
mi gospodarske enote,

Pred doloéanjem tehnoloskih usmeritev
potrebujemo Se podatke o vseh vlogah, ki
jin opravijajo gozdovi gospodarske enote.
Podatke dobimo iz karte viog gozdov, Ki jih
delimo na:

— varovalne,
hidrologke,
biocenotske,
dedidéinsko varstvene,
zasCitne,

— ostale socialng vioge.

Ob podrobni analizi stanja gozdov in
njinovih vleg dobi tehnolog dobro osnovo
za usmerjanje ekaolosko sprejemljivega raz-
voja tehnologije.

Usmeritve lahko vsebujejo npr.:

- nadin gradnje vlak, elemente vlak, go-
stoto vlak, nadine preékanja vodotokov in
omejitve v zvezi s tem itd. — v razliénih
kategarijah terena in v obmogjih razliénih
poudarjenih splo§no keristnih viog gozdov;

— priporodila ozirema delodila lastnikem
gozdov, da izberejo ekolosko ustrezno teh-
nologijo pridobivanja lesa, zlasti na terenih
3. kategorije;

— strokovno argumentirane predioge
tras prihodnjih gozdnih cest;

— tehnoloske omejitve v gozdovih s pou-
darjenimi splo&no Koristnimi viegami.

Opisan naéin zbiranja podatkov omagoéa
ustvarjanje banke podatkov s tehnoloskega
podrocja in v pegledu viog gozdovy, in to na
nivoju oddelka in na vseh vidjih nivojih, kar
nam omogoda enostavnejse planiranje, us-
merjanje in svelovanje lastnikom gozdov
na tehnologkem podrodju. Potrebno bo iz-
delati ratunalniske programe za ustrezen
nagin zhiranja in obdelave podatkov. Prav
tako bo nujno potrebno izdelati radunalni-
gke simulacije primerjainih kalkulacij, kar
bo omogodilo hitrejde in kakovostnejSe sve-
tovanje lastnikom gozdov glede tehnoloskih
resitev.

V tehnoloskem naértu mora tehnolog
obfikovati konkrethe usmeritve. Za takdno
delo ugotavljamo pomanjkanje studij o vpli-
vih razliénih tehnologi) na gozdove, zlasti
na tiste s poudarjenimi splosno koristnimi
vloegami, ¢ najvecjih dopustnih gostotah
vlak v razliénth kategorijah terena in za
gozdove razliénih poudarjenih viog, ter o
vplivih razliénih tehnologij gozdnih del v
razlitnih letnih ebdobijih, tako na tla, sestoj,
kot tudi na Zivalski del gozdnega ekosiste-
ma. Take Studije so nujne, da homo lahko
belj argumentivano in bolj konkretno usmer-
jali izbiro tehnologij in predpisovali tehnolo-
gke omejitve, Kjer je to potrehno,

Ne nazadnie bo potrebno dosedi, da v
gozdovih s poudarjenc katerokoli sploSno
koristna viage, drZzava zaéne fastniku gozda
priznavati in pladevati nadstrogke, nastale
zaradi predpisane usireznejSe, vendar dra-
Zje tehnologije del v gozdovih.

Popravek

V prispevku dr. E. Rebule Vpliv vlak na prira¢anje dinarskega jelovo-bukovega
gozda, objavljenem v Gozdarskermn vestniku, §t. 3/1993, je v tabeli 1 na strani
123 tiskarski Skrat v predzadnji vrsti B spremenil v A, v zadnji vrsti pa bi bilo
namesto B + B pravilno A+ B. Avterju in bralcem se opraviéujemo.
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Pot do lastnika gozda

Tone MODIC*

UVOD

Slejkopref se bode normalizirale tudi raz-
mere v gozdarstvu. lzvedena bo denacio-
nalizacija, sprejet bo »sporni« Zakon o
gozdovih, svoje mesto bo dobila strokovna
gozdarska sluzba, dana bo moZnost, da se
strcka vrne v gozd. Vendar pa bo strokovno
delovanje v gozdu v veliki meri odvisno tudi
od tega, kako bo strokovnjaka — svetovalca
v gozdu sprejel lastnik gozda.

Politika je v zadnjih letih ob zamenjavi
starega preZivelega gospodarskega si-
stema izkoristila gozdarstvo oziroma odnos
lastnika do gozda in njegove pravice (in
krivice) za svoj polititni cil] — povezavo
vseh lastnikov gozdov za podiranje starega
sistema.

Gozdarji so poosebljali stari sistem, oni
so bili glavni krivci za tezave slovenskega
kmeta. Politiéni ¢ilj je takratna Kmecéka
zveza nedvomno dosegla, tudi masdevala
se je gordarski organizaciji, saj ji jo je v
nekaj letih uspelo spraviti na kolena. Prepri-
¢an pa sem, da je marsikateri modri politik
spoznal, da bo za dobrobit Slovencev po-
trebnoe tudi strokovno delo v gozdovih in da
neprimerna seénja ter prenizka vlaganja v
obnovo, nege in varstvo gozdov ne koristijo
nikomur, na dafjsi rok ne keristijo niti lastni-
ku, ki mu bade kratkoroéne Koristi kmalu
usahnile.

Seveda je vprafanje, ali bedo politiki
sposobni priznati svojo zmoto ali pa bodo
&e naprej iskall razloge za dogajanja v
gozdovih pri drugih kriveih,

Menim, da moramc v danih razmerah
gozdarji ukrepati v treh smereh:

1. na spreminjanju pogledov nekaterih
politi¢nih strank na gozdarstvo,

2. na ustreznem izboru gozdarjev za
javno gozdarsko sluzbo,

* T. M., dipl. inZ. gozd., 62360 Radlje ob Dravi,
Koroska ¢, 8, 8LO
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3. naiskanju poti za pridobitev zaupanja
gozdnih posestnikov do gozdarjev.

V nadaljevanju boem samo na kratke raz-
migljal ¢ prvih dveh tockah, bolj pa se bomn
posvetil tretji.

UKREPI ZA VRACANJA STROKE
VvV GOZDOVE

1. Politiéne stranke, predvsem tista, ki je
vodila glavno bitke proti gozdarjem
(Kmetka zveza), bodo morale, ée nocejo
prevzeti odgovornosti za katastrofo v slo-
venskih gozdovih, bistveno spremenit svoj
odnos do gozdarske stroke in svojim prive-
Zencem priporotati sodelovanje z gozdarji
— svetovalel.

Ni¢ nam ne bo pomenil tak ali drugacen
gozdarski zakon, ¢e ga ne bo $ koensenzom
sprejel preteZni del gozdnih posestnikov.
Ce bo izvajanje zakona slonelo izkljucno
na kenirali in represiji, novi zakon gotovo
nikomur ne bo prinesel zadovoljstva,

2. Ob snovanju javne gozdarske sluzbe
na terenu bo moral tudi Zavod za gozdove
preveriti ustreznost vseh razpoloZljivin go-
zdarskih kadrov za nove naloge v gozdu in
za korekten odnos do lastnikov gozdov.
Zavedam se nevarnosti, da mi bo cb tej
ideji kdo poodital ponovno uvajanje katego-
rije »moralno-politicnih kvalifikacij«. Toda
ne gre za to, priznati moramo, da so se
nekateri — sicer redki — gozdarji kompromi-
tirali v svojih odnosih do lastnikov gozdov;
teh prav gotovo ne bi bilo smiselno vsilievati
lastnikom za svetovalce, ker bi Jih ti tezko
sprejeli, ¢eprav so se lahko v tem prehod-
nem &asu tudi Ze prilagodili. Novi gozdar
mora imeti dovolj Siroko strokovno znanje
in primeren pristop k lastnikom gozdov. Nié¢
ni narobe, &e tudi lastniki gozdov povedo,
kateri gozdar je za njih nesprejemijiv in 1o
tudi tehtno utemeljijo.

3. Gozdarfi, ki bodo sprejeti v driavno
sluzbo in bo na njih padla odgovornost za




¢imboljde gospodar]enje s slovenskim go-
zdom v korist lastnika in drzave, bodo
morali iskati pot do lasinika gozda.
Samo ob medsebojnem zaupanju in tvor-
nem sodelovanju gozdarja z fastnikom go-
zda bo gozd optimaino koristil vsem Slo-
vencem.

Kako poiskati pot k medsebojnemu za-
upanju pa bom poskuZal prikazati na pri-
meru defovanja gozdarjev na hivéemn TOK
gozdarstve Radlje Zze od ieta 1976 dalje.

TOK GOZDARSTVO RADLJE

Temeljnl obrati kcoperantov gozdarstva
so nastali leta 1975 na osnovi spremembe
Zakona o gozdovih. Cilj te spremembe je
bil, da ne bi vet prihajalo do prelivanja
sredstev, zbranih v zasebnih in druzbenih
gozdovih. Te spremembe na vseh GG niso
bile enako temeljito in dosledno izvedene.

Ceprav v Radljah tudi ob skupnem go-
spodarjenju z druzbenimi in zasebnimi go-
zdovi ni bilo posebnih konflikiov, saj je bilo
ohdobje skuprega gospodarjenja ohdobje
hitrega odpiranja hribovskin kmetij s cesta-
mi, je bila razdelitev izpeljana dosledne.
Nerazdeijene so pri Gozdnem gospodar-
stvu ostale samo skupne sluzbe in delno
patitniski domovi. Samostojne enoie so
bile tudi TOZD Gradnje, TOZD Transport
in servisi ter CMS, ki so bile ustanovljene
z deleZi celotnega gozdarstva, tako zaseb-
nega kot druzbenega.

(d ustanovitve TOK Radlie smo si tako
vodstvo Kot zbor delegatov kmetov zastavili
kot cilj delati za korist clanov TOK po
principu zadruzni$tva (seveda v mejah za-
konskih moZnosti). Svoje delovanje smo iz
gozda razsirili $e na krajine in na ¢oveka.
Spoznali smo, da bome gozd lahko opti-
malno negovali (Mlinek), &e bomo princip
nege zasledovali tudi v gozdnatl krajini
{Anko), to cboje pa bome dosegli z osves-
genim Glovekom, ki Zivi v tem okolju, kar
pomeni, da moramo »negovati« tudi &lo-
veka (Modic). Shematicno bi to izgledalo
takole:

Princip nege velia enako za vsa tri pod-
rofja: spodbujati pozitivne (dobre) lastnosti
in zavirati slabe (metede) dejavnike.

Seveda smo se morali opredeliti, kateri

NEGA GOZDA

GOZDAR
NEGA CLOVEKA NEGA KAAJINE

s0 pozitivni dejavniki v krajini in kateri pri
ljudeh. Naj osvetlim nekatere nade dejav-
nosti.

TOK je zaposlil najprej dva, petem pa
celo tri kmetijske pospedevalce (kmet. inz.},
in to tedaj, ko kmetijske zadruge za to Se
nisc éutile potrebe. Spoznali smo, da gozd
ne bo mogel prevzeti vseh bremen zasta-
lega razvoja kmetij, na drugi strani pa smo
videli moZnosti dodatnega pridobivanja do-
hodka na kmetiji s preusmeritvijo v mleéno
proizvodnjo ali v pitanje goveda. Na tem
podrogju je bil narejen velik napredek v
Zgornji Savinjski dolini, zato smo tja vozili
nase kmete (ca. 200 ljudi) nabirat izkugnje.
Uspehi niso izostali.

Z gradnjo cest do sleherne kmetije, ki je
bila bolj ali manj zakljuéena do leta 1880,
s0 se odprle moénosti za obnovo gospodar-
skih in stanovanjskih objektov. V projektiv-
nih birgjih ni bilo na razpolage nobenih
natrtov stanovanjskih hig, ki bi bile funkcio-
nalno prilagojene kmeck! druzini in ki bi se
pc svojem izgledu nemotede vkljuéevale v
gozdnalo krajino. AngaZirali smo podroéne
arhitekte (in2. Lodrant in drugi), da so se
studijsko lotili problema in na osnovi raz-
iskovalne naloge »Sanacija kmeckih do-
move izdelali ve¢ naértov kmeékih his s
podregja Pohorja, Kozjaka in Korodke.
Tako so imeli zainteresirani kmeéki gradite-
lji kmalu na razpolago kakih dvajset tipskih
natrtov za gradnjo. V tej akciji so sodelo-
vale tudi obgine s svojimi skladi za pospe-
&evanje kmetijstva ter HKS, glavno breme,
tako idejno Kot materialno, pa je prevzelo
gozdarstvo.

Tudi za adaptacijske natrte smo vsa-
kemu kmetu — interesentu priskrbeli stro-
kovnjaka — arhitekta skoraj brezplatne. V
tisth éasih je bilo tudi moZzno pridobiti
kredite za uvajanje turizma na kmetijah.
Gozdarji smo pripravijali elaborate in poskr-
beli za sredstva. ¥ ved primerih smo kme-
tom pomagali tudi z neposredno organiza-
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cljo gradnje ali adaptacije s tem, da smo
jim pridobili gradbeni material, ki ga ni bilo
vedno dovoli na frzidéu ali kvaitetne in
poceni izvajalce.

Idefa o uvajanju turizma na kmetijo pa je
tako] odprla novo dejavnost: izobrazevanje
ljudi za sprejem in postrezbo gostov. Za to
opravilo je bilo potrebno usposobitl kmeéko
gospodinjo. Tu moramo poudariti zanimivo
ugolovitev: Zenske oziroma gospodinje so
bite nateloma bolj dovzeine za napredek,
moski pa so se v glavnem izkazali za bolj
previdne {konzervaiivne). Ze leta 1876 smo
zadeli z organizacijo gospodinjskin teéajev;
na njih so Zenske moéno chogatile domace
jedilnike. V sklopu feh teCajev so bila orga-
nizirana iudi razna predavania s sorodnih
podroélj, kot npr. 6 negi bolnika, o gojenju
zelenjave in okrasnih rastlin, o ckolju kmeé-
kega doma in kmecéki arhitekturi, o spre-
jemu int streZbi gostov, o najpogostejdih
boleznth pri Zivini, o kymijenju domadih
zivali in prehranski vrednosti posameznih
rasiingkih vrst itd.

Tedajern kuhania so sledili Siviliski tedaji,
tedaji za rofna dela {vezenje, vozianje,
pletenje itd.}. Skratka, v treh — &tirih letih,
seveda v zimskem £asu, je gospodinjsko
izcbrazevanje zajelc prek 500 kmeckih
Zena in deldet. Vsak zakljuCek telaja je bil
slovesen n vesel, udeleZenkam so bDila
potrdila (oziroma diplome) podeljena slove-
sno, poleg moZ in bratov pa so se teh
zakljuckov udelezevall tudi voditni moZje
chiine.

Zenske s0 se tudi organizirale v Aktv
kmedkin Zena, z mentorico — dipl. inZ.
gozdarstva. Poleg organiziranja izobraZe-
vanja so vsako leto za dan Zena priredite
tudi skupno praznovanje s kulturno priredi-
tvijo na visokem kulturnern nivoju, saj so
ob teh priloZnostih gostovali Slovenski ok-
tet, AFS France Marcit, Kranjsko gledalisée
France PreSeren, Mestno gledaliZte fub-
liansko, Sentjakobsko gledalidte ter posa-
mezni umetniki z monodramari.

TOK gozdarstva je bil tudi nosilec akcije
izgradnie lelefonskega omredja po hribov-
skih kmetijah. 12 sredsiev, izkazanih na
koncu feta kot dobitek, smo po skiepu
sveta gozdnih posestnikov nakupili telefon-
ske kable. Drogove so prispevali interesen-
t, ki so jih v glavnem tudi postaviiall, za
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delo pa so prispevali kmelje v lesu, ki ga
je TOK razrezal in prodal po maksimaini
ceni. Zaio strodki kijub neugoednim teren-
skim razmeram {oddaljene posamezne
kmetije} za posameznike niso bili pretiranc
visoki. V prvih letih je bil prispevek za delo
§m? hiodovine 1. razreda, kasneje so stro-
&ki naglo rastli — do najve¢ 20 m® hlodovine.
V petletni akciji je dobila telefon vel kot
polovica hribovskih kmeti}, pozneje so se v
pridobitve telefonov vidiudile tudi krajevne
skuprosti in tako imajo danes vse zaintere-
sirane hribovske kmetije telefonski prikiju-
&ek.

Naj omenim ¥ 3e to, da smo za kmete
poskrbeli tudi na rekreacijskem podrodiu.
Kmetje so lahko letovalt v tastni {TOK-ovi)
poditniski prikolici in kontejnerju na morju
in v potitniSkem domu’Lesne Sloven] Gra-
dec, najvedje zanimanje pa je bilo za pet-
dnevro skupinsko letovanje na morju, ki
smo ga organizirali v posezoni {koncem
avgusia}. Tega letovanija se je udeleZevalo
2 do 4 avtebuse ljudi, strodke pa so place-
vali z dobavo lesa {1m® hlodovine na
osebo).

Vsa ta dejavnost ie leta 1989 zamrla.
Vemo zakaj. Kljub vsej nasteti Sirold dejav-
nosti sc poskuSall posameznikl nase delo
razvrednotiti. Velina jim ni sledila. Pa to
niti i tako pomembno. Vaino je, da smo
pustili tudi v Sasu, ki zasebnim lastnikom
ni bil nakicnjen, zelo cpazne sledove. Po-
nosni pa smo tudi na dejstvo, da smo
izpolnili pesnikovo nargdito, ki pravi;

»DofZan ni s5amo, Kar veleva mu stan,
kar more, fo moZ je storitf dolani«
(Simon Gregoréid)

Jerneja Coderl, dipl. inZ. gozdarstva, jc
koncemn 80. tet v svofi diplomski nalogi z
naslovom »Vloga gozdarstva pri ohranjanju
kulturne krajine« analizirala kmetije v treh
katastrskih ebéinah na sevetnem pobodju
Pchorja. Z ankete je ugotovila, da kmetje
iz tega obmodja {Hudi kot, Orlica, Ribnica)
niso nakionjeni gozdajem. To cbmodje je
na meji GG Sloven; Gradec in GG Maribor.
Dejavnast gozdarjev zunaj gozda je bila {u
skromna, deloma zaradi posebne menlal-
tete tamkajdnjih judi, deloma zaradi pogo-
stth menjav gozdarskega kadra.




Zato je Jerngja Coderl kot pripravnica za
svojo strokovno nalogo ponovila anketo na
levern bregu Drave — na Kozjaku, v katastr-
skih ab&inah Brezovec, Podlipje in Branik,
kjer je bilo delovanje gozdarjev zuna] gozda
dokaj razvejano. Tu so odklonilni odrnos do
gozdarske sluzbe izrazili na 11 od 64 kmetij,
zajetih v anketo, na 53 kmetijah pa so se
zavedal pomena gozdarske sluzbe in pri-
znavali, da bi bilo stanje gozda gotovo
slabse, Ce bi lastniki z njim gospodarili brez
strokovne gozdarske sluzbe.!

MOZNOSTE DELOVANJA GOZDARJA
ZUNAJ GOZDA

V danasmjem &asu je za marsikatero
dejavnost, ki jo je opravijal TOK, sistemsko
poskrbljeno (opravija jo kmetijsko sveto-
valna siuzha). Vendar pa je na podezZelju
Ze veliko neredenih problemov.

Teh problemov se je naérino lotila sku-
pina ljudi pri Ministrstvyu za kmetijstvo in
gozdarstvo, v oddelku za melioracije. Na
osnovi bogatih izkuSenj nekaterib zahod-
noevropskih drzayv (Avstrija, Nemdija, Angli-
ja} so tudi pri nas zadeli z aktivhostmi za
celostni razvoj podezelja in obnovo vasi
(skrajsano CRPOV). Namen tega delovanja
je lepo opisal prof. dr. Matija Kovagic v
Kmetkem glasu 30. 10. 1991 v &lanku
»Vasi polne Zivljenjas.

Cilje, ki jih zasledujemo pri razvoju pode-
Zelja, bi lahko strnili v naslednijih tokah:

& blaginja podezelskega prebivalstva,

* |epota Zivijenjskega okolja,

o prifazni odnosi med ljudmi.

Vedina gozdarjev zivi in dela na podeze-
lju. Ima zelo Ziroko paleto znanj. Zelo korist-
no bi se lahko vkijudili v Ze zastavljene ali
nove projekie celostnega razvoja podeZe-
lja. V hribovitl in gozdnati slovenski krajini
bi lahko prevzeli iniciativo. Danes je v
Sloveniji zastavljenith Ze 45 projektov
CRPOV. Mislim, da gozdarii sodelujejo
samo pri enem od teh prajektov (Rem3nik).
Te je tudi posledica sibke povezanosti kme-
tijcev in gozdarjev na pristojnem ministr-
stvu.

ZAKLJUCEK

Gozdarji smo preprifani, da je za sloven-
ski gozd in blaginjo Slovencev nujna prisot-
nost stroke v gozdu. Zal pa nagega mnenja
ne delijo nekateri lastniki gozdov in posa-
mezni potitiki.

Pri svojem delu morame gozdarji S po-
sebej skrbeti za:

» pogloblieno strokovno delo v gozdu,

» psiholosko utemeljen pristop do last-
nika gozda,

¢ delovanje tudi zunaj gozda, v krajini in
pri celostnem razvoju podeZelja.

tzkusnje na TOK gozdarstva Radile so
pokazale, da boma gozdarji uspeni v go-
zdu, &e homo delovali &irSe v gozdnali
krajini in z ljudmi, ki zivijo v njej.

1 Jerneja Coderl; Gozd - kmet — gozdar ~
krajina na Pohorju in Kozjaku (strokovna naloga),
september 1389,

GozdV 51, 1993 197



GDK: 807.11:156(497.12)

Lov in lovstvo v Triglavskem narodnem parku:

do kdaj Se?
Miha MARENCE*

Vsi, ki nas Zivalski svel in njegovo varstvo
priviagi ter tako ali drugace zaposluje, raz-
misljamo in preverjamo svoja mnenja z

sargument! drugih in is€éemo najbolifo pot
za varsivo in upravljanje s prosto Zivedimi
zivalmi.

Najpre] se dogovorimo ¢ uporabi strokov-
nih besed, ki so vsebinsko primernejse od
teh v vsakdanji rabi. Ni¢ vef ne govorimo
o divjadi kar poéez, ampak o proste Zivedih
{diviin) zivalih. K diviadi spada le del vrst
prosto Zivedih (diviih) Zivali, ki so predmet
regulacije (odstrela) in posebnega prav-
nega predpisa, Namesio gospodarjenja
uporabljamoe besede upravifanje. Regula-
cija je Sirdi in vedno bol] naravovarstveno
upcrablien pojem, ki vsebinsko ved pove
kot beseda cdstrel. Predvsem pa ne govo-
rimo o »gojitvi divjadi« in vseh drugih vse-
binah, ki so vezane na besedo »gojenjex,
ker je »gojenje diviadi« popolni nesmisel.
Gojimo lahko domade {udomadene) Zivali,
ne pa prosto Zivedih. Misliti, da prosto
Zivete zivali z lovCevimi »biotehniénimi
ukrepi« gojime, je vrh nase domisljavosii.
To je hlevska miselnost, ki je Zzal pri mnogih
loveih Se vedno previadujoca.

Glede vprasanja praviinosii uporabe izra-
zov »prosto Zivede Zivali«, »divie Zivali« ali
sestavijenke obeh, so mnenja razliéna. Mi
bome uporabljali izraz »prosto Zivege Ziva-
li«, to 50 vse Zivalske vrste, ki Zivijo v prosti
naravi neodvisno od Sloveka.

Po vsem dosedanjem znanju in védenju
torej goverima o varstvu, biclagiji (ekologiji)
in upravljanju prosto zivecih Zivali.

Lov v narodnem parku da ali ne 7 Kakéne
oblike, kje, kdaj, nafin izvajanja? Te stvari
so opredeljene v IUCN {International Union
for Conservation of Nature} konvenciji ¢
narodnih parkih. Naredni park v pravem

* M. M., dipl. inz. gozd., Triglavski narodni
park, 64260 Bled, Kidriceva c. 2, SLO

198  Gozdv 51, 1993

pomenu bhesede je po te] kenvenciji Il
varstvena kategorija (1. s naravni rezerva-
ti), ki prepoveduje kakrsnokoli rabo, torej
zahteva ohranitev prvobitne narave ozi-
rorna ustvarjanje pogojev za nastanek in
razvoj od dloveka nemotene narave. »Ne-
motenast« razumemo oZje lokalno, ker je
v SirSem planetarnem Ze vse »zmoteno«.
Vedina evropskih narodnih parkov vkijuéuje
v svoja obmodéja tudi kulturne ali vsaj polna-
ravno krajino. Tu Zivija stalnt prebivalci
parka, ki § svojim prostorom gospodarijo,
tore] ga tako ali drugade izkari§tajo. Po
IUCN konvenciji je takemu delu parka pri-
znana V. kategorija. Dovoliena je gospodar-
ska raba, vendar po nacelu sonaravnosti,
ziasti pa je poudarjena nenadomestljiva
vioga domacinov pri negi in vzdrZevanju
kulturng krajine. Povriinsko razmerje med
obema kategorijama je v evropskih narod-
nih parkih zelo raziitno. Veliko parkov Il
kategarijo (pa tudi V.) Sele pripravija. Dolo-
éila IUCN konvencije so posledica stanja v
praksi. Pogledi in tolmacenja naravovar-
stvenih strokovnjakov so zato nekoliko raz-
liéna, ne glede na dogovorjene normative
v konvenciji. Vsak si oéitno Se malo po
svoje predstavlja vsebino (bistvo) narod-
nega parka, kar je posledica prakse, iz
katere prihaja. Tudi zato dolodila o lovu
oziroma varstvu in upravljanju s prosto
Zivedirmi Zivalmi v narcdnih parkih $e nisa
povsem doreéena in so subjektivna, Kako
si naj sicer razlagamo dologilo, da se ko-
mercialnega lova (prodaje) na obmodju V.
kategorije ne sme izvajati, ker je neeti€no
in nemoralno za denar prodajati Zivali,
hkrati pa je dovoljeno izkeorianje in s tem
tudi vsaj delno prodajanje drugih naravnih
dobrin, na primer les iz gozda. V em je
razlika »vzeti naravi in prodati« smreko ali
sra? Oboje je povezano s kulturno krajino
in neposrednim ¢lovekovim interesom. Pre-
zivetje domatina pomeni ve& kot sameo




pridobivanie za lastno uporabo, nekaj mara
tudi prodati. Enako velja za vzdrzevanje
organizma, ki se mu reée infrastruktura in
upravljanje narcdnega parka. Seveda so
podrogja  =»pridobivanja« dohodka lahko
zelo razlicna, razliéna tudi v povezavi z
ekonomskim razvojem posamezne drzave,
vendar morajo biti omejitve realne, brez
sentimentalne obarvanosti.

Triglavski marodni park glede navedenih
dilem ni izjema. Nasprotno. Pri nas so
stvari ekonomsko tako zaostrene, da je
nerealno in tudi tvegano pricakovati, da bo
drzava iz prorauna v celoti pckrila »gospo-
darstvo« narodnega parka, in to z domacini
vred. Tudi ni prav nobere potrebe za to.
Delitev narodnega parka na dve vsebinsko
razliéni kategoriji popolnoma uresnituje na-
ravovarstvene cilje za danasgnji éas oziroma
danasnje razmere, s tem pa ne mislim, da
je to dokonéna vsebina prihodnosti. O njej
naj se odlotajo zanamci. Morda gre za
nesporazume tudi zato, ker »se id¢emo«
med »pravim« narodnim parkom {ll. kate-
gorije) in narodnim parkom, kakrénega
imamo {ll. in V. kategorije). Razumljivejse
bi kilo, e bi govorili o narodnem parku {II.
kategerije) in zunanjem (robnem) obmodju
polnaravne in kulturne krajine, kjer s sona-
ravnim gospodarjeniem in upravljanjem us-
tvarjamo del dohodka za domadine in par-
kovno varstvo (gre za vsebino vargvanih
obmocij nizjih rangov, kot s naravni, krajin-
ski, regijski parki). Triglavski narodni park
ima za to vse pogoje. Izhodisée je Ze danes
njegova delitev na osrednje in robno ob-
modje.

Dejstvo je, da se v Triglavskem narod-
nem parku upravlja z nekaterimi vrstami
prosto zivecih Zivali tudi z odstrelom, kjer
gre predvsem pri odstrelu irofejnih zivali za
komercialni lov, namenjen pridobivanju do-
hodka, s katerim se pokriva polovica let-
nega parkovnega proraduna. Seveda je
takSen pristop za reSevanje parkovnih fi-
nanc v nasprotju z dogovorjenimi cilji in
poslanstvom narodnega parka. Medna-
rodni dogovori o narodnih parkih prepave-
dujeje lov v pridobitne namene, dovoljujejo
pa regulacijo rastlinojedih vrst v robnih
obmotgjih parkov (V. kategorija). Tak$no
stalidée je samodejno trajno zavarovalo
vse vrste, ki imajo samo trofejno-statusni

znacaj. To je pravilno in dobro. Ni pa najbolj
razumijivo, da se dolocilo nanasa tudi na
rastlinojede viste, za katere sicer tudi nara-
vovarstvo meni, da jih moramo regulirati z
odstrelom iz znanih vzrokov: prenaseije-
nost zaradi boljsih, zlasti prehranskih poge-
jev v kulturni krajini in zaradi pomanjkanja
infali izpada plenilskih vrst.

Bistveno je, da v Triglavskem narodnem
parku doloimo del parkovhega obmodja
kot »pravi« narodni park {ll. kategorija), kjer
vse prepustimo naravl in tudi Zivali obravna-
vamo kot »svobiodne otroke narave«. Kolik-
8en povriinski det naj izloéimo v 1. in Il
kategerijo, je stvar strokovne presoje, kon-
kretnin danosti in postopnosti. V Triglav-
skem narodnem parku vsekakor imamo
moznost], da izloimo dovol} velike povrsine
za »pravi« narodni park.

Druga histvena odiclitev je razdelitev
prosto Ziveéih Zivalskih vrst na trajno zava-
rovane (teh je najvec) ter na tiste, s katerimi
upravlijamo tudi z regulacijo — na obmogju
V. kategorije {to so predvsem rastlinojedi).
Vse Zivalske vrste, ki imajo trofejno-statusni
pomen, niso ve¢ predmet lova ampak traj-
nega varstva. Tako smo v Triglavskem
narodnem parku v letu 1992 trajno zavaro-
vali rudevca, z njim pa tudi vse ptice ter
vecino zveri. Medved in ris sta 3e posebe]
zavarovana oziroma njunc trajno zavaro-
vanje e posebej poudarjamo. Medved je
v nasem parku redni sezonski gost, ris pa
je postal stalni prebivalec parkovnih go-
zdov. Cd lova na zveri dovoljujemo lov
lisice — predvsem iz zdravstvenih razlogov
(steklina) in deino jazbeca, vendar le Zivali
na manjsih obmogjih okoli naselj, ki so
predmet odskodninskih zahtevkov. Vse
omenjeno varstvo velja za lovisée »Tri-
glave, ki ga upravijamo sami. Lovisce s
56.000 ha zajema vedji del narodnega par-
ka. Ostali del je v upravijanju lovskih druzin
in GL Prodi. Ker e nimamo ustrezne zako-
nodaje, ki bi upostevala novo vsebino, sku-
gamo le o sporazumno uveljavitl z vsemi
subjekii Upravljanja. Pripravlijame prediog
programa ¢ enotnem in celovitem varstvu
in upravljanju s prostoZivedimi Zivalmi v
narodnem parku. Poleg strokovnih dologil
bomo v njem predlagali usklajenc naértova-
nje vseh upravljalcev lovis¢ znotraj Triglav-
skega narodnega parka. Program bomo
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utemetjili z doloCili ICN konvencije ozi-
roma s siali5éf naravovarstva v posebej
varovanih obmaogjih,

Tretja bistvena stvar so tocno doloéena
pravita regulacije. Postavijamo bioloSka in
etitna nadela. Z ozZjega strokovnega sta-
li5¢a so pomembna predvsem bioloska na-
¢ela. Gre zlast za primerno viSine ter sta-
rostng in spolho strukture odstrela, Te stvari
50 z raziskovaniem ugotovliene. Seveda
pa niso dane enkrat za vedno, ampak se
dopolnjvjelo z novimi odkritji in spoznanii.
Vsaka Zivalska vrsta ima svoje bioloske
znacilnesti, kar morame pri upravijanju upo-
Stevatt. |zhodisde nadrtovania za varstvo in
regulacijo so bicindikatorji, to so kazalcl
stanja populacij, ki jih ugotaviiame zlasti s
tehtanjem in zdravstvenim stanjem upienje-
nih Zivali ter bivalne in prehranske obreme-
nienosti njihovega Ziviienjskega prostora,
kar ugotavljamo z ohjedencstjo vegetacije
pa metodi vzorgnih ploskev.

Pri biclogko postavijenih planih regulacije
ni ve¢ komercialnih &pekufaci. In to je za
narodni park bistveno, Sestavni det regula-
¢lie 3e vedno ostaja t.i. trofejni odstrel. Dei
biolodko nadrtovanega odstrela so namred
vedne fudi 1.i. rofejne Zivali, vendar trofeja
ni posiavijena kot cilf. Kdo izvaja bioloSko
regulaciio v narodnem parku je pradvsem
stvar politicne (upravijalske} in ne strokovne
odioditve. Seveda pa je z vidika siroke
potrebno tudi ustrezne znanie Hudi, ki regu-
lacijo tzvajajo oziroma neposredno na te-
renu odiodajo, kaj se odstreli. Ukrepa biolo-
gke regulacije sta tudi nekrmljenje ter var-
stvo in ustvarjanje pogoiev za stalne prisot-
nost plerilnih vrst. Nedopustne je i.1. siste-
malidne krmijenje, to je zalaganje krmisé
poleg sena $e s svezo in moéno krmo.
Nesporne so ugotovitve raziskav, da je
taksno krmijenje za Zivali in okolje Skodljive
in je izkliudno Spekulativne narave. V Tri-
glavskem narodnem parku sistemati¢nega
krmijenja ni. Tudi »klasiéna« krmidta za
smjad smo vedingma opustili, »intenzivia«
ostajajo predvsem kemiséa za muflone. Mu-
flon pa je neaviohtona vrsta in zato dolo-
dena za postopno izloditev iz narodnega
parka.

Ponovna naselilev plenilskih vrst zahte-
va, da jih zavaruiemo in ohranimo ter, &e
e potrebno, ustvarimo primerne habitate.
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V Triglavskem narodnem parku je Se dovolj
ustreznih naravnih predeiov, moramo fih le
dolociti za naravne rezervate in obmodia
miry.

Pri regulaciji na kratke omenimo Se po-
men »hitrosti« izvajanja odstrela; velja pra-
vilo »&im prej«, ker to pomeni &im hitrejSo
razbremenitev Zivlienjskega okolja in skraj-
fanje fovne dobe, s tem pa zagolovitve
miry v energetske najbolj neugodnem casu
— Zimi. Tu omenimo praktiéni problem regu-
tacije; to je poglavie, ki je nedoredeno.
Pravzaprav smc nemodni pri dologitvi naj-
bolife metode, zato vsak narodni park po
svoje izlota Steviicni »preseZek« popriaci
rastlinojedov. Tako na primer v Berchies-
gadnu regulacijo izvajajo poklicni jovei -
gozdaril, v Bayerischer Waldu izlogijo dolo-
¢eno Stevito pred ponovno izpustitvije iz
ohor, v vicarskem Engadinu poZenejo div-
j&d iz narodrega parka na robna obmotja,
kjer jo pritakajo lovei itd. Je vse to potreb-
no? Ogitna je. Ali je to etitno ? Odgovor ni
tako preprost, kot je morda videti na prvi
pogled.

Uvedli smo tudi dolocilo, da zaradi atrak-
fivnosti, zarimivosti, posebnosti, pestrosti,
ki jih maradni park ima, ne izleéamo posa-
meznih zdravih Zivali, ki v okolju vizuaino
izstopajo (barva dlake, rogovis).

Ves ¢as govorimo o narodnem parky, o
Triglavskem narodnem parku kot vefiki temi
slovenskega naravovarstva, zato vsi priéa-
kujeme, da bomo v njem ohranii izjemne
naravne vrednote in dozivijali najvidja &lo-
vekova kullurra in etiéna nagela. Kulturna
in eticha nacela nam v narodnem parku
prepovedujejo izlodanje v &asu razmnole-
vanja {parjenja), dovoljujeio regulacijo le
nekaterih vrst zaradi znanih vzrokov, strogo
varujejo vetino prosto Zivetih Zivaiskih vrst,
dologajo natin izvajanja odstrela (kdo, kje,
kdaj itd.). Najpomembneisi te vsekakor lo-
vopust v ¢asu razmnoZzevanja in parienja,
ki je efitna zahteva, za sama biolosko
regulacijo pa ni bistven. S trajnim varstvorn
preteznega dela Zivalskih vrst smo to vpra-
ganje na najboljst mozni nadin resili. Najbol
nedopustno je bilo namreé cdstreljevanje
gozdnih kur v &asu rastitve. Batumi lovopu-
stov v Basu razmnozevania zajemajo &as
razmnoZevanja in najholj intenzivnega par-
jenia za vsako vrsto posebej.




Tako smo prisli nekako do konca splos-
nega razmiSianja o statusu prosto Zivecih
Zivaiskih vrstah v Triglavskem narodnem
parku in nadi viegi pri tem. Poudarjam, da
gre v nekaterih stvareh fudl za osebno
mislienje, predvsem pa gre za koncept
postopne hoje k cifju; gre za koncept var-
stva in izvajanja v tem srednjerotnem ch-
dobiju in verjetno $e v nasiednjem ali nekaj
nastednjih,

In prav na koncu namenjam naslednjo
misel predvsem sirokovnemu naravovar-
stvu: pri zavzemaniju za »Ciste« naravovar-
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stvene cilje upostevajme razmere v £asuin
prostoryu, Nafa osnovna naloga ni v tem,
da rezervatno zavarujemo &im ved narave
{prostora), ampak v tem, da ustvarimo po-
goje, da bodo zanamci lahko veC in bolje
varovali, Zelimo si, da bodo nadi potomei
materialne bogatej8, predvsem pa du-
hovng zrefejSi ter jim bo varstvo narave
potreba In moraina obveznost. Sami pa
ostanimo na realnih (danasnjin) tieh, Zato
pri zavaravanjih V. kategorije poudarjamo
moZnost »samovzdrzevanja« s sonaravnim
ustvarjianjem dohodka od vseh naravnih
dobrin,

Razvoj gozdnega gospodar]enja od konca 2. svetovne

vojne do danes
Marjan ZALOKAR"

Sem upokoieni gozdarski tehnik, ki sem
sam doZivlial vse spremembe v povoinem
gasu in jih primerjam z dogajanji zadnijih
dveh let. 40 fet delovne dobe mi je gozd
pomenil drugi dom.

Sluzbc gozdarja sem zadel v dréavnem
gozdu. Takrat je drZava terjala od gozdov
veliko — za obnove drZave. Gozd je bil
glavni surovinski vir nase driave. Potrebe
po lesu s¢ bile zelo velike. Ker so bile v
vojnih letih setnje lesa minimalne in 3¢ te
50 Se v tem Casu izvajale le ob prometnicah
{cestah, Zeleznicah, utrdbah), zaradi varno-
sti ckupatorjevih objektov, intezivne po-
vojne setnje v gozdovih nise povzrofile
tako hudih Skod. Menim, da Skode, kiso v
gozdovih nastale v zadnjih dveh letih, pre-
segajo liste iz zgodnjega povojnega chdo-
bja.

Tedaj je vedini nepraviingstim botrovalo
predvsem dejstvo, da je imela politika tudi
vse vajeti gozdarjenja v svojih rokah, pri-
manjkovalo pa je tudi gozdarskih strokov-
njakov,

Posamezna cbhdobja od povojnih &asov

5 "OM. Z., gozd. tehnik, £4260 Bled, Prisojna 9,
L

do danes so bila zelo razliéna v pogledu
ravnanja z gozdovi. To je bilo bolj odvigng
od drzavne politike kot pa od same gozdar-
ske stroke. Za bolj5i opis tega €asa bi bilo
potrebno opisati vsako posebej.

V spremembah pa je najbol trpel gozdar,
saj jih je moral, ne glede na to, ali so
koristne ali ne, upostevali v praksi. Kot
gozdar — revirni vodja sem v sluzbi doZivijal
vse spremembe te dobe, razen zadnijih.

Vse doi, 1951 sem siuzboval v drzavnem
gozdu. Razmete za delo in gozdarienje so
bile tedaj zelo siabe. Delovni ¢as je vedi-
noma trajal od zore do mraka, v nedeljah
pa smo delali 3e na udarnigkih akcijah.

V ¢asu obvezne oddzje lesa iz zasebnih
gozdov, posebnge v spomladanskem casu,
ko 5o bile velike nedeliske akcije, je ptiha-
jalo do pojava Zarisé iubadaria, Ker se les
ni tekoge predeloval. Pri nadalinjemn transg-
portu rezanega lesa $o bile pogoste Skode,
ker les ni bil primerno suh za prevoz Z
tadjamni.

Nad celoinim delom v gozdarsivu je
bdela udba, ki je ne glede na to ali je prislo
do okvare naprave — stroja ali pa do ne-
srede pri delu, takeoj poslala na kraj dogodka
fjudi { se na gozdarstve niso spoznali), da
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so ukrepali, kot jim je bile narogeno.

Navajam samo primer iz Bohinja, z Zi¢-
nice Soteska. Ko se je strgala Ziéna vrv, 8o
prigli [judje udbe in odpeliali Zi¢nitarja. Ne-
kaj dni ni nihce vedel, kie je, ko pa se je
vrnil, ni nikoli hotel povedati, kaj se mu je
tiste dni godilo (slika 1),

Sprva so v gozdu delali tudi vojni ujetniki.
Gradila se je.prva cesta na Jelovico in
nekatere ceste po pokljuski planotl. Te
ceste so odprle prve velike gozdne kom-
plekse (slika 2).

V letu 1949 so se oblikovale »frontne
brigade« {prisiine), v katere so mobhilizirali
vse, Ki so bili zdravi: Zenske in moske vseh
mogoéih poklicev (frizerji, krojadi, devijari,
kmetje in drugi). Tudi miliéniki sc morali
nositi drobni les iz gozda do ceste (slika 3).

Za tasa brigad je bil gozdarjev delovni
dan takle: v ranih jutranjin urah, 5¢ pred
prinodom brigaditjev, je zaéel z odkazilom
drevja; prek dneva je organiziral in nadziral
delo. Popeldne je moral izmeriti les vsako-
dnevne sefnje, zvecer pa do 23. ure napi-
satl dnevno porodilo, ki ga je kurir ednesel
sprva na direkcijo GG in e isti veder v
Ljubljano. Po letu 1848 pa so se zalele

obvezne oddaje lesa iz zasebnih gozdov,
Za 1o defo so usposabljali starej$e gozdne
delavce, da so oznadevali drevije za posek
(shika 4). Zaradi pomanjkanja gozdarske
delovne sile na Gorenjskem so zaceli priha-
jati gozdni delavci od druged, sprva iz

Slika 2: Gradnja prve ceste leta 1951/52 na
Jelovici, ko so uporabili edini traktor, ki 50 ga s
tezavo pripeljiali iz Selike doline. Shka je last
inz. Jozeta Ostermana.

Skka 1: Zgorrija postaja Zitnice v Soteski, na kateri se je leta 1949 strgala Zicna vrv. Viden je tudi
nagin dovoza na ramo. Slika je last muzeja v Bohinju.
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Primorske, pozneje tudi iz Prekmurja in
Bosne. Sprva so bili to sezonski delavci,
pozneje pa jih je dosli ostalo za stainc.
Domagda delovna sila pa se je zaradi te2kih
delovnih razmer v gozdu povecini zaposlila
v Zelezami Jesenice. Stalni gozdni delavci
s ostali e prebivalei gorskih vasi Koprivnik
in Gorjue. Med temi je bil tudi trikratni
udarnik Ferdo KoroSec iz Koprivnika (slika
5).

Prisilno so se mebiliziralt vozniki za spra-
vilo in odvoz lesa.

V gornjesavski dolini, v Karavankah, smo
na golo sekali 200 m Sirok obmejni pas, da
bi takratna oblast lahko bolje varovala
drzavno mejo pred Stevilnimi pobegi v tuji-
no. Zaradi nemogodih delovnih razmer ob
meji in zato, ker sem bil kot vojak na meii
ranjen in tudi postal vojni invalid, sem
zaprosil za premestiteyv.

V I 1950 in 1951 sta delovali logeno
gozdarska sluzba za odkazilo in loeno
sluZzba za transport lesa. Po 1. 1951 se je
prganizirala gospodarska sluzba za za-
sebne gozdove, takratni okrajinski gozdar
pa je bil drzavni usluzbenec. V listern ¢asu
je bila prvenstvena vloga gozdarja, da je
skrbel za odkazilo, sbnovo, nege in varstvo,

mediem ko je bila manipulacia z lesom
prepuséena lastnikom. Najvecja pomaniklji-
vosl je bila sprva pomankanje znanja, ven-
dar se je le to izboljdalo s prihodom novega
Sclanega kadra.

Gozdarji smoc se z lastniki, predvsem
kmeti, veliko bolie razumeli kot danes, saj
so le ti vellko bolj spostovali gozd, kot pa
ga spoltujejo danes. Kmetje niso cutili
tolikéne potrebe po modernizaciji kot da-
nes, Sodelovali so pri odkazilu in $e neka-
terth ostalih dejavnostih v gozdu. Priznati
moram, da sem se sam prav v tem obdobju
veliko naudit za nadaljinje delo.

Pozneje so se preorganizacije gozdarske
sluzbe kar vrstile, vse pa so imele v glav-
nem negativen predznak, predvsem zaradi
obremenjevanja gozdarske sluzbe z mani-
pulacijo lesa.

Velika $koda se je delala v nekaj poznej-
&ih letih zlasti zaradi zanemarjanja urejeno-
sti parcelnih meja, saj je bilo vodilo politike
zanemarjanje zasebnega lastni$tva go-
zdov.

Leta 1958 so ustanovili poslovne zveze
za gozdarstvo. Planske obveznosti glede
oddaje lesa so zahtevale vedno vedjo anga-
Ziranost pri manipuliranju z lesom. V lety

Shka 3: Najbolje nagrajena skupina frontne brigade na Rudnem polju, Slika je last gozdarja Vinka

Kobaia.
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Slika 4: Za liste tase edinstvena slika odvoza lesa leta 1849, Slikanih je sedem nalcZenih kamionov
na Zatrniku, ki peljejo les iz pokljudkih gozdov.

Slika 5: Trikratni udarnik Ferdo Korosec iz Koprivnika leta 1949 s svojo takralno vsakdanjo opremo
po konéanem delu. Zal ni videti majevea — Sepsarja, saj ga prav pri lupljenju lesa ni nihCe dobhitel.
Slika je last inZ. JoZeta Ostermana.
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1959 se je v nedrzavnem gozdu izvajalo
zelo pomembro delo. Od pomladi do zime
se je delale na urejanju parcelnih meja v
zasebnem gozdu, s splodno angaZiranostjo
posestnikov pri tem delu. Nato smo, prvic
v zgodovini zasebnih gozdov, izvedli po-
poino izmero gozdnega drevja, debelejSega
od 10cm.

Ze leta 198t pa je nedrzavni sektor
gozdov, skupaj s kadrom, presel h kmetij-
skim zadrugam, kar je verjetno najslabsa
ureditev za gozdarsko stroko, saj je posiej
moral celotni gozdarski kader poprijeti za
najrazliénej8a kmedka dela. Po |. 1863 pa
je celotna gozdarska sluzba presla h GG,
kier je 3e danes. Takratno Gozdna gospo-
darstvo je dajalo prednost oddaji lesa, man)j
pa osnovni dejavnosti stroke. Tudi stimula-
cija gozdarjev je bila vigja za tistega, Ki je
presegel oddajo lesa, nizja pa za kvalitetno
delo na podrodju gojenja gozdov. Poslab-
sali pa so se tudi odnosi med gozdarjem
in posestnikom, saj smo se gozdarji pred
lastniki najprej pojavijali kot gozdarji {pri
odkazilu), ga nato silli k oddaji [esa, na

koncu pa se v primeru nepravilnosti poka-
zali 8e kot policaji. Gozdarska stroka je
precej izgubiia na bistvu stroke, saj je
zanemarila kvalitelo gozdarskega dela.
Najnovejda, lahko zapiSemo: primitivna
medijska vojna proti gozdarstvu, ki so jo
pred leti zadeli predstavniki Slovenske
kmedke stranke, ki so spregledali strokovno
in raziskovalno podrocie slovenskega go-
zdarsiva in njegov mednarodni ugled, s
kakrénim se lahko ponasa le malokatera
nasa panega, ogroza najtrdnejso slovensko
vrednoto — gozd. Nova gozdarska zakono-
daja bi morala biti zasnovana na podlagi
mnenja vrhunskih strokovnjakov, ki poznajo
stroko v celoti, vso dosedanjo gospodarsko
politiko in se zavedajo velikega pomena
revirnega gozdarja za pravilno ravnanje z
gozdom. Moj namen pisanja je dati pomen
revirnemu gozdarju in njegovemu delu. Mo-
ral bi biti ustrezno izobraZzen {gozd. teh. al
inZ.) s Sirokimi pooblastili, da lahko v pri-
meru nepravilnosti hitro ukrepa. Nujno pa
se morajo spremeniti prednostne naloge
dela revirnega gozdarja, ki naj si sledijo po

Slika 6: Avtor prispevka ob Gaslitljivi bukvi, zagtitenl po zasfugi njegovih prizadevanj.
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naslednjem wrstnem redu.

- odkazilo v pravnem pomenu besede,

— intenzivha nega in uspe3no varstvo
gozdov,

— spravilo in transport lesa — naj samo
spremlja.

Predpogoj za uspesno delo pa je, da bo
drzavni usluzbenec tudi ptimerno stimuti-
ran. Revirmne gozdarje se ne sme pogosto
menjavati, saj morajo gozd dodobra spo-
znati, za to pa je potrebno veé let. Sicer se
gozdar lahko veliko nauéi tudi iz lastnih
napak, vendar naj bo teh éimmanyj, saj gozd
ni njiva, ki st cpomore v nekaj letih. Ko
gozdar stopi v gozd, se mora viiveli vanj
in mora misliti na to, da svoje delo opravi
kar najbolje. Odgovorna vloga gozdarja v
zasebnem gozdu bo predvsem strokovno
odkazilo drevja. Gospodarjenje z gozdovi
mora biti uspesno ne glede na lastnigtvo.
Vedno vedjl pomen za Glovesdtvo ima le
zdrav gozd s pestrostjo svojih gozdnih vrst.
Za Slovenijo je les najpomembnej&a obnov-
liiva surovina in energetski vir, zato je
nujne, da se z njim ravna v ocbéo korist in
ne samo v korist posameznika. To je Se
posebej pomembno danes, ko ob denacio-
nalizaciji veliko gozda prehaja v roke prejs-
njim lastnikom, od katerih mnogi v gozdu
vidijo le materialno korist.

Gozd moramo bodotim rodovom chraniti
zdrav, vitalen, ¢imbolj naraven. Glede na
to pa se sprasujem, ali je prav, da gozd
ostaja v pristojnosti Ministrsiva za kmetij-
stvo. Gozdovi v Slovenijf pokrivajo ved kot
50% povréine in so pliuta nade dezele.

Slika 7: Me&an naravni gozd smreke in macesna
n& nadmorski vigini 1700 m na Zgornji Komni, nad
Lepim Spigiem. - - S :

Zato menim, da bi bilo bolje, ¢e bi imelo
gozdarstvo svoje ministrstvo s prikljucenim
Ministrstvom za okolje. Pri gozdu gre 2a
veljo povezavo z okoljem, kot pa s kmetij-
stvom,

ZVEZA DRUSTEV INZENIRJEV IN TEHNIKOV
GOZDARSTVA IN LESARSTVA REPUBLIKE SLOVENKE
vabi vsa drustva, da si za
25. september 1993
rezervirajo €as za strokovno in druZabno sre€anje
v BISTRI pri Vrhniki (Tehniski muzej)

Podroben program bomo drustvom posredovali do konca avgusta 1993.

Za prireditelja
gozdarji z Vrhnike

206 Gozdy 51, 1993




GDK: 62

P

Stalice GG Postojna do “Dilem nadaljnjega razvoja
Gozdnogospodarskega nacrtovanja v Sloveniji”

Zivan VESELIG*, Frenk KOVAG*, Joze STERLE®, Peter JEZ*, Elizabeta HABIC®,

Franc PERKO**

uvoD

Najprej v obliki polikopije, nato pa $e
vezane (v 150 izvodih) so v mesecu maju
1993 izéle Dileme nadaljnjega razvoja goz-
dnogospodarskega nacrtovanja v Sloveniji,
nekak3en etapni izdelek v okviry Sirse razi-
skovalne naloge Izpopolnjevanje sistema
gozdnogospodarskega nalrtovanja v Slo-
veniji, s katerimi zelijo dr. Franc Gaspersic,
nositec naloge in sodelavei dr. Marijan Ko-
tar, dr. Dugan Mlingek in mag. Janez Fo-
gaénik &impre] in Ze v kali zatreli vsa
vzporedna (alternativna) razmisljanja o
tem, v katero smer v prihodnje razvijati
gozdnogospodarske naértovanje pri nas.
Na nacin, ki izraza netolerantnost do vseh
drugace mislecih {kljub njihovemu stalnemu
poudarjanju © nujnosti kreativhega dela},
zelijo awvter)i "Dilem” opraviti predvsem z
razmidljanji mag. A. Goloba in s Progra-
mom obnove natrta za GE Leskova dolina
in Masun, kongeptualnirn izdelkom skupine
inZenitjev GG Postojna, ki sta tudi edini
zapisani celovitej8i razmisljanji o moZnem
prihodnjem gozdnogospodarskemn {in goz-
dnogojitvenem)} nagrtovanju pri nas.

Ceprav so "Dileme" predstavijene kot dei
raziskovalne naloge, moramo resnici na
llubo ugotoviti, da v sebi ne nosijo prav ni¢
raziskovalnega. Ce jim je Ze bil cilj podati
samo akiualne domace in tuje poglede na
gozdnogospodarsko nadrtovanje, bi nujno
morale sedi v Sloveniji Se v kako okolje,
vs3j po mnenje o zdaj uveljavijenem nacinu
nacrtovanja, v tujini pa vsaj v grobem tudi

* Mag. Z. V., dipl. inZ. gozd., F. K., dipl. inz.
gozd., J. 5, dipl. inZ. gozd., P. J., dipl. inZ. gozd.,
E. M., dipl. inz. gozd., Gozdno gospodarstvo
Postojna, 66230 Postojna, Yojkova 9, SLO.

** Mag. F. P, dipl. inZ. gozd., 61381 Rakek,
Slivice 34, SLO.

na (gnilij zahod. Tako pa si je Oddslek za
gozdarstve privoscil v ugledni vezavi izdati
izdelek, ki je moder predvsem v pogledu
ovitka, sicer pa v bistvu (strokovni) pamilet.

Na tem mestu ne bomo poskusali razso-
jati o nasprotujocih si pogledih podpisnikov
“Dilem* in mag. Goloba, ne glede na to, v
kak&nem adnosu so v posameznih primerih
pogledi obojih do nasih stalisé. To bi zelo
podalj§alo ta zapis, koincidiranje oz. razha-
janje pogledov mag. Goloba z nagimi razmi-
&ljanji pa je poznavalcem idej cbajih lahko
razumljivo. Mag. Golobu kot raziskovalcu
na Institutu za gozdno in lesno gospodar-
stvo, izrazito raziskovalni organizaciji, pri-
znavamoe pravico do avtonomnega in dru-
gacdnega razmislianja, izrazamo priznanje
za spremljanje sodobnih metod analize pro-
stora, povabili sme ga tudi, da nam fih
predstavi, operativa z neposrednimi izkus-
njami na terenu pa mora biti sposcbna {v
dialogu z znanostjo) presoditi, katere od
razvitih oz. osvojenin metod in na katerih
ravneh je koristho uporabiti pri neposred-
nem operativnem delu. Na podrogju
gozdnogospodarskega in  gozdnogojitve-
nega nacrtovanja ni ni¢ tako dokoncénega
{tudi nasa razmidljanja ne), da bi si upali
ovirati razmisljanja tistih, ki poskusajo s
pogledom naprej iskati novih poti.

v grobem naj na tem mestu zapiSemo le
to, da se nam na osnovi spoznanega ne
zdi smotrna sprotno ragunalniSko azuriranje
gozdnogoijitvenih naértov ter njihovo nepo-
sredno "prelivanje” v bazo podatkov, ki bi
sluzila izdelavi gozdnogospodarskega
nacrta.

Pravzaprav je veliko laZje opravijati s
pogledi, ki sezejo predvsem nazaj, ki kaZejo
reSitve, ki so Ze pokazale slabosti, ki so
prezivele, ker so v nasprotju z nujnimi
spremembami, ki jih prinasa razvoj vsega
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na tem svety, in éemur se tudi gozdarstvo
ne sme izogniti, ée nofe postati izolirano
in nezanimivo za sodobne razgledane &o-
lane ljudi, Predvsem o tem pa bo tekla
beseda v odgovor eminentni skupini pod-
pisnikov “Dilem”,

Pred samo strokovno obravnavo pa se
nam zdi potrebno, da kot prispevek h kulturi
dialoga in vsem prihodnjim iskanjem stro-
kovnih reditev v naSem gozdarstvu opozo-
rimo na veé nagelnih nekorektnostl, ki ve-
jefo iz izdelka navedenih aviorjev.

1. D, Gaspersit si je kot nosilec razisko-
valne naloge, ki je bila dogovorjena na seji
12. maja 1992 na (tedanjem) Ministrstvu za
kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano, prikrojil
vlogo koordinatorja med posameznimi vzor-
énimi projekti (nacrti) in poskuga z izdela-
nim svajim Predlogom obnove naériov in s
takoj&njim javnim obradunanjem z zametki
vseh drugih idej na nekorekten nagin uve-
ljavitt svoje mnenje pri iskanju poti prihod-
njega razvoja gozdnogospodarskega na-
Ertovanja v Sloveniji. Na omenjeni seji je
bile namreé sklerjeno, da naj izbrana Goz-
dna gospodarstva pripravijo po svoji zamisli
in ne glede na veljavno zakonodajo vzaréne
gozdnogospodarske nadrte.

Tak avtoritativen in hkrati nekorekten pri-
stop (nekorekten zato, ker se Zeli tudi z
neresnicami in s polresnicami zavesti stro-
kovna javnost, 3e predno je izdelek dokon-
¢an in na voljo v prescjo tudi njej) bi meral,
skupaj z marsitem v preteklosti, dokonéno
na smetisce zgodovine, ker ne vodi v napre-
dek ampak v propad, ne le znanost in
stroke ampak vsega, na vseh podrodjih,
kier se pojavi,

2. Ze od samega zaCetka se v “Dilemah®
pojavija "floskula®, za tako hudo obtoZho
mnogo premalo argumentirana, da GG Po-
stojna s prediaganimi vsebinskimi spre-
membam! gozdnogospodarskega nagro-
vanja (ki naj bi jim bile menda edini vzrok
sodobne metode zbiranja podatkov o go-
zdovih) negira nam vsem (fudi nam!) sveto
nacels sonaravnosti in mnogenamenskosti
ravnanja z gozdovi. Tak nadin razprave je
resnicno iz Zalostne crozarne na sreto ze
preteklega obdobja, ko se je tistega, ki se
ni strinjal s éemerkoli, za vsak primer, zlasti
ledaj, ko je bilo na voljo bolj malo oprijem-
liivih argumentov, Zelelo pred javnostjo do-
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tolgi se z vsem {obvezno) razumljivim oéit-
kom, da je “obsojeni® z dejanjem Zelel
spadkopati ves druzbeni sistem.

Predlagane spremembe na&rovanja re-
snigéno nimajo nié skupnega z negiranjem
sonaravnosti in ve¢namenskosti ravnanja z
gozdom. Prepustiti vec besede in samostoj-
nosti (podrobnemu) gozdnogojitvenemu
naértovanju in ne togo vzirajati na z gozdno
gospodarskim nartom predpisanih cbve-
zah na ravni odseka, ki za deset let naprej
in ob nujno bolj grobi obravnavi sestojev
Za potrepe gozdnogospodarskega nacrta,
nikali ne marejo biti dovolj dobre, da bi
smele biti obvezujole, pomeni kvedjemu
korak k sonaravnosti in ne stran od nje. A
o tem ved pozneje,

3. Naéin zapisa “Dilem"” izraZa nestrpnost
in poskusa opraviti z drugace mislecimi ze
kar {z dohesedno Zaljivimi) podnaslovi, kar
pristaji “pamfleinemu” novinarskemu zapi-
su, ne pa strokovhi razpravi.

Ob tem fe vsaj cudno, da ucitelji oditajo
strokovnjakom, svojim uéencem, Ki so pred
kratkim diptomirali all magistrirali, in z jav-
nimi razpravami dokazujejo, da dokaj te-
kote spremljajo nova spoznanja, “zmedo®,
“zamenjevanje cilja s sredstvi’, “nedojema-
nje razvoja ekoloSkega informacijskega si-
stema" ipd.

Zmede ni, znanja je za praktitne pobude
in razprave o njib tudi dovolj {Ceprav nikoli
dovolj). Razlike so v pogledih na posame-
zne prvine, ki jih zajema oz. si z njimi
pomaga geozdnogospodarsko naértovanje.
Drugacne poglede oznaditi z neznanjem in
zmedo je (spet ali e enkrat) nekaj, kar je
tuje akademski razpravi.

Nekaj neakademskosti smo si zaradi
vsega navedenega v odgovoru dovolili tudi
mi.

V temn zapisu ofitkom (in pedtikanjem)
ne bomo odgovarjali strogo poc zaporedju,
kot se pojavijajo v “Diemah”, pat pa po
posameznih Sirdih vsebinskih sklopth, ki jim
v grobem vendarle sledijo tudi “Dileme”

0 TEMELJNIH IZHODISCIH GOZDNO-
GOSPODARSKEGA NACRTOVANJA

Kot je 2e v Uvodu omenjeno, sma glo-
boko prepri¢ani, da s predlaganim naginom
gozdnogospodarskega nadrovanja v nige-




mer ne nagenjama sonaravnega in veéna-
menskega obravnavanja gozda, ki mora
biti izhodi&¢e ne le nadrtovanju ampak
vsemu ravnanju z gozdovi.

O potrebnosti celestnega in raziskoval-
nega prisiopa pri naCrtovanju, pa tudi o
potrebnostl dinamiénega usmerjanja (kon-
trole) procesov, smo seznanjeni. Sodobne
metode zajemanja podatkov omogocajo,
skupaj z ustreznim kartnim zapisom stanja
gozdov (oznageni gospodarski razredi,
(vedje) povrsine gojitvenc intenzivnih raz-
vojnih faz = {(vedje) povrSine za sestoje
usodnejgih ali delovno intenzivnejdih goji-
tvenih del) hkrati kontinuiteto podatkov iz
preteklosti in smiselno (kakovostno) obrav-
nave trenutnega stanja sestojev — razlle-
njenih tako, kot zahtevajo smernice za
nadaljnje delo z njimi.

Samao zaradi bolj$e transparentnosti kon-
tinuitete 40- ali tudi veéletnih podatkov, ki
zaradi pravkar povedanega sploh ni ogro-
2ena, vzirajati pri starih okvirih analititnega
obravnavanja sestojev (npr. pri nespreme-
njenih gospodarskih razredih ali pri rasti-
§&no zelo raznolikih cdsekih), pomeni iz-
gubljati prihednost. Povsem neprimeno je
zaradi feliSiziranja preteklosti, ki nas sicer
pomembno oplaja, vsem nadalfnjim {koli-
kim?) rodovomn predpisovati okvire njiho-
vemu razmigljanju in tako njihovo delo Ze
v osnovi napravljati nekreativno, zato neza-
nimivo in celo neumno.

Vztrajati na primer v snezniskih gozdovih
na mejah gospodarskih razredov pretezno
gistih jelovih sestojev &e tedaj, ko teh sploh
ni veé (s¢ npr. bukovi, tako kot fisti, ki so
bili bukovi Ze prej}, samo zaradi skupne
preteklost], je Ze zdaj v mnogih primerih
milo reéeno nespametno, jutri, pojutridnjem
ali 6z 200 let pa bo naravnost smeséno. To
pa ne izkljuéuje moznosti, da si, kadarkoli
s1 ob poglobljenih analizah to zelimo, vzpo-
stavimo (seveda na ravni natanénosti vzor-
ca) film razvoja prav tistih nekdanjih sesto-
jev, katerih pretekli razvoj bi Zeleli padrob-
neje spoznati. Zbiranje podatkov ¢ gozdo-
vih & pomo&jo stalnih vzorénih ploskev
omogoda to v mnogo vedji meri, kot spremi-
njajote se delne povrding ali sestojnim
razmeram sledeta odseéna Elenitev go-
zdov.

Gozdnogespodarski naért mora nujno

omogodati preverjanje njegovega izvajanja,
tudi inSpekciji. Seveda pa je nesmiselno
ccenjevatl model prihodnjega gozdnogo-
spodarskega naérta z vidika danasnje in-
$pekcijske prakse. O tem je koda izgubljati
besed. Tudi v zadnjem poglavju smo se
tega problema samo dotaknili, saj bi po-
drobnejsa raziaga zahtevala celovitejsi opis
sodobneje zasnovane inspekcijske dejav-
nosti, kar bi nas zapis zapeljalo predaleé,

O INFORMACIJAH
0 GOZDU IN SESTOJIH

Sploéno

V nasem "Programu” je jasno navedeno,
da naj bi bili viri informacij pri gozdno-
gospodarskem naértovanju, ki ga imamo v
mistih, naslednji:

1. stalne vzoréne ploskve (v veliki veéini
1 pleskev pa 5 ha),

2. opis gozdov (sestojev},

3. evidenci peseka in gojitvenih del,

4, kronika,

5. izsledki razlicnih raziskav.

Posebej smo opozorili, da bomo opis
gozdov izvajali pozorne in da v vsebinskem
pogledu fu ne bo sprememb. Opis gozdov
naj bi imel, tako kot doslej, osrednjo viogo
pri doloéitvi gozdnogojitvenega ukrepanja.
Razlika med pogledi dr. Ga&persi¢a in so-
delavceyv ter nadimi pogledi je v potrebni
podrobnosti izvedenih opisov gozdov. Me-
nimo, da je, ob skrbno izvajanem gojitve-
nem nacriovaniju, pri izdelavi gozdnogospe-
darskega nacrta nepotrebno do podrobno-
sti, celo z ocenjevanjem lesnih zalog posa-
meznih delov o¢dsekov in etata zanje,
obravnavati posamezne sestoje, saj to vodi
v podvajanje dela. Nekoliko bolj grobe
opise gozdov dr. GaZperdi¢ s sodelavci
kratkomalo negira, kar je grobo zavajanje.

Ob vsem povedanem e prvi stavek 7.
poglavja “Dilem" na str. 19, v katerem je
dr. Gaspersit s sodelavei, kljub seznanje-
nosti z nasimi pogledi na opis gozdov,
lahkega peresa zapisal, da je Gozdna go-
spodarstvo Postojna ugotavijanje vseh zna-
¢ilnosti gozdnih sestojev zasnovalo na me-
todi stalnih vzorénih ploskev, grobo izkriv-
Hanje dejstev. Enako lahko iz istih razlogov
zapiSemno za vedino napisanega na straneh
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21 in 22. Podobnih zavestnih zavajan]
bralca v *Dilemah" mrgoli.

. Dr. Ga8persi¢ in sodelavci menijo, da "be
Zelo nerodno, ¢e bodo pozneje ugotovili,
da so zaradi velikih vzorénih napak ugotov-
liene lesne zaloge in prirastki po gospodar-
skih razredih enot neuporabni za preverja-
nje uspesnosti gospedarjenja in za nadrto-
vanje prihodnjega razvoja gozdov.”

MNadalje je zapisanc, da “postojnski pred-
tog minimalne povisine gospodarskega raz-
reda 200 ha, s katerim na| b dosegli stati-
stiéno zanesljivest pri oceni lesne zaloge,
kaZe na njihavo odvisnost pri nadrtovanju
od ene informacije (lesne zalege} in mi-
selno ujetost v neko metede (metodo stal-
nih vzorénih ploskev)”.

Dr. Gadpersi¢ s sodelavci ne pove, s
katero metodo {oz. s ¢igavim denarjem) bi
bilo mogoce doseti statisticno znadinost
podatkov o lesni zalogi tudi za gospodarski
razred manjée (majhne) powrsine in za
posamezne razvojne faze. V zameno za
metado stalnih vzorénih ploskev ne ponudi
nokene druge objektivne metode zhiranja
podatkov o lesni zalogi, pa tudi prirastku,
ki bi zagotovila objektivne in dovol} iotne
informacije o obojem za majhne gospodar-
ske razrede in za posamezne, zlasti Sibko
zastopane razvaojne faze. Ali bi to bila vsota

okularnih occen lesnih zalog posameznih,

sesiojev majhnega oz. vsakega gospodar-
skega razreda? Okularna ocena lesne za-
loge sestojev in fudi delov sesiojev je sicer
mogota, vendar je neobjektivha in za
spremljanje trendov gibanja lesne zaloge
na kateri koli ravni povsem neupcrabna.
Zato je okularmo ccenjevanje lesne zaloge
vseh sestojev nepotrebno in nesmiselno.
Dr. Gaspersi¢ in sodelavei bi bili lahko
prepri¢ani, da smo natancnosti pricakova-
nih podatkov posveltill ustrezno pozornost
in se take izognili nekorektnemu podtikanju,
da v tem pegledu tavamo povsem v temi.
Konéno tudi podatka o navedeni potrebni
povrgini gospodarskih razredov, ki jih homo
analizirall podrobneje, nismo izzrebali,
Seveda pa se je povrSina sestojev (go-
spodarskega razreda), za katerc natané-
nost podatkov omogoca poedrobnejSo ana-
lizo razvoja lesnih zaleg, z uvedbo vzortnih
metod nujno povedala. Temu se ni mogode
izognill. {O prirastku tu ne govorimo, ker so
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Z njegove oceno v vsakem primeru tezave,
marda z uporabo metode stainth vzorénih
ploskev $e najmanjge.)

Metode, ki ne slonijo na stalnih vzorénih
ploskvah, so, kljub svoil teoretiéni objektiv-
nosti, pokazale toliko praktiénih slabosti, da
jih pa nagem mnenju v vegjem obsegu ne
gre uporabljati. Staine vzoréne ploskve pa
omogolajo Se dvoije:

— dobro ocenc prirastka, in to brez vrta-
hja drevijal

— zasilno evidenco poseka {visine in
strukture), ki ba kljub zasilnosti (za 10-letno
ohdobje — za dalje obdobje bo ocena
koljSa), v zasebnih gozdovih v prihodnje
zelo dragocena informacija o poseku.

Razlogav za uvedbe metode stalnih vzor-
¢nih ploskev je bilo torej ved.

Ce bi Zeleli idealno resiti vse oditane nam
primere, bi merala biti vzoréna mreZa ne-
skonéno gosta. Ker i ni mogote, se bo
treba v posameznih primerih zadovaoljiti tudi
s podatki, ki ne bado idealni in si z njimi,
in {samo} tu in tam tudi z okularnimi ccena-
mi, pomagati po najboljfih moéeh. Da bo
to dotolkio strokovnost gospodarjenja s slo-
venskimi gozdovi, je seveda grobo natoice-
vanje.

Sprenevedanje je, da dr. Gaspersic, ki je
(skupaj s sodelavci) Se leta 1988, ob spre-
jemanju prejdnjega Obmodnega nadrta, v
“Strokowni oceni stalis¢ GG Postojna” ostro
obsodil GG Postojna, da opuita polno
premerbo sestojev, danes ofita GG Po-
stojna miselno obremenjenost s podatkom
o lesni zalogi. (Polna premerba ob zelo
velikih strodkih postreZe samo s podatkom
¢ lesni zalogi, najveckrat kar $ skupnim za
ves odsek oz, oddelek, kar je gojitveno zelo
malo vreden podatek.) In to o€ita prav GG
Postojna, ki je, zavedajod se pomena Stevil-
nih dejavnikov pri odlogéitvah ¢ ravnanju z
gozdovi, med vsemi Gozdnimi gospodarstvi
verjetne zastavilo najved raziskav ¢ vseh
teh dejavnikih, Navedimo najpomembnej-
ge: o ekologiji pomlajevanija, o vplivu rastli-
nojede divjadi na gozdno mladje, o vraséa-
nju listavcev v nasade, o vitalnosti jelke, o
rde€em srcu bukve in notranjih poskodbah
javorja, o vplivu smreke na rastisca Viso-
kega krasa in njeni vlogi v dinarskih gozdo-
vih; ekoloske razmere v nasih gozdovih
smo poskusali doreéi s studijc olistanja




bukve, dogavorili sme se za popis ptic v
na&th gozdovih, prek vseh drzavnih gozdoy
izloéamo t.i. naravne celice, s katerimi
bomo zasélili tudi vse posebne habitate
Zivali, izkljucno na naso pobudo se vrh
SneZnika {nad 1400 m) bliZa popolni nara-
vovarstveni zaséiti.

Giede obravnavanja majhnih gospodar-
skih razredov smo dolZni pojasnilo, saj iz
zapisanega v “Programu® ni vse razvidno,
Z razpravo v Starem trgu 4. februarja 1993
pa se v vse podrobnosti nismo utegnili
dovalj poglobiti.

Na3a odloditev je, da vse specificne ras-
tid¢no-sestojne enote (majhne, celo zelo
majhne gospodarske razrede) ni ustrezng,
zgolj zaradi poencstavitve obravnave go-
zdov GE, prikljuéevati vedjim gospodarskim
razredom, kot se je to praviloma delalo
doslej. Za vee te majhne rasti¢no-sestojne
encte bodo v gozdnegospodarskih naértih
posebej navedene tudi gojitvene smernice,
Zato v na3em primetu ne gre za logo
postavljeno minimalno povrdino gospodar-
skega razreda {ca. 200 ha), ampak za
odloditev, da na ravni GE podrobno (8tudij-
sko) obravnavamo podatke o lesni zalogi
in prirastku ter trende gibanja visine in
strukture cbojega samc za dovolj velike
gospodarske razrede, za katere imamo do-
volj zanesljive podatke meritev lesne za-
loge in prirastka, mediem ko bodo manjsi
gospodarski razredi v teh pogledih analizi-
rani bolj grobo, pad odvisno od povriine
0z, natanc¢nosti podatkov mernitev. Samo v
skupni hilanci GE bodo - vzporedno z
vedjimi gospodarskimi razredi — 1i “gospo-
darski razredi* nastopali skupaj. Verjame-
me, da se bo tudi s sestoji, ki bodo pripadali
tem gospodarskim razredom, ravnalo stro-
kovno, zaradi njihove manjSe povrsine pa
ni nevarnosti, da bi nas pomanjkanje kvan-
titativno necporeénih strategi] v pogledu
njihove strukture pri delu pomembneje za-
neslo.

O mejah gospedarsklh razredov
in njihovi trajnosti

Ali naj gospodarske razrede sestavijajo
Se napref odseki, aif jih obiikovali ne glede
na odsecne meje?

Odloéitev ¢ tem, ali naj gospodarske

razrede 8e naprej sestavljajo cdseki ali pa
jih kartirati povsam na nova ter jih oblikovati
ne glede na odseéne meje, je bila najtezja
in smo @ njef v resnici dolge razmisljali.

Mnenje dr. Gaspersica in sodeiaveey, da
je teZnja k rasti§éno popolnoma homoge-
nim gospodarskim razredom podobno
{ne)smigelna kot teznja k rastiéno popol-
noma homegenim odsekom, Geprav si Ze-
lime v edseku ¢im manjgo rasti&éne hetero-
genost, je v dolodeni meri umestno.

Na drugi strani je res, da bi neugodno
sprejeli rastis¢no karto, pa ¢eprav bi bila
izdelana samo za gozdarske uporabo, kjer
bi bila rasti&€a kartirana kar po mejah
odsekov. Tudi v solidneje izdelanih gozdno-
gospodarskih nacrtih pri¢akujemo karto go-
spodarskih razredov z vrisanimi njihovimi
dejanskimi mejami. Na terenu je taka karta
v pomog nacrtovalcu-gojitelju, medtem ko
je karta, v kateri je vrisana samo pripadnost
odsekov pesameznim gospodarskim razre-
dom, pravzaprav le graficni seznam odse-
kov po gospodarskih razredih.

Zaradi navedenega imamo vsekakor na-
men, skladno z merilom karte, ki spremija
gozdnogospodarski nadrt (merilo 1:10.000)
in skladno z gostoto mreze stalnih vzorénih
ploskev, poskusati ¢éim belje razmejit posa-
mezne gospodarske razrede. Pri tem bo-
mo, iz razlogov, ki ji bormo navedli pozneje,
znatno stroZj pri razmejitvah gospodarskih
razredov zaradi rasti$énih razlogov, kot pa
pri razmejitvah gospedarskih razredov za-
radi razlicnega sestojnega stanja.

Kljub tezki dilemi se razmisljanja v zad-
njem &asu vendarle nagibajo k odlogitvi, da
gospodarske razrede veZzemao na odseke —
predvsem zaradi istega prostorskega ime-
novalca v pogledu nacrtovanja ukrepov ter
evidentiranja poseka in gojitvenih dal. ¥
tem primeru bo treba vse rastifgneg ofitno
raznclike oddelke oz. odseke podrobneje
razéleniti, in to ne glede na kentinuiteto
podatkov in v nujnih primerih tudi ne giede
na parcelne meje, saj prevelika rastiséna
raznolikost gospodarskih razredov pogosto
onemogota kakovostne analize. Zlasti v
zasebnih gozdovih bo takih primerov raz-
meroma veliko. Zrtve se tore] nakazujejo
tudi ob tej resitvi, zato je razmidljanje o
moZnih reditvah seglo do zele razliénih
variant.
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O trajnosti maj gospodarskih razredov

Ze v poglavju O temelinih izhodi&gih
gozdnogospodarskega nacrfovanja je po-
udarieno, da je znotraj rastiséa neprimerno
za vsako ceno, samo iz razloga kontinuitete
podatkov, vzirajati na danih mejah gospo-
darskih razredov. Znotraj dolofenega ra-
stidéa se lahko v nekaj desetletjih sestojne
razmere povsem spremenijo, zato bi bilo
predolge vztrajati na preteklin razmejitvah
gospodarskih razredov povsem nesmisel-
no. Ker nam je dolgorocni cilj oblikovati
znotraj vsakega rastidéa ¢im bolj medane
sestoje, ki bi na &im manji povrdini zago-
tavljali trajnost veeh vlog gozda, bi dejavnik
sestoja pri oblikovanju gospodarskih razre-
dov moral poéasi izgubljali na pomenu,
medtem ko bo dejavnik rasti€éa svoj pomen
ohranil.

V mnogih primerih je zate pri¢akovati, da
se bodo "sestojni” gospedarski razredi zno-
traj danega rastita, prek narad¢ajoCe po-
vréine gospodarskega razreda mesanih se-
stojev na tem rastiéu, postopno zlili, v
celoti ali pa vsaj z vedinskim delezem, v en
gospodarski razred — gospodarski razred
medanih gozdev na danem rastiséu. V
nekoliko bolj raztlenjenih smernicah za tak
gospodarski razred pa bo zapisano, kako
ravnati v primerh posameznih zgradb se-
stojev oz. skupin. V takih, v pogledu zmesi
in oblike zelo pestrih sestojih, je Zelfja po
izlofanju delnih povrin in podrobnejsi
obravnavi vsake od njih ob izdelavi gozdne-
gospodarskega nacrta e posebej nestvar-
na. Hkrati to opozarja na dejstve, da bo v
prihodnje okvir glokalnih dolgoroénih analiz
predvsem rasti$ée. Kot smo ze omenili, pa
prav zhiranje podatkov ¢ gozdovih prek
stalnih vzorénih ploskeyv, skupaj z ustreznim
kartnim zapisom, v vsakem trenutku omo-
goCa kronolodko analizo razvoja sesiojev
katerega koli dela gospodarskega razreda,
zato vzirajanje na “sestojnin” gospodarskih
razredih, ki jih opravicuje samo preteklost,
motijo pa aktualne analize in sklepania,
resniéno ni umestno.

O OBLIKI ZAPISA OPISA GOZDOV |
(SESTOJEV)

Glede oblike zapisa opisa gozdov se
na8i pogledi mo¢no raziikujejo od pogledov
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dr. Gadperdiéa in sodelavcev — skladno z
razlikami v pogledih na podrobnost obrav-
nave gozdov pri gozdnogospodarskem
nagrtovaniju.

Vendar razlika ni v tem, da dr. Gadpersi¢
s sodelavci zagovarja ob dedulkdivnem {udi
induktivni pristop pri gozdnogospodarskem
nadrtiovanju, pri GG Postojna pa slednjega
negiramo, ampak, kot smo Ze omenili, v
dejstvu, da nasi sogovorniki zagovarjajo po
nagem mnenju nepotrebno podroben in-
duktivni pristop, mi pa, glede na aktualno
prakse  izdefovanja  gozdnogojitvenih
nadrtov, ustrezno poenostavljenega.

Menimo, da je ob izdelavi gozdnogospo-
darskega nacrta nepoirebno posamezne
sestoje kot dele odsekov analizirati tako
podrobna, da jim poskuSama oceniti lesno
zalogo in etat. Posamezni sestoj zahteva
posebna pozommost v splosnem le tedaj, ko
je ofitno, da bi pri njem lahko pridel v
podtev ukrep, ki bi bil gojitveno zelo inten-
ziven oz. bi pri njem pridle do poseka vedje
kolidine lesa ali pa v primerih, ko bi npr. iz
varovalnih razlogov utegnila biti intenziv-
nost posega v sestoj dale& pod povpregjem
za gospodarski razred, ki mu sesto] pripa-
da. Tudi v teh primerih je z vidika gozdno-
gojitvenega odlo¢anja nesmiseino posku-
&ati sestoju podrobneje dolotati lesno zalo-
go, saj je znada] potrebnega ukrepa odvi-
sen predvsem od drugih dejavnikov.

Na nacrtu prilozenih kartah naj bodo
oznatene priblizne povrsine tistih specific-
nih sestojev, ki zahievajo usodnejse goji-
tvene posege, sicer pa kaZe, da bi bilo
primerma predvidena gojitvena dela locirati
na opisnem listu za oddelek, kjer naj bi bila
loeno navedena za skupine odsekov v
vsakem oddelku, ki pripadajo istemu go-
spodarskemu razredu {véasih je to kar cel
oddelek).

V samem nacrtu bi se evidenci secery in
realiziranih gofitvenih del vodili po oddelkih,
medlemn ko bi se evidenca obojega po
odsekih vodifa v pritogi nacdita — kot sestav-
nim delom enega od izvodov nacria.

Opisanemu nadinu izdelave gozdnogo-
spodarskega nacria bi tezko oéitali odsot-
nost induktivnega pristopa. Seveda pa v
zvezi z njim ostajamo pri bistvenem. Vse
podrobnost], skupaj s kentrolo uginkov izve-
denih ukrepov, prepuitamo podrobnemu




gojitvenamu naértovanju, pri katerem zmo-
remo in moramo posamezne sestoje obrav-
navati mnoge podrobneje, zato lahko udi
natanéneje in bolj konkretno analiziramo
uéinke posegov v sestcj. VEasih se kljub
skibno izdelanemu (pedrobnemu) gojitve-
nemu naériu doloten ukrep dokonéno obli-
kuje Sele pri odkazilu (npr. nekaj poskodo-
varih dreves narekuje razdiritev sicer
natrtovanega pomladitvenega jedra aili
asnovanje manjsega jedra, ki ga z naériom
nismo predvideli}. Resniéno je neumestna
ambicija naértovalca-urefevalca, da bi mo-
gel na ravni sestojev ali odsekov, in to za
chdobje do deset let naprej, kar tudi v
cdsotnosti vedjih nesred vendarle pomeni
defavnik dedatnega rizika natantneje na-
povedi, tako natan¢noc predvideti vse
ukrepe in njihovo intenzivnost, da bi s
svojimi ecenami “oplajal® ne le nadrtovalca-
gojitelia ampak tudi inSpekcijo.

Zaradi pravkar navedenega in zaradi ne-
izbeznega dejstva, da na ravni odsekov ne
moremo racunati z dovolj natanénimi po-
datki o lesni zalogi in prirastku, se nam zdi
opisni list na ravni odseka nepotreben,
Nekatere osnovne podatke, npr. okvirno
lesno zalogo, obseg predvidenih gojitvenih
del in ckvirni etat, imamo namen zapisati
v opisni list na ravni oddelka. Tu bi nasla
prostor tudi predvidena gajitvena dela na
ravni skupine odsekov, ki pripadajo doloée-
nirm gospodarskim razredom. Obrazec de
ni dokonéno zasnovan.

GOZDNOGOSPODARSK! NACRT
IN IZVAJANJE KONTROLE
PRI GOSPODARJENJU Z GOZDOVI

Staliéa do te problematike, ki jo abrav-
nava zadnje, 12. peglavie “Dilem®, smo v
nekaj besedah pojasnili Ze v uvodu, Nesmi-
slu, da se ustreznost prezivelih idej o na-
Eriovanju poskusa dokazati z metodami
preZivele ingpekcijske prakse, tudi na tem
mesiu ne bomo posvelali posebne pozor-
nosti.

Samo nekaj besed v razmisiek o moz-
nem sodobnem nadzoru ravnanja z gozdo-
vi. Sodobno bi na primer bilo, ée bi ingpek-
tor priSel na gozdno upravo, st za ogled
izbral polfjuben gddelek — v Casu, ko je le-ta
odkazan ali tik po seénji, pregledal ustre-

znost gojitvenega nadrta, ustreznost iz-
vedbe del (npr. cdkazila, poseka), proudil
izvajanje gozdnogospodarskih nadrtov tudi
v globalnem, izrazil svoje mnenje do oprav-
lienega, svetoval, in seveda fudi ukrepal,
¢e bi bilo potrebno.

Dr. Gadpersic s sodelavci bi, skladno z
dokazovanjem potrebnosti podrobnih dolo-
itev nacrta na ravni cdseka, zelel ohraniti
tudi indpekcijsko sluzbo, ki bi v pogledu
nadzora ravnanja z gozdovi §e naprej teme-
ljila predvsern na sankcioniranju {razumilji-
vih} odstopan] izvedenega od tistega, kar
je bilo z bolj grobim pregledom gozdov (pa
naj bo pristop Se tako induktiven) pred leti
doioCeno. Tudi to v imenu nasih 3e nekaj
let sluzbe in v imenu prihodnjih rodov slo-
venskih gozdarskih strokovnjakov s hvalez-
nostjo odklanjama.

ZA KONEC 3E TO

Razen postopnega uveljavlijanja gospo-
darskih razredov, ki obravnavo gozdov
{analize, usmetitve) napravijajo togiénejio
in preglednejSo, nadértovanje gozdov pri
nas Ze dolgo obdobje ostaja kanservativno,
vse bolj se poglabija razkorak med njim in
razgledanostjc strokovnjakov (splogno in
biologka}, metodami obravnavanja pojavov,
tehniénimi pripcmoéki idr., skratka sodob-
nim okocljem, ki mu tudi gozdarstvo, Kljub
naporom nekaterih, da ga ohranijo konser-
vativnega, ne more uiti. Ce bi mu, bi bilo
to zanj, kljub navideznemu trenuinemu
uspehu, dolgoroéno zanesljivo pogubno.
Kanservativnost narave in gozda ne pome-
ni, da mora biti tudi delo pri ravnanju z
njima konservativno.

Kljub opisanemu razkoraku, ki je zlasti v
zadnjern desetletju postajal vse bolj kric¢ec,
niso tisti, ki so bili ta ¢as najbolj odgovorni
za njegev razvaj, niti poskudall (ali pa tega
niso bili sposobni) s pogloblienc analizo
ugotoviti prave vzroke krize naértovanja,
kaj Sele pripraviti prediog njegove temeliite
revizije.

Dr. Ga8persic je pred leti sicer kritiziral
tedaj oblikovana Navedila za izdelavo goz-
dncgospodarskih - naértov  gospodarskih
enot, vendar so bile njegove pripombe v
smislu nadega razmisljanja obrobne in niso
na tern podrodju nakazovale ni¢esar prepo-
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trebno novega. Tudi kritika dr. Gaspersica
in scdelavcev Programa cobnove nacriov
GE Leskova dolina in GE Masun ka2e na
to, da bi jo pri GG Postojna e najbolje
odnesli, ée bt predlagali ohranitev starega
naértovanja (z nekaj popravki), kar pa se-
veda ni sprejemljivo.

V strokovnem pogledu smo to Ze pojasni-
li, na term mesiu se dotaknimo Se clove-
Skega dejavnika.

8keraj ni Elanka ali predavanja dr. Ga-
Sperdiéa, pa tudi drugih, kier ne bi bilo
poudarjeno, da bi morali izdelovati gozdno-
gospodarske nacdrte izkugeni strokovnjaki.
Glede na usodne odloditve, ki se v zvezi z
gozdom oblikujejo pri gozdnogospodar-
skem naértovanju, je poudarjana strokov-
nost in izkusencst za te delo vsekakor
upraviéena. Vsaj dvajset let pa je oditno,
da (razen s poloZaja vodij naértovalskih
sluzb) od-nacriovalskih zadolZitev trumoma
be#ijo sposobni strokovnjaki, naérie pa ne-
recke izdelujejo zacetniki, kot to veckrat
ugotavlja tudi dr, Gaspersic. OCitki so bili
vselej namenjeni tistim, ki beZijo od teh del
in tistim, ki jih na teh delih niso uspeli
zadrzati, nikoli pa kritiki nisc zmogli tega,
da bi z vidika scdobnosti sveta poglobljeno
pomislili, ali ni morda nekaj generainega
narobe tudi s samim gezdnogospodarskim
nacriovanjem.

Menimo, da sta vzroka za nezanimivost
gozdnogospodarskega naértovanja pri lju-
deh predvsem dva:

1. naértovanje je nezanimiva, ¢e ni na-
¢rtovalec tudi izvajalec,

2. ob izdelavi gozdnogospedarskega

_nacrta gospodarske enote je velk (in vse
vedji) delez obveznih toda nesmiselnih
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cpravil {delovnega balasta), kamor ne-
dvomno spadajo tudi vsa prepodrobna od-
lo€anja o stvareh, o katerih j& ob lzdelavi
gojitvenega nacrta tako ali take potreben
ponovni razmislek, morda ¢ez veé let tudi
v pomembng spremenjenih razmerah. Ker
je v delu prevel nesmiselnega in nepotreb-
nega, je za nacriovalca nezanimive, okolica
tega dela ne ceni, od u pa je [e 5e korak
do nizkega (tudi uradnega) statusa éloveka,
ki opravlja tako delo, do njegovega sora-
zmerno nizkega osebnega dohodka in se-
veda do njegove Zelie, da si poiSée drugo
delo.

Problem gozdnogospodarskega naérto-
vanja je lorej celovit — vsebinski, metodolo-
gki in kadrovski, zato mora biti celovito tudi
njegovo zdravljenje. Vzoréne ploskve za
zafemanje podatkov nisc vzrok za nujnost
sprememb ampak so Ze neobhodna posle-
dica izvirnejgih vzrokov (tudi ekonomske-
ga), seveda pa tudi njihova uporaba pri
delu v nadaljinjem vpliva na oblikovanije
sistema nalriovanja, ki mera hiti noiranje
nujno usklajen. Ni¢ nam ne pomaga drob-
lienje analiz na dele povrdin, Ce zanje
nimamo ustreznih podatkov in ni¢ nam ne
pomagaje vsi podatki, e so podrobne ana-
lize na dani ravni cbravnave Ze na prvi
pogled nepotrebne, zato nezanimive, in
bodc cdbijale sposobne ljudi. Tako Kot
nihée ne bo mogel prisiliti ljudi, da hodo
vpisovali $tudij, ki jim bo s svojo danasnjo
fakultetno zahtevnostjo omeogodal pred-
vsem delo revimega vodie, tako jih {nas)
tudi nihte ne bo mogel prisilit, da bodo
(bomo) s napre] izvajali prezivele nadério-
vanje, ki ba zanimivo samo nekaj pristojnim
avtoritetam. Zivlienje pidejo ljudje, saj z
zamenjavo vseh ni najbolj§ih izkusenj !




STALISCA IN ODMEVI

GDK:; 414.11:414.4

O ogrozenosti od podiubnikov z vidika stroke

Po ocenah in predvidevanjih doloCenih
krogov strokovnjakov aka slovensko go-
zdarstve nova katastrofa, grozila naj bi
gradacija podlubnikov.

Pretedi nevarnosti primerno so tekle naj-
razlitnejSe kampanjske priprave za ustre-
zno obvladovanje pri¢akovane nadloge. V
ozracju nereainc predimenzioniranega pro-
blema, {ogrozena naj bi bila cela Slovenijal)
je oéitno zmanjkalo prostora za kriticno
strokovno prescjo dejanskega stanja in
temu primerno reagiranje. Posledica taksne
psihoze se je kazala v paniénem hlastanju
za problematiénimi instant metedami in
sredstvi, Ki jih stroki ponuja kemigna indu-
strija {feromoni, insekticidl). Poencstavije-
na, mno#iéna uporaba 1eh sredstev, ki se
sedaj zelo resno nakazuje, sicer cbeta
uniciti velike lubadarjev, ne more pa sdpra-
viti vzrokov oziroma pogojev za njihovo
prenamnoZilev. Hkrati nekrititna precrien-
tacija na vabliive moZnosti, Ki jih danes
omogodajo razliéne vrste kemitne represije
(unitevanije lubadarjev), zavaja teziife
strokovnega varstva gozdov od zahtevng a
uéinkevite diagnostike in preventive na si-
cer enostavnej§o, a veltko manj utinkovito
represijo. All enostavneje — od vzrokov K
posledicam!

Disiokacija smreke in njenih kohzumen-
tov (lubadarjev) od njihovih avtohtonih ras-
tigd (Piceetumov), Ze sama po sebi pred-
stavija Sibke toéko v spremenjenem bio-
ekoloSkem ravnoteZiu. Intenzivni {jakost in
pogostost) Clovekovi posegi Se dodatho
vplivajo na delovanje naravnih mehani-
zmov, ki sicer ob nemotenem funkcionira-
nju vzpostavljajo biclodke ravnotedje. Po-
sledica tega so potencialno labilni gozdni
ekosistemi, v katerih se, ob izpolnjenih
poagojih, lahko sprofijo zelo intenzivni pro-
cesi, Med nje denimo spada tudi gradacija
podiubnikov.

V konteksiu ogroZenosti gozdov po luba-
darjih maoramo zato potenciale za mozno
katasirofo {gradacijo} najprej iskati v prisot-

nosti smreke v gozdnih sestojih. Vendar
smreka sama po sebl ne povzrofa ogroze-
nosti po lubadasjih. V normainem stanju
{rasti} tvori s svoilm okoljem, vidjucno z
lubadarji, hiolosko ravnoteZje, ki ga v ento-
mologlif oznalujemo z Zeleznim stanjem.

Steviiénost lubadarjev v Zeleznem sianju
ni kenstantno, marved nenehno variira, vse-
lef v tesni odvisnosti od razpolozliive hrane
(oslabele smreke) in klimatskih razmer, ki
pogojujejo fiziolodko aktivnost ZuZelk. Zato
steviiénost jubadarjev sama po sebi ne
more biti kriterij za ocenjevanje ogroZenosti
gozdov po lubadarjih. Vsled lega je pe-
trebno mnoZi&no uporabo feromonov za ti.
monitoring, odloéno odsvetovati.

V pogojih Zeleznega stanja lubadatji pra-
viloma manj ogrozajo smreko Kot ona njih,
To dejstvo je posledica njihovega speciic-
nega nadina prehranjevanja. Prav ta speci-
fika je, tako smreki kot lubadarjem, omogoe-
&ila prezivetie v evolucijskem razvolu. Lu-
badarji s¢ se v tem razvoju izpopoinifi v
specialiste za odkrivanje oslabelih smrek
{njihova hrana). Sofasno se je smreka kot
vrsta, kjub stalni prisotnosti lubadarjev,
ohranila in cefo razdfrila v svojem okolju.
Pojav lubadarjev na oslabeli smreki je torej
normalen pojav, ne pa znak za preplah ali
celo vzrok za panifne posege v sesioje.
Lubadarji po svoji naravi niso gozdni §kod-
ljivei, temveé stalen &len spremenjenega
hivlodkega ravnote2ja. V normalnih razme-
rah (Zeleznc stanje) svojega gostitelia ne
ogrozajo, temved se razvijajo na gostitelju,
ki je Ze prej oslabel zaradi primarnih vzro-
kov {uime, bolezni}.

Z vidika ogrozanja pridobivanja lesa,
lahko postanejo lubadarji problematiéni ta-
krat, kadar se mocno poveca obicajna po-
nudba njihove hrane, To namred izbolda
orehrambene in razmnoZevalne pogoje u-
badarjev, na katere se populacija odzove
s stopnjevitim razmnoZevanjem ali gradaci-
jo. Po veédjih prenamnoZitvah obitajno
zmanjka normalne hrane (oslabelih dre-
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ves), kar lubadarje prisili v zaCasno poselje-
vanje zdravih, vitainih smrek. S tem se
spremeni njihova obi¢ajna vioga v gozdnem
ekosistemu, Zadno ogrozati tudi vitalne
smreke (postanejo primarci), predvsemn pa
zacno ogrozati Slovekove cille (ne naravo))
intenzivnega pridobivanja oziroma gojenja
smreke. Stopnja ogroZenosti sestojev j&
vselej v tesni odvisnosti od stopnje spreme-
njenosti naravnega ckelja. Moéno spreme-
njeno {izmenjano) naravno okolje je namred
ekoloke in biolesko labilno in zato ogroze-
no. V njem se pogosteje in intenzivneje
manifestirajo selektivne reakcije okolja (uj-
me). K tem je potrebno, kot posleditne,
pristeti tudi ob&asne mnozidne pojave luba-
darjev in njihovo primarno aktivnost,

Primarni problem varstva gozdov je zato
v obvladovanju nedoraslih umetnih tvorb.
To skudamo v varstvu gozdov zagotoviti
predvsem z odpravijanjem- pogojev za
mozno prenamnoditev lubadarjev — PRE-
VENTIVA. Zaradi zahtev po racionaliziranju
problematiénih posegov v gozdne sestoje
je potrebno strokevno dostedno spremijanje
In raziaganje pojavov v gozdu. Pri tem je
zlasti pomembne kritiéno razlikovanje zna-
kov neposredne ogrozenocsti {pogoji za gra-
dacijo} od znakov potencialne ogroZenosti
kot posledice spremenjenega okelja.

Potencialno ogrozeni sestoji so moéno
spremenjeni in izmenjani sestojl v narav-
nemn okelju, v katerih naravne ujme ali
neustrezno poseganje v sestoje (gozdni
red}, v dolodenih okolid¢inah LAHKO POV-
ZROCIJO nastanek zarisé gradacije.

Zaniste gradacie je kankretna lokacija v
notencialno ogrozenih sestojih, kier se v
danih okolidginah pojavijo ustrezni pogoji
za prenamnoZitev lubadarjev (gradacijo) -
1. ]. za njihovo raz&irjeno reprodukcijo.

Nahajalidde lubadarjev so oslabljena dre-
vesa v sestoju, ki jih lubadariji izkoriZ&ajo
za normalni razvoj svojega polomstva — 1.
za enostavno reprodukcijo,

Vsebinske razlikovanje pojma ZarisCa
gradacije od nahajali&Ca lubadariev je po-
trebno tako zaradi prioritete ukrepanja, kot
tudi zaradi samih nacinov ukrepanja in
sredstey, ki se pri tem uporabljajo.

Zariste gradacije neposredno omogota
nevarnc prenamnoZitev lubadarjev, torej
poslediéne tudi vecje ekonemske posledi-
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ce. Zato dajemo sana;iji Zarisé prioriteto
pred drugimi ukrepi. Zarid¢a gradacij so
praviloma posledica naravnih ujm, zato se
navadno pojavijajo v velikem obsegu in
Steviltnosti, To zahteva hitre in obseZne
intervencije, ki marsikdaj presegajo mozno-
sti klasiéne {ckolju prijazne} sanacije {izde-
lava sottimentov, seziganje lubja). Zato pri
sanacifi Zarisé, silem prilik kombiniramo
klasiéno nevtralizacijo lesne mase tudi s
kemi¢nimi sredstvi (insekticidi).

Za razliko od sanacije Zaris je obrav-
nava nahajalis¢ lubadarjev stalno opravilo.
Spada v podrodje gozdne higiene in je
posledica slabe vitalnosti gozdnih sestojev.

Proces propadanja dreves prehiteva nor-
malne razvojne procese v gozdu. Zalo so
kriteriji za izlo¢anje dreves predvsem var-
stvenega znalaja, sefnje pa varstvene
{slucajni pripadki}. Z vidika varstvene pre-
ventive je sicer pomembno, da drevo iz
sestoja odstranimo, preden postane naha-
jalise lubadarjev (prednc dovel] oslabi),
kar pa je v praksi tudi iz objektivnih raziogov
tezko zagotoviti.

PospeSenc hiranje draves v sestojih ne-
dvomno prispeva k veéanju Stevilcnosti fu-
badarjev. Vendar znacaj tega pojava (za-
radi majhne intenzitete!} Se vedno omo-
goca okolju neproblemati¢ne spreminjanje
oziroma adaptacijo biclokega ravnoteZja.
Zato pri tem pojavu ne prihaja do pogojev
za mnozitne prenamnozitev (gradacijo) lu-
badarja, oziroma do njegovega primarnega
delovanja (ostane v Zeleznem stanju). Paé
pa se zaradi povetane Stevilcnosti luba-
darja zvi$a njegov razmnozitveni potencial
in s tem patencialna ogroZenast okoljja. Ob
izpoinjenih pogoijih za razvoj gradaciie (uj-
me) je tako pot do moZne prenamnczitve
spet nekoliko skrajfana.

Tako se osnovnemu potencialu ogroze-
nosti ~ smreka v ujem ckolju, pridruZi e
en — nevitaina smreka v dolocenih stadijih
razvoja, oziroma njeno hiranje kot posledi-
ca. To pa skupaj Ze predstavija take velik
potencial ogroZenosti, da kaZe ¢ njem re-
sneje premisliti.

Z vidika stroke ni veliko alternativ — ali
zagotoviti  nedvomne  zahtevne predpo-
stavke za zagotavljanje ucinkovitega pre-
ventivnega varstva ali pa zniZati zahteve in
cilje dragega in tveganega gojenja smreke




{in drugih iglavcev!) izven njenih prirodnih
arealov.

Kaksne so moZnosti, da se gozdarstvo
organizira po prvi aiternativi, naj ocenijo za
1o bolje kvalificirani. Vsekakor pa je pot, po
kateri bomo poslej podiubnike obviadovali z
ekoloSko problematiénimi keminimi priprav-
Ki, strokovno oporecna.

Ker pa se prav ta pot v zadnjem &asu
zelo intenzivno nakazuje, naj mi bo dove-
liena nanizati nekaj razlogov, zaradi katerih
menim, da je potrebno kemitne resitve v
varstvu gozdov jemati z veliko vecjo rezer-
VO

Feromoni — so sinietiéne, torej umetno
narejene shovi, ki skusajo zmesti naravne
nagone in sposobnosti [ubadarjev pri iska-
nju hranea. Osebke, pri katerih predpostavka
uspe, zvabijo v posebne pasti, kjer se jih
po deloéenem &asu fizicno uniéi, Umetni
surogat seveda ne deluje popolno. To zelo
dobro vedo tudi njegovi proizvajalci. Zato
je uporaba feromonov stroge (preventivne}
definirana in predvsem ozko omejena! Naj
spomnim $ame na pomembnejse predpo-
stavke pri njihovi uporabi:

~"feromonski atraktanti so namenjeni . i.
monitoringu, to je vzorénemu ugotavijanju
prisotnosti fubadarjev,

— vabe ne smejo biti locirane v sestojih
{all na skladid&ih) in se jih uporahlja le v
pogojih Zeleznega stanja,

— ogroZena drevesa v okolici moraja biti
preventivno tretirana (zascitena) s kontakt-
nim insekticidomn (za%&itni pasowvi),

— pasti je potrebno redno in temeljito
Cistiti, sicer zaCno delovati problematicno —
koncentrirajo lubadarje v svoji ckolici,

— obstaja cela vrsta zelo pomembnih
-neznank ¢ dejanskem vplivu feromanov na
ckolje: ne ve se, kako daleé¢ privablia
{koncentrira) lubadarje, kaksen delez popu-
tacije ujame past, kako neulovljeni del po-
pulacije lahko vpliva na okclje, kaj pomenijo
Stevildne kvantifikacije ujetih lubadarjev itd.

In konéno, pri ocenjevanu smiselnosti
Uporabe feromonskih preparatov ne mo-
remao mimo naslednjin dejstev:

— z monitoringom lahko ugotavijamo le
dejstva, ki so sploéno znana {glej spreda]!),

— Btevilénost lubadarjev variira,

— z uniCevanjem ujetih hroséev pri vzor-
¢enju, kar monitoring je, delujemo na zane-
marljiv del populacije ubadarjev,

— upocrabo feromonov v represivne na-
mene, torej v pogojih progradacije, ne bi
smeli uporabljati, take zaradi omejitvenih
predpostavk metode same, kot zaradi dej-
stva, da imamo na voljo veliko udinkovitej-
Sih in zanesljivejSih nacinov za profilaktiéno
redukcijo podlubnikov,

— uporaba feromonov ne more nadome-
stiti ukrepov klasiéne profilakse, zato jih je
potrebno obravnavati kot dodaten strodek
in nepotreben input v naravno okolje.

Insekticidi s0 kemicne substance za po-
konéevanie 2uzelk. Za unievanje lubadar-
jev se uporablja t. i. kontaktne insekticide.
Ti seveda niso selektivni in zato uni&ijo vse
zUzelke, ki pridejo v stik s strupom.

Stranske udéinke nezazelienih (znanih in
neznanih!) posledic strupov skugamo zni-
Zali na nujne potrebni minimum. Najuéinko-
vitejSi nacin je neuporaba strupov v gozdu.

Kemicna industrija sedaj ponuja »zdrav-
stveno in ekolosko sprejemijive« insekticide
na vodni osnovi in hitreje razgradijive. Ven-
dar gre Se vedno le za »CIDE«, iore]
strupena sredstva za ubijanje Zivih organi-
zmov. Ce se z njimi spravime, denimo na
letodnjo gradacijo podlubnikov, to pomeni
le vegjo koliGino blazjih strupov za enak
ucinek.

Z vidika stroke in nacela sonaravnosti je
potrebnc moznosti za kemitno cbvladova-
nje ekolosdkih procesov v ogroZenih gozdo-
vih (lubadar) ohravnavati skrajno kritiéno.
Zato iskreno upam, da se bo izkazalo, da
so bile Emoglede napovedi o vseslovenski
gradaciji podiubnikov, tokrat preuranjene in
da bodo zate Sirokopotezno nabavljena
kemicna sredstva vsaj zaenkrat morda le
oblezala v skladi&gih.

Pac pa hi kazalo ze pri letosnji akciji »nic
nas ne sme presenetiti« kriticno preveriti,
kako smo po tektonskih pretresih v reorga-
nizaciji gozdarstva $e sposobni reagirati na
izzive, ki jih Ze wtri lahko postavijo pred
nas potencialno ogrozeni gozdovi.

Arne Kozina
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STROKOVNA SRECANJA

Izobrazba revirnega gozdarja

Posvetovanje — Postojna, 2. aprila 1993

GDK: 945.3:684

Sklepi in vtisi s posvetovanja

Zveza drustev inzenirjev in tehnikov go-
zdarstva in lesarstva Slovenije je 2. 4. 1993
organizirala Ze svoj drugi letodnji posvet.
Temo posveta je izbral gozdarski odbor
zaradi mnogih nedorecenosti pri oblikova-
nju prihodnje organiziranosti gozdarstva, ki
bo, kot danasnja, temeljila na évrstem mo-
zaiku gozdnih revirjev. Prizori¢e vro¢ega
soo&enja mnenj je bil tokrat Gozdarski $ol-
ski center v Postojni.

Referenti so bili izbrani tako, da bi poja-
snili stali§¢a drzave, srednje in visoke Sole
do srednjega poklicnega izobrazevanja v
gozdarstvu ter preverili to mnenje z izkus-
njami iz gozdarske operative. Izoblikovalo
se je dvoje stalis¢, ki jih lahko zelo poeno-
stavljeno povzamemo z:

1) znanja gozdarskega tehnika so zado-
voljiva osnova za revirnega gozdarja, po-
trebno pa jih je Se izboljSevati, nadgrajevati,
izpopolnjevati in dodati e praktiéne izku-
Snje;

2) v gozdarsko srednjo 3olo vstopajo
¢edalje slabsi uéenci (enako velja za fakul-
teto), na ravni revirja pa potrebujemo do-
brega izvajalca dobro zamisljenih nacrtov,
ki je lahko edino inZzenir oziroma diplomirani
inZenir gozdarstva.

Razumljivo je, da so v razpravi mnogi
povezovali ukinitev Gozdarske srednje Sole
s sprejetiem drugega stalisca, ceprav je
ocitno, da so danasnje tezave te Sole pove-
zane z usodo vsega gozdarstva in ne le
predvidene razmeroma skromne javne go-
zdarske sluzbe, ki bo edina odjemalka revir-
nih gozdarjev.

ZDIT GL naj bi skrbela za izmenjavo
mnenj in iskanje skupnih imenovalcev pri
reSevanju strokovnih vpradanj. Tokrat je
skupni imenovalec dveurne razprave tezko
zapisati, razen nekaj splosnih deklaracij,
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kot npr.: znanja ni nikoli premalo. Vseeno
bom poskusil, torej:

1. znanja ni nikoli premalo. Vsi smo se
strinjali, da so dela v revirju zahtevna in da
viSja izobrazba pomeni prednost;

2. za opredelitev potrebnih znanj in s
tem tudi izobrazbe bo potrebno poznati
zahtevnost del v bodoéih revirjih in druge
njihove znacilnosti (tudi velikost je zelo
vazna). To bomo spoznali, ko bo postav-
liena nova organizacija. Povsem nejasna
je tudi prihodnja vloga revirnih gozdarjev v
odnosu do zasebnih lastnikov gozdov.

3. Nujno potrebno je nenehno dopolnilno
izobrazevanje revirnih gozdarjev (tudi tistih,
ki so inzenirji). V tem pogledu so gozdarske
izobrazevalne ustanove naredile premalo.

Mnogi so bili mnenja, da moramo v
gozdarstvu ohraniti srednjesolsko izobraze-
vanje, tembolj zaradi trenutne velike krize
gozdarstva. Pestrost profilov in oblik izobra-
Zzevanja je pri tem kvecjem prednost, pri
¢emer je potrebno skrbeti (na sre¢o bodo
za to poskrbeli lastniki gozdov) predvsem
za racionalnost. Nerealni in oddaljeni cilji,
katerih uresnicljivost danes ni mogoce za-
nesljivo preveriti, imajo pa takoj pomembne
materialne posledice, pri tem nikomur ne
koristijo, razen nasprotnikom stroke.

Zaradi zahtevnosti gospodarjenja z go-
zdovi so potrebni kakovostni gozdarski ka-
dri. Vzrok zahtevnosti je tudi ve€namenska
vloga gozda in njeno uresniéevanje. Vendar
je sklicevanje na veénamensko gospodarje-
nje z gozdovi lahko tudi dvorezno. Ce je
res, da je to nacelo Ze nekaj desetletij med
nami (prispevek v razpravi posvetovanja),
pa se ni $e ni¢ spremenilo (sam dvomim v
to), potem je mogoce to razloziti s povsem
nasprotnih stalis¢: 1) inzenirjev ne potrebu-
jemo, saj v vseh teh letih, ko so imeli v
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rokah prav vsa sredstva, niso uspeli z
veénamenskim gospodarjenjem, ali pa’2)
inZenirje je treba poslati v gozd in naj tam
poprimejo za sekire in vejnike (Ze deset
generacil inzenirjev na fakulteti ni prijelo v
roke motorne zage), ali pa 3) ¢e ne bi imeli
inZenirjev, si veénamenskega gospodarje-
nja Se izmiglii ne bi (tore] jih potrebujemo)
— inZenitje dajmo v revirje, pa se bo uredila
Se ta malenkost,

Razprava na posvetu je odpria vet pro-
blemov, kot jih je redila. Pokazala je tudi

GDK: 945.3:684

na negotovost gozdarjev pri doloCevanju
svojih lastnih potreb, vendar je fo tudi
razumiiivo glede na vse spremembe, ki 0
v teku, ZENT GL in Gozdarski Solski center
sta kot scorganizatorja posvetg vznemirila
strokovno javnost in cpozerila na problem,
o katerem se je vse premalc govorilo,
&eprav mnogi revirni gozdar} — tehniki — Ze
priéenjajo Ziveti tako, kot da je enc izmed
mnenj v razpravi zZe bilo soglasno sprejeta.

Dr. Bodtjan Kodir

Revirni gozdar je kljuéen strokovnjak pri uresnicevanju
sonaravnega in vecnamenskega gospodarjenja z

gozdovi
Franc FERLIN®

Spostovani predsednik, spostovane ude-
lezenke in udeleZenci posvetovanja, kole-
gice in kolegi, Jepo pozdravljeni v imenu
Ministrstva za kmetijstvo in gozdarstvo, v
imenu ministra dr. Osterca in v svojem
imeny,

Ko smo prejénji teden kriti¢no razpravijali
o t.1. strategljl razvoia slovenskih gozdov in
gozdarstva, nismo posebej razmisliali, kdo,
s Kak3nim znanjem, izkudnjami in s kak-
&nimi sposobnostmi bo te nase usmeritve
oziroma nas sistem zahtevnega sonaravne-
ga, veinamenskega gospodarjenja tahko
uresniCeval,

Revirni gozdar je prav gotovo cdlodilen,

rekel bi celo kljuden, za uresnifevanje fa-

kega zahtevnaga koncepta. O problematiki
niegove zahtevnosti dela pa smo pravza-
prav Ze imeli posvetovanje (v oktobru leta
1931). Danes ga lahko dopolnimo z novimi,
zrele}&imi spoznanj, pa tudi z nekaterimi
dejsivi.

Velika zahtevnost in celovitost sonarav-
nega —ekosistemskega ravnanja z gozdom

* Mag. F. F, di[sl. inz. gozd., Ministrstve za
kmetiistvo in gozdarstve, 61000 Ljubfjana, Par-
mova 33, SLO

ter sofasne krepitve Stevilnih njegovih funk-
cij bodo, posepno v zasehnih gozdovih,
terjali veliko dodatnega znanja in sposob-
nosti revimega gozdarja — oblikovalca in
usmerjevalca nadaljnje usode in veéna-
menskega delovanja gozda. Dosedanjim
naiegam se bodo pridrudile nove; naj cme-
nim nekatere najpomembnejSe:

— sofasno uresni¢evanje oziroma po-
spedevanje razlinih funkcj pri vsakem
gozdnogojitvenem ukrepanju {v smislu: re-
vimi gozdar — gospodar celotnega gozd-
nega ekosistema);

— soCasng opazovanje, zaznavanje in
spremljanje razvojnih procesov in zbiranje
informacij o njih v moderni informacijski
sistam;

— sposobnost komuniciranja z javnosijo;

— kjuéno: sodelovanje z lastniki gozdov,
nilhovo izobraZevanje in usmerjanje. Za-
sebni gozdovi bodo namre¢ popoinoma
previadoval. TeziSte dela ne bo vet na
gisto strokovnem, temve¢ na drugem -
nsihosociclogkem podrogju. Ob uspednosti
slednjega pa bo odvisna uspe&nost sloven-
skega sonaravnega gospodarjenja. Pritem
bodo izredno dobrodosle izkusnje tisiih re-
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virnsh gozdariev, ki z ljudmi 2e sodelujejo
na sodoben nagin,

— [n na koncu najpomembnejSe: revirni
gozdar bi moral imetl privzgojeno veliko
etike {n obzira do gozdnega ekosistema pa
-udi do lasinika gozda. Kajti njegovo dslo
se bo staino gibalo med ekolodke dopus-
tnim in lastniku potrebnim.

Ko razmisffamo o izobrazbi revirnega
gozdaria, ki bo izhajala iz velike zahtevnostt
nalog, ki mu jih ralagamo tudi z zakonom
0 gozdovih, se moramo zavedall, da bo
le-fa odvisna tudi (ali prédvsem} od stro-
kovne arganizacije oziroma razmefitve,

GDK: 684

Nadaljnji razvoj poklicnega
Alfonz VREZNIK”

uvoD

Ko govorimo o poklicnem Seistvu, mi-
slimo celotno podrodje srednjega izobraze-
vanja, ki ni splodnoizobrazevaino — gimna-
zijsko. V tem skiopu pa moramo loéiti pro-
blematiko 4 do S-letnega tehniénega ozi-
roma strokovnega Solslva, 3 do 4-letnega,
ter 1 do 2-letnega pokiicnega izabraZeva-
nja.

Vsako podroie ima svoje specifiénosti
in ga je potrebno posehej obravnavati,

Skupna znaglinost prablemov poklicnega
lzobrazevanija je, da je usmerjeno izobraze-
vanje s svojim frontalnim uvajanjem, celot-
nim podolanjem, neupostevanjem znadiing-
sti pancg in nezagotavijanjemn kadrovskih,
prostorskih in materialnih pogojev za izva-
janje zastavijenih programov, cnemogodilo
normaing precbrazbo in razvoj pokdicnega
Solstva.

Danes, ko smo v globoki gospodarsid
krizi, brez jashega koncepta in strategije
razveia, je zelo tezko iskati poti nadaljnjega
razvoja poklicnega &olsiva.

* A V., diph ind., Srednja kovinarska, strojna

in metaluréka Sola Maribor, 82000 Maribor, Sme-
lanova 18, 5LO
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predvsem nacértovainih det v gozdovih. Pri
tem je najpomembnejfe, ali bo sirokovno
teZisée blize gozdu ali pa bolj oddalieno od
nega.

Uspesnost vetnamenskega, sonarav-
nega koncepta gospodarienja bo odvisna
predvsem od skupnega Stevila kvalitetnib
strokovnjakov, zlasti revirnih gozdarjev.
Ravno pricakovania bodote organiziranost!
pa nam ne viivajo velikega optimizima. Na
dlani je seveda, da bo morala biti nasa
crganiziranost zelo racionaina,

- Na sreco imameg pri konceptu sonarav-
‘nega gospodarjenja z gozdovi trajnega za-
veznika — v naravi in njeni racionalnost

Solstva na Slovenskem

Prenove programov so lahko sicer edpra-
vile najvedie napake oziroma zablode us-
merjenega izobraZevanja, niso pa prinesle
prepotreben kvaliteten skok v sistem poklic-
nega izobraZevanja, ki bi bil usmerjen v
prihodnost, primerljiv z razvitim svetom, in
bi upcéteval tako znacilnosti panog kot tudi
naSega zgodovinskega razvoja, tradiciie in
stopnje gospedarskega razveja. Obstoied
sistem, Ceprav prenovijen, je Se preved
unifgrmiran, zakonskc neustrezno oprede-
lien in nepovezan s parinerji v celothem
izobrazevalnem sistemu.

OCdvzemanije moZnosti soodlo€anja part-
nerjev v poklicnem izobraZevaniu (drZava
— Sola, delojemalci, delodajalcl), kar je bilo
storfjeno z ukinitvijo PIS in predvsem njiho-
vih strokovnik svetoy, je imeio za postedico,
da <o se programi razvitali neodvisnc od
poireb in zahtev deta. V tem &asu zaradi
gospodarske slagnaciie beleZimo tudi uki-
njanje uénih mest v podjetiih in obratovalni-
cah in s tem Se dedatno prispevamo k
poiotanju poklicne Sole in majhni poklicni
usposobljenosti absalventov teh Sol.
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KJE ISKAT! IZHODISCA
ZA NADALJNJI RAZVOJ?

Oba posveta v Poljéah | 1980 in 1992
sta razjasnila Stevilna odprta vpradanja,
toda to ni dovolj. Poireben je koncept in
strategija razvoja poklicnega Solstva ter
politiéna volja, da se vzpostavi ustrezen
sistem, ki bo postopoma, glede na mozno-
st, zagotavljal postopen prehod iz dana-
Sniega stanja v zeleno stanje. Zat moramo
ugotoviti, da prave politiéne volje ni, da se
premaio strokovnjakov ukvarja s tem po-
droGjem in da Zal ni moZno zagotoviti SirSe
podpore za nadaljnii razvoj tega Solstva, To
je lepo pokazal predvoliini Cas, ko se
stranke v svojih programih skora) nisc lote-
vale vpra3an] s podrodia izobrazevanja.
Upame lahko le, da bosta novi parlament
in viada imela ve¢ posluha za poklicno
izobrazevanje, ki lahko tudi prispeva h go-
spodarski uspenost Slovenije, Kapital,
novi programi in tehnologija so le predpo-
goji za uspednost, uspeh pa rodijo le ustre-
zno usposoblieni kadri. Tudi pri nas se tega
Ze Zavedamo, v razvitem svetu pa so do
tega spoznanja Ze davno pridii.

Nadaljnji razvo] poklicnega izehraleva-
na bo megot, ko bo politika priSla do
spoznanja, da je 0 izobraZevanje pomem-
bno za nad nadalinji druzbeni in gospodar-
ski razvoj in ko bodo delodajalct prepriCani
v to, da je viaganje v izobrazevanje investi-
clia, ki omogoéa najvidjo stopnjo donosnosti
in da Sele ustrezno izobraZevanje omogoda
izkori8&anje tehnologije, osvajanje novih
proegramoyv in s tem uspesnost gospodar-
skega subjekta. Do tega spoznanja pa je
pri nas e dolga pot.

KAJ SO PRINESLE POLJCE 927

A} SISTEM IZOBRAZEVANJA

Sootile so dva koncepta Bolskega siste-
ma. Enega, ki ga je pripravil Zavod RS za
Solstvo in Sport in ga predstavil v gradivu
»lzobraZevanje v Slovenili za 21. stolstie«,
avitorja mag. Ferda Recnika, in drugega, ki
ga je pripravila defovna skupina pod vod-
stvom dr. Zdenka MedveSa in dr. Janka
Mursaka.

Sistema sta nekoliko razliéna, &eprav
nista izkijuéujoca. O obeh pa se je potrebno
$e pogovarjati, posebej zaradi tega, ker
predpostavijata drugaéne osnovno Solo in
uvedbo posisekundarnega izobraZevanja
na visckih strokovnih 3olah. Obe vprasanji
pa sta zungj domene srednjega izobraZeva-
nja. .

B} VLOGA SOGIALNIH PARTNERJEV

Socialni partreri so drzava {vlada, re-
sorna ministrstva), delodajalci {zbornice,
kot zdruzenja delodajaicev) in delojemalci
(strokovna zdruzenja, sindikat), ki morajo
prevzeti soodgovornost za razvel in zago-
lavijanje pogojev za izvajanje poklicnega
izobrazevanja. Drzava ohranja svoio odgo-
vornost za celovitost izobrazevanja, pravno
urejanje, doloevanje robnih pogojev, po-
spefevanje in usmerjanje razvoja, toda del
svojih odgovernosti prepusti v urejanje go-
spodarstvu.

C) VAJENISTVO AL POKLICNO
IZOBRAZEVANJE

Opredeliti se moramo Za izobraZevanje
in nove zahteve, ki s& postavijajo pred to
izobraZevanje, e se Zelimo vkljuditi v sve-
tovno delitev dela, biti konkurencni in uspe-
3ni.

Na tej odicéitvi termelfi tudi odlotitev o
cijih izobraZevanja, ki so lahko ozko ali
giroko zastavljent in tudi odgovormnost vseh,
ki sodelujejo v izobraZevainem procesu.

D) ORGANIZACIISKE OBLIKE
POKLICNEGA (TRILETNEGA)
IZOBRAZEVANJA

Giede na raziitne zahteve in polrebe,
razvojno stopnjo in strukfuriranost dela ter
moZnosti izvajanja posameznih delov izo-
braZevalnega procesa, priporoZamo na-
slednje arganizacijske oblike:

— celoletno Solanje (Solanje s polnim ¢a-
s0my},

~ vsa podrodia izobraZevalnega procesa
se izvaja v 80li spioSnoizobrazevalng, stro-
kovnoteoretiéno in praktiéno, )

— biokovno, z elementi dualnega sistema
(Solanje z detnim ¢asom), v Soli se obravna-
vata splodno-izobrazevalno in strokovno-
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tecretiénoe podrodje in delovno-prakticno
podragje, ki ima funkcijo posredovanja mej-
nih prakti¢énih znanj in tistih strokevnih ozi-
roma poklicnih praktiénih znanj, ki jih udenci
ne dobijo na praktiénem usposabljanju pri
delodajalcih; praktiéne usposabljanje mora
imeti elemente praktiénega izobraZevanja,
kar pomeni, da se deloma tudi posredujejo
poklicu znanja;

- blokovno, z elementi vajeniskega si-
stema — za redke poklice, ko 3ola posreduje
le splo$na znanja in temeljna strokovna
znanja, temeljna poklicna znanja in po-
klicna znanja, vkljugujod tudi prakti¢na zna-
nja pa posredujejo delodajalei v obratu.

E) VZGOJINCIZOBRAZEVALNI
PROGRAM!

Na novo bo potrebno zastaviti metodolo-
gijo za pripravo vzgojne-izobraZevalnih pro-
filov.

To pomeni:

— uvedba izobrazevalnih profilov - javno
priznanih poklicnih usmeritev,

— razmejitev med rckodelske, steritvene
in industrijske poklicne usmeritve,

— poznangst poklicnih profilov, zahte-
vane kvalifikacije, primerljivost z evropsko
klasifikacijo,

— dolotitev rabnih pogojev — obseg ozi-
roma frajanje izobraZevanja, pogoji za
vkljuéitev oziroma zaklju€ek izobraZevanja
ter ostali pogoi,

~ izohraZevalne vsebine morajo biti za-
stavijene &iroko in usmerjajole ter tako
omogoéali sprotno in hitro reagiranje na
spremembe in s tem na potrebne dopolni-
tve, aktualiziranje in posodablianje vsebin.

F) ZAKONODAJA

Potreben je poseben zakon o poklichem
izobrazevanju, ki bi moral urejati Steviina
specifiéna vpradanja poklicnega izobraZe-
vanja in doloditi obveznosti, odgovornosti
pa tudi dolznosti in pravice vseh partnerjev,
ki sodelujejo v izobrazevalnem procesu.

Podroéna zakeonodaja o podjetjib, obrti,
zavodih, ipd. mora dolo&iti tudi odnos do
poklicnega izobraZevanja. Prav tako je po-
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trebno urediti pristojnostt in obveznaosti na
tem podrodgju.

Resorna ministrstva morajo  prevzeti
soodgovernest za poklicno izobrazevanje
{npr. kot je to 2e pri ministrstvih za turizem
in kmetijstvo).

G) STROKOVN! SVET ZA POKLICNO
IZOBRAZEVANJE

Usmetjal naj bi predvsem delo, bdel ter
odlocal o vseh vpraSanjih poklicnega izo-
braZevanja. Bil bl sestavljen iz strokovnja-
kov, ki hi jin delegirali socialni partnerfi.

V zadetku bi Ze bil storjen napredek, ¢e
bi v delc obstojefega Strokovnega sveta
vpeijall delovne skupine po razliénih pano-
gah.

H) INSTITUT ZA POKLIGNO
IZOBRAZEVANJE

Je sicer potreben, vendar je potrebno
najprej ustrezno kadrovsko okrepiti Ze ob-
stojee sluzbe na Ministrstvu za Zglstvo in
Sport, Zavodu RS za 3oistvo, Pedagoskem
indtitutu in Andragcskem centru,

I} VLOGA ZBORNIC
IN DELODAJALCEV

Zharnice se morajo usposobiti in organi-
zirati tako, da bodo sposobne prevzeti vsaj
del nalog v poklicnem izobrazevanju. Delo-
dajalci morajo spoznati potrebo po vkljuditvi
v poklicno izabrazevanje ter zagotoviti us-
trezna uéna mesta, izobrazevalce in dose-
ganje zastavijenih ciljev izobraZevanja in
tudi pravzeti svoj del cdgavornosti za prak-
tiéna znanja in spretnosti.

J) EZPITNI SISTEM

Potrebni so vmesni in zakljuéni izpiti z
eksternim preverjanjem znanj in spretnosi.
Potreben je tudi nov pravilnik o zakljuénih
izpitth z deloéenimi organizacijskimi oblika-
mi, sodelujodimi, njihovimi odgovernostmi
in nadzorom nad izvajanjem, spremijavo
znanj in spretnosti ter povratne reakcije na
izvajalce in vsebine programa.

K) VZPOSTAVITEV MREZE SOL
IN IZOBRAZEVALNIH CENTROV
V SLOVENWUI
Dolotiti je treba merila in Kriterije za
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vzpostaviiev mreze 80l — ob upodtevanju

Stevilnih kriterijev z razliénih podrodij, tako -
da pridemoc do kvalitetne, racionaine in

pedagoske obvladljive Sole. .
izobraZevalni cenirl (podietniski, med-
podietniski}, se lahko razvijajo samostojno,
Csebno menim, da je zaradi racionalnosti
in ekonomiCnosti potrebno prouditi MoZrio-
sti vkljuéitve izobraZevalnih centrov v Sol-
ske delavnice tam kjer taki centri so. To ne
bo enostavna niti tahka naloga, je pa nujna,
¢e Zelimo priti do kvalitetnega poklicnega
izobraZzevanja. Ohslajajo razliéne moznosti
dosedi ta ciij na &imman] boleé¢ nadin,

L} NADALJNJE IZOBRAZEVANJE

Poklicno {triletng) izobrazevanje mora biti
navzgor odprio in omogoditi, da se po
kon&anem pokiicnem izobrazevanju-absol-
ventl vkijugijo v nadalinje — tehniéno izobra-
Zevanje, mojstrsko, delovodsko ali poslo-
vodsko izobrazevanje ali v pripravijainih
razredih pripraviio za prehod v postsekun-
darng izobrazevanje.

Tu naletimo na vprasanje o ustanavljanju
Visokih strokovnih 8ol — predvsem za teh-
nicna podrodja. Prve diskusije, tudi v uni-
verzitetnih krogih — ob sprejemanju pred-
lcga Zakona 0 visokem Solstvu, kaZejo na
to mozZnost.

M) VPRASANJE STROKOVNIH
IN TEHNISKIH SOL

O vlogi in pomenu teh Sol je danes
najmanj govora, Seprav je ravno ta tip Scle
v najgloblil krizi. Z vetanjem deleza spio-
§no-izobrazevainih vsebin v teh programih
so le-li postall za prakso manj primerni,
zmanjSane zaposlitvene moZnosti pa so
absolvente silile v nadalinje izobraZevanje.
Tako so ti programi obsajeni na kritika, tako
delodajaleev, kot tudi univerz ozirgma fakul-
tet, ki ugetavijajo neustrezno pripravijenost
absolventov v teh programih.

Iskanje resitev gre v ved smereh, Ceprav
jin nihe intenzivno ne prouduje. fdeje se-
gajo od uvajanja tehniSkih gimnazij, podalj-
$anja trajanja izobraZevanja na pet let, z
novimi vsebinami in cilji, do wvajanja mode-
fov 3 + 2, ko se udenci po poklicnem izobra-
zevanjy odloGajo za tehnidko izobraZeva-
nje.

stiy

Kje so konéne resSitve, v tem trenutku ne

. veé nihise.

V tej zvezi je potrebno zastaviti vpradanje
mature in potrebnosti po ireh oblikah matur
in’ e .po diferenciacijah zaradi izbirnosti

. predmeiov in tezavnosti. Vendar, aii je to

uresnidliivo in upravitenc pri nadem ka-
drovskem primanjkliaju in maloSteviinosti

popuiacije?

“N) IZOBRAZEVANJE ODRASLIH

Tu'gre za vpradanje: ali naj bo za izobra-
Zevanje “odraslih vzpostavijen vzporeden

. sistern” gl naj bo to enoviti sistem, ki naj
- uposteva razlicne cilje in potrebe izobraze-

vanja;::
— za pridobitev prve izobrazbe,
— za ohranjanje poklicne usposcblieno-

— za napredovanje v karieri (npr. mois-
iri}, .

- — za nadalinje izobrazevanje (npr. na
visoki strokovni §oli),

— Za osebnostni razvoj?

.V tej. zvezi se posiavijajo tudi vprasanja
certifikatnega sistema, vzporednega izpit-
nega sistema, drugih izobraZevalnih poti,
ipd.

Tu gre fudi za vpradanje, kaj storiti z
neustrezno kadrovsko strukturo in poklicno
neustreznostjo zaposlenih in nezaposlenih
zaradi napaénih pretekiih odloditev nasega
Sofstva.

SKLEP

¥ tem mojem sestaviw sem Zelel prika-
zati Stevilna odprta vpradanja, ki zahtevajo
celovit pristap in sprejemanje daigorodnih
odioditev,

v prihodnosti se bomo kar precej ukvar-
jali s strokovnim in poklicnim izobraZeva-
njem. Upamo le, da bodo odiogitve prave
in ob pravem fasu, ter da bo za njthovo
uresni¢itev tudi dovolj sredstev. Se enega
»usmerjenega« izobraZevanja poklicno ok
stvo he bo prezivelo. V £asu krize je po-
trebno zastaviti dolgoroen koncepl razvoja
s strategijo postopnih korakov.
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Ali so znanja gozdarskega tehnika primerna za

revirnega gozdarja?
Milen TRKMAN*

OBSEG IZOBRAZEVANJA

Gozdarske tehnike izobrazujemo v Slo-
veniji brez prekinitve Ze 45 let. V tem Casu
je &olanie kondalc 1951 tehnikov, V letu
1953 s0 gozdarski tehniki zaeli prevzemati
prve revirjje. Do leta 1074 so bili vsi takratni
revirji v rokah tehnikov. Potrebe po tehnikin
so bite nekako do leta 1880 velike. Zaposli-
tev aii Stipendijo za nadalinji Studij so dobili
vsi maturanti, Po letu 1880 so zalela Goz-
dna gospodarsiva omejevati zaposlovanje,
V gozdarski praksi se je zalelo uveljavijati
naéelo konkurence in kvalitete kadrov, Vpis
v tehnidko $olo je bil omenjen in regionaino
usklajen s potrebami. Zadnjih 10 let je Sola
vpisovala po dva oddelka tehnikov in 1
oddelek poklicne Scle. Do drastidnega
padca vpisa je prislo v Solskem letu 1890/
g1, ko smo vpisali 1 cddelek {13 dijakov}.
7a poklic gozdar pa interesa sploh ni bilo.

V lanskem Solskem letu se je vpis neko-
fiko popravil, priblizno enakega pa pricaku-
jemo tudi v letosnjern Solskem lety,

POTEK IZOBRAZEVANJA

izobrazevanje poteka po preverjenih
predmetnikih in uénih naériih. Predmetniki
imajo enak deleZ splo&no izobrazevalnih in
strokovnih predmetov kot druge tehniske
strokovne 3ole. Razlike so le v nazivih in
vsebinah strokovnih predmetov. Vertikaina
orehodnost omogeda tehniku neposredno
zaposlitev ali nadaljevanje $tudija.

NAMEN IZOBRAZEVANJA
V gradivih, izdelanih za vpis, je zapisano:

* M.T., dipl. in2. gozd., Gozdarski Solski center
Postojna, 66230 Postojna, Triagka 36, S1LO
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Gozdarski tehnik se izobrazuje in uspo-
sablja za naslednja deia:

— vodenje gozdnega revirja,

— operativno nadriovanie v revigjih,

— organiziranje det v revirjin,

-~ nieposredno izvajanie zahtevnejsih del
pri urejaniu, gojenju in pridobivanju gozdnih
proizvodov fer gradnjl gozdnih komunikacij,

— vodenje lovskih revirjev.

Te naloge tehniki v ve€ini danes tudi
opravljgjo.

DILEME

Fakuiteta se zavzema za to, da se izobra-
Jevanie za poklic gozdarski tehnik ukine.
Argumentov za to ni, ali pa sami sebe
negirajo.

- Drzava zagotavlia v stroki vertikalno

'prehodnost vsa) do zakijucka Sole {4 + O

ali 3 + 2).

— Ni e znana crganizacija javne gozdar-
ske siuzbe v Sloveniji in s tem izobrazbena
strukiura in hierarhija kadrov.

— Predlagani drzavni proradun in splo-
dna gospodarska situacija kaZeta, da revir
&e dolgo ne bo prenesel prav velike reZie.

— V osnutke programa razvola gozdov
in gozdarstva stoji zapisano, da mora dela-
vec, Ki izvaja tehneiodko in operativno pri-
orave. .. imeti vaaj srednjo izobrazbo.

— Raziogov je 8e nekaj, predvsem pa se
mi zdi necdgovorno v paniki in anarhiji
poteptati nekaj, kar smo imeli do krize v
gozdarstvu za vZorno in urejeno in smo se
s tem tudi hvaiill

— Gozdarski tehniki so zelo uspesni tudi
pri studiiih na druglh fakultetah.

— Ukinitev izobrazevanja gozdarskega
tehnika pomeni, da mora §cla takoj odpu-
stiti matematika, fizika, anglista. ..
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DEJANSKA USPOSOBLJENDST

Od revirnega gozdarja pridakujemo ve-
fliko vet teoretiénih znanj in prakiiénih izku-
Zenj, kot jih lahko csvoji dijak v srednji Soli.
Poleg tega pricakujemo siroko spiosno raz-
gledanost, organizacijske sposcbnosti, zre-
lost, komunikativnost, natanénost, vestnost
in e cel kup pozitivnih osebnostih lastnosti
in sposcbnesti,

Vzgoja in privzgoja v tej smeri je v srednii
Soli e omejena in marsikdaj neuspesna.
Tudi fakulteta na tem podrodiu ne more
storiti veliko. Tako kot sotidna diploma sred-
nie Sole ne zagotavija, da bo kandidat
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postat dober revirni gozdar, tako tudi obrat-
no, slahsi rezultat na diplomi ne pomeni,
da kandidat ne bo dober revirni gozdar,

Vsekakor se mora revirni gozdar izobliko-
vati za dele v stroki skozi kvalitetno priprav-
nidtvo in nekajletne pemod pe delih v revir-
ju.
Ustreznost kandidata za vodenje naj pre-
verja Zavod za gozdove pe enotni metodg-
logiji za vso drZave.

vica, po kateri se zgledujemo, zahteva

za manj zahteven poklic {gozdni Cuvaj)
minimalno 6 let delovnih izkudenj na vseh
proizvodnih detih v gozdarstvu in minimalno
starost 26 let,

Ali potrebuje revirni gozdar visokosolsko

izobrazbo ?

Marijan KOTAR*

Cdgover na vpradanje Kakéno izobrazbo
potrebuje revirni gozdar, lahko sledi 3ele
{akrat, ko natanko poznarmo, katera deta bo
opravijial in s kak&no kakovostjc naj bodo
ta dela opravljena. Zato bi morali za natan-
ten odgovor na zastavlienc vpradanje po-
znalf organizacijsko shemo celotnega go-
zdarstva. {zolirano obravnavanje revirnega
vodje zunanj cefotne organiziranostt go-
zdarstva in njegovega Sclstva je zalo nepo-
polno. Tak$en parcialen pristop je do neke
mere opravicljiv le s tem, da se kjjub even-
tuelnim velikim organizaciiskim spremem-
ham, ki bodo zajele gozdarstvo, ne bo
histveno spremenilo delo v revifu — vsaj
kar zadeva potrebna strokovna znanja,
Spremenil se bo cbseg posameznih del,
spreminjala se bo velikost revirja, ne bo pa

* Prof. dr. M. K., dipt. inZ. gozd., Biotehniska
fakuiteta, Oddelek za gozdarstvo, 61000 Ljubia-
na, Veéna pet 83, SLO

se spremenita zahteva po strokoviem delu,
to je zahteva po pravinem ravnanju z
gozdom.

Kakorkeli Ze bomo spreminjali organiza-
cijsko oblikc gozdarstva, bomo $e vedno
ostali na organizacli, ki bo iemeljila na
sistemu revirjev in revimih gozdarjev. Ta
sistem je pri nas uveljavijen, uveljavijen pa
Je tudi v ostalih driavah srednje Evrope. V
Sloveniji uveljavijamo sonaravno in muli-
funkeionalno gospodarjenje z gozdovi. To
gospodarienje pa bo dejansko zaZivelo, e
bomo imel v revirju strokovnjaka, ki bo znal
usmerjati razvo} gozdov tako, da bo dose-
ge!l cilie gospodarjenja. Ta sirokovnjak bo
moral povezaovati ekolodka, tehniska in eko-
nomska znanja, moral bo imeti sposohnost
zaznavanja in resevanja problemoyv, o je,
moral bo zaznati, kje so ovire pri doseganju
cilfev gospodarjenja in kako te ovire prema-
gati. Zato bo moral razumeti procese, ki se
odvijgjo v gozdu. Razumevanje teh proce-
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sov pa ne zahteva samo Siroke naravo-
slovne izobrazbe, ki si jo pridobimo s Sola-
njem na visoki Solt, ampak tudi znanj, ki si
jin pridobime z delom, to je s spremljavo
procesov, ki se odvijajo v gozdu. Sona-
ravnc in multifunkcionalno gospodarjenje
zahtevata ravnanje z gozdom po nacelih
kontrolne metode. Zate mora biti revirni
gozdar v bistvu gozdar raziskovalec. Za
gozdarja raziskovalca pa so usposobljeni
diplomirani gozdarski inZenirji. Ne smemo
pozabiti, da je vsak revir gozdni ekesistem,
ki deluje kot nedeterminiran sistern in da
moremo sklepati na procese, ki se dogajajo
v tem sistemu, le s pomocjo analize inputa
in outputa. Dojemanje teh procesov, ki so
praviloma drugaéni v vsakem revirju, pa je
v bistvu izobrazevanje. Zato se lahko revimi
gozdar izobrazi le v lastnem gozdu, to je
revirju.

Sonaravno in multifunkcionalng gospo-
darjanje zahteva strokovnjaka nacrtovalca
in strokovnjaka izvajalca. Ni¢ nam ne bodo
pemagali briljantni obmodéni naérti ter vzorni
gozdnogospodarski nagrti, ée bodo njihove
smernice in cii fogo in neprilagojeno pre-
nedeni v gozdnogojitvene nacrte, in ¢e bo
odkazilo podprio le s sploSnimi nageli. 2a
udinkovito scnaravno in multifunkcionalno
gospodarjenje potrebujemo vrhunske nac-
rte na vseh treh nivojih nadériovanja ter
rasti&éu, sestoju in ciljem ustrezno odkazilo
in nego gozda. Taksno odkazilo in takana
nega pa zahtevata detalino poznavanje
rastidc, rastnih ter razvojnih zakonitosti po-
sameznih drevesnih vrst po rastisih v revir-
ju, peznavanje reakcijskih spescbnosti dre-
vesnih vrst in poznavanje poti ustvarjanja
tak8nega okolja, s katerimi bomo dosegali
tudi zastavljene okoljetvorne in socialne
gozdno gospodarske cilje.

Mislim, da me ne boste obsodili kot
krivoverca, £e izrazim svoje prepricanje, da
je Skoda manj3a, e imamo nekoliko slab3e
gozdnogospodarske naérte in bolj premis-
liene gozdnogojitvene nacrte ter premis-
ljeno edkazilo, kot pa odliéne nadrte fer
sfabo, rastidénim in sestojnim razmeram
neprilagojeno odkazilo. Razumen revirni
gozdar, ki zna prisluhniti gozdu ter uposte-
vali Zelie lastnika gozda, &e niso v preveli-
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ke razkoraku z zmoZnostjo gozda, bo
kljub nekoliko slabsim naértom uspel, Ce-
prav ne v polni meri, oblikovati gozd tako,
da bo ta dosegal gozdno gospodarske Gilje.
Gotovo pa so najbolji rezultati gospodarje-
nja doseZeni tam, kjer |e tako nacrtovanje
kot tudi izvedba na najvisjem strokovnem
nivoju. Taksno delo lahko zahtevamo le od
usirezno izobrazenega gozdarja, to je diplo-
miranega inzenirja gozdarstva. Revimi go-
zdar z visokosolsko diplomo bo zagotovo
s svojim delom opravidil svojo visjo plao.
Naj navedem samo nekaj njegovih del v
revirju, ki bodo zaradi njegove izobrazbe in
njegovega znanja bolj kakovostno izvede-
na:

1. Odlofitve pri uvajanju pomlajevanja
80 povezane § poznavanjem vrednostnih
prirastkov pe posameznih delih sestoja. Te
analize labko naredi le diplomirani inZenir.,
Ne more pa tega pedati sestavijalec gozdno
gospodarskega natrta. Ta poda samo od-
delke, v katerih naj se pomlajevanje priéne
ter okvirno pomladitveno debo. Sestavljalec
gozdnogojitvenega naérta pa mora locirati
vsa pomladitvena jedra ter predvideti dina-
mike stapljanj jeder. Pri sami obnovi sesto-
jev, te je napaéno zastavijena, izgubimo
na vrednosinih prirastkih starega sesiogja
kot tudi na kakovaosti novo nastajajoCega
sestoja.

2. Pri izvedbi redCenj je potrebno upo-
dtevati reakcijske sposchnosti posameznih
drevesnih vrst, sicer bomo zmanjsali pro-
izvodno zmogljivost sestojev. Malce na-
patna presoja vitalnosti kroSenj se nam
mastuje s tem, da ne prenesemo v popol-
nosti prirastka konkurentov na izbrance. Ze
majhna powsnost pri tem delu ima za
posledicc zmanjSevanje prirastka za 10 in
vel odstotkov.

3. Napacna presoja pri doioCitvi cifjne
sestave drevesnih vrst v miladju in goSci
ima hude posledice pri nedoseganju gospo-
darskih ciljev ter pogosto zmanjSanje stabil-
nosti sestojev. Taksnih dokazov imamo
danes v Sloveniji vet kot preves.

4. Od revirmega gozdarja je pravzaprav
odvisno, kako se bo razvijal gozd ter koliko
in kaj bo ta gozd dajal. Ce vzamemo v




Posvetgvanje: |zebrazha revimega gozdara

izraéun samo lesro furkcijc gozda, pred-
stavlia Zze ia o%romno vrednost tj. okrog
8.000—10.000 m” letnega etata, Ce ima revir
2.000 ha povrsine). Ze s sfrokovne pravilno
izvedenim reddenjem v tem gozdu bé opra-
viel svoje delo.

Mogode bi nam pri odlocitvi ali naj ima
revirni gozdar visckoZolske izobrazbo ali
ne, pomagalo naslednje vprasanje:

Kak3dno izobrazbo bi moral imeti revimni
gozdar v mgjem gozdu, ki ima povr§ino
2.000 ha, e bi ga moral pladati jaz — lastnik
gozda?

Verjetno bi se velina gozdarjev, ki po-
znajo zahtevrost in koristnost pravilnega
strokovnega dela, odicdila za diplomira-
nega inZzenirja gozdarstva.

Nacelc o sonaravnem in multifunkeionai-
nem gospodarjenju v slovenskih gozdovih
bo ostalo le deklaracija, £e ne bomo zago-
tovili zadostno izohrazbeno raven revirnega
gezdaria.

S temn, ko zagovarjam visokoSolsko izo-
brazbo za delovno mesto revirnega go-
zdarja pa ne zagovarjam takoiinje zame-
njave zirama nadomestitve dosedanjih re-
virmih gozdarjev, ki imajo vedinoma le sred-
njesolsko oziroma viSjesolsko izobrazbo,
Ukinitev Srednje gozdarske 3ole ne sme
pomeniti tudi ukinitve Gozdarskega Sol-
skega centra v Postojni.

Dvig izobrazbene ravni revimega go-
sdarja naj bi potekal postopno. Pravilo naj
bi bilo: nadomestanje je le v manj5i meri
zamenjava. Ena izmed moZnih razliic
dviga izobrazbe pri revirnih gozdarjih je
naslednja:

Vsi sedanji revirni gozdarji, ki imajo le
srednjo gozdarsko Solo in manj kot 25 let
delovne dobe, oziroma so miajsi kot 45 let,
morajo dokoncati visjeSolski Studij gozdar-
stva do leta 1098, sicer bodo izgubili to
delovno mesto. Vsa izpraznjena delovna
mesta revirnib gozdarjev, to je tistih, ki se
bodo upokoijiti od danes naprej (ali pa odsli
iz gozdarstva) iahko zasedejo le gozdarski
inZenirji ali diplomirani gozdarski inZzenirji,
Znotraj revirnih gozdarjev je potrebno Ze
danes uveljaviti stimulacijo glede na izo-
brazbo.

Po {etu 2000 pa vsa izpraznjena mesta
revirnik gozdarjev izpolnjujemo z diplomira-
nimi inZenitji gozdarstva.

Taks$na odioditev pomeni ukinitev Sred-
nje gozdarske Zole v Postoini {1997} in
ukinitev viSielolskega Studiia v Ljublani
(1999). To poment zmanj$anje obsega Stu-
dijske dejavnosti tako na Oddelky za go-
zdarstvo v Ljubiflani kot tudi v Gozdarskem
solskem centry v Postojni; ne pomeni pa
ukinitve ne enega re drugega.

Gozdarski Solski center bo moral cdigrati
pomembno viogo pri izobraZevanju in uspo-
sabljanju gozdnih delavcev, tudi speciali-
stov, gozdnih posestnikov in gozdarfev,

Danadnje izobraZevanje v naSem go-
zdarstvu je prebogato in neracionaino. Mo-
gode je primerno, da ga primerjamo z
gozdarskim izobraZevalnim sistemmom kake
evropske drzave, ki je podebng majhna kot
Slovenia, npr. s Svicarskim (Svica ima le
nekoliko veéjo povriino gozdov kot Sloveni-
ja.
™V Bvici imajo $olo za gozdne detavce ter
gozdarje. Stednje usposabligjo na tedajin.
Udelezence tecajev izberejo izmed najbolj-
$th gozdnih delavcev {po nekajietnem delu
v gozdu). Gozdarska fakulieta pa izobra-
zuje diplomirane gozdarske inZenirie ter
doktorje znangst.

Slovenija, ki je zagotovo manj bogata kot
8vica, pa se ponasa z haravnost razkosnim
izobrazevanjem. Imamo, oziromna smo ime-
li, gozdarja s trietnim Solanjem, gozdar-
skega tehnika {4 leta), gozdarskega inZe-
nifja {2 leti), diplomiranega gozdarskega
inzenirja {4 oziroma 4,5 leta), dipl. inz.
gozd. specialista {1,5 leta), magisitra go-
zdarstva (2 leti} in na koncu e doktorja
gozdarskih znanosti. Poleg tega imame $e
usposabljanje za voznike nakladalce, trak-
toriste, za delo z motornimi Zagami, Zicni-
Carje id.

Menim, da bi v izobraZevanju v gozdar-
shvu lahko v precejsnji meri brez velike
Skode za stroke vsaj deloma posnemali
Svico. Podobno kot v Svict bi tudi pri nas
iz vrst najboljsih gozdnih delavcey Usposo-
bili in izobrazili gozdarje, ki bi vodili in
opravijali posamezna strokovno manj za-
htevna defa v gozdu. Ti bi bili v bistvu
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Posvelovanie: izabtazba revimeos goztdania

preddelavci oziroma »mojstrie, ki bi jih us-
merjal revirni gozdar. Spremeniti pa bi mo-
rali tudi visoko&olski Studif, in sicer z njego-
vim podalj$anjem za t semester, ki pa bi
obsegal praktitni pouk v gozdu in 1o Ze
med Studijem. S tem bi odpadia zahteva
po danadnjem pripravnidkem stazu. Uvelia-
viti bi morali strokovni oziroma drZzawni izpit
no nekalletnem delu v praksi. Ta strokovni
izpit bi bii predpogoj za opravijanje zahtev-
nejsih del v gozdarstvu {izdelovalci gozdno-
gospodarskih natrtov, vodje gozdnih uprav
itd.}.

K spremembi izobrazevainega sistema v

GDK: 923.4:684

gozdarsivu nas sili vse manjsi interes za
izcbraZevanje na Srednji gozdarski Soli in
slapa povprecna nadarjenost uencev, ki
s€ vpisujejo v o 3olo. Siabi dijaki v srednji
&oli imajo za posledico tudi slabe Siudente
na visjeSalskem Studiju gozdarsiva in kon-
cni rezultat; slabi revirni gozdarji v sloven-
skih gozdevih. Al bodo poleg vseh cbreme-
nitev, ki jih morajo prenaati slovenski go-
zdovi, prenesli tudi vse manjSo nadarjenost
tistih, ki jih negufejo in usmerjajo.

Do zdaj je veljalo, da zahtevajo gozdovi
znanje in liubezen, mogote pa se je z
novimi ¢asi fudi to spremenilo 7

Delo v drobni posesti pomeni posebnost,

odgovornost, izziv

Janez BLAZIC, Jernej PISKUR, Tone KASTELIC*

Prispevek ima namen prikazati opazania,
nasiala med delem tehnikov pripravnikov
in pozneje revirnih gozdarjev. Lahko zapi-
gemo, da je uspesnost revirnega gozdarja
v najvedii meri odraz njegove zobrazbe.
Opazanja se nanaZajo na novomesko goz-
dnogospadarsko abmodje.

Gozdarski tehnik, ki opravlia pripravnigki
staz, je navadno na zadetku nesamostojen,
necdioten, neprilagojen novemu ckolju.
Njegova Kkriticnost do opazenih pojavov je
nizika. Pustl se ponovno poulevali, Ceprav
ni dvama, da je nekatere stvari Ze slidal v
doli. V teku pripravniSkega staza se stvari
nagloc izbcljduiejo, kot da se mu s privaja-
njem na novo ckolie vraca spomin na snov
iz Sole, samozavest se povela, hkrati pa
tudi sposobinost za opravijanje samaostoinih
nalog. Strokovni izpit, ki je sicer dovalj
zahteven, v ustnemn delu navadno uspesno
opravi. Sibek pa je pri sestavi pismenega

* J. B, dipl inZ. gozd., J. P., dipl. inz. gozd.,
T. K., dipl. inZ. gozd., Gozdno gospodarsivo Novo
mesto, 68000 Novo mesto, Gubgevaul. 15, SLO
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izdelka za strokovni izpit, samostojnih izdel-
kov skoraj ni.

Cb prevzemu dela v revirju je navadno
many teZzav v druzbenih gozdovih. Novinec
se §e uvaja v delo pod nadzorom gozdarja,
ki odhaja 1z revirja. Vet tezav je v zasebnih
gozdovih, kjer te moznost veckrat ni.

Sicer pa je ocena doraslosti revirnega
gozdarja nekaterim opravilom nasled-
nja:

Pri gozdnogojitvenih naértih cbviada loci-
ranje enot, nekolike man| cpiscvanie stania
in doleéanje ciljev in ukrepov. Vendar je
mozno v sodelovanju z inZenirjem te po-
manjkijivosti sproti odpravljail. Pri odkazilu
je revirni gozdar dovolj uspeden, razen pri
strokovno zahtevnej$ih primerih. Spet je
man] teZav v druzbenih gozdovih, kier so
omejitve pri kreativhosti manje. V zaseb-
nih gozdovih pa nastopajo teiave zaradi
vplivanja nekaterih lastrnikov. Usposoblje-
nost revirnega gozdarja, da bi ocenit meje,
do katerih lahko uposteva Zelje ali zahteve
lastnika, ne da bi povzrotil posiabdanje
stanja gozda, je na splosno nekoliko preniz-
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Posvelovanje: {zobrazba revirnega gozdarja

ka, Gre za nekoliko slabso sposobnost
videnja doloGenin objektov v gozdu po do-
lotenem asu ali po doloéenih zamigtjenih
ukrepih. Te sposobnosti se kot kaZe hitro
ne da pridobiti.

Pri naériovanju in organizaciji gojitvenih
in varstvenih dei ni vecjih tezav, pri prevze-
mih objekiov se revirni gozdar prenaglo
zadovolji s kvaliteto opravijenih del.

Svetovanje lastnikom gozda je slaba
totka revimega gozdarja. Svetovanja je
premalo, wveckrat pa tudi ni ustrezno —
zaradi naina podajanja. TeZzave so Se
vedje zaradi nezaupanja lastnikov gozdov
iz éasa gozdarskega monopola. Za dobro
svetovanje vedkrat ni dovolj niti visoka izo-
brazba, vefinoma je treba imeti ¢ smisel
za to in &imvet izkuSenj na terenu.

Pri nadzoru nad dogajanji v gozdovih so
pristojnosti revimega gozdarja premajhne
in premalo definirane, vendar kazejo revimi
gozdarji voljo do dela na tem podrogju.

PisarniSkim delom so vetinoma dorasli,
¢eprav ta dela niso najbolje organizirana in
zastavljena. TeZave pa ostajajo pri sestavi
dopisov in delno pri oblikovanju porogil.

Po doloéenem casu se pri revirmih go-
zdarjih, zlasti v zasebnih gozdovih, pojavi
nagnjenost k abloniziranju. Ta nagnjenost
je povezana s pomanikljivim smisiom za
organiziranje lastnega dela v revirju, zaradi
¢esar pride vcasih do stiske s ¢asom,
Sabloniziranje pa je lahko tudi nadin pri
reSevanju tovrstnih teZav.

Pri zbiranju podatkov po naroéilu na-
vadno ni problemov, tudi kvaliteta teh po-
datkov vecinoma ustreza zahtevam.
Manjsa pa je sposobnost povezovanja
zbranih podatkov in iskanja zakljugkov.
Takd$no samoslojro uéenje bi lahke hilo

bistveno uspesnejse ob vedjem asnovnem
Znanju,

Odloénost pii stikih z zaposlenimi in dni-
nari j@ ena od zahtevanih lastnosti revir-
nega gozdarja. Nekateri je imajo po naravi
vet, drugi manj. Povezana pa je tudi s
samozavestio, ta pa spet z znanjem in
pridoblienimi izkusnjami. Ce ugotavijamo,
da je te odlogénesti pri revirnih gozdarjib
veginoma premalq, je to brez dvoma pove-
zano tudi z doloéenc negotovostio zaradgi
pomanjkljivegd znanja.

Na podlagi te ocene verjetno ni tezko priti
do nekaterih zakljuékov. Velik del slabih
tock revirnega gozdarja izhaja iz tega, da
prehitro in s premalo izkudnjami prevzame
revir, ZaCetne napake zaradi neizkugenosti
je teiko popravijati, posebno to velja za
delo v zasebnih gozdovih. Revirni gozdar
-bi se moral obvezno usposabljati v druzbe-
nih gozdovih in bi Sele, ko bi obvladal svoje
delo, lahko prevzel revir v zasebnem sek-
torju. Njegova izobrazba mu daje doloene
osnove za delo, vendar bi se cbvezno
moral dodatno usposabljati. Poglabljati b
morat tako asnovno znanje kot Siritf splodno
razledanost z dodatnimi znanji na podrogju
medcloveskih odnosov in stikov z javrostjo.
Ob tem in ob nabiranju izkuSenj ob delu bi
tudi sam [ahko ocenil svoje sposobnosti in
nagnjenosti do tega poklica bolje, kot je to
ocenjeval pri odlotanju zanj.

Na zagetku je bilo poudarjeno, da je
uspesnost revirnega gozdarja v najvedi
meri advisna od njegove izabrazbe, vendar
bi bilo podteno priznati, da je njegova uspe-
8nost tudi odraz gozdarske nadgradnje, O
tej problematiki pa bi bilo dobro razpravijati
na posebnem posvetovanju.
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Razvoj zahtevnosti del revirnega gozdarja na primeru

gozdne uprave Radlje

Maks SUSEK”

Gozdni revirji so se v Sloveniji uveljavili
kot osnovne strokovno-operativie grgani-
zacijske enote. Zaradi razliénh zgodovin-
skih in gozdnogespodarskih osnov po gozd-
nogospodarskin  ebmogiih, se danes nji-
hove funkcije raziikujejo. Zaio je za nadalj-
nie kadrovanje revirnih vodi} poirebno obli-
kovati In sprejeti takSen madel gozdnega
revirja, ki bi zadostil zahtevam nadalinjega
razvoja slovenskega gozda.

Na SlovenjgraSkem gozdno gospodar-
skem obmodju in 3e posebno v Radiah,
smo Ze pred dobrimi 25 leti oblikovali ciljni
model gozdnega revirja, s funkeijami, ki
zahtevajo najvisjo stopnjo strokovnega zna-
nja. Pri oblikovanju zahtev je odlodiing vpli-
valo vedno bolj uveliavijeno spoznanje o
ekosistemski obravnavi gozda. Te zahteve
S0 zasnovane nia osnovi naslednje nadrio-
valne sheme;

Ugotavijamo, da so se strokovne zahteve
nenehne vedale. PriSli smo do spoznanja,
da nam je potreben revirni gozdar, ki je
sposocben natriovati in izvajati naloge iz-
recno kreativno, brez Sablon na osnovi
generalnih smernic ter dejanskega stanja
seslojev in objektov v revirju. Funkcijsko
delovanje je tako zapleten proces, da se
ga ne da Sablonizirati, Zato je potreben
operativno-raziskovalni pristop pri delu z
gozdom tudi na nivoju revirjia. To pa za-
hieva temeljito znanje mnogih strokovnih
podrodlj. Gre forej za strokovni profil, ki
mora bili sposcben analititno spremijati
vse inpute in jih kreativno uporabiti za
nenehne izbolj5ave.

V Sleveniii imamo idealne pogoje za
intenzivho gospodarjenje z gozdevi. Ena
od esnov za o pa je, da se upoStevao
natela nege, Kar je izredno zahtevna sfro-

* dodalna viaganja za reprodukcijo in vzdrzevanje, z upostevanjem
naravnih procesov ekoenergetike, ekocirkulaciie in ekoregulacije

IZHODISGE Sedanji gozd {1250 ha}
L 3
ZAHTEVE Gozd kot ekosistern
- Antopogene zahteve
UKREPI Z vidika ekosisternskih zahtev:
> » sirukiurne analize
+ analiza funkaijskega delovanja v gozdu
Z vidika antropogenih zahley:
® viaganja za dosego proizvodnih ciljev
» viagania za dosego socialnih ciljev
» vlaganja za doseqo trajnih ekonomskih ciljey
CILINO STANJE (Reauliat) SONARAVEN GOZD

OPTIMUM

* M. 5., inZ. gozd., 62360 Radie ob Dravi,
Malgajeva ul. 6, SLO
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kovna naloga. Med najbol] specifitne po-
klicne nalege spada odkazovanie. To opra-
vilo ni mogofe popolno nacrovati. Zato
smo wveliavili natelo, da je natrtovaiec
hkrati tudi izvajalec.

"
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Pasvelovanje: lzobrazba revirnega gordarja

Pri odkazilu se v trenutku kreirajo ukrepi,
ki usodno vplivaje na nadaljni razvej obrav-
navanega dela gozda. Odloditve pri odka-
zilu so rezultat kempleksnega znanja, na-
ériovanja in kreativhe sposobnosti gozdar-
skega strokovnjaka. Zavedamo se, da je
ravhe revirni gozdar predstavnik gozdar-
stva v slovenskem prostoru. In prav zato je
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od njega cdvisno, kako bodo uveljavijena
nadela sodobnega in intenzivnega gospo-

darjenja z gozdovi.
Ob temelfitem premisleku smo mnenja,
da je revirnemu vodji potrebnc znanje diplo-

miranega inZenirja gozdarstva. To naj bi bil
tudi dolgorotni cilj slovenskega gozdarstva.

Potrebna izobrazba revirnega gozdarja v ludi izkuSenj
pri delu z zasebnimi gozdovi

Marke JANEZ*
uvoD

V svojem prispevku obravnavam vprasa-
nje potrebne izobrazbe revirnega gozdarja
z vidika lastnih izkuSenj in izkusenj majih
kolegov pri delu z zasebnimi gozdovi.

Prispevek sem razdelil v dve poglavii, V
prvem poglavju poskusam prikazati svoje
pogiede na potrebno izobrazbeno raven
revirega gozdarja v zvezi z delom, ki ga
je revirni gozdar opravljal doslej, v drugem
poglavju pa poskusam o dani temi razmi-
sljati z vidika zadotzitev, ki naj bi jih revirni
gozdar opravljal v prihodnje.

IZKUSNJE O IZOBRAZBI (ZNANJU)
REVIRNEGA GOZDARJA
PRI DOSEDANJEM DELU

Delo revimega gozdarja je bilo ze dozdaj
zahtevno, saj je zahtevalo od njega solidno
obvladovanje mnogih podrodij, predvsem
bicloskega, tehniskega pa tudi komunicira-
nja 2 ljudmi. Revirni gozdar je imel v zaseb-
nih gozdovih Ze doslej Se posebej tezko
nalogo, saj je ob vseh oZje strokovnih
zadolZitvah moral sodelovati z lastniki go-

* M. J. dipl. inZ. gozd., Sosko gozdno gospo-
darstvo Tolmin, 65220 Tolmin, Brunov drevored
13, SLO

zdov, od katerih ima vsak svoj pogled do
gozda, svoje potrebe, svoja pricakovanja
od gozdarjev in svo] znafaj. Odslej bodo
te znadilnosti pri delu z zasebnimi gozdovi
Se posebej poudarjene. Znadilnost dela v
zasebnih revirjib je tudi ta, da mora revimi
gozdar lu skoraj v celoti samostojno spreje-
mati adlogitve o gozdu, ne redko pod priti-
skom gozdu nenakionjenih Zelja lastnikov,
To narekuje od revirnega gozdarja Se po-
sebno frdnc obvladovanje gozdarskih
znanj, paznavanje psihologije ijudi ali pa
vsaj prirojen obéutek za delo z ljudmi, v
vsakem primeru pa zrelo osebnost.

Doslej so bili revirni gozdarfi v zasebnih
gozdovih zadoilZeni predvsem za naslednja
opravila:

— gojitvenc in seéno spraviino nacriova-
nie.

— odkazilo drevja,

— vodenje del in priprava podatkov za
obradune del,

— svetovanje in izobraZzevanje lastnikov
gozdov,

— nadzor v reviru,

— vodenie evidenc poseka in gojitvenih
del.

Pri delu revirnega gozdarja, kot smo ga
opisall, bt lahko dosedanje fzkusnje glede
njegove izobrazbene ravni ozircma celovite
pripravljenosti za delo v revirju stnili v
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Pasvelavanje: lzchrazba revimena goearja

nekaj osnovnih ugotovitev:

— revirni gozdar, ki ima zda] v vefini
primerov izobrazbo gozdarskega fehnika, v
splognem dovolj dobro cbviaduje temelina
gozdarska znanja;

- poglavitni vzroki manjSe uspednosti
revirnega gozdarja pri delu niso v pomanj-
kanju temelinih znanj, ampak drugje:

— prehitro, fudem s premalo izkuSenj,
premalo dozorelim osebnostim  prepus-
¢amo samostojno vodenje revita;

- premalo skebimo za sistematiéng do-
polnilno izobraZevanje gozdarskih tehnikov
po zakljucku njihovega Solania;

— Gozdna gospodarstva praviloma ka-
drujejo spesobnejSe oziroma prizadevneje
gozdarske tehnike Za revirme gozdarie dru-
zbenih revitjev, manj uspedne gozdarske
tehnike” pa v zasebne revirje, Ceprav bi
morali ravnati pri izbiri ljudi glede na zahtey-
nost deta rayno obratno;

- paloge revirnega gozdarja v zasebnih
gozdovih 56 bile ysebinsko tezko zdruZljive
{nezdruZljivost svetovalne in nadzome vio-
ge, odvisnost TOK od koligine odkuplje-
nega lesa).

IZOBRAZBA REVIRNEGA GOZDARJA
iN NJEGOVO {(PREDVIDENO) DELO
V PRIHODNJE

Nove naloge revirmnega gozdartja bodo v
celoti znane sele po uveljavitvi Zakena o
gozdovih, v nekaterih podrobnostih pa bo
treba potakati ¢ sprejem ustreznih podza-
konskih aktov. V druzbenih gozdovih bo
revirni gozdar sicer razbremenjen zadolZi-
tve vodenja pridobivanja lesa, Ze zdaj pa
je gotovo, da bo delo revirnega gozdarja v
obeh sektoriih lastnistva, v zasebnem pa
Se posebno, dobilo veliko novih vsebin. Pri
del: z zasebnimi gozdovi je priCakovati
povecanje zahtevnosti del predvsem v na-
siednjemn:

— gozdnogejitveno nadrtovanje bo ireba
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izvajati zelo skrbno in podrobro, saj bo
osnova dokaj trdo postavijenih zadoliitev
lastnikom gozdov v pegledu potrebnih goz-
dnogojitvenih ukrepov v gozdu,

~— velik poudarek pri deiu bo dan sveto-
vanju lasinikom, kar je strokovno zahtevno;

— potrebna be pozorna vkijuditey v nov
informacijski sistem;

— vedjo pozornost bo treba posvedati
splodno koristnim viogam gozdov, kar Je pri
delu z zasebnimi gozdovi Se posebej za-
hievno;

— glede na Stevilne izvajalce del (lastnik,
njihovi najemniki}, ne vselej ve&cih gozdar-
skih opravil, bo potrebno vel ¢asa nameniti
nadzoru kakovosti izvedenih del cziroma
vsemu dogajanju v revirju, :

Glede na pravkar ofisane nove zadolZi-
tve oziroma nove poudarke pri delu revir-
nega gozdarja v zasebnih gozdovih, bo
revirni gozdar v prihodnje potreboval vet
znanja zlasti s teh podrodiij:

— gozdnogojitveno nadrtovanje,

— informatika,

- komuniciranje z iastniki gozdov in jav-
nostjo,

— zakonodaja,

~ splaodno koristne vioge gozdoy,

— ekologija,

— ekonomika gozdarstva (kalkulacije, tr-

Zenje).
* Revirni gozdar bo lorej v prihodnie potre-
boval bogatejSe znanje z mnogih podrodij.
Slovensko gozdarstve mora v zvezi s tem
gimprej razreiti nekaj dilem, ziasti pa si
odgovorili na naslednja vpradanija:

— ali za prihodnje delo v revirju zadostuje
srednja izobrazba (ob izpolnjenih drugih
pogojih — tekode izpopolnjevanje, izkuénje
itd.) ali pa potrebujemo visjeSolsko izobra-
Zenega gozdarja?

— ali izobraZevati enoten profil gozdar-
skega tehnika oziroma vidjeSoiske izobra-
Zenega gozdaria?

— kako zagotovii sistemnatiéno dopol-
nilno izobraZevanje revirnih gozdariev? -
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[zobrazba revirnega gozdarja

Pavel VATOVEC*

Pojasnilo: Na posvetu sem nameraval
sodelovati z referatom, ki sem ga v pov-
zetku tudi dostavil -organizatorju. Vendar
me ta ni uvrstil med referente. Zaradi tega
deistva se ne pritoZujemn, s3 v svojem
referatu, na osnovi specifiéne problematike
in prediogov GSC, obravnavam priblizno
isto tematiko, ki jo je s &irega in s stro-
kovno gotovo solidnejSega vidika na po-
svetu podal referent Aifonz Vreznik, dipl,
ing. strojnistva. Svojega referata zato v
razpravi ne povzemarn.

Naj svofa aktualna razmisljanja strnem v
nekaj tockah.

1. Na posvetu ZDIT v Ljubljani, 25. 4.
1923, z naslovomn »Sirategija razvoja go-
zdov in gozdarstva v Sloveniji« je bllo v
razpravi opozoriens na dvoje;

a) manjka nam gozdnogospodarska po-
litika,

b} v obravnavanem gradivu sta pomanj-
kljivo obdelani poglavji »Kadri« in »lzobra-
Zevanje«; kadrovska in izobraZzevaina poli-
tka sta pomemben del gozdnogospodar-
ske politike.

Menim, da bi stroka merala temeljite
dolediti sveje potrebe po vseh vrstah siro-
kovnih kadrov ter svoje zahteve do potreb-
nih znanj in usposcbitev le-teh. Tem potre-
bam ustrezno je treba prilagoditi in organi-
zirati tudi srednje gozdarsko poklicho Sol-
stvo — v vertikali, vse od poklica gozdnega
delavca do visje 3ole. Sistema poklicev in
izobrazevanja za potrebe stroke morata
obenem biti skladna z druzbeno preverje-
nim sistemom poklicey in z ustreznimi obli-
kami in stopnjami izobrazevanja. Zato me-
nim, da problematike zohrazbe revimega
gozdarja ni mogode obravnavatli zunanj
koncepta izobrazevalnega sistema. Dokler

* PV, dipl. inZ, gozd., Gozdarski Solski center
Postojna, 66230 Postojna, Trzadka 36, SLO

v Sloveniji le-ta ne bo recrganiziran, je
nesmartno govoriti © ukinjanju srednje teh-
niéne gozdarske 3ole.

2. Pri iskanju ustreznih regitev ni mo-
goce spregledati nekaterih prednosti, ki jih
ima GSC: objekti, kadri, tradicija, lastno
solstvo za potrebe stroke, dom udencev,
moznosti prilagajanja sedanjih stopen] izo-
braZevanja potrebam ter postopno prilaga-
janje utnih naértov potrebam stroke ter
spremembam v Solskem sisternu,

3. Nujno petrebne bo poiskati take cbilke
in ponudho izobraZevanja na GSC, ki bodo
javnosti éimbolj odprte, prehodne v vetikai-
nem in horizontainem smislu, ki bodo na-
pelnile 5clo in dom udencev ter omogodale
selekcijo in kakovostno usmerjanje uden-
cev v skladu s kadrovskimi pofrebami stro-
ke. Pri tern sam naziv gozdarskega tehnika
ni bistven. Potencialinim interesentom za
vpis na GSC moramo ponuditi popolno in
kvalitetno srednjo Solo z moZnostjo mature.
Ge potencilanih kandidatov ne bomo znali
privabiti, bo vpis v vse smeri izobrazevanja
na GSC upadel do take mere, da bo finan-
cer, na podlagi ustreznih normativov, Sclo
in dom uéencev preprosto ukinil in s& nam
ne bo treba ukvarjati z idejami o ukinjanju
gozdarske $ole. Z ukinitvijo popolne srednje
$ole in doma ugencev pa bo stroka izgubita
GSC v celoti, tudi za razne oblike strokov-
nega izobraZevanja in usposabljanja, za-
radi katerih bi GSC kljub vsemu, celo na
visji kakovostni ravni, v prihodnje potrebo-
vala.

4. |zobrazevaino politiko stroke je treba
reSevati celovito in v skladu z veljavnimi,
druzbeno preverienimi pogoji glede izobra-
zhe in poklicey. V tem oziru se mi zdajénje
»izsilieno« izobra2evanje gozdarskih tehni-
kov ob delu na visji Soli zdi premalo premi-
Slieno in utemeljeno, pri Cemer sicer nimam
ni¢ proti kakr$nimkoli oblikam izocbhraZeva-
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nja. Vendar zaenkrat ni nikakréne zakonske
podiage, ki bi to od sedanjih gozdarskih
tehnikov zahtevala.

5. Kakrsnekoli spremembe v poklicnem
izobrazevalnem sistemu Ze bode v bodode
uveljavliene, cilj streke bi moral biti zagoto-
viti takdne stopnje in vsebine, ki bodo
omogodale zdruZljivost nasih poklicev in
kvalifikacij s podobnimi v drugih evropskih
drzavah. ;

6. Ideja, po kateri bi na GSC usposabijali
zgolj gozdne proizvodne delavee, revirje pa
naj bi vedili izkljudno diplomirani inZenirji
gozdarsiva, se mi zdi neresna. TeZko si
predstavijam, da bo Slovenija tako bogaga
in do gozdarstva tako razumevajoca, da si
bo lahko privoscila v revirjih izkljuéno diplo-
mirane inZenirje, saj hi taka reditev bila
neragicnalna in predraga. Taka izobraZe-
valna politika nas lahko, ob neustrezno
platanem delu gozdarskih inZenirjev, pri-
vede v razmere, ko ne ho veé pravega
interesa niti za vpis na gozdarski oddelek

BF. Treba bi bilo le $e koga, ki bi ugotovil,

da zatorej tudi tega izobraZevanja ne potre-
bujemo ved in da naj se gozdarski oddelek
uking, Po takem scenariju bomo v nase
gozdove dohili agrenome, kar bi sicer hilo
v skladu s prizadevaniji in interesi nekaterih
nasih politikov iz agrencmskih vrst. Danes
je dovoij jasno, da si nekateri krogi v agro-
nomiji e kako prizadevajo, da bi gozdno
gospodarsko politko vodili oni in ne bi
mogel redi, da jim takéna prizeslevanja, tudi
po zaslugi pasivnost gozdarske stroke, ne
uspevajo.

Sicer pa stroka potrebuje ustrezne sred-
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njesoiske poklice tudi na padraéju pridobi-
vanja gozdnih sortimentov ter na drugih,
strokovno manj zahtevnih delih. Zato se mi
zdi smiselen izobraZevalni sisiem, ki bo
vertikalne odprt mimo Univerze, do vkljuéno
vigje izobrazbe.

7. Pri izobraZzevanju in usposabljanju
strokovnih kadrov za potrebe gozdarsiva je
na srednjesolskem, vigje in visokosalskem
nivoju ireba zagotoviti tudi veé znanj na
pedredju komuniciranfa z javnostjo in las-
tniki gozdov. lzvajanje gozdnogospodar-
skih in gojitvenih nacriov bo, Zlasti v zaseb-
nih gozdovih, v veliki merl odvisno tudi od
teh znanj, ¢ée naj gozdarski strokovni de-
lavci pri svojem operativnem delu opravljaio
tudi svetovalna viogoe.

B. Kritike na ratun gozdarskih tehnrikov
— revirnih gozdarjev, s katerimi se uteme-
fjuje prediog za ukinitev srednje fehniéne
gole in podpira predlog, da naj revirje vodio
zgolj gozdarski inzenirji in diplomirani inze-
nirji, se mi zde v marsiCem pretirane in
rremalo utemeljene. Pozabljamo, da je us-
pesno delo stroke pri gospodarienju z go-
zdovi v veliki meri zasluga tudi gozdarskih
tehnikov in da so &tevilni uspeéni inZenirji
in diplomirani inZenirfi zafeli svojo stro-
kovno pot kot gozdarski tehniki. Zdi se mi
tudi neposteno, da ob krtikah na ragun
gozdarskih tehnikov pozabljamo, da je bila
za njihovo delo, uspehe in napake v marsi-
£em kriva tudi kadrovska politika, ki jo je v
&tevilnih primerih vodila politika, ne pa stro-
kovnost. To seveda velja tudi za kadrovanje
na drugih strokovnih ravneh.
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Prispevek k razpravi o izobrazbi revirhega vodje

Janke ZIGON*

V razpravo se vidjuéujem kot gozdar s
friintridesetletnimi delovnimi izkugnjami, iz-
iiutno v gozdarski operativi, v kateri so
moji najoZji sodetavel revirni vodie. Revirni
vodje, s katerimi sem delal, so bili zelo
razliéni po defavnosti, sposcbnosti in tudi
izobrazbi. Praviloma so bili najsposobnejsi
diplomirani gozdarski inzenitji, nato gozdar-
ski tehniki s petietno srednjo Solo in najmanj
gozdarski tehniki z dve- ali triletno dopisno
Solo ali &olo ob delu. V16 so se kadrovall
ponavadi zasluzni partizanski ali politiéni
delavci, ki so sitako na lahek nacin pridobili
srednjo izobrazbo. Razen redkih izjem so
po kondéani Soli postali iz prejSnjih delovodij
le 8e bolf§i delovodje, vendar ne gozdarski
tehniki, v pravem vsebinskem pomenu.

Kot dolgoletni predsednik in &lan Sveta
Gozdarskega 3Solskega centra v Postojni
sem spremljal delo te izobrazevalne usta-
nove in spoznat njene Steviine organizaci-
ske, kadrovske, materialne, prostorske, dis-
ciplinske in druge probleme. Med prostor-
skimi problemi so bili problemi iokacije
3ole, izgradnja telovadnice, strojne postaje
in dijaskega doma.

Pri reSevanj malerialnih problemov in
financiranja je najved pripomogle Gozdar-
sko poslowno zdruzenje., Gozdarsks po-
slovno zdruZenje je tudi prenasalo na G8C
Fostojna Zelje in zahteve gozdarske opera-
tive glede usmeritve inizobrazevaine dejav-
nosti.

Na 3oli so bila dolgotrajna nasproija med
ulitelii spiosnih predmetov in uditelji stro-
kowvnih predmetov. Prvi so teéilf k usmeria-
nju izobrazevanja v sploSno smer, drugi pa
v strokovno gozdarsko, kakor je zahtevala
tudi gozdarska operativa.

* ). Z., dipl. in%. gozd., Sosko gozdno gospo-
darstvo Tolmin, TOZD Gozdarskve Trnovo, 55252
Trnove pri Novi Gorici, SLO

Gozdarski §olski center pogosto ni imel
dovolf strokovnih ufiteljev za gozdarske
strokovne predmete, ker se zaradi stabsih
gmotnih pogcjev za& i delo gozdarji iz
operative niso odiotali, Zato je moral GSC
Postojna zaposlovati honorarne predavate-
lie. Ti pa Ceslo niso imeli ustreznega peda-
godkega znanja in tudi nisc bili navezani
na $olo — da bi Z njo Ziveli in se zanjo borii,

V takih primerih sem vsele] pogre3al
sodelovanje z gozdarsko fakulteto. V Ljub-
liani sta gozdarska fakufteta in gozdarski
indttut, ki bi morala delovati enotno pri
znansiveno raziskovalnem in izobraZeval-
nem delu. Pedagodks delo bi moralo biti
povezang v npavpitni smeri. Fakuleta bi
morala 5 svojimi profesorji, docenfi in asi-
stenti skrbeti za izobrazevanje na vseh
stopnjah in iudi na srednji nuditi Gozdar-
skemu Soiskemu centru v Postojni pomog,
boli v meniorskem, kot v tutorskem pogle-
cu.

Ob vprasanju, kaksna naj bo izobrazba
revirnega vodje, pomistim na to, da smo
pred leti odpravili v gozdarstvu logarje ozi-
roma kasnejde delovodje. Njihovo delo so
prevzell revirni vodje, povedini gozdarski
tehniki.

V operativi je veliko enostavnih, stro-
kovno nezahtevnih a potrebnih opravil, kot
su vodenje, prevzem in obrafun dei, var-
sive gozdov in drugo, za katera ni potrebna
univerzitetna izobrazba, a jih mora opraviti
revirni vodja. Z odpravo gozdarskih tehni-
kov, do katere bi prisio, ¢e bi bili revimi
vodje samo inZenirji ali diplomirani inZenirji,
bi bilo, ¢e karikirano primerjam, tako, kot
ge bi v zdravsivu odpravili medicinske se-
stre in ne bi ostalo med bolnikom in zdrav-
nikom nobenega pomoZnega osebja.

Pomanjkljivost v izobrazevalnem pro-
gramu Gozdarskega Solskega centra v Po-
stojni je, da ne skrbi za doedaino izobraze-
vanje svojih absolventov — z raznimi tedaj,
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predavaniji in podobnim. Prepuséeni so sa-
mim sebi in morebitnim tovrstnim dejavno-
stim v podjetjih, kjer so zaposleni. Gozdar-
ska fakuiteta je v tem pogledu storila mnogo
vet, saj je priredila veliko strokovnib semi-
narjev, posvetovanj in gozdarskih studijskih
dni.

V gradivu za posvetovanje je omenjeno,
da so v Svici revimni vodje le gozdarski
inZenirji. Nasi delavci, ki so delali pri pos-
pravilu lesa podriega drevija po vetrolomu
v letu 1991, so povedali, da so bili revirmni
vodje na njihovih deloviscih gozdarski teh-
niki z devetletno osnoyna in &tiriletno sred-
njo gozdarsko Solo.

Opravidujemn se, €e z naslednjim prehite-
vam dogodke in posegam na podrodje
organizacije bododega Zavoda za gozdove
Republike Slovenije. Zadeva pa se nanada
na revirne vodje, ki so v Zari§cu tega
posveta. Te dni stmo, sicer neuradno, dobili
gradive o organizaciji Zavoda za gozdove
Republike Slovenije, v katerem je prikazana
tudi potreba po revirnih vodijih. V gradivu je
prikazana tudi primerjava med organizaci-
jami gozdarstva veé srednjeevropskih de-
zal.

Delam v gozdnem gospodarstvu z majh-
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no ekonomsko modjo. V vedletnem pricako-
vanju novega Zakova o gozdovih smo, v
boju za prezivetie, v zadnjih leth med
drugimi vartevalnimi ukrept izredno zmanj-
gali stevilo zaposlenih, tudi Stevilo revirnih
vodij, saj cdhajajotih nismo nadomeéali z
noviml. Tako se je Stevile gozdarskih tehni-
kov, zapostenih na cbmoé&ju TOZD Goz-
darstvo Trnovo, Kjer delam, znizalo v zad-
njih letih od 19 na deset.

Pri¢akovali smo, da bo nova organizacija
gozdarstva, izdelana po enctnih in objektiv-
nih kriterijih za vso Slovenijc in da bomo
Za enako delo vsi enako nagrajeni, ne
glede na ekonomsko mo¢ gozdov, v katerih
delamo. Zal pa zajema novi predlog zate-
¢eno stanje in potrjuje dosedanjo neuskla-
jenost. Povpreéna velikost revirja v navede-
nih srednjeevropskih de?elah je 1.037 ha
{med 600 in 1167 ha), v Sloveniji 2.024 ha,
pri SGG Tolmin pa 2.893ha. Tako bomo
imeli ponekod v Sloveniji revirje z manj kot
1.000 ha gozdov, 5 po nekaj sto lastniki
gozdov, drugod pa revirie z nad 5.000 ha
gozdov in z ved kot 6,000 lastniki gozdov,
Bo nova ureditev v gozdarstvu Slovenije
pravicna?

Kako ustrezno novim zahtevam usposobiti revirnega

gozdarja
Ame KOZINA"
Kljuéne besede:

REVIR (GOZDNI} = omejen okolig {okro3-
je) gozda, v katerem je organizirano naértno
poseganje v gozdne sestoje.

REVIRNI GOZDAR = gozdarski strokov-
njak, ki v revirju usmerja in nadzira ten-
niéno izvedbo {hacin izvaianja} naértova-
nih ukrepov, opredeljenin z gozdarskim
nacrtom.

* A. K., dipl. inZ. gozd., Gozdno gospodarstvo
Postojna, 66230 Postajna, Vojkova 3, SLO
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TEHNIK {GOZDARSKI) = tehniéno izobra-
zen Elovek — strokovnjak s srednjo tehniéno
izobrazbo — z diplomo TEHNIKE.

TEHNIKA = gr. praktiéno znanje v obvlado-
ranju rmetod in sredstev za dosego kakega
smotra; = nadin izvajanja kakega dela
(izvedbeno znanje}.

INZENIR = tehnik z visoko3olsko izobra-
zbo; = akademski naslov — izvira iz lat.
Ingenium — izum; = strokovnjak za naério-
vanje proizvodnih naprav in ukrepov za
poseganje v gozdove.
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{ZOBRAZBA = strokovno znanje, po-
rebno za opravljanje dolotenega dela (de-
kumentirana z diplomoe}.

USPOSOBLJENDST = izpolnjevanje zah-
tevanih pogojev za opravljanje doloéenega
dela (izobrazba, prakliino znanje, zdrav-
sitvena sposobnost, znanje o VPD}).

O (ne)ustreznosti izobrazbe, oziroma us-
posobljenosti za delo (izobrazba je le ena
od zahtev!), je tore] mozno kvalficirano
razpravljati ele potem, ko je ustrezno de-
finirano dele {(opravila) oz. zahtevnost dela
— Npr. v reviru.

Velika organizacijska raznofikost gozdnih
revirjev v Sloveniji Z& sama po sebi ohemo-
goca splogno definicijo zahtevnosti dela v
reviriu. Tega dejstva, vsaj v doglednem
¢asu, ne more spremeniti niti nova gozdar-
ska zakonodaja.

Zato lahko razmisljamo le o smiselnem
razlikavanju tehni€éno-izvedbenih opravil
od razvojno-naértovalnih del (oz. opravil)
v gozdnem revirju. Vsa opravila skupaj
namreé¢ predstavijajo kompleks ¢&laveke-
vega poseganja v gozdove, ki ga mora
obviadati stroka. Nov ¢as prinaga nova
spoznanja (npr. razmidijanja ¢ polifunkcio-
nalnosti). Vendar se pri tem osnovni smoter
gozdarske stroke ne spreminja. Prav tako
se ne spreminjajo vsi relevantni vzvodi, ki
so stroki na vaolje, pri uresnitevanju tega
smotra {akumulacifa prirastka, pomlajeva-
nje, razvojni trendi — gozdni potenciall).
Zato bo tudi v naprej ostala osnovna na-
loga stroke ohranitev oz, izbolj$anje stanja
gozdov. zpoinitev te naloge zahteva dolgo-
roéno premiSlienc celovito obravnave go-
zda (nacrtovanje) ter vesine tehniéno iz-
vedbo naértovanih smernic in ukrepov
(realizacijo).

Solidne izdeian gozdarski nacrt je osnova
in vodiio njegovemu izvajalcu. V nacriu so
dolo¢ene esnovne usmeritve pri poseganju
v gozdove in tudi okvime kvantifikacije, ki
ge zagotavijajo progresivni razvoj. Naloga
izvajalca naérta je v tem, da prakticno
poseganje v sestoje usmerja v smislu z
nacriom podanih smernic in okvirnih kvan-
tiflkacij. Pri svajih odlogitvah, poleg usmeri-

tev nadria, uposteva dejansko stanje se-
stoja — pa tudi interese (zahteve!) lastnika
gozda. Pri svojem delu je praviloma samo-
stojen, vendar pri normalni organizaciji te-
renske gozdarske sluzbe strokovno sveto-
van in nadziran. Je aktivni sodelavec teh-
nitnega teama gozdarskih strokovnjakov
na gezdnem obratu (upravi}, ki ga pravi-
loma strokovne vodi diplomirani inZenir,
zadolZen za gojenje gozdov (Y. redna stro-
kovna supervizija).

Osnovni poudarek pri delu izvajalca nagr-
tav gozdnem revirju je izrazito tehniéno-iz-
vedbene narave. Njegove dele zahteva
cbvladovanje metod in sredstev za dosega-
nje smotrov (naérta), oziroma izvedbeno
znanje za izvedbo smemic in ukrepov na-
érta. Te zahteve normalnc zagotavlja 4-
letna tehniSka gozdarska izobrazba, nekaj
prakfitnih izkuZenj in dobro organizirana
inZenirska supervizija.

Take fzkudnje so se uspesno uveljavile
tudi v dosedaniji organizaciji terenske ope-
rative. Zato bi morala bifi razmi$ljanja o
»nujnem spreminjanju« dobro uielenega
sistema 3e ialiko bolje argumentirana.

Poznam gozdarsko tehniéno operativo,
tezave revirnih gozdarjev in pogoje, v kate-
rih delajo. Poznam tudi problematiko izo-
braZevanja na GSC, saj sem se imel priliko
z njo tudi aktivno sooditi. Zato vemn, da je
na podrocju izobrazevanja in usposabljianja
revirnih gozdarjev mozno in potrebno Se
veliko narediti. Vsako pobudo in akcijo v tej
smeri sem zato brez pridrzkov pripravijen
podpreti. Vendar pa mislim, da je gsnovna
sugestija danainjega posvetovanja — re-
virni gozdar = diplomirani inzenir vse kaj
drugega kot prizadevanje za ustrezno us-
pasobitev revirnega gozdarja.

Ideja o neprepridijivi zamenjavi gozdar-
skega tehnika v revirju z diplomiranim aka-
demikom po mojem mnenju ni samo mega-
lomanska. Je povsem nerealna take v od-
nosu do stvarnega izvedbenega dela v
gozdu kot do aktuainih razmer v nasi druzbi
(primerjava s Svicol).

Vendar, Zal, ne gre le za razprave ¢ ideji
kot taki. Gre za neodgovoren eksperiment
z neslutenimi posledicami za stroko. Ideja
{udi Ze zapisana!) namre¢ avtoritativno
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Pogvelovanje: lzeorazba revirnega gozdana

terja ukinitev srednje in viSje Zole v
gozdarstvu! Je zavestno nadaljevanje
dokirine, ki je v slovenskem gozdarstvu
Zivo prisotna. Trenutno namred prisilieno
studira vigjo gozdarsko Solo vedje Stevilo
gozdarskih tehnikov (rev, gozdarjev). Nji-
hov motiv je zelo preprost — obdriaii Zelijo
delo v gozdarskem revirju {drZavni sluzbi).
Prepri¢ali sa iih »argumenti«, ki jih je moZno
prebrati tud v gradivu danasnjega posveto-
vanja (dr. Kotar}. Kako bo z detom v revirju
{po letu 2000)), Ze se uveliavi zapisane

GDK: 945.3:684

Gozdar in Sola
Eva CEC*
DANES...

Biti gozdar ni ved ¢ast, temvel krivda za
tisod odioditev in ukrepov, Ki jih je spelialo
gozdarstvo v navezi g politike. Zal se ljudje
bolj spomnimo tistih gozdarjev, ki so poli-
fitne interese postavljali nad strokovne, kot
pa vedine oslalih, ki so se takemu nadinu
pasivno ali aktivno upirali,

Nove vetrove sta zadutili tudi obe gozdar-
ski 3oli: srednja tehnitna in fakulteta. Ze
nekaj let ne uspela selekcionirali prijavije-
nih kandidatov, ker je le-teh manj kot pa
vpisnih ‘mest. To seveda samodejnc po-
meni vedji osip pri prehodu iz prvega v
drugi letnik (pri nespremenjenih kriterijih).

Zadnji dve leti Gozdna gospodarstva (ra-
zen ¢astnih izjem) ne razpisujejo ved ka-
drovskih Stipendij, potenciaini gozdarski
tehniki in njihovi staréi se zato raje odpove-
dujejo sanjam o gozdarstvy in si poidcejo
nadomestno dolo v svojem kraju {velikokrat
po posvetovanju z vodinimi na GG}, Tako
se podira sistem, na kalerem fe sionelo
izobrazevanje gozdarskih tehnikov zadnje
desetlefje.

~ E. . prof. matem., Gozdarski Solski center
Postojna, 66230 Postojna, Triadka 36, SLO

238  Gozav 51, 1903

¢asovno zaporedie dogodkaov, je Ze drugo
vpraanje.

Lanske leto smo ponosni praznovali 100-
letnico ustanovitve prve srednje gozdarske
Sole na nasih tleh. Letos naj bi postali
prepri¢ant v ukinitev edine,

Naredimo po svoji vesti! Toda, e nas
bo ta le kdaj zapekla, bedimo podteni:
tokrat ne gre za »prekleistvo«, ki ga je nad
gozdarstvo prikilicala neka imaginarna poli-
tika. Gre za konkretne gozdarske »strokov-
njake«, ki oh pomanikanju svezih idej, stroki
ponujajo neuporabne reditve.

Kaj pa program za gozdarja? Odkar na
GSC vpisujemo v program gozdar, nabe-
remo zanj le skromno Stevilo vpisanih dija-
kov. Skupaj z neuspednimi med gozdar-
skimi tehniki naberemo od 10 do 18 dijakov
na leto. Tem pa se postavija vprasanje:
Gemuy v 3olo? Vsak delavec po opravije-
nem tedaju na GSC ali na svojem GG
opravija enako delo in nosi enak naziv.

Obema Solama torej gord pod nogami.
Fakuiteta je letos vpisala veliko Studentov
ob delu — halo efekt je naredil svoje — ter
na tak nadin kratkoro®no resila svoj poloZai.
Srednja Sofa je v sodelovanju z Ministr-
stvom za kmetijstvo in gozdarstvo paosku-
$ala s programom za kmeta-gozdarja. Zal
neuspesno. Dokler je ;a\mo mnenje do
gozdarstva tako, je nemogoce pricakovati
kaj drugega.

IN JUTRIZ...

1. Ta hip je najved govora o variant, ki
zagovaria izobraZzevanje gozdnih detavcev
z nadgradnjo v vidjih strokovnih Solah in
izobraZevanje diptomiranih gozdarskih in-
Zenirjev. Bododi Studentje gozdarstva bodo
gimnazilci, ki jim bo v primerjavi z doseda-
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Pogvetpranje: Izobrazba revirmesa qozdaria

njimi gozdarskimi tehniki »manjkalo« kakih
600 ur praktitnega dela v gozdu prirazliénih
gozdarskih gpravilih in tistega nekaj znanja,
ki jim ga dajo strokovni predmeti. Sicer pa
je v knjigah vse napisano — prakse lahko v
dobi infarmatike uspedno simuliramo, raz-
licne naravne procese pa lahko brez »du-
Se« vpnemo v matematiéne modele.

2. »Tigja« varianta zagovarja dosedanyji
vertikalni nadin izobrazevanja, z vsemi
vmesnimi stopnjami, Ki pa ga je treba poso-
dobiti in take spremeniti, da bi ne imel
slabosti, na katere opozarjajo v praksi. Ta
varianta izobrazevanja naj bi bila za druzbo
tudi cenejsa.

3. Ucitelji na srednji 3oli smo ze pred
tremi leti zadéutili, da se bodo spremembe
v politiénem sistermu v gozdarstvu odrazile
ge posebnoc moéno. Zatc smo, skupaj s
strokovnjaki razliénih strok, sestavili tak
program, ki v naslovu ne opozarja pred-
vsem na gozdarja, pa& pa vkljuéuje ekolo-
ska, tehniska in skonomska znanja, ki jih
pri gozdarskem tehniku najbolf pogreSamo.
Naslovili smo ga ekolo$ko-krajinarski in
turistiéni program, katerega osnova je gim-
nazijski predmetnik. Program je strokowvni
svet za vzgojo in izobraZevanje sprejel,

GDK: 945.3:684

vendar ga zaradi fokalnih interesoy nismo
smeli jzvajatl. Vendar bl z vedjo podporo
gozdarske stroke tak program kljub temu
lahko zazivel.

SKLEP

Retorma Solskega sistemna, ki se priprav-
ja {odprtih je sicer 3e nekaj variant) ter
spremembe v sami strokl bodo dokonéno
odgovorile, kako bo z izobrazevanjem v
gozdarstvu v prihcdnje. Vendar pa bi si
morala gozdarska stroka éimprej priti na
jasno, kako in koliko izobraZene fudi bo
rahila za opravljanje raziiénih del v gozdar-
stvu. Ker je gozd dei naravne in kulturne
dedisCine naroda ter v sebi zdruzuje zelo
razlicne funkcije, sta za gospodarjenje z
njim zelo pomembna izobrazba in prakticna
usposcbliencst njegovega varuha - ¢o-
zdarja (in ne morda le kmeta ali koga
drugega). .

Kje ho v tem sistemu pristat GSC pa je
skorajda jasno: gozdarska srednja %ola ne
bo prezivela! In njen novi ustanovitelj —
Republika Slovenija — bg poskrbel, da ga
bo tako ali drugage napalnil.

O potrebni izobrazbi revirnega gozdarja

Zivan VESELIC*

Q vpraSanju potrebne izabrazbe revir-
nega gozdarja razpravijamo nekaj let pre-
pozno. Slovensko gozdarstve bi morale
lako razpravo organizirati ze vsaj tedaj, ko
se je odlodilo v Pravilnik o gozdnem redu
zapisati, da je za (samostojnu) odkazilo
gozdnega drevja potrebna vsaj visjedolska
izobrazba,

Tedaj bi bila razprava o izobrazbi revir-
nega gozdarja zanimivej3a in bolj smiselna,
kot danes, ko kaze, da je v slovenskem

* Mag. Z V., dipl. inZ gozd., Gozdno gospo-
darsivo Postojna, B6230 Postojna, Vojkova 9,
SLO

gozdarstvu v glavnem Ze dogovotjeno, da
mora biti revirni gozdar vsaj vigje 3olsko
izobrazen. Morda je taka resitev tudi dobra,
vendar je danes razprava ¢ njej prepozna.
Omenjena resitev pa tudi ni v celoti premis-
liena, saj dveletna visja Sola verjetno ne bo
dovol], ko bo za wpis nanjo zmanjkalo
maturantov srednje gozdarske Sole ozi-
roma gozdarskih tehnikov iz aperative. Prav
slednje kaze, da je bila hitra odlofitev o
uveljavitvi vigje Sole plod tudi drugib racu-
nov, ne le pogloblienega coblikovanja pri-
hodnjega celovitega izobrazevalnega sk
stema za potrebe slovenskega gozdarstva,

VeCje znanje revirnih gozdarjev b si v
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Posvetovanie: lzobrazba revirnega gozdara

operativi Zeleli, vendar moramo biti pri do-
kazovanju zahtev pG njthovi vigji izobrazbi
korekdni.

Kritike na raéun srednje scle v Postajni
oziroma njenih profesoriev zaradi premaj-
hne usposobljenosti maturantov ob za-
Kljucku Sofanja, zlasti pa kritike na racun
man;j uspeénega dela gozdarskib tehnikov
v operativi, so v marsiéem kriviéne.

Gozdarska operativa na eni strani ugo-
tavlja, da maturanti gozdarske srednje 3ole
nimaje dovolj strokovnega znanjg, profe-
sorii na fakulieti pa na drugi strani kritizirajo
raven njihovega znanja splosnih predme-
tov. Oboje je verjetno res, vendar za fo niso
krivi ne dijaki ne profesorfi ampak tist, ki
s0 od &tirileinega uénega programa sploh
pricakovali, da lahko da {povpretnemu)
dijaku hkrati sofidno raven strokovnih in
splodnih znan]. To je teoretitno nemocgote
in gozdarstvo bi se moralc s to preprosto
resnice v smisiu iskanja resitve spoprijeti
ze davno.

Morda bi bila reSitev v petletnern Solanju
gozdarskih tehnikov, pri Eemer bi bil pro-
gram splonh predmetov zaradi potrebne
prehodnosti zakljuen po &tirih letih, vendar
je o takih resitvah, kot Ze refeno, danes
razpravijali ze neakiualno.

Kriviéna je tudi na tem seminarju izra-
. Zena trditev, da je morda prav premajhna
izobrazba revirnih gozdarjev kriva za io, da
se je veCnamenske gozdarstvo e tako
slabo uvelavilo v praksi.

5 tditvijp se torej hofe vse skabost
preteklega deta poc Gozdnih gospodarstvih
zvalitl na pleda tistih, ki so v veliki vedini
primerov v giavnem skrbno izvajali tisto,
kar jim je bilo naroGeno. Za to, da delo z
gozdom marsikje ni bilo tako strokovno, kot
bi fahko bilo (odstopanja od idealnega bodo
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vedno), je bilo mnogo odlotiinejsih dejavni-
kov kot je izobrazba revirnih gozdariev.
Najpomembnej$i med njimi so bili nasiednii:

— Celotna gozdarska sirokovnost je bila
v gozdnih gospodarstvih drugotnega pome-
na. Kdor je ob neposrednem operativhem
delu in obveznih samoupravnih in sindikai-
nih zadotZitvah izpopolnjeval $e svoje stro-
kovno znanje, si je bil za to v glavnem sam
kriv.

— Druzbeni sistem ni dopuscal niti pozi-
tivne niti negativne stimulacije pri delu.

— Organiziranega ni bilo skoraj nobe-
nega dodatnega izobrazevanja za gozdar-
ske tehnike.

Zato za prepotasno uveljavljanje stroke
v cperalivi pri nas niso bili krivi revimni
gozdarji ampak predvsem vodiini judje po
Gozdrih gospodarsivih, Ki so veliko bolj
prijatelievali s politiko kot z gozdarsko stro-
ko, tako da je bilo gozdarsko znanje nema-
lokrat {ujec v lastni hisi.

Se beseda o izraZenem predlogu, da bi
moral bifi revirni gozdar dipiomirani inZenir
gozdarstva.

Tak diplomirani inZzenir, kot si ga Zelimo:
giroko razgledan, kreativen, analilitnega
razmidlianja in ambiciozen bi se ob vsem
njegovem danasnjem znanju v revirju pocu-
tit slabo, sa] dloveka v reviriu vendarle £aka
velike opravil, ki so objektivho manj zahtev-
na, kot jih je sposoben izvajati {danasnji)
diplomirani inzenir gozdarstva. OdioGitev,
da naj bi bil revimi gozdar diplomirani-
inZenir, bi nujno vodila v zniZzanje ravni ne
le diplomantov gozdarske fakultete, ampak
Zze tistih, ki bi se na gozdarske fakulteto
sploh vpisall. Taka odlogitev bi morda bila
kratkorotno ugodna za gozdarsko fakulte-
to, delgerodéne pa katastrofalna za vso go-
zdarsko stroko in tudi za gozdarsko fa-
kulieto.




Novo na zakonodajnem podrocju
17. junjja 1993 je bil v Uradnem listu RS objavijen Zakon o varstvu okolja.

25. junija 1993 je zadel veliali nov Zakon o gozdovif (Uradni fist RS, 30/33 z dne 10.
junifa 1993). '

Z njegovo uveliavitviio gozdnogospodarske organizaciie nadaljujejo delo kot izvajaiska
podietia. TOZD-i in DSSS postanegfo njihove organizaciiske enote, TOK- pa samostojne
pravne osebe, ki posiufejo po predpisih o zadrugah.

Do konca septembra je zakonski rok za ustanovitev Zavoda za gozdove Slovenije. Viada
mora imenovati vidifca dol2nosti direklorfa, ki bo vodil pripravo za organiziranje in zalefek
deia Zavoda.

Do konca letoénjega feta naj bi bile skienjene pogodbe o razdruZitvi premoZenja in
delavecev gozdnogospodarskih organizacii med nfihove pravne nasiednike.

Z drem uveljavitve Zakona so se ustanoviteliske pravice Instituta za gozdne In fesno
gospadarstvo pri Biotehniski fakulteti prenesle na Viado Republike Slovenije, ki bo v treh
mesecihi uskiadita njegov ustanovitveni akt s tem zakonom. Institut se bo skladno z
Zakonom imenoval (Gozdarski institut Slovenije in bo poleg raziskovalnega dela opravijal
tudi doloCen del nalog favne gozdarske sfuibe,

Ministrstvo za kmetijstvo in gozdarsivo mora v enem lefu pripraviti podzakonske akle k
Zakonu, prioritetno bodo dolofeni pogofi, ki fih morajo za opravifanje def v gozdovih
izpolnjevali izvajaici. Do izdelave podzakonskih predpisov k novemy Zakonu o gozdovih
se smiselno uporabljajo dosedanji predpisi.

Maja 1993, lefa je DrZavni zbor sprejel tudi Strategifo razvoja kmetisiva, o Programu
razvoja gezdov Slovenije pa se zacenja favna razprava. Koncana naj bi bila septembra
letos. Na podlagi pripomb bo zdaj pripraviieno gradive dopolnjenc in posredovang v
postopek sprejemanja Drzavnemu zboru.

Anfca Zavrl-Bogataj

Dejavnost Gozdarskega inStituta Slovenije

V okviru tedna gozdov sta Zveza drustev infenirjev in tehnikov gozdarsiva Slavenije in
Gozdarski instituf Slovenife 27. mafa 1993 organizirala republisko posvetovanje na temao:
MESTN! IN PRIMESTNI GOZDOV! ~ NASA SKUPNA DOBRINA. Osnovni cilj posvetova-
nja o tef izvirmi in vse aktualnefsi problematiki je bil inventarizirailf obseg in stanje gozdov
okrog Ljubljane in drugih slovenskih mest in naseilf, ugoloviti njihove funkcijo za
rekreacijske in druge potrebe mascanov, oceniif ohranjenost in ogroZencst ter opredeliti
bodoce nadértovanje in gospodarjenje s temj gozdovi,

Dr. Lojze Campa
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Sodetavei znanstveno-raziskovainega oddelka za gozdno ekologifo pri Gozdarskem
ingtitiu Slovenife se intenzivno pripravijafo na proufevanje stanja gozdnify ekasistemov
(analiza gozdnih fal, foliarne analize} v zvezi z njihovim onesnaZevanjem s snovmi iz
onesnazenega zraka. Raziskovalni program koordinira delovna skupina pri Evropski
gospodarski skupnosti. Da bi zagotovili ustrezno kontrolo kakovosti defa v laboratorijif,
Ki sodelufejo v tem programu, so organizirali medfaboratorijsko primerjave anafiznit
rezuitatov talnih vzorcev. Razen v tej primerjavi sodeluje pedoioski laboratorij indtituta Se
v podobni primerjavi analiznih rezuitatov foliarnih vzorcev, K jo je pripravila organizacija
IUFRO.

Janko Kalan

Ou 7.-9. junija 1993 je bil na Gozdarskem inslituiu Siovenije uvajalni seminar za
popisovaice propadanfa gozdov v letu 1993 v Sloveniji. Letodnjo ekipo je na prediog
Instituta imenoval Minister za kmefiisivo in gozdarstve R Slovenije. Gre za strokovno
izjemno zahteven in hkrali odgovoren mednarodni strokovni projeki, ki ga mora slovensko
gozdarstvo tudi zaradi lastne veliave v vseh ozirih korekino izpeljali, izkusnje prejsnjih
fet nisolakéne, Lelosnia ekipa, K jo je imenoval minister, je fzbor najbolisih sodelavcev
in naf bi posiala jedro tudi v naslednjih lefih,

Mag. Dugan Jurc

Konec maja 1893 je bilo na Gozdarskem indtilutu Slovenije delovno sredanje z nasiovom
»{poraba mikrovalov za pripravo laboratoriskih vzorceve, SreCanje je organiziraio
podietie dr. NEMO iz Ljubfjane v sodelovanju z flalijanskim proizvajaicern laboraiorijskih
mikrovalovnih pefic MILSTONE.

V dveh dneh smo prikazali delovanje mikrovalovnih pelic, kiso jih za to prireditev namestili
v pedgioskemn laboraloriju. V pecici vzorce seZigamo, su$imo, fim dolofama viago in
konceniriramo tekodine. Mikrovalovna pefica je zelo uporabna za mokri razkiop vzorcev,
v katerih doloZamo vsebnost posameznih elementov z atomsko absorbcijske spekirosko-
pifo {AAS) afi ICP atomsko emisijsko spefiroskopijo. Vsi nasteti procesi pofekajo v
mikrovalovni pedici zelo hifro v primerfavi 5 klasiénimi postopki. Sudenje in dolocanje
viage poleka piri znizanem tlaku, zatp so lemperaiure nizke, kar je pormembno predvsem
pri delu z obéutliivejSimi materiali, kot so rastinska tkiva. Ob prikazu delovanja mikrovaiov-
nih pelic smo spoznali tudi veliko primerov njihove uporabe v gozdarstvu in lesarstvu,

Polona Kalan
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IN MEMORIAM

GDK: 90241

V spomin profesorju HANSU LEIBUNDGUTU -
svicarskemu profesorju za gojenje gozdov
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V marcu letos smo dobili iz Svice sporo-
ilo, da je prof. dr. Hans Lelbundgut v 84,
letu starosti neopazno in na hitro za vedno
odsel. Mnoge, ki sma ga poznak, je ta
odhod resniéno prizadel in presengtil. Saj
je do zadnjega dne Se polno ustvarjal s
pisanjem knjig o gojenju gozda, vsega 18,
posmrtnoe pa bo izéel Se ponatis njegove
knjige o pragozdovih.

Prof. Lelbundgut je Svicar, rojen v kan-
tonu Freiburg leta 1908. Studiral je gozdar-
stvo na ETH v Zurichu in bil po nekaj letih
praktiénega dela v gozdovih leta 1940 ime-
novan za profesorja. za gojenje gozdov na
ETH v Zirichu. Kot pedagog je izkoristil
ugodno &vicarsko okelie in razvil resniéni
naravi gozda prilagojenc gojenje gozdov.
Gozdarstve Svice je z Leibundgutom dobilo
velik mednarodni slovas. Leibundgut je raz-
vil zavidanja vredno celgstno delo z go-
zdom. Bil je gozdar praktik, ugitelj v gozdu,
odlicen opazovalec, velik obozevalec nara-
ve, ki se je uspesno trudil ravnati z gozdom
na ohranjevalni naéin. Njegove desetletja
dolga delo na razvojnem vrhu svetovnega
gozdarstva je spremljala vrsta vzporednih
nalog. V svoji aktivni dobi je preZivel kar
1622 dni v &vicarski vojski kot visoki oficir,
Opravljal je- rektorsko poslanstvo na ETH v
letin 1965-70. Bil je svetovalec FAO, Motno
je bil dolga leta prisoten v organizaciji
IUFRO. Bil je 35 let urednik 3vicarskega
gozdarskega glasila SZF. Razvil je Svicar-
ski fakuttetni ucni gozd na zavidljivo visino.
Bil je nenehni svetovalec in pobudnik raz-
voja v Svicarski gozdarski praksi in v razi-
skovalnam delu. In $& mnogo ved. |z njego-
vega gnezda je iz8Io kar 42 doktorjev zna-
nosti. Nadvse pa se je posvedal varstvu
narave in s tem sia bila prezeta tudi njegovo
gojenje gozdov, Zivijenjski nazor in vse
njegovo delo. Najvidneji rezullat takdne
naravnanosti je Leibundgutovo delo v tecriji
in praksi nege gozda, ki jo je naslonl na
delo svojega uditelja W. Schédelina in je to
nego izoblikoval kot temelj slehernemu rav-
nanju z gozdem, : '

Gozdarsk krogi Slovenije pa tudi celotne -

bivée Jugoslaviie poznamo Leibundguta de

kot eksperta FAO, ko je prihajal v letih
195155 v jugoslovanske republike. Kot
gozdarju — zagovorniku naravnega gozda
- 50 nadi gozdovi e pasebej prirasii k srcu. .

244  Gozdv 51, 1993

V njih je dobil, kot je sam pravil, vrsto pobud
za svoje usivarjalno delo in za Sirfjenje
naravovarstvene misll. Kot odli¢en opazo-
valec je kmalu ugotovil, da jugoslovanski
gozdarji ne potrebujeje pouka in nasvetov,
temved da je to potrebno oblastern in poli-
titnim veljakom. Povod te] oceni je bila tudi
njegova ugotovitev, ki je tudi mednarodno
edmevala, in sicer, da je gozd pri nas Ze
takrat dojet v prvi vrsti kot nacionalna dobri-
na, da pa povsod revne podobe gozda
opczarjajo, da je Jugoslavija bogata na
revnth gozdovih,

Leibundgut je bil eden od tistih redkih
svetovalcev FAQ, ki ni pridigal, temvet je
na njemu znadilen nacin v gozdu konkretno
pokazal, kaj in kako z naravo gozda ravnati.
To mu je prineslo tudi najvedje simpatije.
Toda tudi Leibundgut je duhovno bogatel
pri obiskovanju gozdov v razliénih delih
Balkana. Kot je sam pravil, je spadalo npr.
med najlepse dni v njegevem Zivljenju biva-
nje in proudevanje v pragozdu Perutifa v
Bosni. Delivelja v pragozdu so mu, po
njegovih besedah, prispevala k razumeva-
nju narave gozda vef kot pa ves Studi
literature o gozdu. »Kajli videti in doziveti
v gozdu vzbuja domisieke, ki so vredni
posredovanja. In e nekaj, &e ni zapaZanja,
tudi ni domiselnosti.« '

Razmigljanje o Zivijenju pragozda je adlo-
&ilno oblikovalo profil Leibundgutove stro-
kovne naravnanosti. Preprican v znan-
stveno zakladnico — pragozd je moéno
pospeseval tovrstno raziskovalno delo in
se dokopaval do Zivljenjskih modrosti tudi
v svojem zasebnem Zivijenju. V delu in v
uveljavljanju novih zamisli je bl Leibundgut
zelo uspesen. Drzal se je poznanega reka:
»Pustite nas ostajati pri dobrem starem,
toda na starih dobtih temeljih je treba ne-
nehno ustvarjati novo.« Tako ni imel nikdar
tezave uveljavljati novo. Bil pa je tudi mno-
gokrat razoCaran, Se posebej, ko je ugotav-
ljal, kako kratkotrajno je pri $tudiju prideb-
lieno znanje o naravi pri mnogih praktikih,
pa ¢eravno obstaja zaradi mnogih vzrokov
nuja za sonaravno gojenje gozdov. In ven-
dar je bil optimist. O tem govorijo tudi vsa
njegova poznejda razmisljanja. Tako se ne
strinja’ z Goethejevim razmidljanjem (z
Eckermannam):. »Ciovestvo — bo postalo
pametnejSe, uvidevneje — toda bolj3e,




sre€nejse in ustvarjalngjfe nikdar - morda
le v posameznih obdobjih. Vidim prihajati
cas, ko Bog ne bo imel nobenega veselja
veé z njim. Moral ga bo uniditi, da bi lahko
pridlo do novega stvarstva.« Leibundgut
pravi drugafe: »Mnogo je znakov, da pri-
haja &as velikega preobrata. V njem bodo
imeli gozdarji pomembno postanstvo, So-
naravno gozdarstvo e edino, ki bo zmaoglo
uveljavliati vetnamenskost gozda in tudi
drugih obnovijivin naravnih virov.« Tako
upraviéeno razmislja moZ, Ki je posvetil vse

KNJIZEVNOST

svoje ziviienje dobrobiti gozda in narave.
Kot sam pravi, je zadel kot gojitel] gozda,
postajal vse bolj varuh narave in nazadnje
negovalec krajine in celostnega Ziviienja.
Zivo ga vidim, kako se pogevarja z Zivalmi,
neguje doma sove za prosto Zivlienje v
gozdu in razvija Zivljenjski odnos do rastlin-
skega sveta. Na koncu je ostal umaknjen
in se pokenéen, kot je vedno bil, za vedno
poslovil,

dr. Dusan Mlindek

GDK: 802:375:(048.1)

Gozdne zeleznice na Slovenskem

V jeseni bo iz8ta izjemno zanimiva knjiga
Tadefa Brateta: Gozdne Zeleznice na Sio-
venskem.

Knjiga e pomembni del pozabljene iden-
titete naZe stroke, ki je nihce ne more vredi,
tudi politiki ne! Zato priporocamo, da jo
uporabite predvsem v stiku s fistimi, ki 3e
vedno mislijo, da je gozdarstvo »kar tako«.
Ko bodo znani vsi pogoji za natis, bo pri§la
ponudba na vse gozdarske organizacije.
Opczarjamo, da bo knjiga zelo primema za
novoletne pozornosti.

Dodajamo nekaj stavkov iz prospekta.

Leta 1820 je bila v idrijskih gozdovih
zgrajena prva Zeleznica pri nas, vsa je bila
lesena. Zgrajena je bila 30 let pred zname-
nito Juzno Zeleznico (Dunaj-Trst) in 5 let
pred Stephensonovo Zeleznico, ki velja za
prvo javno Zeleznico na svetu. Gozdna
zeleznica v Jelendolu nad Trzicem je bila
prva Zeleznica pri nas {in med prvimi v
Evropi) z elektricno vieko. Tudi bencinska
in diesel vieka ima svoj domicil v nadih
gozdovih in ne na javnih Zeleznicah.

Razvoj slovenskih gozdnih Zeleznic je

razvgj svetovne Zeleznidke tehnologie v
malem. Na prek 200 kilometrih Zeleznic v
slovenskih gozdovih, od popolnoma iesenih
do jeklenih, so ropotale parng, plinske,
dieselske, bencinske in elekiriéne lokomoti-
ve, med njimi pa je bilo veliko Zeleznic s
konjsko vleko, grawtacqsklh in spuigainih
Zeleznic.

To je velicastna tehniska dedlscma, ki ji
ob kulturni ni potrebno zardevati. Take
nima kdorsibodil Tudi ta je pratemel] in
pricevalec nasSe nacionalne trdoZivosti,
vzirajnost in uposdtevanosti.

Posebno sporotilo gozdarjem.

»Gozdne Zeleznice na Slovenskems
bodo takorekod zapoznela promocija na-
&ega gozdarstva. Z njo se nada stroka
uvrdéa med prve inZenirske stroke na Slo-
venskem. Prelahkotno pozabljate na fradi-
cijo in dediséing, pozabljate na strokovno
slave svojih prednikov, ki jih je takrat po-
znala vsa Evropa. Razvoj Zeleznic v nagih
gozdovih je primerijiv samo z na}drznelswm
razvojnimi premiki v svetu.

Kmeckiglasin Gozdarski mstltut Siovenlje
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Gozdarska smuéarska tekmovanja v zimi 1992/93

1. SRECANJE GOZDARJEV TREH
DEZEL

Na povabilc drzavne gozdarske sluzbe
pokrajing Furlanije — Julijske krajine se je
18. in 19. januarja 1993 25 smudarjev iz
Siovenije udelezilo »1. SMUCARSKEGA
SRECANJA GOZDARJEYV TREH DEZELe«.

V drzavni gozdarski sluzbi ltalije dajejo
gportu, posebno smuéanju, velik pomen. V
teh sluzbah zaposiujejo veliko vrhunskih
sportnikov in drzavnih reprezentantov, ki
imajo po koncani Sportni poti zagotovljeno
delo. Zato ne presenaca zelo dobra organi-
zacija smucarske prireditve in velika pozor-
nost, ki so jo prireditvi namenili vodiini
gozdarski in politicni delavei pokrajine in
obtine. Posebno slovesen je hil vetemi
sprejem za tekmovalce ter zakljuZek s po-
delitvijo priznanj najboljim. _

Nas nastop je bil dokaj uspegen, saj se
najbrz e nikoli nismo s kakega mednarod-
nega tekmovanja vradali s toliko pokali.

Degl léka?;ké eklpe S[ouenije s pokali iz »Trbiza 93«

246 GozdV 51, 1993

Skoda, da sc tekmovalci veleslaloma Ze
takoj po tekmi cdsli domov, tako da smo
pokale morali prevzeti tekadi, ki smo tekmo-
vali Se drugi dan.

Med ekipami je zmagala ekipa Furlanije
— Julijske krajine pred ekipami gozdarjev iz
Trbiza, Slovenije in Koroske, Med naSimi
50 se najbole odrezali: v veleslalomu —
Rozman (GG Kranj) 5 3. mestom v 1.
kategoriji, Podobnik (SGG Tolmin) s 1.
mestom in Klinar {GG Bled) z 2. mestom v
3. kategovriji ter Praprotnikova z 2. mestom
med Zenskami.

V feku je bil med nadimi najboljsi Ro-
zman, Stafeta v postavi: Devjak, Perugek,
Rozman in Andrejc pa je zasedla 6. mesto
— za najboljSimi italijanskimi Stafetami,

V razgovorih z lalijani in Korodci smo se
zaenkrat previdno izogibali ponudbam za
organizacijo 2. srecanja. Vsekakor se bomo
teZko izognili organizaciji 3. sredéanja. Po-
trebovali bome podpore vodilnih ljudi v
nadem gozdarstvu, da bomo to zmogli.

e e s




2. GOZDARSK]! SMUCARSKI DAN -
KOPE

Po lanskem poskusu ozZivitve tradicije
gozdarskih smugarskih tekem na Pokljuki
so gozdarii iz Sloven] Gradca pripravili 2.
gozdarski smucarski dan na Kopah. V so-
boto, 13. februarja, se nas je v éudovitem
vremenu zhralo prek $to gozdarfev — smu-
&arjev. Prireditve so se udelezili gozdarii iz
vseh gozdnogospodarskih obmoéi. Manj-
kali so le gozdarji iz Prekmurja, Krasa in
gozdarji iz GG Maribor. Ce lahko prvim in
drugim odsotnost e nekako opravi€imao,
pa za zadnje ni opravigia...

Sodelovanje so obljubili gozdarji iz Italije
in Avstrije, vendar smoe jih na Kopah zaman
Cakali. Pogreali smo tudi udelezbo gozdar-
ske nadgradnje (srednja Sola, Biotehniska
fakulteta, In&titut in Ministrstvo).

Tekmovanije je bilo dobro organizirano in
tudi proge so zdrzale, idjub toplemu soncu.
Najbolj$i so prejeli medalje, diplome ter
prakiiéne nagrade — gozdarsko orodje po-
djetja Carex iz Celja.

Za zavarovanje tekmovalicev je uspesno
poskrbela Zavarovalnica Maribor, ki je pri-
spevala pokal za ckipno zmago.

Najboljsi po kategorijah so bili:

Velestalom — modki

1. st. razred (1958 in miajsi)
Rozman Milan, Kranj

Turk Viktor, Novo mesto
Grobelnik Branke, Slovenj Gradec
2. st. razred (195748}

Semrl Jangz, Bled

Kutin Bogdan, Slovenj Gradec
Mikeln Jani, Slovenj Gradec
3. st razred (1947 in stargjsi)
Ptesec Franc, Slovenj Gradec
Ponikvar Janez, Kranj
Podobnik Silve, Tolmin

Veleslalom — Zenske
Thorzevsky Neva, Novo mesto
Krevh Petra, Slovenj Gradec
Oderlap-Kranjc ida, Celie

Teki — moski

1. st razred

Rozman Milan, Kranj
Devjak Tomaz, Kotevje

Perudek Mirko, Kotevje

2. st razred

Andrejc Hinko, Slovenj Gradec
lvancic Franc, Postojna
Konecnik Janez, KoCevie

3. st razred

Koneénik Maks, Kofevie
Prelesnik Tone, Kolevie

Zensko tast je v teku redevala Majda
Klemensek iz Slovenj Gradca, ki je edina
upala na progo. Ekipno so najved¢ totk
zbrali domagini, pred ekipo Kocevja in Kra-
nja.

Spioéno mnenje je bilo, da so takSna
sreCanja potrebna, kajti ob tekmovanju je
vedno 3e dovol] asa za druZabnost ali
strokovne razprave. Vsi udeleZenci smuga-
nja smo bili zadovoljni, tudi tisti, ki so po
dolgem éasu prvi€ stopill na smudi. Naj-
bolj§i izgovor za male slabéi rezultat je imel
kolega iz KoCevske Reke, ki je Sele zvecer,
pred tekme ugotovil, da so mu misi poZrle
»pancerje« in je moral tekmovati s sposo-
jeno opremo.

Silvo Podobnik {SGG Talmin), zmagovalsc vele-
slalomske preizkusnje (3. kategorija) »TebiZz 93«
{abe sliki: foto: J. Konednik)
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25. Evropsko prvenstvo gozdarjev

Za prizoriSée letoSnjega jubilejnega, 25.
eviopskega prvensiva gozdarjev v smudar-
skem teku je bit izbran »GALYATETO« na
MadZarskem. Pred tekmovanjem smo raz-
misljali, kako ga bodo Madzari spioh jzvedli
v njihovih terenskih in sneinth razmerah.
KaZe, da je pomagal optimizem, ki ga e
izzareval Ferenc Gerely iz madZarskega

ozdarskega drustva {ta Steje 4500 clanov).

e teden dni pred tekmo je verjel v napoved
vremenosioveev, da sneg bo, in fo se je
potern tudi v resnici zgodilo.

Tekme so potekale na gorovjiu Matrg,
kakSnih 100 km severovzhodno od Budim-
pedte. To je hribovje z najvidjim vrhom
1015m, ki je zelo priljubljeno izletniSko
obmocje s hoteli in naselji potitniskih hisic
in domov, v urabnistiénem pogledu pa daje
zelo neurejen videz,

Sneq je torej bil, tik pred zadetkom tekem
ga je zapadlo dovolj, da so ogranizatori
uspeli proge dobro pripraviti. Ob temperatu-
rah =& do —10°C smgo imeli odiiéne pogoje
za tek. Kot obi€ajno se je tudi tokrat evrop-
skega prvenstva udelezilo veliko gozdarjev
— prek §00, v raziiénih starostnih kategori-
iah, tokrat iz 17 evropskih drzav. 1z Siove-
nije nas je bilo Sest, Tekme so potekale
dva dni. -

- Prvi dan-smo tekli na. 12km. Da bi nam
bila tekma 3e teZja, smo morali na strelidéu
zadet! tri tarde, kazen za zgre$en sirel pa
ie bil kazenski krog, ki pa je obsegal ravno
najtezji del proge. Le redki {med njimi tudi
Rozman Mitan) 50 zadeli vse i strele..

- Najbolj§i so bili ltatijani, Finci i Svedi.
Edini, ki se je uspeSno kosal z niimi, je bil
Ceh Jirzi Beran {nosilec slimpijske meda-
lie}. V starostnem razredu 3040 let so
predstavniki Stovenije med 120 uvritenimi
dosegli zelo dobre rezultate. Devijak (Kote-
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vig) in Rozman (Kranj) sta zasedla 20. in
21. mesto, Miklavéic {Kranj) je bil 26,
Andrejc {Stovenj Gradec) pa 38. vandié
(Postojna) je dosegel rezultat za uvrstitev
do 30, mesta, vendar so mu pripisali kar
20 minut dalj§i ¢as ieka. Konednik {Kote-
vie) pa je v kategoriji 40-50 let zasedel 386,
mesto med 90 tskmovalci,

Drugi dan je bil na sporedu tek Stafet
4 X 6km. Poleg najbolide postave smo so-
delovali §e v dveh kombiniranih Stafetah.
Tako jo Andrejc tekel v Etafetl J. Tirolska—
Slovenija, Konefnik pa v postavi Alpe-
Adria, skupajzAvstn]m Zmagali so Halijani
pred Fingi in Svedi, nasi {Rozman, lvancic,
Mikiavéié in Devjak), so po zelo dobrem
teku med 100 3tafetami zased!i 16. mesto.
Tako lahko tekmovalni del ocenimo kot
uspesen.

Sodelovali smo tudi na gozdarsko -stro-
kovnem delu prireditve in se udeleZili eks-
kurzije v narodni park Biikk. Po besedah
gostiteliev ie »pragozd«, ki smo si ga ogle-
dali, edini gisti bukov pragozd v Evropi. O
navedbi bi lahko razpravljali, vsekakor pa
je to edint »pragozde«, ki so st ga nekateri
ogledali — s sruémi na nogah. V tem gozdu
Ze vet kot 70 let ni bilo seénje, leta 1942
pa je bil uradno zastiten.

Cgledali smo si $¢ znani dresurni center
Szitvasvarad, kjer imajo kar prece] »lipican-
cev«, Ekskurzijo smo v moénem sneZnem
metezu zakljudi¥ v znani vinski kieff — mu-
zeju sredi vinorodnega podrodia Egger.

MadZarsko smo zapustili z dobrimi vtisi
in s spoznanjem, da imajo nadi sosedi
poieg dobrihy vin in hrane tudi lepe proge
za smucarski tek.

Janez KONEGNIK




Ohvestilo avtoriem prispevkov, namenjenih cbjavi
v Gozdarskem vestniku

PRAVILA OBJAVE

Revijz Gozdarski vastrik {v nadalievanju GozdV) objavija semo izvime prispevke. Aviorji morajo dobii
 dovoljenie GozdV}, ée Zelijo v GozdV cbjavijen prispevek objaviti $e v kaki drugi revii.

Znanstveni prispevki se vst recenzitajo, sirckovnt prispevid se recenziralo o preseii Urednishva,

Aiorii fahko zahtevain »postaviiens prispevek v korekicra.

Teksiov prispevkov ne vratamo, vracamo pa diapozitive, fotografiie, grafixone in skice.

NAVODILA ZA PRIPRAVQ PRISPEVKOY

Znanstveni prispevki ne smejo biti dalisi od 15 tipkanin strani s po najved 35 vrstami na stran {vodilni
prispevii do 20 strani). Gralikoni, skice in fotografije niso vkljugeni v navedeni obseq. Strokovni in drug
prispevki naj ne bode daljdi od 10 tipkanih strani,

Znanstveni in pomembngjsi prispevk morajo Bitl opremijeni z izviedkom [najvet 8 vrstic} in s imbof
zgosteno napisanim povzetiom.

Tekst znaristvenih prispevkov naj bo ra GozdY dostavijen v 2 izvodin.

Prispevki naj bode zaradi lektorirania tipkani z velkim razmixom med vrsticami {najveé 35 wrstic na
stran). Tekst prispevkov je labko na GozdV postan tudi na racunaini$kih disketah. Disket ne vrafamo po
pasti, mogot je njihov osehni prevzem. Tekst naj bo napisan v wrejevalnikih besedi fipa WS 2000 all WS
2-7. C moinosli prengsa teksta prisPevkoy prek »medemax vas bomo obvestili v GozdY.

Viri {iteratura) na koncu prispevka morajo bifi razwéfent po abecednem redu priimkov aviorjev.
Meaviorizirani viri se navedejo zadnji

Viri naj bodo cilirani; kot kaZeta primera:

a) Kniiga:

9. Minfek, D., 1588, Sprodcena tehnika goienja gozdov na osnovi nege. - Poslovno zdrsZenie
gozdnogospodarskih organizach, Ljubana, 117 5. '

5 Clanck:

3. Rebula, €., 1950. Dslovni uéinki pri prevozu gozdnih lesnih sorimentov. GozdV, 48, 3, s, 393-406.

Virt med texslom sg navedsjo v oklepaju - s priimkom aviora, izpisanim z malimt Srkami, in letnico
objave vira, rpr. {Kotar 1980).

¥ znanstvenih in pomembnejdib strokovnib prispevkih morajo imett naslovi, podnasiovi in ves
tekst preglednic, grafikonov in skie pod slovenskim izpisom tudi angledki (izjemoma nemski)
prevod, ki naj Do izpisan z drobnejSimi Srkami.

Ob prigravi prispevkov laitke aviosi zaprosiio za prevode omenjenih tekstov urednistve GozdV,

Grafikoni in skice ngj bodo brezhibno izvisani s tudem - na belem afi paus papitu. Grafikoni in skice
naj bodo enake velikost ali nekaj vedie {stednie je bofje), kot naj bi bili objavifeni v GozaV,

V primery radunalnidko izdetanih grafikonov in skic naj odo izrisi ohveznoe cpraviient na laserskem
fiskalniku.

Za folografije, ki bado objaviiene v &rno bell tehniki, je treba prifo2iti émo belo fologratijo, dovol kentrastro
barvno fologralijc ali kakovosten barvni diapezitiv. Za objavo barvne fotografie potrebulemo konteaslno
barvno fetegrafio ali kakovesten barvni diapozifiv,

Prispevek moza biff opremijen z imenom in prifmkom avioria, niegovim poklicem {izobrazbo; in strokovnim
nazivom ler toénim naslovom delovne organizacie oziroma njegovega bivalisda {8 ni zaposien).

Prispevki s0 (skromne) honotirard, 2ato je polrebng ob svojem prvem prispevky, namenjenem objavi v
GozdV, v spremnem dopisu navesti tudi Zira radun. Prispevkoy iz tujine {tujih avlarjey) zaradi stroSkov
prevoda ne honerirame,

UredniStvo Gozdarskega vestnika







