Sploh se mi zdi, da se je Zidar kot prozaist vse preve¢ prepustil in pod-
redil direkinim avtobiografskim dozivetjem. Vzrok za to moramo iskati v nje-
govem dosedanjem pesnifkem oblikovanju in ustvarjanju. Le-to pa je seveda
zaradi svoje narave povsem neloéljivo povezano in odvisno od elementarnih in
primarnih osebnih dozZivetij sveta, Zivljenja in stvari. Zato Zidar kot prozaist
s pesnidko provenienco kdaj pa kdaj omahuje pred Zivljenjskim dogodkom in
njegovo mnogostransko razseznostjo, zato se mu idejno jedro dogodka in nje-
gove usodnosti zakrije, kot se je zakrilo v opisu atentata v avtobiografsko
rezoniranje, groza dogodka pa v avtorjevo moraliziranje o preteklosti in vojni.

Zidar se poizkuSa v Sohi dvigniti na raven moderne angaZirane proze.
Modernosti Zidarjeve Sohe ne smemo iskati ne na oblikovnem polju niti v
okvirih sinteze in prepletanja sodobnih filozofskih tokov s proznimi in intelek-
tualistiéno pripovednimi elementi, marveé v avtorjevem nacelnem idejnem
izhodis¢u. In prav to izhodiiée, ki je pogojilo antiidiliéne in groteskne tone
v tem Zidarjevem proznem prvencu, se mi zdi glavna literarna znaé&ilnost Sohe
z oltarja domovbine.

Bojan Stih

NIKO GRAFENAUER, VECER PRED PRAZNIKOM

Tale kratki zapis o Grafenauerjevi prvi pesnifki zbirki ima namen ugo-
toviti nekaj zna&ilnosti Vedera pred praznikom.* Hitro lahko spoznamo, da je
ta lirika po svoji idejnosti kakor tudi po avtorjevem pristopu k snovi tesno
povezana z obéim tokom novejSe slovenske poezije. Glede na splofni vtis, ki
ga zbirka naredi, moramo ugotoviti, da temni ton prevladuje nad svetlim. Ta
osnovni ton je nekako zaobseZen v pojmih: noé, tema, tiSina, samota, Zalost,
bol, rana, smrt, in v glagolih, ki izraZajo nekoliko Zalostna ali bole¢a razpolo-
zenja. Z omenjenimi pojmi se v knjigi nenavadno pogostokrat srecujemo.
Custvo boledine zavzema osrednje mesto in najveé prostora v zbirki.

Narava predstavlja v Grafenauerjevem izpovedovanju zelo vaZen element.
Pesnik se prav ni¢ ne trudi, da bi jo opisoval objektivistitno, marveé njene
pojave preoblikuje v skladu s svojim doZivljanjem; vanjo vedno vpleta sebe, ob
njej razéiSéuje svoje probleme. Pravzaprav je vedina pesmi tvoréevih osebnih
lirskih stanj; ve€inoma govori o sebi; zanimivo je, da se skoraj v vseh pesmih
pojavljajo glagoli v prvi osebi ednine. Individualna &rta izstopa na vseh
krajih. To odlo¢no slovo liriécnemu objektivizmu je ena najbolj tipinih zna-
¢ilnosti naSega pesnika.

Pesmi so razvridene v Sest razdelkov; razdelitev je smiselna in élovekn
pomaga, da se laZze pribliza problematiki zbirke. Zdi se, da je pesnik nafel
v znaéilnih pojavih narave, kot so zorenje, umiranje, pomladno snovanje, po-
dobnost s procesi v sebi; in to spoznanje je uporabil tudi pri ureditvi zbirke.

Ze v prvem razdelku, Lira, se srecamo z bolefino. To &ustvo wvnaSa v
zbirko razgibanost in daje pesniku zagon, da ii¢e izhod iz nepomirljivega
stanja. V knjigi je izpovedano v Stevilnih oblikah. Cutiti je, kot bi bilo nekje
zadaj vedno pripravljeno, da se pojavi. V prvem razdelku nastopa kot ena

* Niko Grafenauer, Veter pred praznikom. Zbirka Tokovi &asa. DrZavna
zalozba Solvenije. Ljubljana 1962.
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stran zaznavnega sveta in kot en del pesnika samega. Znatilno individualno
érto dobi s tem, da se neprestano prepleta s samoto, ti§ino, noéjo, s sanjami in
s pesnikovim priblizevanjem prirodi in stvarem.

V drugem razdelku, Zorenje, se bolefina skorajda umakne tidini, doziv-
ljanju narave, sanjam, radovednosti. >Jaz sem Se spe¢i cvet v krvi letnih
Casove (27). V tretjem ciklusu, Kakor umiranje, se bolefina mocno razraste.
Pesnik odkriva neskladnosti v svetu v vedno veéji meri. >V oéeh je skrita moja
najtezja ranac (32). Vsega prevzame to bridko ¢ustvo. Njegova >dufa je temno
srecavanje sence. Ta »senca, ki zastira duSoe, predstavlja boleéino, ki se z njo
pesnik ne more pomiriti. V tej pokrajini Zalosti zanj ni poti. Zato is¢e izhoda.
Tudi naslednji razdelek, Obredi, izzveni Se ves v temnih in Zalostnih tonih.
Vendar je pesnikova pozornost obrnjena Ze bolj v zunanji svet.

V tendenci, da bi se priblizal stvarem, se razodeva pesnikovo prizadevanje,
kako najti izhod iz stanja, ki ga izpovedujeta srednja dva razdelka. Opazimo
jo lahko Ze v prejénjih razdelkih, do najvetjega izraza pa pride v predzadnjem
ciklusu — Samofa. Pri stvareh odkriva strani, ki jih do sedaj ni poznal. Posebno
ga zanima njihov mir, mrtvost. Preko sna je ufel ssenci svetas, ki mu je do
sedaj zakrivala duSo, in priSel na »>dno mrtvih stvari>. Ko se je priblizal stva-
rem, je tudi sebe znova naSel. :Pri svojem zadetku stojim: smrt me spet
pribliza sebic (59).

Dokonéno pa izginejo »sence« iz njegove dufe in sobtozbe o¢ic v zadnjem
razdelkn Pomlad in odsepi. Izhod je nafel v ustvarjanju, v nepomirljivi teznji
po odkrivanju skrivnosti in v darovanju sebe. Njegove sanje, slutnje in klic,
ki ga neprestano vabi v neme in neznane deZele, gredo vedno mnaprej,
kazejo pot. Tendenca, ki ga je prej silila k stvarem, se izkristalizira v spo-
znanje: ssreca drzi le navzdol« (68). Sklepam, da s tem »navzdol: misli na svet
mrivih stvari. Tako nam je tudi laZe razumljiva misel iz razdelka Kakor
umiranje: »Razkroj je konéni cilj vsegac« (35). NajkrajSe pa je ta misel izraZena
tule: »vse, kar odteka, je dano / v klicu z neba. ki éez prag / bitja se k dnu
spet povrada« (Speoi, 72).

Ta pesniki razvoj izraza Grafenauerjevo lirsko raz&ifevanje in odkri-
vanje odnosov med njim in svetom. Nakazana pot je zadrtana dokaj izrazito,
k éemur pripomore tudi ureditev zbirke; posamezni ciklusi predstavljajo po-
membna krizif¢a v Grafenauerjevem lirskem svetu, notranja napetost je vedno
prisotna; gibanje se nekoliko zaustavi le v srednjih dveh ciklusih; Sele na koncu
se krog nekako zakljuéi, vendar je tudi tu nakazana moZnost razvoja naprej:
ssanje e dalje kaZejo pote (71).

V prvem delu knjige prevladuje &utnost; pesnikova zavest sprejema preko
Cutnih zaznav. Duhovne prvine se pojavljajo v snu in spominu kot manj po-
udarjen del dozivetja. Vendar miselni element neprestano pridobiva veljavo;
posebno pomemben pa postane v zadnjih dveh razdelkih. kjer stopi na prve
mesto, éeprav je fustveni element fe zmeraj moéno udelezen.

Grafenauerjev oblikovalni postopek ima S$tevilne posebnosti. Terja jih
predvsem pesnikova moéna subjektivizacija resni¢nosti. Tako prikazuje Grafen-
auer pojave iz okolja v skladu z zakonitostmi svojega pesniSkega sveta;
njihove sploine znadilnosti se v&asih skoraj skrijejo za posebnimi. Po -teh
posebnih karakteristikah lahko ugotovimo tudi svojevrstni razpoloZenjski ton
te lirike, ki smo v zaetku zanj rekli, da v njem prevladujejo temnejsi odtenki.
Tudi jezik ima izrazite individualne &rte. Posameznim pojmom daje pesnik
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svoj pomen, tako da se ne skladajo s splosno rabo, npr.: noé¢, smrt, mrtev, sij,
bog. Take besede v knjigi pogostiokrat sre€ujemo, imajo Ze skoraj simbolicen
pomen; pojavi, ki jih oznalujejo, zavzemajo v tej liriki pomembno mesto.
— Pesnik zelo neguje pesnifko primero, metaforo. Metaforiénost je zelo svoje-
vrstna, in Ceprav se nekatere podobe v nekoliko spremenjeni obliki pojavijo
veckrat, tudi dokaj bogata. Veliko metaforiénega gradiva mu nudi narava
s Stevilénostjo in razkofnostjo svojih pojavov.

Verz je svoboden in vefinoma brez rime. Ritem se v glavnem podreja
vsebini izpovedi. Znacilno je, da so ¢éuina doZivetja oblikovana v svobodnih
verzih brez rim, medtem ko imajo pesmi z moénejfo intelektualno udelezbo in
sobredic bolj vezan verzni sistem in rime. Veliko skrb posveca gradnji pesmi;
pesniske podobe zelo sproiteno razporeja. Posebno razveseljiva je ekonomié-
nost izraza.

Grafenauerjeva prva pesniSka zbirka ima vrsto kvalitet. Izpri¢uje avtor-
jevo trdno prizadevanje, da bi hodil v mlaj%i slovenski liriki samostojno lirsko
pot. Tendenca, da bi v svojem jeziku in obliki izrazil enkratnost svojih Eustve-
nik in miselnih doZivetij, je Ze obrodila nekaj lepih sadov. Knjiga je urejena
enotno. V njej je podana ¢lovesko zanimiva pot do odgovorov na nekatera
osrednja vprafanja o Zivljenju in bivanju.

France Novak

JOZE JAVORSEK, OKUS SVETA

Dvoumnost Okusa speta izrazito manifestira otroske bolezni nase nevzpod-
bujane potopisne literature. Po avtorjih je eksoti¢nost daljnih krajev eksoti¢nost
necesa, s ¢imer se nismo seznanili, in nikakor eksotiénost jedra, ali bolje:
nikakor eksoti¢nost vsakodnevnega Zzivljenja; in to nam deklarirajo na tako
poucen nacin, da Se kar naprej mislimo, da z njimi vred verjamemo prejinje.
Sicer jim zavidamo, prav z zoprnostjo, in je komaj %e potrebno, da nam
s slabo zadrzano ihto dokazujejo, kako do konca svojih potopisov vrtijo svet.

Elemente lastnega karakterja si v bolj priznanih literarnih zvrsteh komaj
upamo drzno kazati. S tem pojasnjujem prvi stavek.

Okus sveta je stilistiéno in geografsko bleste¢ poseg zelo omikanega ¢lo-
veka. Izvrstni opisi mest! Tudi &e so pristranski, so risani z brezhibno roko,
ki izzove prav filmsko sliko. Opis stikov s tujimi kulturami je kljub nezajet-
nosti knjige zmagoslaven dokaz, da potopis ni ve¢ gola reportaza.

Opisi ljudi s poti in tako imenovane intimne izpovedi, kot jih neintimno
kli¢e ovitek, se preoditno nagibajo v prid avtorju.

Zato se poante odstavkov, ki koketirajo bodisi z bralci, bodisi z Evami
v knjigi, edini spodrsljaji Okusa sveta. Naj bodo to triumfi, ki mu jih pri-
vo§¢imo, naj prozorne skromnosti, ki jih ne maramo, Ce bi se avtor hotel
diskretno wmakniti v zenovski tempelj, bi imeli Zlahtno slovensko potopisno
knjigo.

Andrej Loos
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