DR. VLADIMIR KLEMENCIC

SODOBNI REGIONALNI PROBLEMI MADZARSKE IN ITALIJANSKE
NARODNOSTI V PROCESIH DRUZBENO-EKONOMSKE PREOBRAZBE

MadzZarska in italijanska narodnost Zivila v Republiki Sloveniji na dveh
obmodcjih, ki pa se po Zivljenjskih pogojih ter po stopnji in usmerilvi gospodarskega
razvoja med seboj bistveno razlikujeta. Zaradi tega sc¢ obe narodnosti razlikujela
tudli glede pogojev varovanja njihove identitele, jezika in kullure ter glede njihovega
socialno-ekonomskega poloZaja. Medlem, ko Zivi madzarska narodnost na ob-
mocdju, ki je vse do zadnjega desetlelja predstavijalo eno gospodarsko najmanj
razvilih obmocij Slovenije, pa Zivi italijanska narodnost v prostoru, ki sodi med
gospodarsko najbolj dinami¢na obmocja in to ne le v Sloveniji, ampak tudi v
Jugoslaviji. Madzarski narodnosii se tako lahko zagotavljajo njene pravice le v
pogojih zagetne faze oblikovanja urbane druzbe, ki na skoraj celolnem narod-
nostno mesanem obmogju (razen na obmoc¢ju Lendave kol centralnega in zaposlil-
venega kraja) e vedno temelji na klasiéni, agrarni druzbi. Na drugi strani pa se
lahko italijanski narodnosti zagotavljajo pravice in njen obstoj v dinamiéni in visji
razviti industrijski druzbi. Mediem, ko je bila madZarska narodnest, ki je pred-
stavljala lela 1981 na narodnostno mesanem ozemlju v Prekmurju okrog 55%
vsega prebivalslva, z izjemo Lendave v vseh ostalih krajih v vecini in sklenjeno
poscljena, pa zivi ilalijanska narodnost kot manjsina razprseno poseljena le po
meslih in nekaterih okoliskih naseljih v priobalnem pasu na Koprskem. Razlike
se kazejo tudi v njihovi sleviléni mogi. Ce verjamemo dvomljivim podatkom popisov
prebivalstva iz leta 1981, bi naj Zivelo na Koprskem narodnostno me$anem
obmocju le se okrog 1900 Italijanov, Madzarov na naralnosino mesanem ozemlju
v Prekmurju pa naj bi bilo 8.324.

Italijanska narodnosl. ki pripada ve¢inoma nekmeckemu prebivalstvu, po-
seduje v privatni lasli zaradi specificnih razimer lasiniskih odnosov v preteklosti
le nekaj zemlje s sorazmeno maloglevilnimi kmetijskimi obrali. v ostalih panogah
gospodarskih dejavnosli pa imajo v zasebni lasli le nekaj obratov drobnega go-
spodarslva. Na drugi strani pa razpolagajo Macdzari na celolnem narocdnostno
mesanem ozemlju, kljub moéni preslojilvi gospodinjslev s kmeckim gospodarstvom
iz kmec¢kih v polkmecka ali nekmecka gospodinjstva, z velikim delezem zemlje v
zasebni lasti. Ti kmelijski obrali so sicer za racionalno in (rzno kmelijsko gospo-
darstvo premajhni, vendar pa predstavljajo madzarskemu prebivalstvu pomemben
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dodatni vir dohodka In s tem tudi moé&no oporo pri varovanju njihove identitete v
kulturni pokrajini. Zaradi tega se tudi zaposleni izven kmelijstva vse bolj zadrzu-
Jejo v prostoru svoje aviohtone poselitve in to kljub zaposlovanju tako na prostoru
njihove avtohtone poselitve kakor tudi izven njega, na slovenskem einiénem
ozemlju. Kljub temu pa je glede nacionalne varnosti italijanska narodnost zaradi
svoje zaposlilve v IzobraZevalnih, soclalnih ter prosvetnih ustanovah in zaradi
gospodarske razvitosti v socialnem pogledu, mnogo bolj varna kot madzarska
narodnost. MadZarska narodnost namreé Zivi na takem obmoéju (predvsem na
Gorickem v Prekmurju), ki predstavlja zaradi zaostajanja gospodarskega razvoja
za oslaliml deli Prekmurja in Slovenije, tipiéno ocbmoéje depopulacije (karta 1).
Zaradi lega na nekalerih narodnostno mesanih obmoéjih ob madzarski meji v
obéini Murska Sobota Ze prihaja do razkroja kulturne pokrajine in razpada
slanovanjskega fonda, posledica éesar je tudi opuséanje obdelovalne zemlje.
Prebivalsivo je moéno ostarelo, zato se njihovo stevilo zelo hitro zmanjsuje.

Tako je skupno $tevilo prebivalcev (Slovencev, MadZarov in pripadnikov
oslalih narodov in narodnosti) na narodnostno mesanem ozemlju v obéini Murska
Sobota med leti 1961 in 1987 nazadovalo za okrog 32 odslotkov, na podeZelju
narodnostno mesanega obmogja obéine Lendava pa za okrog 11 odslotkov. Skupno
Slevilo prebivalsiva je na narodnostno mesanem ozemlju v Prekmurju v istem
obdobju naraslo le na obmo¢ju mesta Lendava in sicer za okrog 45%.

Tabela 1: Gibanje $tlevila prebivalsiva na narodnostno me3anem ozemlju
(NMO) v Prekmurju v obdobju 1961 - 1987.

1961 1971 1981 1987
NMO v obéini Lendava - skupaj 13.089 12.818 13.055 13.093
podeZelje 10.528 9.774 9.386 9.366
mesto Lendava 2.561 3.044 3.669 3.723
NMO v ob¢ini Murska Sobola 2.761 2.343 2.046 1.851
NMO v Prekmurju - skupaj 15.850 15.161 15.101 14.944

Depopulacija in gospodarska nerazvitost podezelja sta moéno prizadeli tako
prebivalsivo veéinskega, slovenskega naroda, kakor tudi madzarsko narodnost.
Tako je med leti 1971 in 1981 na podeZelskih obmogjih lendavske obéine
nazadovalo &tevilo MadZarov za skoraj 9 odstotkov. Slovencev pa za okrog 4.5
odstolkov, v murskosoboski obéini pa stevilo Madzarov za okrog 13.5 odslolkav,
Slovencev pa za skoraj 3.9 odstotkov.

Z gospodarskim razvojem celotnega Prekmurja v zadnjih dveh desetletjih in
S¢ posebej narodnostno mesanega ozemlja, so se ob hkratni prostorski mobilnosti
odprli tudi novi problemi, povezani s socialno mobilnostjo prebivalstva. Z iz-
boljdanjem Izobrazbene strukture vsega prebivalstva, k ¢emur je predvsem
pripomogla moznost pridobivanja izobrazbe mlade gencracije s srednjesolskim
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dvojezi¢nim izobraZevanjem, so se zacele uveljavljati nove zakonilosti migracijskih
gibanj. Te so se znotraj narodnosino me$anega ozemlja pojavile v obliki selitev
madzZarskega in slovenskega prebivalstva iz vasi v zaposlitvene kraje. Prebivalstvo
se je selilo zlastl v Lendavo, mnogi pa so se odselili tudi v ostale zapeslitvene kraje,
Se posebej v Mursko Soboto, ki nudi poleg declovnega mesta, ki terja viijo
izobrazbo, tudi ostale pogoje za kvalilelno Zivljenje (izobraZevanje, oskrba,
izkoris¢anje prostega ¢asa za kullurmo in Sportno Zivljenje) in ustrezno komunalno
ureditev, predvsem telefonijo. Zaradi gospodarskega razvoja Lendave in njene
bliznje okolice le-ta priteguje k poselitvi ali pa v obliki zaposlitve z dnevno migracijo
prebivalsiva iz celotnega Prekmurja pa tudi iz drugih delov Slovenije in sosednje
Hrvaske. Ti selitveni tokovi prebivalstva madzarske narodnosti iz depopulacijsko
ogroZenih obmodij, ki ne nudijo ugodnih pogojev za Zivljenje in bivanje prebivalstvu
z vi§jo izobrazbeno strukturo na eni strani in doseljevanje slovenskega ter
hrvaskega prebivalstva na drugi slrani pa ob naras¢anju skupnega Stevila
prebivalstva v Lendavi in njeni okolici stopnjuje pomesanost prebivalstva
madZarske, slovenske ter hrvaske narodnosti, v manjsi meri pa tudi prebivalstva
iz drugih delov Jugoslavije.

Tabela 2: Spreminjanje nacionalne strukture prebivalsiva v mestu Lendava.

1961 1971 1981
Stlev. % Stev. % Stev. 9%
Slovenci 1353 52,8 1617 53.1 1840 50,1
Madzari 850 33.2 943 31,0 1018 27.7
Hrvati 274 10,7 270 8.9 468 12,8
Ostali 84 3.3 214 7.0 343 9,3
SKUPAJ 2561 100,0 3044 100,0 3669 100,0

Na podeZelju se narodnostne razmere zaradi odseljevanja pripadnikov veéin-
ske, slovenske narodnosli in Madzarov sicer bistveno ne spreminjajo, vendar pa
abolutno stevilo prebivalstva mo&no nazaduje (Karta 2).

Z vkljutevanjem vaskega prebivalstva v nekmecke poklice, kar je vezano za
zaposlilev izven kraja bivanja, ter s skupnim dvojeziénim izobrazcvanjem pri- |
padnikov obeh narodov v vricih, osnovnih in srednjih solah, se zelo hilro povecuje
tudi stevilo mesanih zakonov. Na podlagi analiz mladinskega raziskovalnega tabora
“Lendava 1990", ko so dijaki pod vodstvom dipl. geografa Jerncja Zupancica iz
Instituta za geografijo Univerze v Ljubljani raziskovali socialno-ckonomske premike
prebivalstva iz primarnega v sekundarni in terciarni seklor gospodarskih dejav-
nosti, se kaze, da so napori slovenske druzbe skupaj s pripadniki madzarske
narodnosti za uvajanje funkcionalne dvojeziénosti, Ze rodili velike uspehe. Tako je
bilo na podlagi dosedanjih dostopnih virov znanstvene lilerature o jezikovni
strukturi dvojeziénosti pripadnikov manjsine in hkrati dvojezicnosli vecinskega
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nareda ugotovljeno. da taksnega dosezenega stanja funkcionalne dvojezi¢énosti, kot
Je ugotovljena v Prekmurju, ne moremo zasleditl nikjer, niti v prostoru skupnosti
Alpe-Jadran. Medtem, ko je na primer na JuZnem Tirolskem v Italiji dvojezicnih
le 30% pripadnikov vetinskega naroda in 80% pripadnikov nemske manjsine, se
Je na primeru obéine Lendava, kljub skromnemu stevilu udelezencev v vzoréni
raziskavi, pokazalo, da je ob dvojezicénosli velike vecine pripadnikov madzarske
narodnosti dvojezi¢nih Se med 70 in 80 % pripadnikov vecinskega, slovenskega
naroda. To so pokazale ankete o znanju jezika po druzinah, o znanju jezika
zaposlenih v neagrarnih dejavnostih (zlasti zaposlenih v terciarnem sektorju) in
raziskave o moznostih uporabe obeh jezikov med tistimi, ki so porabniki uslug in
tistimi, ki nudijo usluge.

Italijanska narodnost v slovenskem Primorju pa je v primerjavi z madZarsko
v Prekmurju 3e v veliko vedji merl pomesana v nacionalno mesanih druZinah in
lo ne le s Slovenci, temve¢ tudi z doseljenimi pripadniki narodov in narodnosti iz
drugih delov Jugoslavije.

Tabela 3: Nacionalna struktura Koprskega primorja.

1971 1981
Stevilo % Stevilo %
Slovenci 45.079 77.3 50.953 73.2
Italijani 2.519 4,3 1.901 2,7
Oslalj 10.694 18,4 16.737 4,1
SKUPAJ 58.292 100,0 69.591 100.0

Tudi tu nam poiskusne raziskave mladinskega raziskovalnega tabora v
Strunjanu kazejo, da je stopnja funkcionalne dvojeziénosti zaradi dvojezicnega
izobrazevanja v otroskih vrtcih ter osnovnih in srednjih Solah na eni strani in
zaradi poucevanja slovenskega jezika v italijanskih lzobraZevalnih ustanovah in
italijanskega jezika v slovenskih izobraZevalnih ustanovah na drugi strani, mo¢no
prispevalo k dvojezi€nosti ilalijanske in slovenske narodnosli ler tudi listega dela
doseljenega prebivalstva iz obmogij izven Slovenije, ki je Ze bilo deleZno izobra-
Zevanja v krajih Koprskega primorja. Tu se je izkazalo, da je dvojezi¢nih vsaj 80%
pripadnikov italijanske manjsine, pri ve¢inskem., slovenskem in doseljenem pre-
bivalstvu pa obvlada oba jezika med 60 in 70% ljudi. Visoko stopnjo dvojezicnosti
v Koprskem primorju pa gre pripisati tudi vsakodnevni povezanosti prebivalsiva
preko odprte meje z italijanskim in slovenskim prebivalstivom na Trzaskem pa tudi
kontaktlom z italijanskimi turisli in ostalim italijanskim prebivalstvom v vsako-
dnevnem zZivljenju (Karta 3). Veliko vlogo v uveljavljanju funkcionalne dvojezi¢nost
na tem obmod&ju pa igrajo tudi razvite informacijske dejavnosti, predvsem lisk ter
radio in televizija v Kopru.

Ko govorimo o zaséitah manjsin ali narodnosti, se pogosto sklicujemo na
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evropske pravne norme, ki pa so e vedno zelo pomanjkljive, cdla bi resni¢no lahko
obvarovale manjsine pred asimilacijo. Vzrok za to li¢i v razmerah, ki skupaj z
gospodarsko, demografsko, kmelijsko in komunalno politiko, ki pa se med
posameznimi obmoc¢ji zelo razlikuje, pogojujejo zgodovinski razvoj in oblikovanje
novih prostorskih struktur gospodarske. kulturne in socialne narave. Zato je
pogosto sklicevanje na evropske pravne norme za obstoje¢o pravno zaséito manjsin
z ustavnimi in drugimi zakoni véasih celo zavestno naravnano na asimilacijo.
Pogosto pa se odpira tudi vprasanje takozvane naravne asimilacije in sicer tedaj,
ko si ne moremo razloZili vzrokov za upadanje Stevila pripadnikov manjsin in
slabsanja njihove demografske in socialne strukture v nesorazmerju z rastjo in
socialno ter demogralsko strukturo veéinskega naroda na narodnostno mesanem
ozemlju ter zaradl preslabega poznavanja razmer in premalo vloZenih raziskovalnih
naporov te vzroke enostavno pripiSemo naravni asimilaciji.

Zalo se pogosto vprasamo, kaj bi bilo Se potrebno storiti, da bi kljub delnim
uspehom pri zaviranju asimilacije ter relativno dobrih znakih uveljavljanja
dvojezicnosli, prepreéili nadaljnje zmanjsevanje Slevila pripadnikov ilalijanske in
madzZarske narodnosti ter izboljsali njihovo socialno in ekonomsko strukiuro.
Predvsem se zaslavlja vpradanje, kako v bodoce vgraditi v ustavno in ostalo
zakonodajo ter statute posameznih obcin take uredbe, ki bi v celoti zas¢itile
italijansko in madZarsko narodnost pred njihovim $levilénim zmanj$anjem in
slabsanjem demogralske strukture.

Tako je bilo ugotovljeno, da bi cbema manjsinama morali najprej zagotoviti
moZnosti njihove organiziranosti kol narodnostne skupnosti na gospodarskem
podroéju v obliki zdruZenj.

Potrebno je tudi preprecevanje nadaljnjega odseljevanja iz podeZelskih naselij
narodnostno mesanih obmog¢ij Prekmurja in s tem v zvezi tudi zmanjSevanja Stevila
pripadnikov madZarske narodnosti, éemur je vzrok zelo slaba prometna pove-
zanosl. Zalo je polrebno na tem obmo¢ju nemudoma modernizirati prometne poti
in izboljsali ler razsiriti prometne zveze znotraj narodnosino mesanega ozemlja. To
omreZje bo potrebno povezati s prometnim omreZjem ostalega Prekmurja, ki pa je
ravno tako potrebno modemnizacije. Na celolnem narodnostno mesanem ozemlju
v Prekmurju je potrebno izboljsatli tudi ostale elemente komunalne ureditve
(vodovod, telefonija). Da se prebivalstvo iz teh obmo¢ij, ki se zaposluje v Murski
Sobotl, Lendavi ter ostalih zaposliltvenih krajih, ne bi ve¢ odseljevalo, bo potrebno
zagotoviti komunalno uredilev za stanovanjsko gradnjo tistim druZinam, ki so se
preoblikovale iz kmeckih v nekmecke. Ker (o vprasanje ni urejeno, so le-te leZile
k naselitvi na komunalno urejenih zemljiséih v Lendavi ali v Murski Soboti, kjer

jim je bila zagotovljena tudi dostopnost do ostalih Zivljenskih potreb kot so
izobraZevanje, kullura, izkoriS€éanje prostega ¢asa ter vegja izbira delovnih mest.

Ker se je razmeroma malostevilno, toda vendarle koncentrirano naseljeno
{talijansko prebivalstvo Koprskega primorja razselilo iz starih mestnih jeder in
razprseno poselilo (Karta 4) po novih stanovanjskih getrtih in novih individualnih
hisah, kjer se je pomesalo z ve¢inskim slovenskim prebivalstvom in s prebi-
valstvom drugih narodov in narodnosti Jugoslavije, bi bilo za bolj organizirano
kulturno zivljenje ter druge Zlvljenjske oblike, kI so povezane z Zivljenjem ita-
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lijanske narodnosti, potrebno prouéiti nove lokacije zdruZevanja na kulturnem in
gospodarskem podrocju, kar bi omogoéilo tudi zdruZevanje v dnevnem Zivljenju.

Pri obeh narodnostih bi morali pri oblikovanju njihove organiziranosti na
izobraZevalnem, kullurnem, socfalnem in gospodarskem podroéju uposlevati
Zivljenje pripadnikov obeh narodnosti, predvsem pa tistih, ki Zivijo v vse Stevil-
nejsih narodnostno mesanih druzinah.

Na narodnosino mesanem, z MadZari poseljenem ozemlju v Prekmurju bi
morali pri nadaljnjem usmerjanju druzbeno-ekonomskega razvoja upo3tevati tudi
pomanjkanje delovnih mest, ki zahlevajo srednjesolsko in visokosolsko izobrazbo.
Nizka slopnja gospodarske razvitosti, ki temelji na delovnih mestih z nizko
kvalifikacijo, Ze danes ne odgovarja veé¢ strukluri prebivalstva po izobrazbi. zalo
se tako madzarsko kakor tudi slovensko prebivalstvo izseljuje iz narodnostno
mesanega ozemlja v ostale kraje, zlasti v Mursko Soboto. To je pa tisti moment,
ki moéno vpliva na razseljevanje madZarske narodnosli in zadrZevanje slabe
socialno-ekonomske, izobrazbene in starosine strukture prebivalstva.

Polozaj madzarske in italijanske manjsine je torej v veliki meri odvisen tudi
od druzbeno-ekonomskega razvoja Sirse regx_]e Koprskega primorja na eni in
Prekmurja na drugi strani.

Resevanje problema madZarske narodnostli na narodnostno mesanem ozemlju
v Prekmurju, zlasli Se ob mejnih obmogjih na Gori¢kem. mora biti zato povezano
z vsemi ekonomskimi in Zivljenjskimi problemi, hkrali pa tudi s celotnim
regionalnim razvojem slovenskih depopulacijskih obmo¢ij. Od lega obmocja, se
zlasli tistega dela, ki meji na s Slovenci poseljeno Porabje na Madzarskem, je v
veliki meri odvisna tudi nadalnja usoda Porabskih Slovencev.



