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2upanié Niko dr.: Sistem istorijske anfropologije balkanskih naroda.
— V kratkem izide pod tem naslovom v tisku antropoloika Studija naSega rojaka
dr. Zupaniéa, pristava v belgrajskem narodnem muzeju. Kot nekako popolnilo te
Studije je v Srpskem Knj. Glasniku priobgil ,Crtico o stari slovanski kul-
turi*; v njej itamo na pr.: ,Starosrpska keramika bila je gotovo identitna sa
onom u ostalim jugoslovenskim pokrajinama (Bijelo Brdo kod Oseka u Slavoniji,
Bohinj u Kranjskoj) i u pogledu na tehniku izrade (izdelave) i oblik (razvracen obod, -
kratak vrat) i ormmamentiku*. — Isti pisatelj je izdal tudi broSuro ,Misli o fizijo-
etnologiji* (antropologiji) kot separaten odtisk iz ,Prosvetnega Glasnika“; ta
razprava je polemiéno obrnjena proti vsem tistim, ki prezirno govore o etnologiji
ali ji jemljejo znalaj znanosti, razen tega pa daje tudi metoditna navodila za etno-
logijo. ,Kadar ¢lovek motri nebeSko lepi lik MiloSke Venere in druge tvorbe antitne
plastike, ali ni prirodno, da se povprada, kaki so bili ljudje, ki so sluZili za model
grékim umetnikom, ko so ustvarjali ona dela, ki jih 3e dandanes svet ceni kot
najpopolneja po lepoti? ,Kako bi se na pr. Srbi zaludili, ako bi mogli malo
videti svoje prednike iz dobe Zupana Nemanje!* Voble se prava zgodovina ne da
ve¢ misliti brez antropologije, ter je ,nepriroden pojav, da se danes v srednjih
golah zakonito zahteva od dijakov detaljno poznavanje vseh vrst mineralij in Zivali,
a o Cloveku kot kroni vseh bitij se udi relativno najmanj. Zahteva se, da zna
ufenec vse morfoloSke razlike opic in koliko sekalcev imajo glodalci, a ne zahteva
se od njega, da zna, katere so glavne rase ljudi v Evropi in kako se evropski
narodi fiziéno razlikujejo drug od drugega®. Intenzivno goje etnologijo Francozi;
obstoji ze od 1. 1876. vseudili$ki institut ,Ecole d’ anthropologie de Paris® s 10 ko-
legiji (1. 1903.) in 8 ,konferencijami* (med temi je ena o  Etnologiji balkanskega
polotoka*). Za balkanski polotok je temelj etnologiji poloZil avstrijski generalStabni
zdravnik A. Weisbach (,Die Slovenen*, Mitteilungen der Anthropol. Gesellschait in
Wien®, XXIII, 1903, ,Die Serbokroaten der adriatischen Kiistenlinder*, ,,Anhang
zur Zeitschrift fiir Ethnologie XVI, Berlin 1884 in ,Mitt. des Anth. Ges." XXXV,
1905), a na celem slovanskem jugu ni niti enega antropoloSkega druStva. Ba$ zato
pozdravljamo zanimanje g. dr. Zupani¢a za to znanost. Sto ovir je premagovati v
njej, zlasti teZko je vprasanje o podedovanosti prvotnih in sekundarno pridobljenih
znakov, vendar bi bila sramota, ko bi se tudi v tem oziru dali raj8i preiskovati
tujim ,,zdravnikom*, nego da bi se preiskovali sami. Dr. Fr. [ledic.

oHrvatska Smotra®. Ob S3estdesetletnici PreSernove smrti je gosp. Fran
Galovi¢ objavil v tretji Stevilki , Hrvatske Smotre** razpravo o Prefernu (K Sest-
desetgodi¥njici pjesnikove smrti). Galovi¢ je globlje proudil PreSerna in na pr.
Ketteja, nego moremo ob e vedno Zalostnih medsebojnih razmerah pricakovati
bratje od bratov. Galovi¢ pravi: ,Velik i nesrecan talenat, tragian kao Baudelaire,
najzanosniji ljubavnik slovenski, preteta jadnoga Dragotina Ketleja, koji je umro od
gladi u cvijetu mladosti .. . Puskin i Mickiewicz, ulenik Henrika Heinea, uditelj
Stanka Vraza itd. Misel o pozabljivosti, ki jo hofe pesnik piti v miru, je stara
Alkejeva, ki je zrl v vinu najbolj§i balzam tuge. ,Opajaj se z vinom, s poezijo, s
tisto nedolZnostjo, samo opajaj se!* govori pesnik ,Cvetja Zla“. Edino v serenadi
., Pod oknom* je PreSerna ‘presegel Kette(?); tu opozarja Galovi¢ na Heinejevo:
,Jch schaue hinauf . . . Sie liegt noch und schldft — und triumt von mir?* Naj-
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