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Uciteliski polititni kiubi

Nadelno stalis¢e do politiénih strank in ostalih organizacij

Politika udruZenja.

Politika udruzZenja mora teziti za
ustvarjanjem zadovoljstva in duSevnega
miru uditeljstva in zavesti praviénosti v
stanovskem in javnem Zivljenju. Dvigati
mora zdrav optimizem in pobijati malo-
dusnost.

V 3oli in med narodom mora ucitelj-
stvo utrjevati vero v drzavo, njeno mocl
in njene sposobnosti, da more nuditi s
svojim prirodnim bogastvom narodu vse
blagostanje.

Zato mora uliteljski stan obvarovati
svojo neodvisnost na vse strani, da bo
lahko paraliziral vse kvarne vplive dnevne
politike na 3olstvo in prosveto ter mogel
braniti in zastopati interese stanu in Sole
napram vsakemu rezimu.

V pogledu politiénih in drzavljanskih
pravic pudfa udruzenje ¢&lanstvu svobodo
opredeljevanja in dela izven organizacije.
Toda tudi to delo mora biti v skladu s
skupnimi interesi stanu.

Udruzenje bo odloéno branilo skupne
duhovne, socialne in pravne interese stanu
in §¢itilo drzavljanske pravice uciteljstva.

(Deklaracija JUU iz 1. 1935.)

V »Uciteljskem tovariSu« Stev. 3. od

10. avgusta 1933., ko so se nameravali

osnovati uéiteljski klubi JNS, smo pri-

ob¢ili slede¢i ¢lanek, ki ga danes po-
natiskujemo.

Z uradniSkim zakonom iz leta 1931. so
bile osnovane enotne stanovske organizacije,
ki ne smejo imeti pokrajinskega, verskega ali
plemenskega znacéaja in poleg katerih se za
isto vrsto uradnidtva ne dopuséajo paralelne
organizacije.

S tem se je odpravil skodljivi paralelizem
istovrstnih stanovskih organizacij. Odstranili
so se s tem spori in trenja, ki so bila stanu
pri enotnem in vzajemnem strokovnem delu
in reSevanju strokovnih in stanovskih vpra-
Sanj le v Skodo. V organizacijah je zavladalo
stanovsko edinstvo, ki je najjac¢ja in najna-
ravnejSa podlaga za utrditev narodnega in
drZzavnega edinstva, ker se v enotnih stanov-
skih organizacijah pri strokovnem delu od-
stranjujejo razlike, ki so na $kodo edinstvu.
V takih organizacijah so zdruZeni stanovski
¢lani vseh veroizpovedi, zato so te edinice
najja¢ja podlaga tudi za vzgojo k verski strp-
nosti. Na podlagi vsestranske strpnosti in
enakosti se ustvarja v enotnih stanovskih or-
ganizacijah podlaga za vzgojo aktivnih ¢la-
nov drZavnega, narodnega in druStvenega ob-
cestva.

Kdor bi danes rusil stanovske organiza-
cije ter jih zopet opredeljeval politiéno stran-
karsko, versko ali plemensko, ta bi bil naj-
vec¢ji Skodljivec Sole, prosvete in stanu.

Ze leta 1926. je postala ideja brezpo-
gojnega, iskrenega stanovskega edinstva te-
meljna misel nove smeri uditeljstva dravske
banovine, ki se je izreklo za stanovsko ze-
dinjenje preko razlik politiénih in verskih
naziranj. Zvezo raznih, idejno razli¢no usmer-
jenih organizacij, je uditeljstvo odklonilo, ker
bi se ne moglo v tem primeru preprecevati
izigravanje posameznih organizacij v poli-
ticne namene. ;

Prava stanovska zavest, t. j. zavest od-
govornosti napram stanu v celoti, brez katere
ni stanovske discipline, more uspevati in rasti
le v enotni skupni stanovski organizaciji, kjer
prihajajo ¢lani razliénega politiénega in ver-
skega naziranja v medsebojni stik in se oseb-
no spoznavajo in sporazumevajo ter se vzga-
jajo pri reSevanju strokovnih in s temi Vv
zvezi narodnih in drzavnih problemov v med-
sebojni verski in politiéni strpnosti. Le sta-
novska zavest more postati ona tvorna sila,
ki bo druzila preko vseh resni¢nih in umetnih
ovir, politicnih in verskih razlik, vse stanov-
ske ¢lane in konstruktivne sile in jih bo uspo-
sabljala za skupen nastop, pri katerem bodo
vsi €lani narodno, drZzavno in stanovsko ko-
rist predpostavljali drugim, verskim in poli-
ti¢no - strankarskim koristim.

V tem je gonilna sila in velik pomen
enotnih stanovskih organizacij ter potreba ta-
kih organizacij za narod in drzavo.

Zdruzevanie vseh konstruktivnih sil brez
ozira na politidno in versko naziranje za delo
v pozitivni Smeri glede konsolidacije in
ozdravljenja nezdravih razmer je cilj, ki ga
hodemo in moramo dosedi,

Ideja stanovskega edinstva je v srcih
vsega zavednega uditeljstva tako ziva, da je
Se vedno postala osvobodilna ideja tudi v
¢asih, ko je bil stan brez vsake moc¢i napram
navalu in nasiljem strankarsko-politi¢nih sil.
Ona korenini globoko v zavesti, da ima ves
stan poleg nesporno skupnih socialnih in
pravnih interesov tudi skupne duhovne teZnje
in cilje, izhajajoce iz uCiteliskega vzgojitelj-
skega zvanja napram mladini in narodu.

Misel stanovskega edinstva, preko razlik
politi¢nega in verskega naziranja, je konstruk-
tivna, ker pripravlja na najbolj priroden na-
¢in pot k splosni konsolidaciji. Zato je pomen
enotnih stanovskih organizacij, ki stoje nad
strankarskimi in verskimi opredelitvami, tra-

jen. Za zrelega ¢lana stanu ima taka enotna
stanovska organizacija vedno velik pomen,
¢etudi morda trenotno od nje nima vidnih
koristi. Za njeno idejno borbo bo doprinasal
tudi Zrtve ter s tem podpiral nacelno borbo
in idejno stremljenje stanu.

Stanovska ideja bo imela trajno silo le
tedaj, ¢e ji ne Zrtvujemo duhovne svobode,
svobode vesti in svobode javnega udejstvo-
vanja. To svobodo potrebujemo prav v seda-
nji dobi velikih problemov bolj kot vsakdanji
kruh, potrebujemo jo za poglabljanje v naro-
dove in zivljenjske probleme ter za proude-
vanje vzgojnih in Solskih problemov.

Ne smemo in ne moremo kratiti ¢lanom
pravice, ako &utijo za to notranjo potrebo, da
vstopajo v druge organizacije in drustva, bo-
disi politi¢na, kulturna ali goSpodarska, ter
jih ne smemo odvraéati od delovanja v njih.
V teh naj propagirajo in izvajajo one Svoje
cilje, teznje in naloge, ki niso izrazito stanov-
ske in ki ne Spadajo v 0Zji program skupne
stanovske organizacije.

Ne smemo pa teh organizacij zamenja-
vati s stanovskimi organizacijami, ¢etudi ob-
stoja katera od njih iz pripadnikov enega sa-
mega stanu.

V stanovskih zadevah je upraviena da-
jati tolmacenja, govoriti in nastopati v imenu
stanu in avtoritativho tolmaciti skupne nje-
gove interese in zahteve le skupna stanovska
organizacija. Od svojih ¢lanoy sme organi-
zacija zahtevati v tem pogledu absolutno di-
sciplino. Kjerkoli in koderkoli nastopajo ¢lani
JUU in se udejstvujejo v kateremkoli dru-
§tvu ali odboru, morajo pri stanovskih vpra-
Sanjih storiti to v skladu s programom in cilji
skupne stanovske organizacije. Vsi ¢lani JUU
so moralno zavezani, njena nacelna stalisCa
izvajati in braniti.

Ako na primer stanovska organizacija
zastopa nacela, da se pri kompetencah in ime-
novanjih ne smejo uveljavljati strankarski
vplivi, partizanstvo in korupcija, potem je
vsak organiziranec zavezan kot ¢lan JUU, da
to nacelo zagovarja in zastopa tudi v svoji
stranki in v vseh odborih in da je solidaren
z organizacijo, ako bi bila primorana nastopiti
proti takim vplivom in postopanju.”Se vec!
Clani so dolzni informirati stanovsko organi-
zacijo o vseh pojavih in konkretnih primerih,
ki so naperjeni proti stanovskim nacelnim
staliSéem ter ji pomagati, da to prepreéi. Ab-
solutno nemoralno, nekolegialno in proti sta-
novski disciplini je, ako kak ¢lan pri svoji
stranki ali drugih organizacijah in korporaci-
jah v protislovju s stanovskimi naceli isce
protekcije ali pomo¢i v stanovskih zadevah.

Ze zgoraj je povedano, da Stanovska or-
ganizacija ne odvrada uéiteljstva od delovanja
v drugih organizacijah in drustvih, bodisi v
politiénih, kulturnih ali gospodarskih, marveé
je vsakemu ¢lanu JUU svobodno dano, da je
¢lan kateregakoli drustva, uStanove in politié-
ne stranke. Organizacija celo priporoéa svojim
élanom, pristasem teh ustanov in drustev, naj
se javno udejstvujejo in vstopajo v odbore
strank in organizacij, katerih pristasi in ¢lani
so, ter naj v teh organizacijah in odborih tol-
macijo nadelno stalis¢e skupne Stanovske or-
ganizacije v strokovnih in stanovskih vpra-
sanjih ter naj bodo tudi tolmadi nasprotnih
stalis¢ v stanovski organizaciji.

S tem smo jasno opredelili razmerje sta-
novske organizacije do javnih ustanov in do
javnega udejstvovanja svojega c¢lanstva, ka-
teremu v nobenem primeru ne kratimo osebne
svobode. Drugaéno pa je njeno stalis¢e do
politi¢nih stanovskih klubov pri strankah.

Ustanavljanje - politiénih celic smatramo
za interno zadevo strank in je to le njihova
stvar, ako holejo grupirati svoje pristase po
stanovih. Vendar pa napram stanovskim poli-
tiénim klubom stanovske organizacije ne mo-
rejo zadrZati indiferentnega Staliséa, ker na-
stane z njihovo ustanovitvijo vprasanje, kak-
$ni cilji in katere naloge so namenjene tem
klubem. Vsaka stanovska organizacija bo
brezkompromisno zavracala, da bi bil stanov-
sko politiCen klub upraviden zastopati stan
in avtoritativho tolmaciti njegova stalisca.

Stanovska organizacija ima napram usta-
novitvi politiénih klubov tehtne pomisleke,
ker se pri razmotrivanju tega vprasanja po-
javljajo slede¢i dvomi:

Ali moremo pricakovati, da bi bili ti po-
litiéni klubi v takih rokah, da bi postopali
s potrebno zrelostjo, toleranco in strpnostjo?

Ali moremo pri¢akovati, da bi bili ti klubi
posredovalci med skupno stanovsko organi-
zacijo in politiénimi strankami, v katerih bi
zastopali ¢lani klubov skupne interese in na-
Celna staliSéa stanu in organizacije kot nje-
go]\.;c predstavnice ter bi bili tolmaci teh na-
cel?

Ali moremo pric¢akovati, da bi se klubi in
njihovi ¢lani pri stranki potezali za interes in
pravice vsega stanu in za praviéno postopanje
v stanovskih pogledih?

Bojimo se, da bi v te klube vstopali le
oni, ki bi iskali pri strankah samo osebnih

koristi in taki, katerih glavni namen bi ne
bilo stvarno delo pri stranki, ampak bi jim
bila gonilna sila le osebno preganjanje in ma-
s¢evalnost nad nasprotniki, taki, ki bi se lovili
le za personalnimi prosvetnimi vprasanji. Ta-
ki klubi oz. taki ¢lani klubov bi s svojim vpli-
vom stranke zavajali v persekucije in krivi-
ce, kar bi konéno $kodilo tudi strankam sa-
mim.

Ze po nazivu je doloéena vsakemu poli-
ticnemu klubu naloga, resSevati stanovska
vprasanja v okviru strankinega programa in
po njenih intencijah. Stanovsko politi¢en
klub, ki bi ne vrsil te naloge, je za stranko
brez pomena in brez koristi. V okviru sta-
novskih organizacij pa bi neizosibno nastala
z ozivotvorjenjem takih klubov trenja in spo-
ri med pristasi posameznih politi¢nih struj,
kar bi pomenilo tezke notranje borbe in
konéno razkroj zdrave osnove stanovskih
organizacij.

Niti v interesu stanovskih niti politi¢nih
organizacij bi ne bilo, ako bi se poedini sta-
novi razdvajali in oddvajali od skupne obrav-
nave strokovnih in stanovskih vprasanj. To
velja posebno za 3olske in prosvetne proble-
me, ki zadevajo vse stanove in ves narod.
Zato ni v interesu narodne prosvete, Sole in
ne uciteljskega stanu, ako bi se vprav uditelj-
ski stan razdvajal in izoliral pri politi¢nem
udejstvovanju v svojo politiéno celico.

Utiteljstvo se zaveda, da mora ostati sta-
novska organizacija vedno temelj za gojitev
vi§jih vrednot stanu in poedinca kot &loveka
in inteligenta, ker bo vez za negovanje med-

VSEBINA:

Ucditeljski politi¢ni klubi.

Novi éasi — nova pota.

Ugitelj in nasi izseljenci.

O razrednih katalogih in mati¢nih listih.

Nasi grehi.

Nastop najmlajsih uéiteljev - literatov.

Osebne zadeve. — Splosne vesti. — Kaj
vSe piSejo o uéiteljstvu, Soli, prosveti in
JUU. — Utiteljski pravnik. — Nasa go-
spodarska organizacija. — Stanovska
organizacija JUU. — Inozemsko Solstvo
itn uditeljstvo. — Novosti na knjiznem
rgu.

sebojne tolerance, strpnosti, medsebojnega
spoStovanja polititnega misljenja ter vse-
stranskega stvarnega in globljega razmotri-
vanja prosvetnih, Solskih in stanovskih pro-
blemov.

Enotne in neodvisne stanovske organiza-
cije se priblizujejo, do¢im bi se stanovski
klubi politi¢nih strank, ki bi v stanovskih in
strokovnih pogledih zopet cepili in razdvajaii
stanove po politiécnem strankarstvu, oddalje-
vali in nasprotovali veliki zamisli, zdruzevati
vSe konstruktivne sile naroda brez ozira na
politi¢no in versko naziranje, za izgraditev
kont;‘olidacije in ozdravljenje nezdravih raz-
mer

Novi ¢éasi —

Vsaka stanovska organizacija, naj bo ta-
ka ali taka, pri nas ali kje drugje, ima svoje
znalilne lastnosti: Ona se bori za stanovske
interese organizaénih ¢lanov in obenem za
interese organizacije kot celote. V svoji bor-
bi uporablja vsa dovoljena zakonita sredstva,
s pomocjo katerih na najlazji nadin in naj-
hitreje uresni¢uje svoj program, ki je prav
doloéen Ze v samem stanovskem poklicu or-
ganiziranega Clanstva, a Se toéneje oblikovan
v pravilniku in poslovniku stanovske orga-
nizacije.

V borbi vsake stanovske organizacije
prevladujejo kot borbeni motivi stanovski in-
teresi poedinih organiziranih ¢lanov, ker je
stanovska organizacija samo umeten produkt
stanovskih interesov organiziranega ¢lanstva.
To niso torej organsko razviti interesi neke
ljudske tvorbe: druZine, zadruge, obcestva,
temvec interesi poedinih skupin, ki so nastale
umetno, z vse vecjo delitvijo dela: telesnega
in duSevnega. Tako mnogokrat interesi, novo
nastalih ¢lanskih skupin, ki tvorijo izrazito
opredeljene stanove, niso v skladu z njenimi
interesi organsko nastalih tvorb: druzine, za-
druge, naroda. Lokalno obarvani stanovski in-
teresi, ki se le véasih celotno dotikajo obcih
interesov organskih tvorb, prihajajo v nepre-
stane konflikte z interesi organskih tvorb.
Umetne tvorbe se bore za svoje interese z
organskimi tvorbami, dasi je v istem hipu
vsak organiziran ¢lan stanovske organizacije
tudi ¢lan organske tvorbe:-druzine, zadruge,
naroda. Nastaje paradoks, da si stanovske
organizacije pribore nekaj uspehov, a posa-
mezniki v druzini, zadrugi, narodu kljub te-
mu propadajo z druzino, zadrugo in naro;lom
vred, dasi so ¢lani organizirane stanovské or-
ganizacije.

V stanovski organizaciji bi mogli razliko-
vati: materialne in kulturne interese c¢lanov,
katerim more organizacija ugoditi, da se
uspesno razvija. Med materialne interese spa-
dajo zahteve po zviSsanju place, pridobitev
stalnosti, hitrejsa napredovanja, sodoben di-
sciplinski postopek. Vse te materialne zahte-
ve so odvisne od vrste stanovske organiza-
cije, v kateri so ¢lani istega stanu organizi-
rani, in pa od razvojne dobe, v kateri deluje
neka stanovska organizacija: Drugaéne so bi-
le zahteve pred vojno, drugaine so danes,
drugaé¢ne bodo jutri. Med kulturne interese
organiziranega ¢lanstva pa spada zadostitev
kulturnih potreb: &itanje in nabava knjig, re-
vij, ¢asopisov, posecanje gledalis¢a, koncer-
tov, predavanj, moznost nadaljnjega Studija
v stroki, potovanja v znanstvene svrhe, raz-
iskavanja. Za zadostitev kulturnih potreb je
nujna ugoditev materialnih interesov, zdaj
zadostitev kulturnih potreb pri vsakem po-
samezniku je v stalnem razmerju odvisnosti
od ugoditve materialnih interesov posamez-
nika. To nam potrjuje vsakdanje Zivljenje, to
nam potrjuje zgodovinski razvoj Clovestva.

Bistvo borbe neke stanovske organizacije
je torej bolj v ugoditvi materialnih interesov
svojega c¢lanstva, zakaj zadostitev kulturnih
interesov se ¢esCe prepuséa volji posameznih
clanov. Zato je tipi¢en znak stanovske orga-
nizacije borba za materialne dobrine, katere
poedini organirani ¢lani svobodno izpremi-
njajo v kulturne dobrine: eni bolj, drugi
manj. Kulturni interesi v delovanju neke sta-
novske organizacije so podrejeni vaznej$im
materialnim interesom. Stanovsko - politi¢no
glasilo je vaZnejse od strokovno usmerjene

revije; na zborovanjih pa vaznejSa materialna
vprasanja od kulturnih,

Toda vedeti moramo, da so stanovske or-
ganizacije raznolike, da zastopajo materialne
interese samo neke opredeljene skupine lju-
di, da so ti materialni interesi strogo oprede-
ljeni: véasih manj, véasih bolj. (Interesi sku-
pine industrijecey in interesi skupine udite-
ljev.) Interesi stanovsko organiziranih skupin
so specialni in zZivljenjske vaZnosti za organi-
zirane Clane neke stanovske skupine. Za te
specialne interese se bije borba v vsaki sta-
novski organizaciji — ob¢i interesi niso inte-
res stanovske organizacije.

Specialni interesi so interesi stanovsko
organiziranih ¢&lanov v katerikoli stanovski
organizaciji, a obéi interesi so interesi neke
Zive skupnosti, ki ni organirana umetno, tem-
ved je nastala organsko in nima z organiza-
cijami ni¢esar skupnega. Tudi ta organska
skupina ljudi se bori, toda ne za specialne,
temvec¢ za obcle interese, ki morejo samo pre-
ko celote koristiti posameznikom, brez razli-
ke v kateri stanovski organizaciji so organizi-
rani. Tudi ti interesi so mateialni in kulturni,
a koreninijo veliko globlje kakor interesi
umetnih tvorb, zakaj oni rastejo iz zivih po-
treb druzine, zadruge, obéestva, naroda, in ne
iz lokalno obarvanih potreb poedinih stanov-
skih organizacij: spoStovanje zakona, pozi-
tivna politika, ozivljenje trzis¢, zahteva ena-
kih pravic in dolznosti javna dela, kulturne
ustanove, preskrba dela, starostno zavarova-
nje za vse...

Zato se mora borba organiziranih skla-
dati s teZznjami in potrebami neorganiziranih,
zakaj v reSevanju specialnih interesov mora-
jo biti zapopadeni tudi ob¢i interesi. Samo
egoistiéno usmerjena stanovska borba ne do-
na$a nikoli trajnih uspehov, ker so ti uspehi
po navadi le politiéne muhe vladajo¢ih skupin,
le milostinja iz bogatinove mize, ker so do-
sezeni uspehi ene skupine na skodo druge
skupine: Ce dobi kaj kmet, izgubi uradnik;
de dobi kaj obrtnik, izgubi kmet — krog se
neprestano suce, denar potuje iz enega zepa v
drug Zep, nikjer pa ne obstane, ¢e ni stanov-
ska organizacija toliko moé¢na, da to zmore.

Problem ni resen, borba se vse bolj stop-
njuje. Konkurent uni¢uje konkurenta. Skup-
nost ni povezana v borbi za obcée interese,
temved delo skupnosti — in to umetno stvor-
jeni deli — so povezani za specialne interese.
Tako stanovske organizacije ne Zanjejo do-
sti uspehov, ker njih borba premalo bazira
na ob¢ih interesih, katerim morajo biti spe-
cialni interesi podrejeni. ReSitev obéega pro-
blema bo resilo tudi specialne probleme.

Danes je nujno potrebno, da sleherna
stanovska organizacija spravi svoje specialne
interese ¢im bolj v sklad s ob&imi interesi
naroda, zadruge, rodbine, z interesi celotnega
ljudstva: industrialnimi in kulturnimi, ¢eprav
bi pri tem trenutno trpelo bistvo sleherne
stanovske organizacije, ker bi iz organizacije
nastala neke vrste zajednica, Zivo povezana
s silami, iz katerih so iz3li njeni organizirani
¢lani.

Ugodne posledice bi se kmalu pokazale.
Stanovske organizacije ne bi postale samo
borbene edinice svojih organiziranih ¢lanov,
temveé bi postale borbene edinice celokupne-
ga naroda, njegovih potreb in zahtev. Sta-
novske organizacije, ki tega ne bi zmogle, bi
pokazale svoj pravi obraz; ki je obrnjen na
dve strani: za sebe in proti narodu. Take
stanovske organizacije bi same po sebi raz-
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padle, ker ne bi temeljile v obée ljudskih in-
teresih, ki so tudi interesi organiziranega ¢la-
na_stanovske zajednice, Kkateri je izSel iz
ljudstya. L W AN

« Le v tesni povezanosti bi bila borba kon-
¢no uspesna, zakaj dva obfa interesa, posa-
meznika iz naroda in “specialni interesi po-
sameznika iz stanovske organizacije, se enako

glasita: za vse brezposelne dela; za vse one,
ki delajo, praviéno placilo.
crusTo sta.osnovni zahtevi celotne, ¢loveske
druzbe in njenih organiziranih ¢lanov. Ta dva
interesa naj bosta izhodis¢e vseh botb orga-
niziranih stanoy in neorganiziranega ljudstva
za bodocnost mocne Jugoslavije. A S
M, V-ik.
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Zadnja leta se je zacelo tudi slovensko
uciteljstvo malo bolj zanimati za’ nase izse-
lience.. Pobudo za to.so dala izseljenska dru-
Stva, oblastva in ucitelji sami, saj so prav iz
njihovih vrst od3li nekateri v tujino med nas
zivelj, da delujejo med njim in mu ohranja-
jo slovenski jezik. Danes delujemo od Slo-
vencev med izseljenci trije, in to tov. Janko-
vié' v Franciji, tov. Stovicek v Belgiji in jaz
v Nemdiji.

Ne zadovoljuje pa to bore zanimanje na-
Sega ucliteljstva za naSe rojake y tujini. V bo-
doCe bo treba posvedati ve¢ pozornosti temu
problemu. Ugitelj stoji danes preve& pasivno
ob tej prevazni narodni zadevi. Zdi se mi, da
je v sedanji dobi u€itelj le vesten izvrievalec
nal'o% ki mu jih nalaga zakon, a ne veé tisto,
kar bi moral biti, da bi iz lastne iniciative
pregledal teren in sam uvidel, kaj je njegova
naloga, njegova dolznost. Priznam, da je da-
nes tezko uditelju zanimati se za vse mogoce
probleme, ob vedni skrbi za svoj gmotni po-
lozaj, toda zanimanje za del maSega naroda
v tujini je ena njegovih bistvenih dolZnosti.

V' Nem¢iji 'so uéitelja osvobodili morece
skrbi za vsakdanji kruh, a zato so ga vpregli
v narodni voz, da se ves posveca vzgoji mla-
dine in lahko mirno premisljuje in se zanima
za narodove potrebe ter deluje; kjer je po-
treba, za svoj narod. Ni ¢uda zate, da njemu
poverjena mladina prav dobro ve za svoje
»Auslandsdeutsche«. Cetudi prav. malo vedo
o Jugoslaviji, da ne govorim o Slovencih, ven-
dar vedo prav dobro za® nemski  otok
»Gottschee« in za Nemce v Banatu. Da, 3e
celo ved vedo in so o vsem bolje pouceni
nego mi sami, dasi so ti Nemci nasi drzav-
ljani. Mi pa se veliko premalo brigamo za
svoje lastne drzavljane, za svoje brate v
tujini. 2% &N &9 B2 A% o
Zanimanje za izselience in vzbuditev za-
nimanja in ljubezni zanje pri mladini, mora
spadati med delo vsakegda ucitelja v 3oli, saj
so izseljenci del nasega naroda, ki ga je sila
razmer od doma pognala v tujino. Toda kako

naj vzbudi uditelj zanimanje in ljubezen za-
nje pri mladini, ko samemu oboje: manjka.
Zato ni ¢uda, da mladina po vécini prav ma-
lo ve o izseljencih in. morda celo le enkrat v
letu nekaj cuje od 'svojega uéitelja. o njih.
Ugiteljstvo se mora zanimati  za to, koliko
nadih izseljencev zivi v Ameriki, v Nemdiji,
v Franciji, v Belgiji in. drugoed po svetu! Ugi-
telj mora wvedeti, koliko izpitih oéi zre v svo-
jo domovino, kakor v obljubljeno dezelo,
kaksne so njihove kulturne prilike v tujini in
kako tezka je njihova borba za vsakdanji
kruh! Vse to mi. je prislo na misel, ko sem
prejel dvoje pisem'iz domovwine (iz/St. Vida
nad Ljubljano in Vuzenice), v katerih nam
mladina iz domovine posilja pozdrave in se
zanima za nas. Torej dve beliivrani sta in
morda Se par desetin. med uciteljstvom. Saj
ne mislim sedaj opominjati druge, da bi od
vseh strani prejemal sli¢ne pozdrave, na ka-
tere bi maral odgovarjati. To bil bilo preveé
zamudno delo, zato ni ¢asa, Ceprav sta ti dve

porocili moje: izseljiendke zelo razveselili. Saj.

nam ‘§e na drug naéin lahko koristite. Pri-
manjkuje: nam knjig in Se marsikaj, najbolj
pa denarja:

Vem, da nam je tudi Sola prav.malo po-
vedala o izseljencih in smo sami prisli iz nje
nepoudeni. . Literature o izseljencih je prav
malo. Najbolje je, da;sami zbirate podatke,
saj imamo izseljenski list »Rafael«, a v janu-
arju izide »lzseljenski) koledare, pa tudi v
dnevnem casopisju dobite dovolj gradiva o
zivljenju naSega zivlja v tujini: Ob sleher-
nem predmetu, v Soli lahko navezete pogovor
oizseljencih, Pomagajte nam v tujini s pro-
pagando doma, da bo konéno skrb za izse-
lience vsenarodova zadeva. Slovenski utitelj
mora_ biti prvi na delu, saj je to njegova sve-

ta_ dolznost. \ [ 4
Slibar Tone,
izselj. ucitelj.
(Gladbeck i. Westfalen,
Landstrasse 40, Deutschland)

O razrednih katalogih
in matiénih listih

Ob mnogih primernih in neprimernih pri-
likah in primerih se¢ poudarja potreba in nuj-
nost Stednje. Z ozirom na Stednjo so se zni-
zale tudi nagrade poslovodjem krajevnih £ol-
skih odborov vkljub istoéasnemu povecanju
njih' dela in odgovornosti., Ko so s¢ uyajali
novi razredni katalogi, se ni, mislilo na Stednjo
v blagajnah krajevnih Solskih odborov, sicer
bi ostali pri cenejsih, prakti¢nejsih in pre-
glednej$ih mati¢nih listih, ki bi jih le sodab-
nim pedagoSkim ' in ' psiholoskim ' zahtevam
primerno izpopolnili. ‘Dokler mnogi 'davko-
placevalci zmorejo komaj za obresti zaosta-
lih davkov, dokler ob¢ine le s tezavo in mno-
gokrat z vedjimi zamudami izplaCujejo pri-
spevke krajevnim Solskim odborom, in dokler
so mnoge nujne $olske zadeve radi pomanjka-
nja sredstey neresene, je nujna Stednja tudi
pri tiskovinah.

lzvod matiénega lista stane 1 din. Ma-
tiéni list sluzi osem 3olskih let. Pola razred-
nega kataloga stane 1.50 din. 1 pola je upo-
rabna le eno Solsko leto.

Razredni katalogi so nepregledni. . Ma-
tiéni list nam je vedno nudil jasen pregled o
udencevih uspehih ali neuspehih tekom vsch
$olskih let. Zadnja stran matiénega lista je
bila namenjena belezkam o uciteljevih opaza-
njih pri udencih in o njih domacih razmerah.
Pri vedini mati¢nih listov je ostala ta stran
prazna, ali pa le izpolnjena s sodbami in ob-
sodbami, pohvalami in krepostmi ucencev v
eni ali dveh besedah. Namen zadnje strani
mati¢nega lista je dotovo bil, v kratkih obri-
sih prikazati znacilnosti uCenca in njegovega
okolja, da bi novi razrednik ob pridetku Sol-
skega leta ne stal pred udenci kot pred no-
vim svetom, ampak bi iz teh belezk na zadnji
strani mati¢nih listov Ze ve¢ ali manj spoznal
utence in njih domace razmere, ter bi se
lahko hitreje, laze in uspeSneje poglobil v
njih nadaljnje spoznavanje in bi lahko izva-
jal najprimernejSo in najuspednejSo vzgojno
aktivnost. Ucitelj, ki bi uéil v zadnjem Sol-

skem letu, bi imel pred seboj Ze toliko snovi-

o utenfevem razvoju in o njegovem domacem
okolju, o vplivu Sole in drugih Ciniteljev na
uéendev razvoj, kakor tudi o udencevih po-
sebnostih, da bi ga lahko uspesno vodil do
posolske dobe, do izbire poklica in nadaljnje
izobrazbe. Olajsano bi mu bilo tudi sodelo-
vanje s star$i, saj bi iz belezk o domacem
okolju spoznal tudi njihova svojstva. Na
zadnji strani sedanjih mati¢nih listov je to
neizvedljivo, ker ena stran za vseh osem let
otrokovega razvoja je toliko ko ni¢. Tudi so
vprasanja z ozirom na vzroke razvoja te ali
one dobre lastnosti ali slabosti pri ucencu ne-
popolna. Vsaka krepost ali napaka ima svoj
vzrok. Sele z upostevanjem tega bo nasa sod-
ba priblizno pravilna in vzgojni akt uspeden.

Samo navedba pregreska ali dobre lastnosti
je za misleCega vzgojitelja premalo. In morda
ni ¢udno; da je ostajala ta stran prazna, ozi-

roma je. bil le seznam veéjih napak in odlik;

ki so nasle tu majvisjo' sodbo.

Zadnja stran ‘matiénega lista naj bi se
preuredila za opis ulencevega duSevnega 'in
telesnega stanja v razvoju ob izstopu iz 3ole.
Vsako 3olsko leto naj bi se v matiéni list
vlozila posebna popisna pola za doti¢nega
uenca.

Popisna pola bi morala imeti- dolo¢ene
rubrike za opis' otrokovih domacih razmer
(gospodarske, higienske, dusevno - duhovne
razmere), za opis ostalega okolja, v katerem
se otrok Se sicer nahaja (tovarisi, druzba), za
otrokovo telesno stanje in razvoj (viSina, te-
7a, obseg prsi, zobje, zaostalost — vzroki),
za njegovo duSevno stanje in razvoj (razvoj
dispozicij in okolje, itd.) in o njegovem iz-
zivljanju v $oli (razmerje do souéencev, do
Solskega dela, do razredne skupnosti v delu;
kako ga razvija Solsko delo — umsko in
¢ustveno).

Uvedba mati¢nih listov naj bi postala zo-
pet obvezna, a izpolnjevanje popisnih pol za
vsako $olsko leto naj bi se prepustilo prosti
volji in zanimanju uditeljstva. Vestno izpol-
njevanje teh popisnih pol zahteva od utitelja
mnogo opazovanja v Soli in izven nje, pozna-
vanje psihologije, kriti¢no razsodnost in mno-
go ¢asa. Ucitelju, ki bi se resno lotil tega
dela, naj bi se omogoéilo to delo od elemen-
tarnega razreda do zadnjega Solskega leta ta-
ko, da bi pri¢el z novinci. Le z veéletnim de-
lom bi bili moZni trajnejsi uspehi in uspesnej-
$§a pomo¢ ulenfevemu razvoju.

Na tem delu bi tudi lahko temeljilo de-
lovno porocilo uditelja pripravnika pri pola-
ganju praktiénega uditeljskega izpita. To po-
rocilo bi bilo dokaz prakti¢nega dela in dobre
uporabe teorije, ne pa ponovitey teorije, od
katere nima nihée mnogo pozitivnega.

Pedagosko teorijo in: znanost razvijajo
in ugotavljajo znanstveniki. Ugitelj bodi prak-
tik in mu naj teorija sluzi predvsem kot ena
izmed priprav in pomodi za prakti¢no delo.
Na uciteljis¢u si' pridobiva teoreticno znanje
kakor ga predvidevajo uéni naérti, ko pa pri-
¢ne utitelj z delom z mladino v razredu, si
mora sam dopolniti vrzeli v poznavanju teo-
retiCnega znanja z ozirom na znacilnosti nje-
govega prakti¢nega dela, katerega uspehi za-
htevajo Se to in ono teoreti¢no znanje. To
teoreticno znanje, ki je v zvezi z uditeljivimi
aktualnimi problemi prakti¢nega dela, naj bi
se pricakovalo in upoStevalo pri prakti¢nem
ucditeljskem izpitu.

Cas in sile; ki se potrosijo pri neplodo-
nosnem izpopolnjevanju razrednih katalogov,
bi se mnogo plodonosneje uporabil v vestnem
izpolnjevanju popisnih pol matiénih listov.

Siv.

Ekskurziio v Pariz!

S tem, da_se je doslej prijavilo zadestno
Stevilo udeleZzencev je ekskurzija v Pariz
omogoc¢ena. Na prodnjo udruzenja francoskih
uciteljev in izvrSnega odbora JUU v Beogra-
du se bo ekskurzija vrdila v okviru interna-
cionalnega ucit. kongresa, ki bo od 23. do 31.
julija t. l..v. Parizu, UdeleZenci bodo imeli pri-
liko ogledati si poleg krajevnih znamenitosti
posameznih mest, skozi katera bodo potovali
tudi pedagoske razstave, ki se bodo vrsile v
teku internacignalnega ucit. kongresa v Pa-
rizu. Prisostvovali bodo lahko p,redavanjeﬁx,
ki so razdeljena v naslednja pogléwjhi
1.'Splosna filozofija in narodna vzgoja.

2. Uporaba psihologije.

3. Uéni 'naérti in metode.

4. Nacionalna vzgoja in internacionalna
kooperacija.

5. Priprava, izobrazba, os.eb‘na kultura.

6. Materialna instalacija Sole.

7. Nova tehnika.

8. Narodna vzgoja.

Udelezenci iz Jugoslavije bodo odpoto-
vali iz Ljubljane dne 20. julija t. I. in se bodo
vrnili 31. julija t. 1., Potovali bodo tjagrede
preko Awstrije in: Svice, na povratku pa pre-
ko Nemc¢ije. Ekskurzijski odsek' je prvotni
program v toliko izpremenil, ker je bil po-
vratek predviden preko Italije. S tem ho-
¢emo omogociti udelezbo tudi onim tovari-
Sem, ki bi jim potovanje preko Italije delalo
tezave. Ogled posameznih mest in Pariza bo

pod strokoynim vodstvqm”tov;riéev ‘ih"tova-
risic. Podrobnosti bomo javili; pozneje, ko
dobimo, odgovor od uciteljstva iz krajev, ko-
der bomo potovali in iz Pariza.

Pogoji.za udelezbo; Zelezniska vozZnja,
hrana (zajtrk, kosilo in vegerja) izleti in
vstopnine 2200 din. Tz

Vsak udeleZenec mora skupno s prijavo
poslati po priloZzeni poloznici na naslov Ug&i-
teljskega udruzenja — sekcija za dravsko
banovino 100 din kot prijaynino, ki zapade,
¢e udelezenec preklice svojo prijavo. Ta pri-
javnina, zapade tudi_y tem primeru, ge se
ekskurzija zaradi mnepredvidenih in velikih
zaprek ne bi mogla vrditi. Preostali znesek
2100 din pa morajo prijavljenci vplacati v za-
porednih meseénih obrokih a 420 din, in si-
cer: prvi obrok do 15. februarja, 1I. obrok do
15. marca, tretji obrok do 15. aprila, IV.
obrok do 15. maja, V. obrok do 15. junija.
Naknadne prijave se bodo upostevale le, ce
prijavljenec obenem s prijavo posije vse za-
ostale obroke. Prilagamo 5 poloZnic Hranil.
in posojil. Ug¢it. konvikta v Ljubljani, kamor
se' naj nakaze znesek 2100 din v petih me-
seénih obrokih. Naprosili smo ministrstvo sa-
obracdaja, da nudi udeleZzencem iz Jugoslavije
Se poseben popust na tukajs$njih Zeleznicah.
Vse ostale podrobnosti bodo razvidne iz ob-
jav. v »Narodni prosveti« in, »Ugit, tovariSue.
Ker je tevilo omejeno do 100, sprejmemo le
S¢ 40 prijavljencey.,

Tovarisko pozdravljamo!

Uditeljeva osebnost naj se zrcali predvsem v pravilnem
razumevanju borbe za pravice lastnega stanu

Nastop naimlaisih

uiiteljev -

Utrujenost, omotenost, meditacija in izo-
lacija so znacilen znak naSe povojne literarne
generacije. Beg pred samim seboj in svetom;
pozabljanje na miselnost in nastopanje  ziv:
lienja v kosmosu, zadnja leta pa je tudi pri
nas porodila ruralizem vy najSirSem pomenu
besede. V iskanju se priblizujejo, ‘ali bolje,
zopet vratajo k ljudski dusi, k enostavnosti.
Zopet gledajo 'in se bliZzajo naSemu prepro-
stemu c¢loveku, naSemu kmetu, toda bolj k
dusi,' kakor k formi; k ljudski dusi v vseh od-
tenkih strasti, ljubezni, radosti in bolesti.
Ce se Juri¢ ni podal v psihologijo nasega
kmeta, ampak opisoval le njegovo fiziogno-
mijo, segajo zdaj nekateri tudi v Zivljenjsko
resni¢nost nase wvasi, ki jo zato prikazujejo
v.vsej 'svoji resni¢nosti in problematiki. V
tem je torej tudi Ze pri nas storjen napre-
dek. Smo sicer 3¢ na prvih stopnicah, ki vo-
dijo k njemu,
tolaziti in razveseljevati, da nastopamo. Dej-
stvo je wvendar, da ves ta kvas, nezaneslji-
vost, nadéje in upanja'v nove ceste, tako ze-
lo oznadujejo naSo dobo.

V tem pogledu je naSa literarna mladina
postala aktivnejsa! Ta aktivnost se o ituje
tudi v tako zvanih literarnih veéerih, ki no-
stajajo zadnja leta pri nas Ze potreba, in kdor
se le troho zanima za na3o literaturo in za
naSega Cloveka, mu ne morejo ve¢ biti vné-
mar.

Ljudska univerza v Mariboru je z razu-
mevanjem uvrstila v svoj program dva lite-
rarna veCera v Casu letoSnje sezone. To je
tudi za njo pomenljivo, ker bodo nastopili
knjizevniki, ki zivijo v objemu njenega kul-
turnega kroga, ali drugae povedano: na teri-
toriju mariborske oblasti, ki svoje srce in
plju¢a Maribor oklepa z vsemi svojimi kore-
ninami in Zivei.

Prvi literarni vecer bo 8. 1. ob 8. uri zve-
Ser v dvorani Ljudske univerze in bodo na-
stopili Anton Ingoli¢, Milan Kaj¢, Joze Ke-
renCi¢, RuZa Petelinova in Zmago Svajger.
Kdo so ti znani in neznani, poznani in ne-
poznani? Ptujski profesor Anton Ingoli¢ je
s svojimi Lukarji dvignil zadosti vetra zaradi
moci in mere Zivljenjske resniénosti in brez-
obzirne moti predstav. V njih slika kmeta
kriti¢no, upodablja ga v ofotografirani res-
ni¢nosti s pogleobljenimi &ustvi in divie na-
ravno v lukarskega miljeja pesniSko barviti
tencici, za katero se zivljenje menjuje z vsa-
kim trenutkom. — Joze Keren¢i¢ ki se je po
dokon¢anem uditeljiséu v Mariboru podal na
univerzo v Ljubljano, se nam je lani pred-
stavil v Ljub. Zvonu, kjer je prvi sociolosko
dolo¢eno orisal slovenijegorisko naselbino. Pa
tudi kot novelist je s svojim Zivljenjem pro-
niknil v Zivljenje svojih Prlekov, katere nam
po svojem natanénem opazovanju in Studiju
njih Zivljenja pa¢ more bolj verno prikazati.
— Pesnica, uliteljica Ruza Petelinova, je Ze v
Mariboru znana po zadnjem literarnem ve-
¢eru, Njenih pesmi je celo vrsto Ze objavil
7enski svet. Njeno liriko oznadujejo in od-
likujejo intimne impresije, katerih osnovni
ton je ponekod trpek, ponekod pa le z rah-
limi naznaéili, z zvenenjem besed, z barvo n
z vonjem vzbuja idejo, predstave in obcutja.
— Mariboréan, uditelj Milan Kaj¢, se je za-

toda ‘moremo se vendar Ze -

koreninil v. Prekmurje in nam bo od tam pri-
nesel obmurske -odmeve, ki jih Ze poznamo
po njegovi knjigi novel, v katerih nam Zen-
sko nezno riSe molovo tesnobo, vzkrik .in
hrepenenja. belih, cest te ravnine brez kon-
ca. — Zmago Svajger, ravno tako ucitelj, se
je Sele letos predstavil v Zivljenju in Svetu
z dvema noyelama. Cital pa bo tokrat iz sve-
je .drame Domacija, katere krstno predstavo
ravno, zdaj pripravlia ptujsko gledalisée. 'V
njej ,je zajel Polensak. pokrajino, ki je na
prelomu Slov. goric v Ptujsko polje. Doma-
¢ija je velika slovenska kmetija — simbol
slovenstva., On je kritik obstojecih razmer.
Iz tega se rad razvije — ljudski vzgojitel;.

Torej profesor in Stirje uditelji nasto-
pijo, ali bolje: pet vzgojiteljev. Zanimivo je
to, toda ni sluéajno! Jaz osebno vidim v tem
pokret, ki je vzvalovil iz nujnosti in 'stiska
nade vasi in ki hoce v tej alivoni obliki pri-
kazati naSega kemta -in Zelarja, dninarja in
vini¢arja tak$nega, kakr3en je, in v takih raz-
merah in okolis¢inah, kakrsne ga oblikujejo.

S temi par splo$nimi vrsticami sem ho-
tel le informirati in opozoriti $ir§o javnost
na literarni vecer kot tak. Tistim pa, ki bi
jiih mogoée motilo, ker so to 'v vecini 26 in
27 letniki, pa prosim: spoznajte most, saj
vendar hofete — vina.

A. Debenak,

Osebne zadeve

—i Napredovali so slede¢i uéitelji in udi-
teljice v V. polozajno skupino: Janez Zerjay,
veroucitelj v Ljubljani; Marija Premrov, Pe-
trova vas; Manija Poplatnik, Sv. Tomaz: Leo-

poldina Baudek, Vinica; Marija Humek, Ma- -

ribor; Ida Papler, Borovnica; Marija Detela,
Ljubljana; Marija Groselj, Ljubljana: Marija
Engelman, Ljubljana; Zora Pianecki, Ljublja-
na; Ivan Kunst, Ljubljana; v VI. poloZzajno sku-
pino: Angela Golobi¢, Jesenice; Franc Mrvar,
Zuzemberk; Marija Podkov3ek, Vrhnika; Mi-
haela Resman, Toplice; P. Ursi¢, Metlika;
Ivan Kavgi¢, Izlake; v. VII polozajno Sku,
pino: Ana Svagel, Litija; Otilija Cepe, Sveta
Neza; Anton Slibar, Litija; Elizabeta Kozelj,
Sv. Marjeta; Peter Golobi¢, Jesenice; Ivan
Ferko, Limbu§; Elizabeta Grad, Bled; Zoran
Knutek, Recica; Martin' Tratnjek, Dol. Len-
dava:; Roza Bolha, Mokronog; Alfonz Kopri-
va, Maribor; Ivan Resman, Toplice; Rudolf
Fajon, Predoslje; Albert Bregant, Ribno; Ma-
rija Posilan, PiljStajn; Pavla Pen, Crnomelj:
Kristina Velkavrh, Dol. Logatec; Ljudmila
Wagner, Ljubljana; Marija Cibej, Lesce; Ma-
rija. Tratnik, Moravée; Marija Ogrizek, Ko-
strivnica; Rezika Sorn, Brdo; Bogdan Kotnik,
Re¢ica ob Savinji; Franjo Petra¢, Gorica:
Marija Brsen, Sv. Kriz; Kristina Selak, Sve-
ta Ana; Zmagoslava Serajnik, Dol. Lendaya;
Frangiska Sturm, Slivnica; Ana Kunstl, Zu-
zemberk; Stanislava Zaman, Cerklje; Janko
Horvat, Kapla; Josip Petrun, Sv. Lovrenc na
Pohorju; Marija Kralj, Vurberg.
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»UCITELJSKI TOVARIS«

Stran 3.

Splosne vesfi

Odsek ugciteljic
TovariSicam!

Niso nas opomnili tovari$i, temveé iz
nase srede se je vzdramila kritika, da se Zen-
sko ¢élanstvo premalo zanima za' stanovska
vprasanja, za delovanje in prizadevanje na-
Sega udruZenja. Zato se je po sklepu bano-
vinske, skup3gine -osnoval pri sekeiji_odsek
uditeljic z namenom, da razgiba tovariSice in
jim vzbudi smisel za organizacijo. Imamo Ze
odbor, ki je izdelal osnutek programa in od-
poslali smo Ze prvo okroznico na sreska uci-
teljska druStva, da zavzamejo do programa
svoje stalisce.

Pozivamo tovariice, da se za naSo po-
budo zanimajo, da izreCejo svoje mnenje in
teznje. Na zborovanju vsakega sreskega dru-
Stva naj se izbere poverjenica, ki bo znala
tolmaditi Zelje in potrebe svojih tovariSic.

Ko bodo sreska drustva zbrala in nam
vposlala potreben material, bo izdelal odbor
odseka utiteljic podroben naért za delo, ki
ga bo predlozil upravnemu odboru sekcije v
konéno odobritev. Zelimo, da bi bilo ¢im
ve¢ tovaridic, ki bi zavedno, zavestno in
stvarno sodelovale v dobrobit nafega stanu
in pri uspehu naSe stanovske organizacije.

Odbor odseka uéiteljic tvorijo: Pianecki
Zora, predsednica; Likar Jela, podpredsed-
nica; Kamensek Ida, tajnica; ¢lanice: Mena-
Se Helena, Luki¢ Kristina, Zavr3an Franja,
Celnar Ana, Gradisar Ana.

— Pojasnilo na ponatis notice 0 mojem
nagrobnem govoru. Pisal sem Ze, da so bile
moje besede trde, toda ne morem za to, ¢e

so bila dejanja e tria. Kot predsednik UZ¢i-
teljskega drustva sem bil primoran, pokoj-
nega Zirkelbacha  ponovno zagovarjati, ker
se radi bolezni-ni mogel politicno in prosvet-
no udejstvovati. Najhujsi udarec pa bi po-
kojni dozivel, ¢e bi se somisljenikom posre-
¢ila nakana, da bi ga zamenjali z drugo uéno
osebo. Hvala Bogu, da so nekateri tovarisi
res..Se toliko tovariski, da ne sedajo ob Zi-
vem telesu na mesta, ki so jih predniki ugla-
dili s svojim delom in trpljenjem. Ce bi se pa
objavili akti glede premestitve, morda ne bi
bilo treba spogledovanja, — Josip Lapajne.

— Iz Slovenske Solske matice. Priglase-
vanje ¢lanstva gre prav pocasi izpod rok. Ce
pojde tako, potem ne spravimo .do 15. febru-
arja pod matiéno okrilje; niti 2000 ¢lanov, kar
je-po masih radunih minimum, ¢e hotemo, da
pri tiskanju treh novih knjig ne zabredemo
v dolgove.  Kaj Sele ¢etrta knjiga, za katero
smo prvotno naznanili, .da je za Stiri knjige
potrebnih wsaj 2500, ¢lanov! GF. poverjenike
nasih okrajev: Brezice, Crnomelj, Gornji grad,
Kozje,  Krsko, Ljubljana-zah. del;, Metlika,
Slov. Bistrica, Slovenj Gradec, Skofja Loka,
Smarje pri Jelsah, Sestanj in Zezemberk —
nujno prosim, da nam.do 15. t. m. dosta-
vijo svoje ¢lanske sezname. Prosim; da se
tega termina todno .drze in tako mati¢nemu
odboru omogocijo, da boedo knjige za 1. 1936,
ze okoli Velike noé¢i v rokah posameznih
¢lanov. — Pavel Plesniéar, t.¢. blagajnik SSM,

— Tovarisi! Ali se bomo kje Sestali? U
mjesecu juliju tekuée godine (1937) navrsice
se tridesetgodi$njica nase mature (1907). —
Moramo se negdje sastati. — Sa kolegijalnim
— tovariSkim — pozdravom Ante Cikovié,
ucitelj, Kastav.

Kaj vse pisejo

o ucifeljstfvu, $oli, prosvefl in JUU

—1 »Kmetski list« od 27. 1. razpisuje na-
grado 100 din za najboljsi odgovor na vpra-
Sanje, kdo je napisal oz izrekel sledece iz-
reke o uditeljstvu in kje so natisnjeni:

1. »Tako bom preromal s culo in palico
to lepo domovino. . .«

2. »Zasadil je lopato (ucitelj Vilko) v
brazdo vaske kulture, ne zavedajoé.se, da
ucitelj ni lastnik zemljiscéa, ki ga obdeluje,
niti najemnik ni. Ostati bi moral dninar, ki
se mu delo odkazuje.«

3. »Uradnistvo, ki ‘ni z ljudstvom, je
proti ljudstvu, je protidrzavno. Poprej je
bilo uradnistvo tladitelj ljudstva. Tak je Se
vedno tudi del utiteljstva. Zato ima ljudstvo
pravico zahtevati, da se tako uditeljstvo od-
strani.«

Odgovore poslati  do  15. 1I. urednidtvu
»Kmetskega lista«. V primeru, da bo ved
pravilnih resitev, odlo¢i nagrado Zreb.

Cenjenemu udciteljstvu
se priporo¢a nova galanterijska
in modna trgovina

CUZNAR STANE

LJUBLJANA
Franélikanska ulica 4
Oglejte si nage izlozbe!

1 Debata v finanénem odboru. Minister
prosvete je izjavil: ProraCun prosvetnega mi-
nistrstva za leto 1937.-38. kaze izdatke v zne-
sku 1.054,256.498 din, skoro.10.% od skupnih
drzavnih izdatkov. Proti lanskemu je pove-
¢an za 205 %. Na ljudskoSolsko in narodno
prosveto . odpade -537,169.671 . .ali 617 %, za
srednje Solstvo ' 18 %, za vseudiliséa 103 %.
Za 22.079 razvriéenih in 6073 ugiteljskih pri-
pravnikov je dolocen kredit v znesku 505 mi-
lijonov 178.854 din, t. j. 12,775.469 din veé kot
prej. — Poslanec PrekorSek je hudo obsojal
premestitve uditeljstva v Sloveniji in je iz-
javil, da bo iz politiénih razlogoy glasoval
proti proracunu. — Peslanec JRZ dr. Semrou
je poudaril, da je Se vedno 250 nezasedenih
mest in okrog 750 uditeljskih kandidatov, ki
Se cakajo na namestitev. Zato pravi, da se
zasedejo prazna mesta, upokojijo vsi uéitelji
s polnimi leti, da e po odsluzitvi kadrskega
roka sprejmejo ucitesji nazaj in da se ¢rtajo
iz vseh javnih sluzb Zene, ki se poroce. Od-
prejo naj se tudi vse zasilne Sole, ki so se
lani ukinile, in duhovniki na njih naj bi pre-
jemali plado iz drzavnih sredstev. Odgovar-
jal je tudi poslancu Prekorsku. (Po »Sloven-
cu« od 30. 1)

—1 Za brezposelne uditeljske. kandidate
se zavzemata v »Slovencu« od 30. I. tudi ljub-
ljanski Skof g. dr. Gr. RoZman in ¢. profesor
dr. Stanko Gogala.

—1 Brezposelnih uéiteljev je pri nas nad
700. Na drugi strani pa manjka na ljudskih
Solah v Sloveniji 200 uénih moéi. Mnogi uci-
telji- poucujejo 100 do' 120 otrok, zaprti so
razredi, zaprte cele Sole. To jasno prica, da
razmere niso normalne, (»Domoljub« 27. 1.)

—1 Proti zdraystvenemu fondu, ki se po-
bira na $olah; se oglasa neki oée v »Slovencu«
od 30. I. pod rubriko »Kaj pravite ?«,

—] Podroben tabelari¢ni pregled znizanja
osebnih prejemkov aktivnih drzavnih usluz-
bencev od 1. IV. 1931. dalje prinasa »Nas
glas« od 15. 1. Znizanje prejemkov v tem
casu se vrti od 1666 % pa do 2976 %.

—1 Belgijskim uradnikom je drZava zvi-
Sala place za 5 %. (»Nas glas¢, 15. 1)

—] Na Ceskoslovaskem pa bodo zvisali
v kratkem plade za ca. 20 %, tako da se ustva-
ri spet nekdanje stanje pred redukcijo. (»Nas
glase, 1. 11.)

—1 Glede uéitelja Fakina, ki je pouceval
petje na kranjski gimnaziji, traja Se vedno
polemika med »Pohodom« in »Gorenjceme
od 30. I.

—] Pok. tovarisu Tonetu Hrenu vzidajo
2. Ak wznak hvaleznosti v Sokolskem domu
spominsko ’plos¢o. (»Mariborski vecernike
od 29. I,)

—] U¢itelj in katehet. V Blatu na Koréuli
je upravitelj mesSéanske 3Sole tozil kateheta,
ces da se je pregresil proti verski strpnosti
in proti narodnemu edinstvu. Ob tej priliki
piSe »Slovenski gospodar« od 27. I.: »Tozba
tega Solskega upravitelja proti g. katehetu
je dejanstven dokaz o resni¢nem misljenju
uciteljstva, ki je Se vedno vdano JNS. Tudi
v Sloveniji JNS uditelji niso ni¢ boljsi.«

—1 Vzorne Sole bodo ustanovljene po
vseh banovinskih srediséih in kasneje tudi v
drugih banovinskih sredi§¢ih, tako je izjavil
prosvetni minister, ki je bil zadovolien z
uspehom vzorne 3Sole v Beogradu. (»Jutro«
od 27. 1)

—1 V ¢&lanku »Kaj pa komunizem?« v
»Domoljubu« od 27. 1. stoji tudi tale odsta-
vek: — Kako si dovolijo liberalni ugitelji pro-
ti wvladi zabavljati (saj ne reéem, da moramo
nanjo v vsem prisegati), pa se jim e las ne
skrivi! Zares, v bahanju in predrznosti so
neprekosljivi! In to se jim wveékrat obnese!
Mi pa smo pohlevni, zato pa tolikokrat te-
peni. (1)

Ucirfeljski pravnil

—3§ Vprasanja: R. L. iz G. 1. Ali bi mogel
dobiti rodbinsko doklado za 30 letno héerko,
ki je postala vdova in je brez pokojnine in
sredstev? — 2. Ali bi lahko delala dopolnilni
izpit iz nacionalne skupine? — 3. Ali bi se
nasla pri Vas kaksna sluzba zanjo?

Odgovor! Ad 1. Rodbinska doklada pri-
pada za otroke do 16.leta starosti, a najdalje
do 23. leta, ¢e se redno 3olajo; odnosno héer-
kam do polnoletnosti, ¢e gospodinijo odetu
vdoveu. — Ad 2. Za sprejem v uéiteljsko
sluzbo je potreben uéiteljski zrelostni izpit
na drz. uciteljski Soli po najnovejsi razlagi
§ 71. z. o n. 8. Doslej so bili izpiti opravljeni
y. inozemstvu nostrificirani s tem, ¢e je ose-
ba napravila dopolnilni izpit iz nacionalne
skupine. Pricakujemo, da izide o tem vprasa-
nju zakonska dolocba. — Ad 3. Sluzbe, zal,
ni nobene,

Nasa gospodarska
organizacija

—g Uditeljski dom v Mariboru. V zad-
njemizkazu je pomotoma izostal dar, ki ga
je poklonil Ugiteljskemu domu tov. Rihard
Gorjup, Solski upravitelj pri Sv. Jostu na
Kozjaku, v znesku 100 din namestu venca na
grob svoji umrli sestri. — Iskrena zahvala!

M. Kozuh, blagajnik.

—r XVIII. teden. V torek 9. februarja
bodo nastopili mali harmonikarji pod vod-
stvom g¢. Pavla Rancigaja, Igrali bodo nase
vesele in poskoCne pesmi, kakor: Hopsasa,

hopsasa, pustna nedelja. Kmecki val¢ek. Lisi-
dka-zanjica. Triglavska koradnica. Vesela ko-
raénica. Pastir Kostja — koracnica. Kaj ma-
ram za dnarje. So pti¢ice zbrane. Le sekaj,
sekaj smrecéico. Ribniska. Predica. Kukavica.
Prememba. Veselja dom. Zato pa reéem jaz.
Kje so tiste rozce moje. Oh zdaj gremo. Jaz
pa pojdem na Gorenjsko. [.—III.

—

0. V. petek 12. februarja: Borba za morsko
globino; potapljaci. Dialog vodi g. Miroslav

Zor. Razpored: 1. Skrivnostni svet v morski -

globini.. 2. Potopljeno bogastvo. 3. Potaplja-
ski zvon. 4. Potapljaéi. 5. Batisfera. I1.-—III.
—r V kmetijskem radiu bo predaval v
nedeljo 7. februarja ob 17. uri g. Flego Anton:
Kako zatiramo Skodljivce sadnega drevija.

Sfanovska organizacija JUU

iz drustev
Vabila

* = JUU — SRESKO UCIT. DRUSTVO
LJUBLJANA - OKOLICA VZHODNI DEL
bo zborovalo' 20. februarja 1937. ob 9.uri v
sejni dvorani mestnega ‘magistrata v Ljub-
ljani. Dnevni red: 1. Stanovske zadeve. 2.
O izvensolskem delu, poroca tov. L. Hresc¢ak.
3. Slu¢ajnosti. Odbor.

. =-JUU ~— SRESKO UCIT, DRUSTVO
ZUZEMBERK bo zborovalo dne 13. II. 1937,
v Zuzemberku ob. 10.uri dopoldne. Dneyni
red: 1. Situacijsko poroc¢ilo. 2. Najhujsa go-
vorna motnja — jecanje (predavala bo tov.
Angela Zajceva). 3. Sluéajnosti. — Pridite
vsi! Stevilne udelezbe pricakuje odbor,

= JUU — SRESKO DRUSTVO PTUJ
bo zborovalo dne 13. I1. 1937. ob 9. uri v Mla-
diki v Ptuju s slede¢im sporedom: 1.
sednikovo situacijsko poroéilo; 2. Na
delo uditelja na vasi (tov, Pavle Segula);
ki vzgoji iy
njamo, da je prvo predavanje uvod v preda-
vanje tov. Vranca o kompleksnem pouku s
posebnim .ozirom na kulturno, socialno in go-
spodarsko stanje vasi.' 4. SluCajnosti s pred-
logi. — Da se vsi vidimo!  Odbor.

— JUU — SRESKO DRUSTVO GOR-
NJI GRAD. Na okroznico glede skupnega
zborovanja s $oStanjskim drustvom, ki smo
jo poslali na vse Sole, se je za to zborovanje
prijavilo samo 11 tovariSev. Ker je to Stevilo
premajhno, se zborovanja v Sodtanju ne bo-
mo udelezili. Zborovanje naSega druStva se
bo vriilo dne 13. februarja 1937. v Ksaveriju
ob 10.uri dopoldne z naslednjim sporedom:
1. Dopisi. 2. Stanovske in drustvene zadeve.
3. Predavanje tov. Teréaka o kompleksnem
pouku. 4. Slucajnosti. Pred zborovanjem bo

kratka odborova seja. — Zavedajte se svojih
delznosti in pridite polnostevilno Zze zaradi
zanimivega predavanja! Odbor.

= JUU — SRESKQ UCIT. DRUSTVO
MARIBOR - LEVI BREG zboruje v soboto,
dne 20. febr, t. I. ob pol 10. uri dopoldne v
kréevinski nar. $Soli. Razen obidajnih tock je
na dnevnem redu zanimivo predavanje tov.
A. Debenaka »Bezrufeva zemlja« in ¢e bo
dovolj ¢asa M. Vauda »Poskusi opazovanja
vaskega otroka«. — Upravni in nadzorni od-
bor in vsi funkcionarji, pridite to¢no Ze ob pol
9. uri dopoldne k seji! Clanarinski dolzniki!
Uredite, ¢e niste, v januarju, pa sigurno ob
prejemu februarske place, svoje &lanarinske
zaostanke za nazaj in za 1 mesec naprej! Na-
redimo konéno red, dokazimo brezizjemno
discipliniranost! Placajmo tudi (2.3 din) bro-
Surice »Program in pravila JUU«! K zboro-
vanju so iskreno vabljeni, tudi nenamesceni
udit. abiturienti(-ke) nasega drustvenega oko-

lisa! Odbor.
Porodila

4+ JUU — SRESKO DRUSTVO KAM-
NIK je zborovalo 19. dec.” 1936 v Domzalah.
Tov. predsednik je otvoril zborovanje, ki se
ga je udelezilo 60 % vpisanega ¢lanstva. Uvo-
doma se je v. toplih besedah spomnil prerano
umrlega skladatelja E. Adamica, katerega je
clanstvo podastilo s »Slava« klicem,

Iz situacijskega porocila, ki ga je podal,
je bilo razvidno, da se bo skuSalo dvigniti ne
le aktivnost vseh odsekov uprave, temveé tu-
di vsega &lanstva, ki naj se ¢im najbolj idejno
poglobi, da doseZzemo in obdrzimo popolno
stanovsko samostojnost in neodvisnost naSe
organizacije. V smislu pravil in glasom skle-
pa uprave, ki je doloé¢ila delovni program za
to poslovno leto, bo na vsakem zborovanju
podal svoje poroé¢ilo upravni, finanéni in stro-
kovni odbor. Zborovanja bodo vsaka dva me-
seca. Vsako zborovanje bo zdruZeno s kakim
aktualnim in zanimivim predavanjem.

Z ozirom na pomanjkljivo in nelogi¢no
objavo poroéila o poteku nase letne skupséi-
ne, ki jo je prinesel »UCiteljski tovariS«, se
urednistvu poslje soglasno sprejet protest
proti nesmiselnemu kréenju porocil.

Nadalje je tov. predsednik poroéal tudi
o sprejemu tov, predsednika in podpredsed-
nika naSega udruZenja pri predsedniku kra-
ljevske vlade, kakor tudi o predlogih naSe or-
ganizacije za finanéni zakon 1937./38.

Finanéni referent tov. Merdun je podal
poroéilo o delovanju uéiteljskih gospodarskih
ustanov ter pozival élanstvo k pristopu.

Drusdtveni blagajnik tov. Cenéi¢ je poro-
¢al o blagajnis8kih zadevah. Tov. predsednik
poziva ¢lanstvo, naj pokaze pri izpolnjevanju
placilnih obveznosti vso potrebno disciplino.

V imenu strokovnega odbora je tov. Ko-
kalj obravnaval ve¢ aktualnih okroZnic sek-
cije, s katerimi ¢lanstvo seznanja -0 delu in
korakih, ki jih je storila na merodajnih me-
stih zlasti glede bolezenskih dopustov in za-
puscanja sluzbenega kraja. V zvezi s tem tov.
predsednik opozarja na zadevna dolocila
uradniskega zakona.

Poroé¢ilom . posameznih. drutvenih refe-
rentoy je sledila: zivahna debata.

V zelo zanimivem predavanju »Slovenska
narodna pesem na nivoju kulturno-politiénega
znaCaja« je predavatelj, g. F. Marolt, prikazal
vse momente, ki prihajajo v poStev za pra-
vilno pojmovanje nastanka mnaSe narodne

pesmi, omenjajo¢ razliéne vidike, narodne
igre, Sege, obi¢aje, noSe in narecja, s katerimi
je treba spoznavati naso folkloro. Navajal je
tudi vse vplive, ki so pospeSevali ali ovirali
razvoj narodne pesmi. Konkretno je dokazo-
val mistiko 'in kult naSega naroda, histori¢ne
in geografske primere, ki so sredobezno in
sredotezno delovali v toku ¢asa na na$ narod
tudi v socialnem oziru in s tem dajali osnovg
za narodno pesem. Kriti¢éna opazovanja, ki
jih je nanizal g, predavatelj zlasti glede zbi-
ranja narodnega blaga pri drugih narodih in
pri nas, so bila tako prepri¢evalna, da se je
¢uditi, da imamo sploh e to in bi bila znana
zbadljivka, ki jo je serviral A. Griin naSemu
pesniku Fr. PreSernu, bolj na mestu za naSo
folkloro, kot za literaturo.

Pri sluéajnostih je bil sprejet predlog, da
se obolelemu tov. nadzorniku poslje bozi¢ni
pozdrav.

Napokoj Josip,
predsednik.

-+ JUU — SRESKO DRUSTVO SKOFJA
LOKA je zborovalo v soboto, 19. decembra
v Skofji Loki. Udelezba: 42 uditeljev in ucite-
ljic, ki so kljub boziénim zadregam prihiteli
na stanovski zbor, ki ga je otvoril predsednik
s pozdravom na vse prisotne. V uvodnem na-
govoru je tovari§ predsednik naglasal vaznost
vzajemnega nastopanja v vseh stanovskih
vprasanjih, potem pa je imel prof. dr. Stanko
Gogala velezanimivo predavanje o nasih na-
rodno. vzgojnih problemih, V skoro enournih
izvajanjih je razkril (simpatiéni predayatelj
vso bolehavo mentaliteto naSega naroda, raz-
kril je brez polep3avanj in prikrivanj ono,
kar mora vsak vzgojitelj pri. mladini, kakor
tudi pri samem sebi dosledno pobijati: nesa-
mostojnost, usodno prilagodljivost, pretirano
skromnost, zavist, zgolj ugotavljajoco funk-
cijo v javnem zivljenju-in podobno,

Predavanije, ki je zelo viharen aplayz, so
prisotni  globoko -dajmili, potem pa - je; imela
uciteljica iz Skofje Loke Marija: Pustotnikova
praktiéni nastop z: mladino. Obravnavala je
prehod iz velike abecede na malo in ji je
ucna slika prav lepo uspela.

Obsezno situacijsko porocilo je imel tov,
predsednik, o tajniStvu je govoril tov. Kosca,
o blagajni uéiteljica Terpinova, nato pa so
prisle v razpravo nase gospodarske ustanove,
Predsednik gospodarskega odseka tov. Janko
Kokalj je utemeljeval predlog, naj se pove-
7ejo vse uciteljske gospodarske ustanove v
&im. tesnej$o, homogeno enoto s predstavni-
Stvom slovenskega uditeljstva, tako da bo
imelo uciteljstvo poleg moralnega, tudi mate-
rialno zado3&enje za svoje delo, ceprav le po-
sredno. Lepo zaokrozZeno sliko o delovanju
Uciteljske Samopomo¢i, ki Steje v okraju se-
daj ze preko 30 ¢lanov; je podala poverjenica,
uciteljica Vida Debeljakova iz Rete¢. Po raz-
motrivanju o ostalih - stanovsko aktualnih
vprasanjih je bilo Se sklenjeno, da se:priteg-
nejo k aktivnemu sodelovanju tudi abiturienti
in je bil izvoljen g. Plantari¢ Stojan v odbor.

Debeljak Vojteh, s. r.,  KoSca France, s. 1.,
predsednik. tajnik.

-+ JUU — SRESKO DRUSTVO PTUJ
je zborovalo dne 12. dec. 1936. v Mladiki in
je bilo navzolih 92 ¢lanov, t. j. 58%.

Prav iskren, res topel pozdrav predsed-
nika je veljal nadim mladim fov. brezposel-
nim ucit, abiturientom. UGit, organizacija bo
morala v bodoce 3¢ posebno posvetiti svoje
modi in vpliv, da se njihovo stanje konéno
normalizira. Zato ravno zelimo najve¢ uspe-
ha sekciji ravno tu. Sicer je pa to interes
drzave!

V situacijskem porocilu izreée naslednje:

JUU ima za cilj, da zdruzuje ne samo ve-
liki del uéditeljstva, ampak da zdruzi vse uci-
teljstvo, da jih strne v vzajemnem delu, ker
potrebno je, da so povezani z onim, kar je
vsem skupno. Radi tega se v vzajemne cilje
vnese le ono, kar je skladno s teZnjami in
hotenji narodnega uéitelja. V ideoloskem
oziru je torej vpraSanje naSe organizacije iz-
ven diskusije. Cilji naSe organizacije, strnjeni
v pravilih, so tako splosni, da bi mogli zdru-
Ziti vse ucitelje. Oni ne motijo nikogar. Oni
ne vsebujejo ni¢, kar bi nasprotovalo narodu
in drzavi. Nasprotno, v polnem obsegu se
vodi raéun v prvi vrsti o splodnih prosvetnih,
narodnih in drZzavnih interesih in o interesu
stanu, kajti vsestransko podprt uditeljski stan
je steber drzave. Nasa pravila so izraz utit.
volje in odobrene so od drzavnih oblasti.

Zopet moramq govoriti-$e o onih in ta-
kih, ki tako radi spreminjajo nazore, o onih,
ki razgrnéjo svoja jadra bela vsakemu vetru,
ki se zato obnaSajo kakor na brajdah ‘tisti
soldatek — vetrnica, da se nazadnje wvrtijo,
vrtijo... — Moramo S$¢ govoriti o onih, ki
se trudijo z legalnimi in ilegalnimi sredstvi
okreniti pot organizacije v drugo smer, ki
se trudijo podkopati ¢isto zavest in moralo
svojih tovariSic in tovariSev. Dobro je Se
edino to, da so nasilnim potem nastali uspehi
kratkodobni, da jih pryvi svobodni izraz, prvi
ostrejsi pi§ podpihne in da se iz rok .takih
“’)l‘(,: le predzgodaj izkotalijo Sprejeti srebr-
niki...

. Morejo vendar biti. in -morajo. biti. niha-
nja glede svetovnih, kulturnih nazoroy med
¢lanstvom, saj to je svobodna, privatna za-
deva in z ustavo zajaméena pravica posamez-

Chvatiﬂ Frénjo,
tajnik.
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nika, ne Sme pa biti nihanje glede nase, ¢isto
stanovske politike. Ona naj strnjuje brez iz-
jeme in brez razlike naziranj vse pripadnike
udit. stanu, da ne bo nikdar ve¢ poznal ne
konjunkture in ne kompromisa. Ce se je kdaj
v prejsnjih dneh gresilo v tem, roko na srce
in naj se nikdar ve¢ ne!! V borbi za nas stan:
Vsi za enega in eden za vse — na osnovi le
in le — stanovske politike!

Odloéno poudari teznje kontraktualcev,
ki Ze v pravem pomenu besede doZivljajo
tragedijo.

Tov. prof. Silih iz Maribora je v svojem
predavanju: »Sodobne pedagoske smeric v
tej obsirni temi zagrabil z njemu lastno vele-
poteznostjo vse aktualne pedagoske proble-
me, vso vzgibanost in vse krée danasnje
znanstvene pedagogike, vse medsebojne od-
nose in nasprotje, vse leve in desne smeri,
teze in antiteze, pedagoski idealizem — na-
turalizem, nacionalizem — internacionalizem,
iracionalizem — racionalizem, integracijo —-
diferenciacijo, materializem — formalizem,
psihologizem — logicizem, predmetni pouk ---
strnjeni pouk, nacrtni — priloznostni pouk
itd. itd. Torej vsa vprasanja, ki nastajajo

- vedno prepletena v zivljenju in za katera je

treba ucitelja — osebnosti in da bo to, — naj
uitelj pedagosko, razumsko oblikuje sebe in
naj si pridobi vzgojno znanje. — Bila je pri-
jetna ura, ko se ¢lovek poglobi vase, in ki je
zato ne pozabi. To je bil konéni vtis Silihove
besede in to priznanje ga naj Se privede vec-
krat med nas.

Andrej Debenak, preds. Drag. Zupand&ié, taj.

-+ JUU — SRESKO DRUSTVO SMAR-
JE PRI JELSAH je zborovalo dne 19. dec.
1936. ob 10. uri v Rog. Slatini. Navzoc¢ih 39
¢lanov, t. j. 57,3%.

V nagovoru se tov. predsednik spominja
smrti naSega velikega skladatelja ter obliko-
valca slov. pesmi Emila Adamic¢a. Nato pri-
sréno pozdravi novo vstopivie ¢lane, nakar
preide na dnevni red.

1. Tov. Predan precita dopise, ki niso bili
objavljeni v »UC¢it. tov.«, o katerih se razvije
debata, posebno o dopisu v zadevi pristopa
k Uciteljski tiskarni. Pristop zlasti priporoca
tov. Fink Tone.

2. Referat o Solski administraciji je po-
dal tov. Sotovsek Zdravko. Predavanje je
bilo prav zanimivo, saj govorimo vedno o
poenostavljenju administracije, doéim je le-
ta vsak dan bolj zapletena. Postavi najrazli¢-
nejda zares prakti¢na navodila, s katerimi mo-
re upravitelj doseti v svojem uradovanju po-
trebno to¢nost in vestnost. V razgovoru smo
nato razlistili Se marsikak administrativni
»problem«, predvsem n. pr. izdajanje izpri-
&eval - odpustnic uencem, ki so hodili v Solo
pred 20 ali vec leti.

3. O uditeljskem pokretu, ki zadeva Stu-
dij vasi, je refer —Podjaroviek Albin
:lexi pozval navzoe k ¢im intenzivnejSemu

elu.

4. O podpornem skladu smo imeli razlic-
na mnenja. Konéno je prodrl predlog, da ga
v celoti nakaZzemo sekciji pocensi s septem-
brom 1936.

5. Pri slucajnostih prosi tov. preds. vse
drustvene referente, da se mu ob prihodnjem
lz(l)orovanju javijo vsaj pol ure pred pricet-

om.

Prihodnje zborovanje bo februarja v Ro-
gatcu. Tov. blagajni¢arka apelira na ¢lanstvo,
naj bo toéno v pladevanju ¢lanarine!

Verk Milos, preds. Rataj Oskar, tajnik.

+ JUU — SRESKO UCIT. DRUSTVO
BREZICE je imelo redno zborovanje dne
16. januarja 1937. v Brezicah. Navzo¢ih je
bilo 50 ¢&lanov.

Po otvoritvi je tov. predsednik Hofbek
pozdravil prisotne, posebno predavatelja pro-
fesorja Copica Venceslava. Istoasno je Se
enkrat obvestil vse ¢lane o sestavi novega
odbora po konstituiranju ter se zahvalil
¢lanstvu za izkazano zaupanje ob priliki iz-
volitve na obénem zboru drudtva v novembru
lanskega leta.

Profesor Copi¢ Venceslav je predaval o

»Vplivu_na udmsga_ﬁ)w
in_pouk v narodni Soli«. V svojem predava-
nju, ki je bilo temeljito zasnovano in razum-
ljiivo podano, se je g. predavatelj najprej v
splo$nih potezah dotaknil sodobnih pedago-
skih struj, t. j. pedagosko-psiholodke in socio-
losko-ekonomské smeri. Po podatkih, ki jih
jé izpeljal iz zgodovine, in po sedanji ure-
ditvi druZbe, je ugotovil, da je druzba tista,
ki postavlja vzgojni smoter v Soli. Ker je
¢loveska druzba odvisna od vsakokratnih
gospodarskih razmer, v katerih Zivi, ima tudi
obenem gospodarstvo druzbe velik vpliv na
Solsko zZivljenje. Radi tega je izredne vazZno-
sti, da poznamo gospodarsko strukturo kra-
ja, v katerem ucdimo, da si vemo razlagati
marsikatere pojave v vsakdanjem Solskem
zivljenju. Po teh splo$nih podatkih je g. pre-
davatelj preSel na tipiéno slovenske razmere
in specialno podal oris slovenskega gospodar-

stva, ki je povzrodilo v nasi narodni Soli tez-
ke probleme o nadaljnjem Solskem delu. Po
izérpni analizi vseh gospodarskih pojavov,
podkrepljenih s podrobnimi statisti¢énimi po-
datki, ki uniCujejo slovensko mladino, je
skrajni ¢as, da zastavimo vse sile, da reSimd
slovensko mladino telesnega in duhovnega
propada.

Prisotno
uspesno
aplavzom.

Nato je tov. predsednik podal situacij-
sko porocilo. 1z&rpno je porocal o sprejemu
predsednika Dimnika in podpredsednika Di-
mitrijevica pri predsedniku mnistrskega sve-
ta ¢g. dr. Stojadinoviéu, ki se je Zivo zanimal
za vse utiteljske potrebe in tezave. Nato je
precital predioge, ki jih je stavila sekcija za
proracunski finanéni zakon 1937.-38.

Tov. tajnik je predital vaZnejSe dopise,
ki so dosli od zadnjega zborovanja. Prav
tako je tajnik precital tudi dopis bivSega
predsednika drudtva tov. Knapica, ki se je
tikal prejSnjega druStvenega poslovanja.

Po tajnikovem poroéilu je podal poro-
ro¢ilo tov. blagajnik, ki je ¢lanom predocil
nadvse porazno sliko druStvene blagajne.
Ker prejsnja uprava ni v redu izvrSevala
svojih dolZznosti, ni toéno pobirala ¢lanarine
ter je ni odposiljala sekciji, tako da imamo
nad 10.000 din dolga pri sekciji. Zato Se en-
krat prosi vse ¢lanstvo, ki je Ze prejelo ob-
vestila o dolZni ¢lanarini, da toéno in v redu
nakazuje ¢lanarino, sicer je vsako redno dru-
§tveno poslovanje onemogoceno.

Pri slu¢ajnostih je bil dolo¢en program
prihodnjega zborovanja, ki bo v marcu me-
secu v-Brezicah. Na programu bo zanimivo
sadjarsko predavanje.

Hofbek E., preds. Debevec, tajnik.

-+ JUU — SRESKO DRUSTVO MARI-
BOR - DESNI BREG je zborovalo dne 23. ja-
nuarja na dekliski osnovni Soli v Studencih.
Navzocih 66 ¢lanov, t.j. 64 %.

Tovari§ predsednik se uvodoma spomni
umrlih tovarisic, Keglove in Kovadiéeve, ter
izrazi sozalje tezko prizadetima tovariSema.
V svojem situacijskem poroéilu posebno pod-
¢rtava avdienco predsedstva JUU pri g. pred-
sedniku vlade. Dalje oznatuje podtalne sile,
ki zele rusiti strnjenost v JUU., Posebno pa
poudarja, da bi morali biti vsi uditelji ¢lani
Uciteljske samopomogi.

Dodatno poroéa tov. Vranc o seji uprave
sekcije za dravsko banovino.

Pri obravnavi dopisov se z vedino glasov
odkloni ustanovitev odseka uciteljic pri sek-
ciji v Ljubljani, ker se s tem cepijo delovne
sile. Sicer pa med tovariSicami ni dovolj za-
nimanja za ta pokret.

Tovari§ tajnik precita triletni delovni
program, ki ga je izdelal upravni odbor:

V 1. 1937. naj bi se seznanili z gospodar-
sko - druzabnimi prilikami naSega sreza, ka-
ko to vpliva na Solsko - vzgojno delo in na
preusmeritev Solskega dela. Delokrog dru-
Stva se je razclenil na Stiri znacilne enote.
Tako enoto bo posameznik obdelal in podal
na zborovanju poroilo o rezultatih. Za po-
horski okolis se je prijavil tov. Petrun Josip,
za dravskopoljski okoli§ tov. Kadper Franc,
za pohorsko - vinogradniski okolis tov. Pod-
gornik Filip in za Maribor okolico tov. Luk-
nar Franc. Za letni zakljucek tega dela in kot
nekako vzporeditev pa bi povabili enega na-
sih pedagogov, ki bi naj podal »Mladinoslov-
ne osnove sodobnega vzgojstva«. — Za na-
daljnji dve leti je pa predviden naslednji pro-
gram: Studij Solske dece. — Vpliv ekonom-
skih prilik na Solsko delo. — Sodobna 3ola,
bistvo in stranpota. — Pot do sodobne Sole
in — Posamezne kulturne skupine (redmeti)
v okviru strnjenega pouka. — Predlog je bil
soglasno sprejet.

Pri prihodnjem zborovanju bo Ze poro-
¢al tov. Petrun o svojih izsledkih.

Tov. Podgornik poziva uéiteljstvo, da bi
pristopilo ¢im ve¢ k SSM, kjer za borih 30 din
dobe 3—4 knjige, med njimi bo tudi aktualna
knjiga naSega tovariSa Vranca »Teorija in
praksa strnjenega pouka«, Tov. Vranc ome-
nja, da bo dala njegova knjiga uliteljstvu
podrobne napotke za delo v okviru naSega
triletnega programa in da bo nasel posamezni
tovaris v njej tudi svoje primere iz prakse.

Na predlog tov. Blaziéa pristopi drustvo
z enim delezem kot ¢élan Utiteljskega doma

¢lanstvo  je

predavatelja za
predavanje

zahvalilo z iskrenim

Mali oglasi

Mall oglasi, ki sluzijo v posredevaine in socialne namene
oblinstva, vsaka beseda 50 par. Najmanjsl znesek Din 5'—

ZAMENJAVA

sluzbeni mesti, vecrazrednica blizu po-
staje na Stajerskem, z mestoma v srezih
Celje, Smarje, Ladko, Litija ali Maribor
(desni breg). Pod znacko: »Kmaluc.

ARANL O POSILA KONORC

Kreditna zadruga drZavnih usluZbencev
v Ljubljani, Gajeva ulica §t. 9 — v lastni hisi

Najstarejsa kreditna zadruga v Jugcslaviji, ustanovljena leta 1874,
Postni &ekovni radun Stev.10.681. Telefon Stev. 3413,
Posojila do Din 10.000'— vsem javnim nameS&encem
po 8% proti zaznambi na plao na prvem mestu in porostvu.

FR.P.ZAJEC

lapradan optik
Linbljana, Stari trg 3

priporota: naoénike, 3&ipalni-

ke, barometre, toplomere, ri-

salno orodje, mikroskope, fo-

to-aparate itd. Velika zaloga

raznih ur, zlatnine in srebrni-
ne. Ceniki brezplagno.

v Mariboru. Mariborski delovni edinici U. P,
se pa nakaze podpora 100 din.

Prav zanimivo in svojevrstno je bilo pre-
davanje tov. J. Kontlera o »Gospodarskih in
socialnih prilikah slovenskega zivlja na Ko-
¢evskem«, Referat je potekel v glavnem v
pravcu: Prvi utisi Kodevskega — uvodne te-
zave v Soli — zgodovinski pregled Kocev-
skega — izseljenci — narodnostni in socialni
odnosi slovenske okolice do Koéevarjev —

polozaj Kotevskega po vojni in danes. Pre-
davanje je nekako izzvenelo takole: Vre-
mena Slovencem se bodo zjasnila! Za svoje
predavanje je Zel tov. predavatelj med tova-
risi vsestransko odobravanje in pohvalo.

Na prihodnjem zborovanju, dne 20. fe-
bruarja, bo izvedena posebna akcija za pri-
stop v Ugiteljski samopomodéi.

Predsednik:

Tajnik:
Petrovéié Simon, s. r.

Ledinek Milog, s. r.

Inozemsko solsfvo in ucifeljsfrvo

POCITNISKI TECAJI O POLJSKI KULTU-
RI ZA INOZEMCE V LETU 1935,

Ze na zasedanju dne 10. decembra 1927. 1.
je Poljska komisija Medrynarodovej Wsp6l-
pracy Intelektualnej podvzela korake, organi-
zirati pocitniske tecaje za inozemce. Glavni
predstavniki tega tedaja niso mislili, da se bo
iz te skromne namere razvila stalna institu-
cija, ki razkriva vsako leto inozemcem — pri-
jateljem Poljske poljski jezik in poljsko kul-
turo.

Leta 1931. je bil prvi¢ organiziran tak te-
¢aj po kuratorju Okregu Skolnego v Krakovu.
Prihodnji tak teéaj je bil otvorjen v Varsavi
in Gdini. V Var3avi se je priglasilo 21 slusa-
teljev, v Gdini 31. Ker je ministrstvo ukinilo
mnogo pocitniskih teéajev za uditelje, je ob-
stoiala bojazen, da ne bi bili ukinjeni tud:
tecaji za inozemce. Tecaj, ki je bil organi-
ziran v VarSavi in Krakovu leta 1933., je po-
kazal velik prirastek slu3ateljev.

Obiskovalci teh teajev so bili iz sledecih
drzav;
1. 1931. 1932, 1933. 1934. 1935.

1. 1931. 1932. 1933. 1934. 1935.
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Rusi — 1 Jegd b —
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Priprava vsega tefaja je bila v rokah
Wydziatu Politiki Oswiatowej, ki je imela za
tajnika g. Tomasa Laniewickiega. Delo je tra-
jalo polnih 12 mesecev in je obsegalo doci-
tev dela v tecéajih, razdelitev §tipendij, dopi-
sovanje s sluSatelji, ki se hoéejo udeleziti
teCaja agitacija za teCaje v inozemstvu, pro-
snje za popust na Zeleznicah in drugih pre-
voznih sredstvih, organiziranje prenocisc,
hrane itd.

Urnik teéajev:
1. 1031, 1032. 1933. 1034. 1935.

%edinjene drzave — 2= 03y 130%.+23 L TR e ——
) 5
I\;:::]céli]jz _3 g lj_ 12 7 Predavanje o umetnosti 11 12 12 12 15
Ceskoslovaska 9 5 4 5 8 P o literaturi 1323 17 16 - 21
Italija = g 3 5 1 3 % o zgodovini 10 18 11 15 23
Madzarska My ¥ 15 2 3 3 - o Poljski 20-16.15 16 1b
Latvija : R 1 1 3 Jezikovni pouk 35 37.-39 72-75
7 T I 2
.If::;tzg:lsl(vija 2 PR I T . 2 96 106 94 131 149
Bolgarija Hoth - 1 B 2 V zadnjem letu so uvedli tudi petje, ki
Anglija — 1 — — 1 je yzbujalo veliko zanimanje sludateljev. V
Avstrija — — 1 — 1 Zasu tetajev so napravili sludatelji ve izletoy
Romunija &t — — 1§ yse vaznejde kraje, kakor v Velitko, Ocova,
i‘.’é\c;: _1 3 _1 63 } Zakopane itd.
Poleg vsega tega je bilo poskrbljeno tudi
Odnos 14 22 42 61 67 za zabavo tecajnikov.
Novostj C. Vrste zadrug. — D. Kratek pregled slo-

na knjiznem Ifrgu

—k Knjige Kmetske matice. Za borih 20
dinarjev posljie Kmetijska tiskovna zadruga
v Ljubljani med nase kmetsko ljudstvo Stiri
knjige, ki izidejo v zelo veliki nakladi. Le-
tosnja edicija obsega Kmetsko pratiko, ki jo
je uredil Dolfe Schauer; Fran Tréek: Oris
zadruzni$tva, Venceslav Winkler: CeSta &ez
Resje in Cvetko Golar: Vdova Roslinka. —
Kmetska pratika je prav praktiéno urejena
in vsebuje poleg mnogih beletristicnih se-
stavkov tudi mnogo praktiénih navodil za
kmetsko ljudstvo, kot n. pr.: Uvedimo v naSe
kmetsko gospodinjstvo knjigovodstvo! — Po-
jasnila o razdolzitvi kmeta. — Strelovod na
kmetskih domovih. — Pomagaj. — Oporoka.
— (Cista pasma. — Odpis davka radi Skode
itd. — Zelo priroéna in uporabna knjiga je
Fr. Tréek: Oris zadruzniStva. Delo obsega
prav vse, kar mora vsakdo vedeti o zadruz-
nistvu, ako se hoce kakorkoli baviti s to naj-
vaznej$o panogo nadega narodnega gospodar-
stva. Knjiga je razdeljena v S§tiri glavna po-
glavja: A. Razvoj zadruznisStva in njegova na-

venskega zadruzniStva. Knjiga bo prav do-
bro sluzila uditeljstvu, ki mora poznati ustroj
zadruzniStva, ¢e hole uspedno delovati med
nadim kmetskim ljudstvom, ba po tudi lahko
prav dobro sluzila kot uébenik v kmetsko na-
daljevalnih Solah. — V knjigi »CeSta ez
Resje« je pisatelj Venceslav Winkler prav
spretno obdelal najrazliénejse zapletljaje, ka-
krdni se pa¢ Cesto pojavljajo pri veéjih pod-
jetjih, kot je ravno graditev ceste na dezeli.
V svojem delu je zelo dobro orisal tudi kmet-
ske znacaje, kar daje knjigi e posebno vred-
nost. — Cetrta knjiga Cvetko Golar: Vdova
Roslinka je znana komedija v treh dejanjih,
ki je bila tiskana Ze 1. 1925. in je bila v tem
¢asu uprizorjena prav gotovo Ze po vseh
vec¢jih odrih v Sloveniji.

—k Cevljar in vrag« je naslov opereti v
dveh dejanjih, ki jo je uglasbil Danilo Cerar
na besedilo Rudolfa Cerarja. V pevskem par-
tu, ki je zelo melodiozen, nastopajo posa-
mezni moski in Zenski glasovi ter meSani
zbor. Delo je izSlo v samozalozbi v Ljubljani
in ga podezelskim odrom toplo priporocamo.
Dobi se tudi v knjigarni »U¢iteljske tiskar-

¢ela. — B. Ustroj in delovanje zadruge. —— ne« v Ljubljani.
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Odobrena in priporodena je z odlokom ministrstva prosvete P. br. 42,005 od 23. X. 1936 na
osnovi mislienja ,Glav. prosv. saveta“ S. br. 823/36.

Naroéila sprejemata komisijska zaloga za dravsko banovino

knjigarna ,,Uéiteliske tiskarne**

v Liubijani Iin njena podruinica v Mariboru

Glavni in odgovorni urednik Vekoslav Mlekui. — Izdajatelj: J.U.U. — sekcija za dravsko banovino v Ljubljani. Za sekcijo odgovarja Franja Zavrianova.

Tiska Ugiteljska tiskarna (predstavnik Francé Strukelj). — Vsi v Ljubljani.



