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razena v zajedljivo napadalnem in po-
smehljivem pisanju, se zdi podobna
karakteristikam »izgubljene generacije«.
V ospredju je generacijska pripadnost
in tipi¢nost, Sele nato posamezne zna-
¢ilnosti njihovih literarnih del. Od tri-
dejanke Ozri se v jezi (1956) Johna
Osborna (1929), ¢e jo sprejmemo kot
zacetek »jeznomladenistvac, so publici-
sti povezali v skupino Se Kingsleya
Amisa (1922), Johna Braina (1922),
Johna Waina (1925) in Alana Sillitoa
(1928), a le z deli iz petdesetih let. Slo-
venci smo Osbornovo dramo uprizorili
ze leta 1958 — ljubljanska Drama,
medtem ko je kritika »jezne mladeni¢e«
v glavnem zavracala. Leta 1960 je
Marjan Rozanc v dvodejanki Jutro pol-
preteklega vceraj (uprizorjeni v ekspe-
rimentalnem »Gledalis¢u ad hock)
»adaptiral varianto« Osbornove drame,
vplivi tega angleSkega dela pa so opazni
tudi v Kali$nikovi S$tiridejanki Ozka
Spranja za sonce (1961) in Partljicevi
igri Ribe na plitvini (1968).

Opredelitev beatniSke literature je
povezana z »beat generacijo«, ki se je
v ZDA pojavila nekaj let po drugi
svetovni vojni, izraz beatnik pa se je
kmalu razsiril kot odklonilen vzdevek
tudi za neliterate, ki so opozarjali nase
z izzivalnim krenjem sploSno veljav-
nih navad in zakonov v javnem in za-
sebnem Zivljenju (Majda Stanovnik ne
postavlja nikakrSne zveze bitni§tva in
bita s skupino The Beatles, Ceprav sta
pri nas bitnik in bit menda bolj pove-
zana z znanim angle§kim ansamblom
kot z literarno beat generacijo — vsaj
kot SirSe protestniSko gibanje). Literar-
na generacija se je zlasti uveljavila v
desetletju med 1955 do 1965: John C.
Holmes, Jack Kerouac (1922—1969),
Alen Ginsberg (1926), Lawrence Fer-
lighetti (1919), Gregory Corso (1930),
Gary Snyder (1930), William Burroughs
(1914), deloma Norman Mailer (1923)
in Ken Kesy (1935). Majda Stanovnik
obdirno podaja genezo poteka smeri,
analizira izhodiS¢a, vire in znadcilnosti,

Majda Stanovnik, Angloameriske smeri v 20. stoletju

dela predstavnikov »beat generacije«
in odmevov pri kritiki, tematiko pa
zakljucuje s sprejemom in odmevi na
Slovenskem.

Da si literarna veda niti v Ameriki
niti v Evropi $e ni pri§la na jasno, ali
naj ima beatni§tvo in beatnike za pojav
ali za generacijo, za literarno skupino
ali za gibanje, ali za vse skupaj. Lahko
razumemo spri¢o nejasnih meja med
temi pojavi, pa tudi zaradi trajanja (v
deloma spremenjenih oblikah) $e dan-
danasnji (npr. letoSnji Ginsbergovi
evropski nsatopi). Verjetno bo morala
zgodovina, vsaj deloma, bitnistvo spre-
jeti tudi kot socialno in politi¢no gi-
banje. V tem pogledu tudi ugotovitev
Majde Stanovnik ne gre jemati kot ne-
kaj dokon¢nega in povsem natanénega.
Cas bo verjetno prinesel nekatere ko-
rekture in natanénejSe opredelitve. To
pa velja tudi za odmeve na Sloven-
skem. Zdi se, da je premalo upoitevana
komponenta lastnega pricevanja o sti-
kih in vplivih (npr. TomaZa Salamuna
z ameriSkimi pesniki).

MIHA REMEC, PREPOZNAVANIE
ALI BELE VDOVE CRNI PAS

Podnaslov Remcevega Prepoznava-
nja* »znanstvenofantastiCni romang
razkriva v pisateljevem literarnem opu-
su zvrst, ki jo sicer Ze poznamo (kot
eno izmed pripovednih ravnin romana
Votlina), vendar pa je Sele tu doseZena
radikalnost utopi¢nega sveta v polni
meri. Remec je Ze v zasnovi Prepozna-
vanj ohranil znani »zemeljski«, ¢loveski
svet, kljub nekaterim tehni¢nim novo-
stim ne preve¢ oddaljene prihodnosti;
izboljSav — predvsem komunikativne
in varstvene narave, pa tudi »arhaiz-
move« (slavékov glas in nasploh pticje

# Miha Remec — Prepoznavanije ali bele
vdove ¢érni pas, Mladinska knjiga, Ljub-
ljana 1980, zbirka Nova slovenska knjiga,
opremil Jure Kocbek s sliko Maksima
Sedeja ml., str.279)
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petje v gozdu). Ta perspektiva pa av-
torju omogoca skoroda zemeljsko po-
dobo, prepoznavo ¢loveikega sveta, naj-
bolj poosebljenega v osrednji junakinji
Kseni, $e »konservativni« Zemljanki, ki
jo je Cas prehitel. S svojimi psihofizic-
nimi lastnostmi se oéitno ne »znajde«
ve¢ v normah novega ¢asa — njegovih
vedenjskih profilih, a ji njeno ¢lovesko
bistvo vendarle omogoca razkrivanje
drugadnega sveta; tudi v smislu dru-
gacnosti od deklarativnih oblik, norm,
kodeksov (zapisanih na ksernijevih plo-
§¢icah) Unije planeta Zemlje. Ksenina
»Cloveskost« odkriva prav tako (¢e ne
Se hujSo) »pokvarjenost« novega sveta
in druzbe, kot je bila (domnevamo ali
pa vemo) nekoé¢ (danes). To je eno iz-
med osnovnih spoznanj Prepoznavanj
— z enakostjo, svobodo in sreco ne bo
nikoli ni¢, §e manj s poclovecenjem ¢lo-
veka.

Remdevo tragi¢no idejno sporodilo v
»bele vdove érnem pasu« je izpeljano
dramatiéno spretno, sicer s pomocjo
opisne ravni mnogih novosti ubesede-
nega sveta, vendar pa razpoznavno lo-
gitno, smiselno in prepricljivo. Avtor
je zgradil svet s poudarkom na hedo-
nisticnih osnovah med¢loveskih odno-
sov (bratska ljubezen med spoli in ¢utni
uZitek sta viSek svobode), vendar pa
ohranja hierarhijo prepovedi, sistema
oblasti, zlorabe, absolutnega nadzora,
celo biogenetskega, policijskega (z de-
tektorjem laZi) in kot se izkaZe na
koncu varnostno-vojaskega. Sistem svo-
bode je tedaj hudo zoZzen med Stiri
stene doma, na moZnost uporabe nekaj
tehni¢nih pripomockov, dobrin indivi-
dualne uporabnosti, predvsem za dobro
poéutje.

Avtor zacne razdirati kopreno varlji-
vega sveta ob ftragiénem padcu med-
planetarne ladje s Kseninim Astom,
»konservativho« »zemeljsko« ljubezni-
jo, ali kot se izkaZe po preiskavi —
homoidnim robotom. Varnostni ukrepi,
zasliSevanja, prisile, mucenje razkrijejo
sistem absolutne kontrole, ki pa ven-

Marijan Zlobec

darle ne more spregledati tajne miselne
vezi med ljubimcema (neke vrste ana-
hronizem), zato tudi ne odkriti Kseni-
nega milostnega uboja ljubega, potem
ko zve za naértovano usodo njegovih
pri Zivljenju umetno vzdrZevanih moz-
gan.

Prepoznavanje aktualizira aksiom ne-
nehnega boja med ¢loveSkimi osebki in
celotne civilizacije pred nevarnostmi
zunanjega, vi§je razvitega, §e neznanega
sveta (homobodi). Je spretno zastavlje-
na projekcija danasnje stvarnosti v ¢as,
ki ni tako oddaljen, da avtor ne bi
mogel nenehno ostajati pri primerjavi,
soodanju »starega« z novim, sicer le na
nekaterih ravneh in oblikah cloveko-
vega bivanja. Tragedija osrednje juna-
kinje Ksene; njena smrt pod sonc¢nimi
zarki, vsebuje nemara osrednje idejno
sporocilo romana — sleherni individu-
alni upor, vsakr$na individualnost, svo-
boda ni moZna. Tehni¢na popolnost
sicer omogocda vse, tudi umetno, naro-
¢eno spocetje, zunanjo nosecnost in
rojstvo, a nad vsem bdi vesoljni nad-
zorni aparat, v katerega se mora$ ne-
nehno preverjati, se z njim povezovati,
da ti omogo¢i »varnost«,

Clovek v Remfevem Prepoznavanju
§e zdale¢ ne doseZe nesmrtnosti; do-
seZe le relativno visoko starost — tudi
150 let in ve¢ in omogocena mu je smrt
brez bole¢in. Toda ob tem mu je od-
vzeta sleherna individualna kreacija,
raziskava, misel ... ViSek svobode in
opravil (kajti delovnega procesa v no-
vem svetu ofitno ni ve€) je simboliziran
v krmljenju ptic, tem Ze povsem ar-
haicnem opravilu. Za vse preostalo
skrbi tehnika. Clovek si je ustvaril »po-
poln« svet, zato da ga le-ta sedaj nad-
zira, potopljen ostaja v ¢utno omamo
pozabe in nereflektirane misli.

Poseben poudarek v Remdcevem
tekstu velja jeziku. Deloma ohranja
predmetnost »sodobnega«, nasega sveta,
nenehoma pa se trudi v romaneskni
das prenesti tudi marsikaj Se neobsto-
jeCega, potencialne in povsem mogoce
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elemente novega, bodocega. Od tu v
tekstu mnoZica posre¢enih neologizmov
— terizolka, tanga, stenozor, septum,
pozimatski in negamatski kozmicni seg-
ment . .. Se ved je pojmov s povsem ali
pribliZno prepoznanim pomenom —
bolj za sinonime: ozunje, staniSce, sta-
nicevje, zloZba, kozmoplan, komunika-
tor, mislenje, uniovizija, kozmoplan,
obcevalnik, moZevina, kozmoplovec,
ljubovanje, zvestovanje, osvetje, sosve-
tje, samovanje, dozvestovanje, presamo-
vati, samoljubovanje, vednik, davnin3¢i-
na, homobotika, kozmodrom, robot-

Miha Remec, Prepoznavanje ali Bele vdove &érni pas

njak, tujinec, druZnik, seksnik, zapom-
nilo, kadavrovec, posmrtje, erototonika,
vitalizator, resdetektor, robotofobija . ..
Remceva jezikovna prizadevanja se
oditno skladajo s ¢asovno ne preveliko
oddaljenostjo »zgodbe«; avtor v Se ne
obstojefem svetu razkrije vse; nicesar
ne prepusti nejasnosti (razen problema
homobotike) in nerazumljivosti, Ceprav
ustvarja novo in neznano. Ali smemo
potemtakem Remdéev roman brati v
marsi¢em $e kot tradicionalni tekst?

Marijan Zlobec



