IVAN CANKAR
(1876—1918)

Josip Vidmar

Pesnik. liriéni prozaist. pripovednik, satirik in dramatik Ivan
Cankar predstavlja s pesnikom Otonom Zupanéitem visek tako ime-
novane sslovenske moderne«. ki je nastopila svojo literarno pot na
prelomu minulega stoletja. Kot tak je gotovo eden izmed velikih lite-
rarnih tvorcev evropskega fin de siécla in hkrati nedvomno naj-
pomembnejSi prozaist v slovenski literaturi sploh. Njegovo delo, ki je
spri¢o njegovega kratkega zivljenja obseino. saj $teje 21 zvezkov, je
nazoren izraz svojega Casa in tudi artisti¢nega nemira tedanje dobe.
Njegova proza in drama o¢itujeta vse tendence ¢asa in se v glavnem.
se pravi z intermezzi in recidivami, razvijata od verizma v poudarjeno
subjektivno oblikovanje in v izrazit liriéni simbolizem. kakor se v
vsebini njegovega dela kdaj pa kdaj ogla%ajo odmevi velikih vzor-
nikov te dobe. kakor so lbsen. Nietzsche. Oscar Wilde. Verlaine in
zlasti Baudelaire — le poéte maudit. Zanimivo je, da pri Cankarju.
ki je po svoji dusi tako slovanski. ni opaziti vidnejsik ruskih vplivov.
kajti niti potepuhi, ki pogosto nastopajo v njegovem delu, skoraj
gotovo niso nastali pod vplivom bosjakov Gorkega, marvet so ver-
jeineje rezultat podobne usode obeh piscev v zelo nepodobnih okolnostih.
Le od daleé je morda vplival na Cankarja samo Gogolj, in to v komediji.

Smer Cankarjevega artisticnega razvoja ni dolofena samo po Casov-
nem okusu. marve¢ predvsem po njegovi osebni naravi. Njegov duh je
otitno obrnjen vase in je intenzivneje ali vsaj globlje zaposlen s samim
seboj in s svojimi problemi, kakor z vpraSanji Zivljenja in sveta. Ta
ga zaposlujeta zlasti, ker ga motita ali celo bole¢e prizadevata. In tako
vsebuje njegovo delo vrsto edinstveno ocarljivih. pretresljivih in-
timnih izpovedi o lastnem srcu in o umetnidivu. kakor tudi podob
o usodah, ki so v nekem notranjem sorodstvu s poetom samim. vsebuje
pa tudi vrsto ostrih, véasi nekoliko nervoznih in kdaj pa kdaj iz glo-
bokega ogoréenja rojenih protestnih in satiri¢nih reakecij na pocetje

sveta in ljudi.

* Clanek je bil napisan za gledaliski list. ki ga je izdala ljubljanska
Drama, gostujo& s Cankarjevimi :Hlapci¢ na mednarodnem gledaliskem festi-
valu v Parizu, in je kot tak namenjen tujini. Vendar se nam zdi prav. ce
seznanimo z njim tudi slovenskega bralca. — Op. ured.
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Svoje umetnidtvo ¢éuti Cankar kot nekakino zavrZenost ali izob-
¢enost, kot stra%no dolZnost, kot zasuznjenost po demonu, ki mu nalaga,
da naj trga iz srca najti§je skrivnosti in jih sporoca svetu. In naj-
globlja izmed teh skrivnosti je morda sluinja, morda predstava ali
vizija Cistega, pravega ¢loveka, ¢loveka, ki ni ne on sam ne kdo drugi
in ki je vendarle resni¢nejdi i od njega i od ljudi. :Pred hiso je
semenj; tam so barantadi, mesetarji, cigani, tatovi; od vseh strani in
na vse strani brizga pohlepnost, Skropi zavest, pljuje sovrastvo; kadar
pa je semenj pri kraju in se baranta¢i, meSefarji, cigani in tatovi
zaklenejo vsak v svojo bajio, v fisto prave, ki je sto klafter pod
semanjo zemljo, takrat — jih ni ve¢; en sam ¢lovek je: in ta &lovek
je visok v svojih mislih, plemenit, brez zlega in hinav&ine v svojih
¢ustvih, éist, nesebi¢en, brezmejno vdan v svoji vesoljni, vsako bozjo
stvar tesno objemajo¢i ljubezni.« To morda ni vizija ¢loveka velikih
notranjih razseZnosti, to ni titanski duh, je samo podoba ¢istega, v srcu
distega, skorajda svetega, s srcem vsevednega Ctloveka, ki z neko to-
ploto in izvenversko poboZnostjo sprejema Zivljenje in usodo. Zaradi
tega osnovnega dejstva njegove duSevnosti je tega pisatelja $teti med
velike predstavnike slovanskih literatur. Pripomuiti pa je, ker je za
njegovo literarno delo znaéilno, da je edino realno prispodobo tej
svoji ¢loveski slutnji videl v osebi svoje matere. ki jo v svojih spisih
obdaja s svetnisko gloriolo in ki jo je upodobil v nekaterih povsem
izredno pretresljivih ¢rticah, polnih neke tihe in bele notranje svetlobe,

Ta privid ¢loveka, ki je v vidnih razseznostih nemara skromen,
po svoji dinamignosti pa nenavadno infenziven, je duSa Cankarjevega
zivljenja in umetnosti, njena trajna in povsod pri¢ujo¢a inspiracija.
V tej podobi je iskati vzroka, da so temu umetniku dragi »ponizani
in razaljeni¢ tega sveta. da mu je Zivljenjska uspeSnost sumljiva,
da mu je sumljivo celo zdravje, ki ju oba rad enadi s filistrstvom, in
da sovraZi mogoénike. In ista predstava o ¢istem ¢loveku terja v njem
samem neusmiljeno izprafevanje vesti in povzroa neizprosne obratune
s samim seboj. Pa tudi vsa ostala njegova literatura, ki nikakor ni
moralizatorska, malenkostna ali kakor koli ozkosréna, je eti¢no kri-
ti¢na, in to nasproti njemu samemu, nasproti ambientu, nasproti druzbi
in nasproti narodu.

Njegov odnos do naroda, ki na videz niha med ganljivo ljubeznijo
in strastnim ogorfenjem, je v resnici samo bridka ljubezen. zakaj,
kadar svoj narod grenko in sovraZno napada, misli pravzaprav na
druzbo ali celo samo na njene vrhnje in odlotujoée sloje. To njegovo
ljubezen pa je spet mogote do kraja razumeti samo v zvezi z ono
osnovno mod¢jo njegovega srca, o kateri je bil pravkar govor. Njegov
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narod, se pravi slovenski narod, majhen nacionalni kolektiv na jugo-
zahodu tedanje avsiroogrske monarhije, potisnjen med dva velika
popolnoma {uja naroda, med Nemce in Italijane, vrhu tega na severo-
vzhodu meja¥ MadZarom in le na jugovzhodn povezan z jugoslovan-
skimi narodi, raznarodovan po Nemcih in zatiran po avstrijski vele-
nemski politiki, stoletja bore¢ se za svoj fizi¢ni obstoj. ta narod, ki
gza Cankar sam imenuje snarod-proletarece, spada med »poniZzane in
razzaljene« tega sveta, med tiste. ki jih je usoda zapostavila. Kot tak
je bil ne samo prirodno, marve¢ tudi duhovno blizu njegovemu srcu.
Zakaj v vsej svoji zgodovini je bil ta narod samo Zrtev. in kdor je
zriev, je ¢ist in poveli¢an. In ta melanholi¢no ponosna ljubezen govori
iz Cankarja, kadar pise o svojem narodu. ki mu je posvetil velik del
svoje umeinosti in veliko dobrih ¢ustev. od skrbi in Zalosti in obupa
do nezadrzane prisrénosti in glorifikacije.

Iz tega svojega ¢ustva do naroda pa tudi spet iz &uta za &isto
&lovetnost govori Cankar. kadar ;."{J\-‘OI'i o domafem ambientu in o
druzbi. Za naso tedanjo druzbo je zna&ilno stanje, ki ga sociologija
ozna¢uje s terminom »prvobitna akumulacija kapitalac. Sociologki
razvoj v periferni Sloveniji je kajpada nekoliko zaostal za razvojem
v centralnih avstrijskih dezelah, v katerih je bil v zafetku tega sto-
letja kapital Ze sorazmerno visoko razvit. Zato je bil tempo razvoja
pri nas hitrejsi in, kar je naravno, bolj brutalen. Brezobzirne oblike
tega procesa so Cankarja globoko prizadevale, zlasti ker se je vanj
vpletala politika, ki je ¢esto gospodarskemu uspehn brezvestno Zrivo-
vala tudi vazne in usodne narodne interese in ki je v boju za gospo-
darske postojanke vodilnega sloja izkorii¢ala nacionalno ¢ustvo mnozic,
ki je bilo Cankarju sveto. Vse to dogajanje je spremljal z jasno za-
vestjo in s prodirnim analitiénim pogledom, Custveno pa s silovitim
odporom in prezirom, ki sta dajala njegovi ostri satiri, zoléni ironiji
in kriti¢ni duhovitosti brezprimerno udarnost in prepri¢evalnost.

Pri tem njegovem druzbeno kritiénem poslu je sodeloval Se en
vazen faktor. Cankar je bil otrok vaSke revi¢ine, sin do dna sprole-
tariziranega obrtnika. Z muko, poniZanjem in lakoto se je prebijal
skozi srednjo %olo in z muko in lakoto se je odpravil, ko je naposled
oddel na Dunaj, da bi Studiral tehniko. Tam se je kmalu seznanil
s socializmom in se je kot zelo mlad moZ nauéil razumevati druzbeno
dogajanje globlje in jasneje od svojih rojakov. In socializem mu je
postal tudi edino upanje, edini izhod iz odvratne sedanjosti v bo-
do&nost, kakrino je Zelela, kakrino je zahtevala osnovna teZnja nje-
gove narave. ki je izpovedovala in sanjala misel o ¢istem ¢loveku in
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ki je iz svojih globin koncipirala v bistvu nematerialisti¢no religijo
hrepenenja, hrepenenja brez konca in brez meja.

V razmerje med druzbo in njim se je v Cankarjevi zavesti in
v realnosti vpletala Se posebna komponenta., in sicer ne samo nepri-
jateljski ter celo sovrazni odnos druzbe do njegove umetnosti. ki je
bila nepopustljiva kritika obeh tedanjih vodilnih strank med Slovenci.
klerikalne in liberalne, marveé tudi ofitno in grobo nerazumevanje
njegovega dela, ki je bilo v slovenski literaturi tako novo in revo-
lucionarno po obliki in po duhu. Skok od regionalno romanti¢nega rea-
lizma starejse slovenske proze do Cankarjevega evropskega in sodobno
revolucionarnega subjektivizma in simbolizma je bil ogromen in slo-
venska druzba je strme stala pred tem novim. nekako ocarljivim in
hkrati pohujsljivim umetniskim pojavom, ki ga ni mogla razumeti.
a tem manj sprejeti in priznati. Reakcija na to dejstvo se ¢esto vpleta
v Cankarjevo druzbeno kritiko in ji daje poscben znacaj umetniske
superiornosti pa tudi uzaljenosti, ki podZigata njegovo duhovitost do
nenavadne bravurnosti.

Vse to mu je druzba pladevala s tem, da ga ni priznavala, da ga
je zaniCevala in da je grobo potvarjala njegove intencije, da je za-
nikala njegov subtilni patriotizem, da mu je oé¢itala nihilizem in po-
polno brezidejnost. Zivel je kot izobéenee, priznan samo v skromni
srenji prijateljev in Se obéudovalcev. ki pa so ga cenili bolj kot obli-
kovalca kakor kot izpovedovalca. Bore¢ se od meseca do meseca
za obstanek. je zivel Zivljenje boema, neurejeno in vendarle neizmerno
delavno. Ostal je neuklonjen, samosvoj in celo izzivalno samozavestien.
bojevit in duhovit, v srecu pa zasanjan in zamisljen v svoj ¢isti privid.
ki ga je najlep3e popisal v svoji predsmrini knjigi z znacéilnim na-
slovom »Podobe iz sanj¢. Med bitkami in izpadi je pisal éudovite
izpovedi tajnovidnega poznavalca ¢loveskega srea in budil ¢lovesko
vest svojega naroda in svojega ¢asa. Bolje kot druzba ga je sprejemala
mladina. ki je nagonsko slutila njegovo veli¢ino. V takem poloZaju
je fe dozivel rojstvo drzave Srbov, Hrvatov in Slovencev, ki je kasneje
navzela ime Jugoslavija, prvo. delno osvoboditev svojega naroda. Toda
dokonéno so bile njegove ideje razumljene in so resni¢no zazivele Sele
dobrih dvajset let po njegovi smrti, ko so partizanske hrigade z nje-
govim imenem in z njegovimi besedami stopile v boj za resniténo
svobodo svojega naroda in za socialno revolucijo. ki jo je ta glasnik
cloveénosti pripravljal in tudi zasejal v srea svojih rojakov.



