
»Kmetski list« in propadanje samostojne 
kmetijske stranke. 

Naš list je svoje čitatelje obvestil 
iz poročil, ki jih je dobil od svojih 
prijateljev iz kmetskih vrst, .o nag­
lem propadanju in razpadanju nek­
danje samostojne kmetijske stranke. 
Mi smo ta dejstva ugotovili in tudi 
navedli razloge za ta dejstva. »Kmet­
skemu listu« to ne ugaja, kot sploh 
ne ugaja zakrknjenemu grešniku, če 
mu kdo izpraša vest. Edini odgovor. 
ki ga glasilo nekdanjih samostojne­
žev daje na ugotovitev dejstev in res­
nic, je zabavljanje in psovanje. 

Radičeva šola. 
V tem se pozna Radičeva šola. Ra­

dičevska kmetska — po hrvatsko se­
ljačka — politika je vsa bila v zmer­
janju in zabavljanju čez »pokvarjeno 
gospodo«. Radičevska gospoda ni 
imela niti kmetskega programa, po­
drobno in dosledno izdelanega, ka­
mo­li dejanj za kmetsko ljudstvo. 
Sama fraza, sama beseda, samo za­
bvljanje čez gospodo, samo poveliča­
nje seljaka, katero nič ne stane ter 
prizadene le nekoliko truda jeziku 
in grlu, samo prazne obljube: to jo 
bila radičevska kmetska politika, 



Nič dela, nič organizacije za kmeta: 
ne gospodarske ne izobraževalne or­
ganizacije. 

Po tem vzoru si je »Kmetski list« 
zamislil svoj »kmetski program«, ki 
ga hoče ugotoviti »enkrat za vselej«. 
Mi pa smo ugotovili ne »enkrat za 
vselej«, marveč bomo to zopet pove­
dali, naj bode to »Kmetskemu listu« 
prav ali neprav, da se samostojna 
kmetijska stranka nikdar ni ravna­
la po pravem kmetskem programu. 
Ta stranka ni nastala iz potreb slo­
venskega kmeta, marveč iz potreb 
slovenskega gosposkega liberalizma, 
ki je samostojno kmetijsko stranko 
ustanovil kot svojo liberalno podru­
žnico na deželi. Kako je ta »kmets­
ka« stranka po svojem bistvu ne­
kmetska, dokazuje dejstvo, da je pr­
vi voditelj te stranke gospod Iv. Pu­
celj prišel iz vrst slovenskih gospos­
kih liberalcev, sedanji duševni vodja 
stranke gospod Albin Prepeluh pa je 
prišel iz vrst socialistov. Ta dva go­
spoda sta sedaj vrhovna tolmača — 
kmetskih načel in glavna branitelja 
kmeta zoper »pokvarjeno« gospodo. 

»Kmetski list« potrjuje propad svoje 
stranke. 

Kako globoko je padla nekdanja 
samostojna kmetijska stranka in ka­
ko že tiči na dnu prepada, dokazuje 
takozvani »Kmetski list« z načinom, 
kako odgovarja na naše ugotovitve 
dejstev in dejanskega stanja. Zvest 
radičevski metodi kar siplje iz svo­
jih ust zabavljivke in psovke kakor 
te­le: bedak, ščeneta, zastareli sle­
parski klerikalci, pokvarjena mazi­
ljena in nemaziljena gospoda, svinja­
rija, klerikalni petelinček, farji, kle­
rikalni pokvarjenci, švindlerji itd. 
Ta šopek duhtečih rož smo zbrali le 
samo iz enega članka »Kmetskega 
lista«. Ali te duhteče rožice ne dišijo 
po »pokvarjeni gospodi«, ki jih pro­
izvaja na svojem zeljniku?! Na pri­
stno slovenski kmetski gredi te lepe 
rožice niso zrastle. Bilo bi nepotreb­
no nad takšnimi surovostmi se raz­
burjati. Kdor zmerja in psuje, ta je 
zgubil. Ako nekdanja samostojna 
kmetijska stranka ne zmore druge­
ga, kakor zmerjanje in psovanje, s 
tem najbolj dokazuje svoj popolni 

propad. Ta propad pospešuje njena 
sedanja tesna zveza s samostalnimi 
demokrati. Pucelj in dr. Kramer ho­
dita sedaj roko v roki po shodih. 
Kmetje, tudi tisti redkoštevilni, ki so 
še verjeli samostojno kmetijskim be­
sedam^ hujskarijam in obljubam, z 
glavo majejo nad tem prijateljst­
vom. »Kmetski list« pa piše, da to 
prijateljstvo ni nič čudnega, marveč 
nekaj čist?) naravnega. Kakor so v 
svetovni vojni, tako ta list izvaja, 
velesile proti skupnemu sovražniku 
Nemcu se zvezale v veliko antanto, 
tako so se kmetijci s samostalnimi 
demokrati tesno zvezali med seboj 
proti skupnemu sovražniku — kleri­
kalcu. Tako »Kmetski list« sam po­
trjuje, da je glavni namen njegove 
stranke pobijanje takozvanega kle­
rikalizma, to je: prave krščanske 
stranke, da torej ta stranka po svo­
jem programu in po svojih ciljih ni 
kmetska stranka, marveč čisto na­
vadna kmetska podružnica gospos­
kega liberalizma. Taka stranka pa 
ne zasluži nič drugega, nego da raz­
pade, propade in izgine! 


