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Sv. Sava, nas narodni prosvetitelj.
Ob 700 letnici njegove smrti. 1235.—1935.

Utrujen po dolgih potovanjih in poslanstvih Sirom svete deZele se je ma povratku
v domovino ustavil prvi srbski arhiepiskop Sava Nemanjié v bolgarski prestolici, v
Trnovem, na tedanjem dvoru cesarja Asena, kjer je bil slavni popotnik sprejet z vsemi
¢astmi cerkvenega dostojanstvenika in diplomata. Cesarju Asenu je izrocil blagoslov in
pisma jeruzalemskega, aleksandrijskega in antijohijskega patriarha za osnovanje samo-
stojne bolgarske patriarhije in nekaj dni pozneje je Ze odsluzil v cesarjevi navzoénosti
sluzbo bozjo. Po osemdnevni bolezni je nato 05 letni nadskof Sava umrl To se je zgo-
dilo v no¢i med 13. in 14. januarjem leta 1235. v Trnovem.

Cescenje sv. Save ni in ne more in tudi ne sme biti v teh ¢asih kak enostranski kult
legendarne osebnosti, kajti sv. Sava je vse svoje zivljenje izpolnil s takimi deli in uspehi
narodno-politié¢nega (utrditev dinastije Nemanjicev v diplom. krogih in na
tujih dvorih), versko-reformatorskega (Hilandar, nadskofija v Zici) in kul
turno-prosvetiteljskega znacaja (skrb za srbsko knjigo in prosvetljenost
ljudsiva), da Se dandanes lahko érpa mladina in ljudstvo iz meusahljivega zaklada nje-
govega dela in zivljenja tisotero pobud, zgledov in resnic, kako lahko clovek sluzi domo-
vini, narodu in drZavi z vsem svojim bitjem in Zitjem.

o

Kaj uéi nas prosvetitelje in narodne vzgojitelje sy. Sava $e dandanes in v cem obstoa
pedago&ki poudarek svefosavskega leta?

Stefan Nemanja in prvi nasledniki njegovi so shvagali pojem in bistvo drzave in na-
cionalne svobode le bolj v materialno-politicnem duhu in obsegu, medtem ko je sv. Sava
hotel in skudal z vso silo svoje osebnosti in svojega polozaja notranje poduhoviti
in etatizirati nujnost in smisel mlade drZave Nemanji¢ev v srcih vsega ljudstva
in &irokega naroda. Z Zivim zgledom in primerom je sv. Sava poudarjal in krepil v svoji
domovini kakor tudi na dvoru avioriteto duha, moralno odgovornost, nacionalno zavest
kolektiva in skrivnostno moé¢ srbskega pravoslavja. Njegova preporodna sredstva so bila:
7iva beseda in narodna knjiga, $ola in prosvefa, vera, cerkev in drZava... Vsi fi odgojni
fakiorji v tesni medsebojni zvezi in solidarnosti v spretni roki in oblasti modrega pro-
svetitelja in driavnika. V tem pogledu je bil sv. Sava Sirok in globokoumen duh fer
ustvarjalec nove kulturne epohe v Zivljenju srbskega pravoslavnega naroda, Se dandanes
vreden obtudovanja in posnemanja. Napaéno bi seveda bilo, istovetifi fakratni drZavno-
cerkveni organizem vladanja v Nemanjicevi Srbiji s tedanjim sistemom neméko-rimske
drzavne politike.

Tudi dandanes je socializacija prosvete in sploh kulturnih dobrin dolZnost
vladajocih krogov in ljudskih vodnikov, zato nam je kulurno-reformatorsko poslansivo
sv. Save svetel zgodovinski primer oblikovanja mladih generacij v dubu nacionalne
kulture in skupnosti, V tem smislu stopamo v druzbi mladine v letosnje sveiosavsko leto!

— A. Silvin. —
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Silih Gustay:
Idejne osnove ceskoslovaske Solske reforme.

Med mnogimi reformnimi poskusi, ki so Ze pred svetovno vojno, Se bolj pa
po njej v razlicnih kulturnih drzavah rasli iz tal kakor gobe po dezju, je reformni
pokret v CeSkoslovaski ¢asovno med zadnjimi. Ta zakasnitev, ki se ne more
istovetiti samo s konzervativnostjo, ima ve¢ razlogov, tako ureditev nove drzave,
moéno Solsko tradicijo in — last, not least — realistiéno pojmovanje praktiénih
zivljenjskih potreb, v ¢emer Cehoslovaki izmed vseh Slovanov najbolj nalikujejo
Americanom. Prvo desetletie po narodnem osvobojenju seveda tudi pri njih ni
poteklo Cisto brez reformnih poskusov, toda udejstvovali so se bolj poedinci (Ba-
kule, Kubalek, Bartoii i. dr.) ali pa stanovske organizacije uciteljev narodnih in
mescanskih Sol, ki so ustanovile za uspesno Solsko reformo prevazne visoke pe-
dagoske Sole v Pragi, Brnu in Bratislavi, Poudariti moramo, da so na te refor-
matorje najmanj vplivali bliznji nemski, poleg ostalih pa najbolj oddaljeni ame-
riski pedagogi (Dewey, St. Hall), pa tudi Tolstoj, Montessori. Tako pomeni prvo
desetletje zbiranje sil, ki jih je sprostila 1. 1928. Masarykova pobuda ob deset-
letnici republike. Tedaj je stopila na plan pogumna deta pedagoskih borcev z
dobro premisljenim naértom. Salih Ljubunéié, ki imenuje ¢eSkoslovasko Zolsko
reformo prasko pedagosko reformo,' meni, da » ... se reformnom
djelu nije neposredno pristupalo, nije se dakle iSlo od osjeéaja ravno k akeiji,
nego se ovo uzdiglo do spoznaje, obradilo nauéno, i onda tek pristupilo poslu.
To se zaista opaza i svugdje gdje se promatra ovaj reformni rad. U praskoj pe-
dagoskoj reformi vlada uistini sustavnost, sistematiénost. .. unaprijed zami$ljen
i promiljen pedagoski rad.* Vnanji zacetek reforme je 1. 1028, ko sta se po-
stavili za izvedbo reforme dve komisiji, od katerih je najvaznejSa ona za narodne
in mes¢anske Sole, ker je od leta 1930, dalje njen predsednik tudi Slovencem dobro
znani pedagog dr. Vaclav Pfichoda (predavatelj na ped. tefaju »Ped. centrales
v Mariboru 1. 1931.), ki ga sploh moremo imenovati inspiratorja in organizatorja
Ceskoslovaske Solske reforme.

To tem bolj, ker druzi v svoji osebi poleg ob¢udovanja vrednega mladino-
slovnega in pedagoSkega znanja tudi nenavadno didakti¢no spretnost, nalikujo¢
v tem pogledu svojemu velikemu predhodniku Komenskemu. Pfichodovo glavno
delo *Racionalisace Skolstvi< nas radi tega seznani z glavnimi osno-
vami Ceskoslovaske Solske reforme (ne glede na dejstvo, da je pravcata zaklad-
nica moderne pedagogike), obravnavajo¢ v 5 obSirnih poglaviih potrebo Solske
racionalizacije, psiholoske osnove folske organizacije, diferenciacije Solskega si-
stema, organizacijo Solske prakse in kulturno reorganizacijo.

S svojo osebo in s svojim delom vtiska Pfichoda celotnemu reformnemu
pokretu svoj pecat, njegova knjiga pa ni samo kaZipot njegovim ozjim rojakom,
nego tudi uciteljstvu nemske narodnosti v republiki* (Slika St. 1.) Pfichoda se je
rodil 1. 1889. v Sanech pri Podébradu kot sin vaskega ucitelja, kateremu je po-
svetil svojo polemiéno knjigo v obrambo globalne metode. (Vaclav Pfichoda:
Globali metoda, v Praze 1934. — Nakladatelstvi »Orbis« str 124.) Globoko ob-
Cuteno posvetilo (»Spominu avtorjevega odeta, Cenka Pfichoda, Solskega upra-
vitelja v Sanech, ki je 44 let posteno uéil stotine otrok ¢itati po sinteticnih me-

! Salih Ljubunéi¢, Skolstvo i prosvjeta u Cehoslovatkoj — Zagreb 1934, — Biblio-
teka »Skole rada«, sv. II—III, str. 54.

? Istotam, sir, 56.

* V. Ptichoda, Racionalisace $kolsivi, «Orbis«, Praha 1930., str. 462.

* V. Konig, Die Schulreform. — Prag 1933, str, 36,
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todah«) dokazuje, da je dozivljal Ze v
rani mladosti jake pedagoske vplive. Po
dovrsenih gimnazijskih in univerzitetnih
Studijah v Pragi si je pridobil filozofski
doktorat (Pfichoda torej ni bivii ljudsko-
Solski uéitelj, kakor mnapaéno trdi v
lanskem »Popotniku« porocevalec o©
I. slovanskem pedoloskem kongresu v
Brou). V letih 1922, —24, je Studiral na
univerzi v Chicagu (njegovi ucitelji so
bili Freeman, Biatz, Buswell, Holzinger
in dr.) ter je hkrati pouceval na Harri-
son High Shool v Chicagu. Po povratku
v domovino se je 1. 1925, habilitiral za
eksperimentalno pedagogiko, a 1. 1929.
s¢ je razSirila njegova habilitacija na
podrogje celotne pedagogike, L. 1925./26.
je prebil spet v Ameriki v Chicagu pri
Juddu in v Teachers College-u (= Uti-
teljska visoka Sola), Columbia Univer-
sitety v New Yorku, kjer so mu bili
ucitelii Thorndike, Dewey in Giddings.
L. 1930. ga je ceSskoslovasko prosvetno
ministrstvo imenovalo za predsednika
reformne komisije za narodne Sole. V. Prichoda.

Ze iz tega kratkega Zivljenjskega
orisa, $e bolj pa iz Prichodovih del izhaja z veliko jasnostjo, da je njegova znan-
stvena in filozofska orientacija bolj anglosaska, ¢eprav dobro pozna tudi nemsko,
francosko in italijansko pedagosko slovstvo. § filozofske plati so najjace vplivali
nanj Spinozza, Locke, Hume, Spencer, James in Dewey, s pedagoske in psiholoske
pa Thorndike, Galton, Pearson, Burt in Decroly. Ti vzorniki so pokazali njegovi
prirodni pedago$ki nadarjenosti pot k pedagoskemu realizmu. Prichoda je potem-
takem izrazit predstavnik strogo znanstvene smeri Vv pedagogiki in psihologiji, na
¢ijih obmoéju uporablja cksperimentalne in statisticne metode, is¢o¢ po anglo-
saskem zgledu za sleherno teorijo istinite osnove.

Tako je kot psiholog pristas objektivne psihologije. Njegovi nazori naliku-
jejo s teoretske plati Juddovi in Deweyevi funkcionalni, z metodiéne pa dinamicni
(Thorndike) in behavioristiéni psihologiji. Kot pedagog je v organizatoriénem
pogledu pristas diferencirane enotne Sole, v didaktiénem pa delovne fole. V pouku
oznanja nacelo »Prirodna situacija, prirodna reakcija«, ki ga v
svojih posebnih izvajanjih poskuSa vsestransko utemeljiti in dosledno izvesti. V
vzgojnem pogledu je prista§ kolektivne vzgoje ter kot tak preprian zagovornik
zajednike Sole z njenimi socialnimi metodami (Solska samouprava, Solska obcina
itd.). V teleoloskem pogledu je pristaS meliorizma, zakaj najvi§ja ideja, ideal,
smoter in glavno sredstvo vzgoje mu je ideja neprestanega, nepre-
kinjeneganapredka, ki vodi vse njegovo iskanje po veZji evidenci v inter-
pretaciji pedagoskih dejstev.

Iz umljivih razlogov je poskuSal Pfichoda svoj pedagoski nazor kolikor mo-
gofe popolnoma prenesti v porajajofo se novo folo, za katero je radi tega zna-
ilna moéna zivljenjska blizina (kakrSne na priliko v marsikaterem nemskem re-
formnem poskusu ni), smotrnost in priblizanost nacionalnim in drZavnim po-
trebam. Mnogostevilne ovire pri uresnifevanju reforme — najve¢ jih izhaja, kakor
pri nas, na zalost iz vrst srednjeSolskih profesorjev — ga ne morejo motiti, ker

1mn*



164 Silih Gustay:

ima tem ve¢ navduSenih pristasev med ucitelji narodnih in meséanskih 3ol, s ka-
terimi je duhovno in socialno v najtesnejSem kontaktu

Danes ze lahko trdimo, da je Piichodov reformni poskus v glavnem nesporno
uspel, zakaj |. 1932,/33. so iz8li Ze prvi absolventje iz Stiriletne osnovne in enotne,
komenium nazvane, mes¢anske Sole. Izvestja o prvi stiriletki so zelo optimistiéna:
opirajo se na stvarne uspehe ter na vsestransko premisljeno in organizirano delo.
Nova Stiriletka nadaljuje zapoceto, na osnovi izkustev nekoliko spremenjeno in
izboljSano delo z najbolj§imi nadami v vedno vecje uspehe, ki naj v doglednem
¢asu povzrocijo, da se uvede nova Sola v vsej republiki.

IL.

Prichoda pojmuje Solo kot enotno socialno tvorevino, katere skrb je z ene
strani sistematiéni razvoj sposobnosti dorastajocega ¢loveka, z druge pa vclenitey
nove generacije v druzbo in njene naloge. Potemtakem je tisti ¢initelj, po katerem
se naj ravna celotno Solsko delo, druzba, ki pa ni ni¢ enotnega. V njej zasledimo
poedine skupine, homogene po neki ideji, smotru ali sloju, tako zvane segregacije,
katerih vpliv Se danes sega v samo Solo, n. pr. religiozno segregacijo (ki ima celo
svoje Sole), socialno segregacijo (srednje Sole so mnogokje iz gmotnih razlogov
privilegij premoznejsih slojev), duhovno segregacijo (humanistiéna gimnazija se
smatra kot Sola duhovno odbranih), psiholoska segregacija (odbiranje bolj ali
manj nadarjenih na osnovi psiholoskih merjenj ter na tej osnovi obrazovanje za
vi§je in nizje posle) in celo telesno segregacijo. Segregacije pomenijo odvajanje
od obéih druzbenih potreb ter podrejanje skupinam ali slojem, radi ¢esar raz-
dvajajo enotnost druzbe ter so antisocialne, Segregacije ne smejo biti osnova
Solstvu, marve¢ je treba v Solah in v obrazovanju postaviti obée druzabno (na-
rodno) merilo.

Pri vsem poudarjanju socialnega momenta pa je Prichodi izhodiife vendarle
ufenceva individualnost, ker zahteva, naj prestane dosedanji nacin,
ko se mora ucenec prilagoditi $oli, ne pa Sola ucencu. Ufenfeva nadarjenost se
ne da spremeniti, medtem ko moremo spremeniti vsebino in obseg uénega pred-
meta, metodo in organizacijo uénih skupin, slede¢ zmoZnosti uéencev. Spontani,
prirodni ucendev interes more Sola le malo voditi, vplivati nanj ali ga vzbujati,
pa¢ pa more skrbeti za motiviranje slehernega dela ter toéno upostevati potrebe
ufenca in realnega sveta. Z individualnimi se vezejo socialne za-
hteve: ufenec ni ve¢ poedinec, ki vse ve in vse zna, nego predvsem ¢&lan druzbe.
Uéitelj prodre v individualnost poedinca, da ga uvrsti v ¢lovesko druzbo, »V tem
sinkretizmu«, pravi Pfichoda, »individualizacije pouka in ko-
lektivizacije vzgoje, ki ga doslej $e ni bilo, vidim bistvo novih struj
v Soli, iz katerega vzraSajo vsa didaktina in organizatoriéna nacela. Nova 3Sola
skrbi za poedinca, uposteva njegove interese, potrebe, sposobnosti, socialno
okolje, zdravije, kakor tega doslej Se nikoli ni storila. V uénih metodah poskusa
vse Soske situacije prilagoditi uéencevemu individualnemu ponasanju, ki ga Stu-
dira z metodami, o katerih natanénosti se pedagogi prej$nje generacije niso upali
niti sanjati. Poedincu se prilagodi celo uéni nacrt glede na kvantitativno in kva-
litativno plat, celo Kronos, vse vladajo¢i ¢as, se mu mora prilagoditi. Pri tem
se ucenec ne podreja ved eni osebi, ucitelju, nego zajednici ucencev, ne ¢uti samo
odgovornosti do ufitelja ali sebe, marve¢ do zajednice uéencev. Utenec ne Zivi
le za svoje interese, nego Zivi za interese celote. Vzgoja se ne usmerja samo proti
njemu, nego proti razvoju skupnosti in kolektivni podreditvi,«!

t Prichoda, Racionalisace $kolstvi, str. 15.
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V ospredje se postavlja ucenceva odgovornost, a vazen ni ¢as, nego delo,
ki zahteva variabilnosti obsega in naédina dela v maksimalnih in minimalnih
uénih naértih, pri ¢emer se ucenceva doba ne sme podaljSati. S tem v zvezi so
potrebni, kakor bomo $e slisali, desorganizacija razreda v delovne skupine, orga-
nizatorji kot uéitelji, ki hkrati dobro poznajo ucenfevo individualnost, vestna
izbira uéne snovi, njenega obsega in metode, kar ima za posledico, da se ucenci
radi neuspeha ne odstranjajo iz razreda, marve¢ se izvrsi izbira na osnovi dife-
renciacije po grupaciji. Enciklopedika vednosti in sistematika v pouku se opus¢ata
¥ prid zivljenjskim potrebam. V prirodopisu se opusata znanost »zoologije« in
sbotanike« v prid »obéemn prirodopisu«, ki vsebuje istinite probleme iz prak-
ticnega zivljenja, rokotvorje v prid masinizmu, jezikovni formalizem v prid obo-
gatitvi izrazanja v materiné¢ini itd. Smoter ni ob¢a izobrazba, povrien intelektuali-
zem, ni vseuceni, nego delovni ¢lovek.

Stara Sola, ki meni, da daje vsota piclih porcij iz vseh uénih predmetov,
aplicirana na ¢loveka, kulturno harmoniéno enoto, se vara, zakaj to prinasa le
intenzivna zaposlitev z eno stroko ¢loveSkega znanja ob istoasni zavesti ko-
ristne vélenitve lastne osebe in osebnosti v skupnost. Nova Sola izhaja od uden-
cevih posebnih interesov in sposobnosti k njih oblikovanju za ¢lovesko zajednico.
Ucenec mora ne glede na svoje poreklo svoje sposobnosti v sebi primernem po-
klicu usmeriti proti njej, kajti razvoj ¢lovestva tezi za enotno organizacijo druzbe
na osnovi diferenciacije. Nova Solska ideologija temelji potemtakem na osnovnem
pravu €loveka, na pravu vsakogar do sleherne moznosti obrazovanja, njen smoter
pa je socialen, melioraciiski: socialni, moralni in gospodarski podvig zajednice
ucencev. V tem pravcu se morajo gibati vsa prizadevanja nove Sole,

11

Izhajajo¢ od dejstva, da med osnovnimi, me§fanskimi in srednjimi Solami ni
nikake medseboine zveze, da so poedine vrste Solstva zgrajene vsaka zase ne glede
na potrebe drugih, da Sole v drzavi niso v notranji skupnosti, nego jih prav
ohlapno spajajo le vnanji zakoni, da se sili mladina k podreditvi v ta okoreli
sistem, za katerega se trodijo neekonomski ogromne vsote denarja, zahteva Pri-
choda racionalizacijo tega tako vaZnega socialnega in gospodarskega
podjetja,

»...Racionalizacija Solstva pa obstaja v poenotenju vsega Solstva

v narodnem Solstvu $tirih stopenj. Po otroski vzgoji v uvodni Soli
— otroski vrtec, zabavisce), ki se ustrezajofe uvrsti v Solski sistem, vstopi
otrok v enotno £olo prve stopnje, ki je skupna in obvezna za sle-
hernega drzavljana, sleherne veroizpovedi, slehernega spola in sloja. Triletni
osnovni Soli se prikljué Stiriletna enotna Sola druge stopnje, ki
je skupna, diferencirana ter obvezna za vso mladino od 10.—15. Zivljenjskega
leta. Po tej Soli, ki se pri nas imenuje komenium,k vstopijo nadarjeni
ufenci v enotni diferencirani atheneum, Solo tretje stopnje, ki
pripravlja za naloge praktiénega Zivljenja in za S$tudij na enotni visoki
soli, ki spet zbira najnadarjenejSo mladino obeh spolov k tehniskemu, prav-
nemu, prirodoznanstvenemu, filozofskemu in literarno-historiénemu izsledo-
valnemu delu.?

Tako vstaja pred nami z namero socialne konsolidacije enotna
Sola, ki je poendi z drugo stopnjo glede na smer obrazovanja diferenci-
rana, po odnosu do uénih predmetov pa elektivna.

'V praksi 4- ali 5-letni.
* Prichoda, Racionalisace fkolstvi, str. 42/43.
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Doslej je bila enotna Sola samo osnovna $ola, toda misel enotnosti je treba
izvesti tudi na vseh ostalih Solskih stopnjah. Enotna Zola sprejema vso deco ter
s stalnim diferenciranjem, odn. odbiranjem vodi njeno obrazovanje, pripravljajo¢
jo za tiste poklice in posle, h katerim nagiblje po svojem osebnem habitusu.
Enotna Sola druge stopnje, komenium, je v stvari 4letna obvezna enotna me-
§¢anskasola, ki jo posefa vsa mladina brez razlike spola, ne glede na polozaj
in ¢in roditeljev. (Poskusne ole te vrste obstajajo Ze v veé krajih, n. pr. v Pragi
in Zlinu.) Slika Stev. 2. Oziraje se na posebne prednosti ucencev sta poleg nekih
osnovnih predmetov, ki so vsem zajedni, organizirani dve delovni skupini, teh-
nisSka (ki se spet lahko deli v obrtnigko in industrijsko) in humanistiéna
(ki se deli v oddelek za latins¢ino in oddelek za moderne jezike, n. pr. franco$éino).
Iz enotne Sole druge stopnje odhajajo uéenci v razne obrti, trgovska in industrijska

Masafykova poskusna med&anska Sola v Zlinu.

podjetja ali pa nadaljujejo Studije. Enotna Sola tretje stopnje, atheneum, ima dve
glavni smeri: praktiéno (strokovno) in $tudijsko. Prva obrazuje gojence
strokovno, tako da vstopajo iz Sole takoj v Zivljenje (vendar pa po Zelji lahko
nadaljujejo Studije na visokih Solah), druga skuplja vse tiste, ki se pripravljajo
za akademijo, torej najsposobnejSe ucence. Akademija kot najvisja Solska stopnja
je seveda tudi diferencirana enotna Sola.

Enotna Sola med drugim onemogoéa dosedanje zaostajanje ali izlo¢anje
ufencev iz Sole radi slabih uspehov, kar z ene strani zadaja otroku in starSem
hude dusevne in materialne brige, z druge pa pomeni za samo drZzavo nenadok-
nadno gospodarsko izgubo. Pfichoda nastopa proti njemu kar najenergicneje,
hkrati pa predlaga ve¢ naéinov odpomodi.

1. Mesto dosedanjega eliminiranja »nesposobnih« ucencev nastopi iz -
bira z diferenciranjem, kjer se prilagodita una snov in metoda

ucencevim sposobnostim. »Nihée ne sili jezikovno nenadarjenih ufencev k
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Studiju latinséine ali francos¢ine, nihée ne sili uéencev brez matematiéne na-
darjenosti k $tudiju visjih obmo¢ij tega predmeta, nego pravilno organizirana
gola uéi ucence ono, v Cemer morejo izkazati uspeh.!

2, lzvede se reforma prestopanja ucencev z nizje na vi§jo stopnjo, in
sicer tako, da se zamenja letna enota s semestralno, razred pa se
desorganizira v delovno skupino. Ufenec, ki torej »pade« iz
kakega predmeta, ne ponavlja razreda (Sol. leta), nego vkljub temu napre-
duje v vi§ji semester ter sproti popravlja, kar je zanemaril ali v ¢emer vkljub
dobri volji ni uspel.

3. Odpravijo se izpiti, ki ne temelje na delu, izvrSenem v Soli in kontro-
liranem po njej. (Univerza.)

4. Reformira se klasifikacija z uvedbo normiranih testov za
vsak predmet in sleherno stopnjo, tako da ni ve¢ subjektivna, nego absolutno
objektivna.

5. Uvedejo se natanéne psiholoske popisnice, ki se vodijo od
zacetka do konca Solske dobe, medtem ko sluzi ob¢a starostna in razredna
razdelitev uéencev v Soli in v Solskem okraju informaciji in avtokontroli (kla-
sifikaciji) uéitelja.

6. K stalnemu sodelovanju se pritegnejo stalen Solski odbor in so-
cialne ustanove.

7. Za otroke, ki so radi bolezni ali iz drugih razlogov zaostali, se usta-
novi »pomozni razreds v katerem se jim nudi po posebnem ucitelju
potrebna pomo¢, da na dolo¢enem delnem obmodéju spet dohite svojo delovno
skupino in potem iznova redno delajo dalje.

8. Ohranitev, odn. podvig Solskega obiska z vzbujanjem veselja do dela.

Nove naloge in metode zahtevajo tudi novega ucitelja: danasnji uéitelj mora
biti za svoje delo primerno pripravljen, biti mora specialist, znanstveni delavec.
Obvladati mora dvoje: uéno in vzgojno situacijo, kakor tudi uéno
invzgojno reakcijo. Osnovno znanje in metode bioloskega, psihioloskega,
antropoloskega in socioloskega izsledovanja ter njih uporaba so naloga moder-
nega, znanstvenega dela v 3oli. Za njega organizacijo pa so po Pfichodi znacilne
tri poteze, objektivnost, §tedljivost in diferenciacija. Objek-
tivnost, ker se ufenec ne presoja ve¢ z ocenami, temelje¢imi zgolj na subjektivnem
dojmu, nego z inteligenénim kvocientom (metoda testov), ki ga vsakdo razume
in lahko ponovno preizkusi; Stedljivost, ker prihrani metoda testov ucitelju cas
in energijo pri presojanju tujega uéenca in njegovih delovnih metod; diferenciacija,
ker je celo na narodni Soli zazelen delni strokovni pouk (petje, telovadba, risanje,
rokotvorje). Diferencirana $ola stavi seveda visoke zahteve na Solsko vod-
stvo in Solsko nadzorstvo, &gar naloge so v novi §oli povsem
drugac¢ne od dosedanjih

IV.

Diferenciacija, ki igra v ceSkoslovaski Solski reformi tako vazno vlogo, je
dvojna: kvantitativna, oznafujofa organizatoriéne ukrepe glede ns ucencevo
nadarjenost, in sicer tako, da zadevajo ucenca bodisi direktno, bodisi indirektno
z aranziranjem uénega predmeta ali na oba nadina; kvalitativna, pomenja-
joa dano moznost, da si uenec sam izbere ufne predmete, ki se ne skladajo
samo z njegovo posebno nadarjenostjo, nego ustrezajo tudi njegovemu interesu
in njegovim potrebam,

t Pfichoda, Racionalisace Skolstvi, sir. 68,
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Kvantitativna diferenciacija temelji torej na nadarjenosti uéencev, radi ¢esar
jo mora ucitelj s primernimi testi ugotoviti ter potem sestaviti precej enakomerne
nadarjenostne skupine. Te so (izvzem$: tvorjenje skupin skupno za vse uéne pred-
mete) po svoji postopni vrednosti sledece: Slika Stev, 3.

. Vsistemudelovnih skupin se razdele uéenci po stopnji na-
darjenosti v posebne oddelke, ki obsegajo dolofene skupine uénih predmetm

(n. pr realije) —

Sistemdelovnih zadrug zahteva grupacijo uéencev v vsakem
pocdinum predmetu. Ta sistem razdere razrede, spremeni Solo v sistem de-
lavnic in ureja delo kolikor mogoée individualno na osnovi maksimalnih in
minimalnih uénih naértov.,

3. Individualni sistem, ki bi bil najidealnejSi, pa uposteva do
skrajnosti zmoznosti, nadarjenost in interese poedinega ucenca.

S ¥

i~ A

Skupinski pouk.

V tej zvezi se Prichoda energiéno obrafa proti formalno obrazujoéim pred-
metom, to je, odklanja njih gojenje radi formalnega obrazovanja (latini¢ina! ma-
tematika!) in jih stavi v isto vrsto z ostalimi uénimi predmeti. Ostro kritikuje
tudi tako zvano »obco izobrazbo«, ¢e§ ljudje z »vseznanjem« ¢esto niso prav nié
notranje izravnani, poln h.leOHljf‘ je vefinoma le zavestni »nekajznalecs, spe-
cialist. Napredek je bil odslej odvisen le od specialista, zato mora biti smoter
Sole izobrazba v svojem delovnem nacinu specializiranega ¢loveka, in sicer s kva-
litativno  diferenciacijo u¢nega naérta z elektivnim (izbirnim) sistemom, ¢&igar
izvedba ni odvisna samo od udendeve nadarjenosti in socialnih potreb,

Tudi tukaj navaja Prichoda tri tipe:

I. Segregacijski tip: Sola ustvarja skupine po brzéasnih poklicih.
Enciklopedi¢ni tip: Sola ima skupen minimalni program, ki
se dOpOlll_‘ll]C z izbirnimi predmeti.
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3. Individualni tip: Sola pripravi za vsakega ufenca individualni
program ne glede na skupinske dolZznosti.

Izbirni sistem ima poleg Stevilnih prijateljev tudi mnogo sovraznikov, ki mu
ofitajo, da je nedemokratski in da ne pospesuje kolektivnega duha. Res mu manjka
ob&i ucni smoter, ki ga nadomeScajo samo specifini smotri poedinih ufencev,
vendar pa obstaja skupni vzgojni smoter, namre¢ »gentlemane«, dolofno ozna-
¢en z vsoto nekih lastnosti:* »Radovoljno sodelovanje, popolna resni¢nost, po-
polna kontrola telesa in ponasanja, navada, biti »fair«, primernost, vzdrznost,
sreznost, samozavest ob upodtevanju druzabnih oblik, gotovost v nastopu, pogum
brez raztresenosti in neslanosti. Sicer pa, se lahko vprasamo, kako je v tem
pogledu z dosedanjo Solo? Mes¢anska Sola naj bi n. pr. upostevala potrebe trgo-
vine in poljedelstva, naj bi pripravljala za ucitelji¢a in strokovne Sole. Kateri
izmed teh zahtev zares ustreza, ko se vendar vsi ucenci isto ule ter je potreba
poljedelstva gotovo razliéna od priprave za obrtno Solo? Sola ne sme postaviti
enega abstraktnega smotra, nego mora vsakemu ufencu pomagati do nje-
govega konfnega smotra.

Za praktiéno izvedbo kvantitativne in kvalitativne diferenciacije nudi Pfi-
choda v nadaljnjem mnoga znanstveno utrjena navodila, ki pa vkljub svoji zani-
mivosti ne sodijo v okvir tega referata.

Nekaj besed ¢ o konsolidaciji uéne snovi!

Pfichoda se upraviceno sprasuje, kateri odrasli ¢lovek 20, stoletja bi se mogel
resno in smotrno ukvarjati z 12 docela razlitnimi vrstami dela, kakor to zahteva
danasnja Sola od svojih uéencev. »Uc¢enci so v polozaju ¢loveka, ki Cita istocasno
od 13 romanov dnevno po 10 strani, ne da bi se pri tem brigal, ali je konéal po-
glavije.«* To zares nemogoée stanje je ze dolgo resna briga moderne pedagogike,
ki ga poskusa na razne naine omiliti ali celo povsem odpraviti. Prichoda ob-
ravnava 4 glavne moZznosti.

1. Teznja po koncentraciji uéne snovi je starejSega izvora.
Za idejo koncentracije* je znacilno, da posku$a zabrisati meje med poedinimi
uénimi predmeti zlasti v osnovni Soli, kjer se je nasla v obliki strnjenega
pouka skoroda idealna resitev.

2. Omejitev §tevila uénih predmetov je izvedljiva na Solah
II. stopnje, tako da se zdruZijo korespondirajo¢i predmeti in stvorijo snovne
kategorije (kuiturno-zgodov. pouk — zemlj, zgod., drzavozn ; prirodozn
pouk — prirodopis in prirodoslovje). Pravilna pot te omejitve vodi od ucne
enote elementarne stopnje do uéne mnogosti prihodnjih let ob istocasnem
zdruZevanju korelativnih, to je v nekih medsebojnih odnosih se nahajajocih
predmetov in se konuje v nadaljnji diferenciaciji, to je, specializaciji s po-
mocjo izbirnega sistema,

3. Konsolidacija delovnega tedna se doseze s tako zvanim
te¢ajnim sistemom, ki obstaja n. pr. v uénem nafrtu komenija v tem, da po
moznosti vsak dan nastopajo isti Stirje uéni predmeti (poleg tehniskih), tako
da more uéenec v svojem delovnem obmodju po moznosti vsak dan delati dalje.

4. Opustitev urnika in postavitev delovnih naértov za uéne pred-
mete, od katerih si ufenec izbere drugega za drugim in se ukvarja z njim do
dolofenega ¢asa, predstavlja idealno obliko konsolidacije. Utenec se lahko

t Prichoda, Racionalisace fkolstvi, str. 205,

* Pfichoda, Racionalisace skolstvi, str. 332,

3 Prim. mojo razpravo -Problem koncentracije v novejdi didaktiki«, »Popotnik«
103334,
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bavi tudi z dvema predmetoma hkrati, ¢asovna razdobja pa se morajo na
stopnjah bolj in bolj specializiranega dela primerno podaljiati.

Ugovori proti poslednjemu nadinu konsolidacije uéne snovi grajajo osobito
dejstvo, da se ucenec v marsikaterem casovnem razdobju s kakim predmetom
sploh ne kvari, ter da je ucenje, razdeljeno na vse leto, ugodnejSe od koncentri-
ranega ucenja v nekaj mesecih. Pfichoda pa meni med drugim, da se javlja zakon
o hitri vrednotni izgubi ponavljanj toliko manj, kolikor intelektualnej§a je reakcija.
Kar pa se tice pozabljanja, ni pri sedanjem sistemu ni¢ bolje.

Konéno nas zanima $e vloga dela v reformirani Soli. Ideal danasnjega casa
je socialnoaktivni ¢lovek, ne filozof, in tudi Sola je sprejela to spoznajo, kakor
kazejo imena delovna $ola, aktivna Sola, zivljenjska ali produktivna Sola. To novo
olo je podprla ameriska psihologija s svojim izsledovanjem ¢loveske dusevnosti,
ki mu je glavni predmet ponadanja (behavior), reaktivnost kot bistvo Zzivljenja.
Sprememba, povzrofena s slehernim aktom ponaSanja, postaja ucna in vzgojna
enota. Reaktivnost sama pomeni spontanost, prirodno tendenco. Samo tisto delo
je pedagodki vrednotno, ki nudi priloZnost za oblikovanje novih izkustev, ki
vzbuja socialno dragocene in individualno prizadevanja vredne reakcje. Spontano
ponasanje je zvezano z zadovoljstvom, ki povzro¢a vedno nova ponavljanja istega
akta, vzbujajo¢ tako perseveranco (vztrajnost, dispozicijo, konsekventnost).

Moderna $ola odklanja pasivno prevzemanje starih u¢nih metod. Ako je dana
prirodna situacija, ji je vseeno, ali se prifne Citanje z i ali s. Uciteljeva naloga
obstoji v skrbni brigi za reakcije in v ustvarjanju sliénih ali enakih reakcij, iz
¢ijih ponavljanja nastane navada, in v odstranjanju nekoristnih reakcij. Otroka
vodi k samodejavnosti, pri ¢emer vsekdar upoSteva, da se nahaja v srediS¢u otrok
in ne uéni predmet, ali z drugimi besedami, vse situacije morajo biti prirodne in
otroku primerne. Od novejsih uénih metod ustrezata tem nazorom osobito metoda
problemov in metoda projektov.

Pfichoda stavlja naposled vprasanje po vrsti dela in prihaja do zanimive ka-
tegorizacije dela in do zakljufka, da je teZko, doloditi Soli neko doloceno delovno
obrazovanje. Rokotvorja ne ceni posebno, zakaj niti ne zna ucitelj kaj temeljitega
niti se ga ne naudi ufenec, ker nimata rokodelske izobrazbe in ker bi naj v kratkem
¢asu naredila vse mogoce. Ucita in uéita se kvefjemu povrSnosti. Mimo tega se
ne uposSteva, da je Sola tudi v tem zaostala, zakaj rokodelca prejSnjih ¢asov ni
ve¢ ali pa ob napredujodi industrializaciji borno Zzivotari.

Prozijo se le tri mozZnosti: v foli se uredi delavnica s pravimi stroji, v katerih
izdelujejo ucenci v pravem delu predmete za prodajo (Amerika); Sola se prikljudi
kaki tvornici, v kateri ucenec izmenoma dela teden dni (Blonskij) — ali pa sma-
tramo kot ulencev poklic mladost, odpremo Zivljenju vrata v Solo, kjer se otrok
u¢i tudi kolesariti, vodovod popraviti, sliko obesiti, pri ¢emer pa ga hkrati se-
znanimo s plinovodom, vodovodom, elektritnim tokom, ventilacijsko napravo, z
uporabo telefona in radia. .

Ideja delovne Sole je namre¢ vsebovana v slehernem ustvarjajoem delu v
smislu modernih uénih metod, od katerih je metoda problema pa¢ najpomembnejsa.

V.

NatanénejSa navodila o uénem delu nudi Pfichoda v poglavju o individualnem
pouku (kjer mu je enota delo, ne ¢as!), medtem ko razpravlja o vzgoji za zajed-
nico v poglavju o kolektivni vzgoji, kjer so mu vazna sredstva samouprava, klubi,
Casopisi, zborovanja, prehrana ucencev itd. Njih obravnavanje bi nas vedlo pre-

* Prim. mojo pod * citirano razpravo!
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dale¢, ¢eprav so branja in Se bolj upostevanja vredna. Omenjam le Se, da so zgoraj
nanizane ideje srecno prenesene tudi v prakso. Tako se vrSi Solsko delo v prvih
dveh letih osnovne Sole kot strnjeni, pozneje kot razdirjeni domo-
znanski pouk, na vi§ji stopnji pa imajo predmetne skupine, kjer se
gradivo organski povezuje, n. pr. realni predmeti z drzavoznanstvom, ter se Sele
potem razvrica na poedine predmete.

Metodika ceskoslovaskih reformatorjev, pravi Ljubunéi¢,' se najlaze pre-
motri na kakem homogenem predmetu, kakor je na primer materinski jezik. Tako
fe v zafetnem Citanju in pisanju uvedena globalna metoda,® ki jo uporabljajo Ze
v mnogih kulturnih drZzavah ter ji oklevaje priznavajo prvenstvo celo Nemci
(n. pr. R. Lindner, Schriftbildmethode — urspriinglich ein deutsches Unterrichts-
verfahren, v »Zeitschrift fiir pad. Psychologie und Jugendkundes, 1934, stran
345/351). Kakor se ufe ucenci govora, dojemajo¢ ga organski kot celoto ter Sele
pozneje spoznavajo njegove sestavne dele, tako se uce €itati in pisati, pri¢enjajo¢
s celim stavkom ter Sele v tem delu spoznajo poedine ¢rke in zloge, pa tudi po-
edine besede in stavke, ki jih ¢itajo in napisujejo. Ko so lani uvedli globalno me-
todo v elementarnem d¢italnem pouku na vseh praskih $olah, se je razvnela proti
njej in za njo huda borba. V freh mesecih je samo v dnevnem casopisju izslo Cez
130 ¢lankov, o njej se je razpravljalo v praSkem mestnem svetu, v dezelnem zboru
in celo v parlamentu, prirejala so se zborovanja, skratka vzbudila je nenavaden
interes ter bo nedvomno prej ali slej zmagala, ker je zares najprirodnej§a in za
sedaj znanstveno najbolje utemeljena metoda elementarnega éitalnega pouka. Tra-
dicija je pa¢ mocna, ali dokumentirano poskusno delo bo moralo razprsiti zasta-
rele predsodke.

Ceprav so v {eSkoslovaSki Solski reformi vidni raznoliki tuji, v razpravi ze
omenjeni vplivi, je vendar v svojem jedru izrazito ceSka tvorina, katere prva
znadilnost je humaniteta kot glavno svojstvo ¢eSkoslovaske narodne duSe,
druga pa delo kot praktiéni izraz narodne volje. Sam Masaryk je krenil to bi-
stveno narodno razpoloZenje v realisticno smer, propagirajoé podrobno delo in
pripravljajo¢ narod z delom za politiéno in kulturno svobodo. Razen tega temelji
ceSkoslovaska Solska reforma na ponosni pedagoski dediscini: tudi sedanja enotna
Sola je samo praktifna realizacija velikega dela Solskoreformnega naérta, ki ga je
pred tremi stoletji zasnoval Komensky. Iz vseh teh razlogov bo po Ljubuncicevem
mnenju konec koncev vkljub sedanjemu trenju prislo do sodelovanja z nasprotniki,
ki jih ima tudi éeSkoslovaska 3olska reforma obilo. Se ve¢ je seveda kritikov! To
je povsem prirodno in celo zazeleno, zakaj le iz kresanja misli in nazorov bo
vstal Cist, prezarjen lik. Ustavila pa se reforma ne bo, ker tega radi svoje Ziv-
ijenjske sile niti ne bo mogla. Za svojo osebo sem uverjen, da bo vplivala celo
izven mej republike, predvsem na naSe jugoslovansko $olstvo, ki se bo z njeno
pomoéjo nemara uspeSno reSilo tujega pedagoSkega jerobstva.

* Skolstvo i prosvj. u Cehoslovackoj, str. 78.

* To meiodo omenja g. dr. K. Ozvald v svojem ¢&lanku -Psiholog-znanstvenik o
elementarnem branju« — sPopotnik« 1934/35, str. 67/70. Kakor me veseli, da priznava
vaznost eksperimentalne metode za reSevanje didaktitnih vpradanj, se mi vendar zd’,
da je prikazal globalno metodo nekoliko enostransko — kot zgolj nasprotje glaskovalni
metodi. Globalna metoda je v resnici vef, je sploden princip, kar dr. O. le mimogrede
omenja. Sicer pa imej v tem vprasanju besedo Pfichoda sam! Omeniti je 3¢ treba, da
je tudi do uporabljanja glob. met. prislo Sele na osnovi znanstvenih poskusov. Decroly
(po katerem se imenuje glob. met, tudi Decrolyeva ali pa belgiiska metoda), je zacel
z njimi Ze leta 1905.!



Vaclav Prichoda:

Kaj je torej globalna metoda?
(Zakljuéno poglavje iz knjige »Globilni metoda«. Iz ¢ei¢ine prevedla Ljudmila Vedralova.)

Lotim se stvari z drugega konca in povem najprej, kaj ni globalna metoda. Na
vsak na&n je ne smemo stavljati v isto vrsto z razlitnimi metodami ¢itanja in pisanja,
z glaskovalno metodo ali metodo normalnih zlogov, z metodo gospoda X ali gospoda Y.
Kratko, to ni nikak poseben pripomocek ali nikaka tehnika, s katero bi se oznadil
omenjeni uéni postopek. Odpor proti globalni metodi je naras¢al posebmo pri tistih,
ki niso razumeli, da ta metoda nima ni¢ skupnega s tistimi starimi tehnikami, pri katerih
so igrale vazno vlogo slike, sledovi &k in zlogov, glasovi in zlogi, értice in krozki
(znaki za dolge samoglasnike). Nasprotniki se niso znanstveno in filozofsko poglobili
v vprasanje, temvec so se, predvsem stari metodiki, oprijemali svojega problemcka
in so hoteli s kota tega problemtka presojati stvar, ki ima razseZno veljavo, kajti ona
spada h globljemu poznavanju ¢loveske prirode.

Globalna metoda je torej splosen princip, ki preveva celoini moderni pouk,
njegovo orgamzacijo in njegove posebne metode. Ona spreminja vse Solsko Zivljenje,
daje mu nove smotre in nove metode, nov znafaj in novega duha. Predvsem pa je
globalna metoda prepojena s poznavanjem u¢nega poteka in ponasanja otrok in odraslih.
Ona izvira iz novega spoznanja, da ima ofrok nov svet, ki je razmeroma $e malo dife-
renciran in je nekako zavit v meglo celotnosti. Posamezni deli v tem svetu so tesno
priklenjeni na celoto in imajo svoje mesto samo v pomenu celote. Posamezni deli nimajo
za ofroka samostojne veljave in samostojne eksistence, temvel imajo svoj pomen v
uporabi ali v funkciji, ki jo vrijo v celoti.

Uporaba tega sploSnega globalnega principa pri pouku &itanja in pisanja je samo
poseben slucaj, ki ima Siroko psiholosko, filozoizsko in specialno pedagosko ozadije
Pedagog ka ni ni¢ drugega kot prizadevanje, spremeniti ¢lovekovo ponaSanje in misljenje.
Nova pedagofka znanost se naslanja na eksperimentalna spoznanja, kako otrok, tigar
individualnost ucitelj tudi znanstveno prouduje, sprejema dolotene vzgojne in uéne
situacije. Citanje in pisanje bistveno zelo spreménja ponasanje in misljenje ¢loveka: iz
primitivnega ¢loveka dela kulturnega.

Pri tako vaZznem vpradanju se pedagog naslanja na zmanstveno razisko-
vanje ¢itanja in pisanja odraslih ljudi in otrok in zasleduje zakonitost u¢nega
poteka. Vsakemu posameznemu otroku nudi uitelj na podlagi znanstvenega spoznavanja
pomo¢ pri ufenju, ki ima ¢isto individualen potek. Tiskana in pisana beseda je psiho-
lodka oblika, je kompleks, v katerem so vsi deli brezpogojno odvisni od celote in brez
nje nimajo nikakega pomena. Po Sirfem pedagodkem principu, kakor je pouk ¢itanja
ali psanja, si pedagog obenem prizadeva, da bi bila vsaka situacija v teh predmetih
popolnoma prirodna, da bi pomenila situacijo danasnjega Zivljenja, kajti z ene strani
zahteva, da ne more biti niti navada, ki je vzgojena po napalni situaciji, dovolj u¢inko-
vita in pravilna, po drugi strani pa, da nima pravice, varati otroka, ¢etudi je ta prevara
nekako pobozna. Konéno pa je &itanje in pisanje na elementarni stopnji podrejeno splos-
nemu principu delovnega in dinami¢nega pouka, ki ga vodijo otrokov interes in njegove
psiholoske potrebe. Moderna pedagoska psihologija in nova ideologija 3olskega pouka
dajeta torej ucitelju Siroko podlago, s katere motri uporabo specialne metode pri pouku
¢itanja in pisanja.

Potek pouka je enostaven: Olroku pravilno motiviramo ¢itanje, pri femer slika ali
pripovedovanje ne pomeni prevare otrokovega interesa, temvel izhaja prav iz odkritega
otrokovega zanimanja. Otroku damo ¢itati kako kratko pripovedovanje, najbolje kako
pesem ali kak pregovor, pri ¢emer uéitelj otroku raztolmadi, da to, kar Cuje, stoji pred
njim tiskano. V prvem stadiju ne poudarjamo posameznih besed, temve¢ stalno le miselne
celote. V kratkem oirok sam preide k analizi stavkovih celot v besede, ker opazi enake
besedne strukture v razmnih stavkih. Ulitelj lahko privede otroka do tega spoznanja
z opozorilom ali pa s prikladno sestavo situacije s tem, da postavi sliéne stavke drugega
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pod drugega, Prav tako pride otrok sam do analize besed v sestavne dele, tudi v samo-
stojne glasove in njih slike, v trke, kajti spoznal bo, da iste glasove v govoru spremljajo
isti znaki v pisavi. V cestini vrsta glasov predstavlja cele besede: a, i, o, u, k, s, v, 2
-~ tako, da otrok kmalu spozna, da v stavku -Oe in mati sta doma« sfoji ta +a« v
besedah »mati« in -doma«. Pri tem pa &rka stalno ohranja svojo lastno funkcijo kot
del celote, nikdar pa ne kot samostojna, mriva stanica. Pozneje ucitelj s prikladno
sestavo situacije pomaga otrokom pri tej analizi. Uporablja torej analiticne metode
kot postranski pripomoéek. To bo pa storil Sele tedaj, ko so otroci Ze spoznali, kak
pamen imajo taki pripomocki pri &itanju novih besed, ko so Ze toliko zreli, da raz-
likujejo del od celote. Ta stadij se javlja pri otrocih v razlitnih dobah. Bas uditelj, ki
je znanstveno izobraZzen in ki zasleduje razvoj otrok, bo spoznal primeren trenutek
za analiticno obdobje. Pri nadarjenih otrocih se pojavlja zelo zgodaj, pri nenadarjenih
pa razmeroma pozno.

Analiza je seveda le pripomocek. Pri tem je stalno bistveno le resniéno
¢itanje, ki se vrii v celih stavkih, v miselni celoti. Ta analiza in celo posamezni
deli besed nimajo sploh nikake samostojne eksistence in ne morejo biti predmet posebnih
vaj. Pri otrocih se ustvarjajo navade ne samo z natanénim raztolmadenjem resnitnosti,
za katero imajo festo prav malo razumevanja, temve¢ tudi z intuitivnim direkinim
poimovanjem in spoznavanjem iz situacije. Otfrok se uéi sam. Ni treba skrbeti, da se
ne bi zanimal za svet in za vse tisto, kar hode znati in vedeti, Naugil se je sam govoriti,
naudil bi se kontno sam tudi pisati in Citati. Ucitelj tega dela ne more opraviti namesto
njega, temved uditeljeva naloga je, da mu pri tem delu korisino pomaga in mu ga olajsa,
ne da bi otroka razvajal.

Prav tako zafne pri pisanju otrok pisati celo besedo. Pogosto predhodno risanje
in slikanje je povzrotilo, da otrok Ze precej dobro kontrolira svoje gibe, da Ze opaza
oblike in jih zna ponazoriti. V stavkih, ki zaznamujejo kaj takega. kar ofroka zanima,
se seveda ponavljajo iste &rke. Otrok si polagoma osvaja osnovno teh-
niko pisanja. Sele kasneje obrne pozornost na analizo, opaza raz-
litne &rke in njih pomen v celoti in vadi na celih besedah posamezne crke.
Ucitelj ve, da problem pisanja ni v posameznih &rkah, temvel v njih harmoniéni raz-
poreditvi, v enakomernosti lege, v enakomernosti ¢rk ter njih sorazmerni velikosti, v
enakomernem vrstenju — nikdar pa ne v sa« ali ~b« ali »ce.

Globalno ¢itanje in pisanje raste iz ofroSkih izkulenj. Izvr& se v igri pa fudi v
resnem zaposlenju. Mora pa vraitati v ofrosko Zivljenje in zadovoljevati otrokove
poirebe. Samo tak pouk, ki raste iz takih osnov, je vzgoja svobodnega ¢loveskega bitja.
Utenje iz vnanjih nagibov, iz dol7nosti, brez zanimanja ali z nepravim zanimanjem,
ki ga vzpodbuja sladkor ali bi¢, je dresura Zivali ali suznjev, Sola mora ostati Zivijenje
otroka in ne sme biti nikak tuj otok v njegovem svetu, temvel mu mora pomeniti veselo
bivanje, nikdar pa uéilnico.

Zato bo utitelj, ki ima ofroke rad, prilagodil delo njihovim nazorom in interesom,
kakor so to 7e delali ucitel’i pred globalno metodo, katerih voditelj je bil pri nas Josip
Kozisek,

Sola in druzba.

Sola je naprava druzbe. Ta druzba se je razvijala ter ima povsem dolono struk-
turo in lastno zakonitost. Tudi fola kaZe kakor vsaka druga maprava druzbe po razvoju
in danadnji sirukiuri svojo posebno, samo njej lastno zakonitost, ki pa se nikakor ne
krije z omenjeno zakonitostjo druzbe, kajti struktura Zole je le del druzabne sirukture,
Vplivanje obeh je sicer medsebojno, vendar {ako, da druzba mnogo bolj vpliva na
strukturo Sole nego Sola na sirukturo druzbe. Zato se ne sme redi: fola je taksna, kakrsna
je druzba. Navsezadnje ima vendar druzba Solo, kakrsno hoe. (H. Grupe, Die Weiter-
fithrung der Bildungsarbeit auf der Oberstufe der Volksschule,)



Prot, dr. Maks Robic:

Nova izdaja Breznikove slovnice.

(Nadaljevanje.)®
V. Besedotvorje.

1. Doslej je Breznik imenova! Ill. del svoje slovnice Besedotvorje, v novi
izdaji pa mu je dal ime Besedoslovje. Obe imeni pa sta slabi, kajti pod besedo-
sloviem bo vsakdo razumel ves nauk o besedah, torej tudi nauk o njihovih oblikah
(oblikoslovje), ki pri Brezniku nastopa kot 1I. del; z naslovom besedotvorje pa se sme
opremiti samo nauk o tvorbi besed (izpeljava, podvojitev in sestava). Ker je Breznik
tvorbo ¢lenkov (§ 267.) in delno tudi glagolov (§8 221. ss.) obdelal Ze v obliko-
slovju, torej v III, delu ne prinasa nauka o tvorbi vseh besednih vrst Na drugi
strani pa obravnava v III. delu na pr. tudi figure (§ 309.), kine spadajo v besedo-
slovie, Se manj pa seveda v besedotvorie, saj o njih sam pravi, da so nekaj zuna-
njega (§8 304. in 300.).

2. Dalje Breznik poglavija: izpeljava, podvojitev, sestava, pomenoslovie in izvor
jezika, besedni zaklad, besede tujega izvora ter raba besed (pravi pomen fer tropi in
figure) kratkomalo koordinira, sicer njihovih naslovov ne bi bil dal tiskati
z enakimi ¢rkami. Teda ta poglavia niso enmakovrstna. Nauk o priponah (iz-
peljavi), podvojitvi in sestavi se namret mora zdruziti v besedotvorje, pomeno-
slovje (semaziologija), h kateremu spada tudi nauk o sprvotnem« in -prepesenems«
(»metfafori¢nem«) pomenu besed (§ 287.) je poseben del besedoslovia, prav tako nauk
oizvoru besed (etimologija). K njemu spadata tudi Brezaikovi poglavji o besednem
zakladu in o besedah tujega izvora. Breznik torej na eni strani tudi trga stvari, ki
spadajo skupaj, na drugi strani pa znasa v besedoslovje stvari, kakor nauk
oizvoru jezika, ki ne spada v besedoslovje in sploh v nobeno slovnico dolofenega
jezika, razen v njen uvod. Vsaka specialna slovnica mora jezik predpostavljati kot nekaj
danega prav tako, kakor nauk o Stevilih Stevila, Sicer pa Breznik nikjer ne govori o
izvoru jezika, kakor s tem naslovom obljublja, temve¢ le o sorodnosti jezikov
indoevropske jezikovne skupine (§ 209.).

3. Prvi paragrafl Breznikovega rbesedoslovja« (286.) ima nenavadno mnogo
netoé¢nosti. Pojem osnova namreé spada v (elementarno) oblikoslovje, saj
je ma pr. -a (zen-a), kakor pravi § 128, s stalis¢a takega oblikoslovia -obrazilo«, oz.
sklonilo« (§ 134.), v resnici pa (osnovotvorna) pripona (§ 288, 1b).

Tudi ni treba, da bi bila osnova sestavljena (iz pripon in podstave),
kakor u¢i Breznik, temve je véasi koren sam Ze tudi osnova, na pr. v samostalnikih
Zen-a, mes-o, Cel-o0.

Dalje ni samo podstava samosialnikov in pridevnikov koren, ime ali glagol,
temve velja to za vsa imena, za glagole (§ 224) in tudi za ¢lenke (§ 267),
kolikor izvirajo iz pregibnih besednih vrst.

Koren ni stista prvina, iz katere so nastale vse [korenski| sorodne besede kakega
jezikae, temve¢ samo irrealna formula, na katero lahko primerjalno jezikoslovje
kake jezikovne skupine spravi besede, o katerih misli, da so si po izvoru sorodne. Dan-
danes Ze noben kriticen jezikoslovec ne trdi, da bi bili taki s sklepanjem dobljeni »ko-
reni« res kdaj eksistirali!

4. Isto velja mutatis mutandis o Breznikovem -prvotnem pomemnu« (§ 287).
‘Prvotni pomnis na$ih ljub'h jezikosloveev so razen tega vsi abstrakcije visoke siopnje.
Potemtakem bi morali biti stari Indoevropci vecji mojstri v abstrahiranju kakor srednje-
vedki sholastiki. To pa vsaj za onega ni verjeino, kdor ve, da so imeli stari jeziki
posebne, med seboj po izvoru nesorodne besede na pr. za pojme: hitro iti, pocasi iti,
domov iti itd. ter jih imajo mnogi jeziki 3e danes,

1V 5, 8tev. »Pop.« smo napovedali ~konec« pricujole razprave, ki pa smo ga morali
iz tehni¢nih razlogov preloZiti na 7. §tev. Op. ur.
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Ze tu naj pripomnim, da je od Breznika neprevidno, ko govori o spravem«
pomenu besed (§ 304.), ker bi moral govoriti 0 obi¢ajnem pomenu, ki seveda ni
vedno tudi sprvoten« (§ 287.).

Ne samo slovenske besede, temved besede vceh indoevropskih jezikov
se tvorijo ali po izpeljavi ali po podvojitvi ali po sestavi, vendar tako, da je pri vsaki
tvorbi po podvojitvi in po sestavi udeleZena tudi izpeljava fer se tudi po-
dvojitev in sestava med seboj ne izkljucujeta (Prim. prapor-u (§§ 202.
in 283, 1b), od-drdra-ti (§§ 295, 8, 292, in 288, 26¢). Vsega tega pa Breznik nikjer
ne omenja.

Konéno Breznik tvoritve glagola ni obdelal Zze v §8 229, ss., kakor trdi
na koncu § 287., saj govori o »priponah pri glagolih« 3ele v § 290.

5. Ne morem odobravati delitve pripon na pripone pri samostalnikih
(§ 288.) in pri pridevnikih (§ 289.), saj gre pri obeh besednih vrstah (in imenih sploh)
v glavnem za isie pripone.

Medtem ko je ta Breznikova delitev neutemeljena, ni izvedel delitve pripon po
drugih, bolj upravitenih nacelih, in sicer:

a) Delitve pripon po izvoru. Nekatere pripone so namre¢ obleindoevropske,
druge so obteslovanske, trefje samoslovenszke in Cetrte tuje, ki so prifle v Ze izobliko
vano slovenséino iz drugih Ze izoblikovanih jezikov Sele v novejsem casu.

b) Izvedena tudi ni delitev pripon po njihovi Zivljenjski sili na take, s ka-
terimi se nove slovenske besede ne tvorijo ved, in take, s katerimi se 3e tvorijo. Pa tudi
Zive pripone niso vse enako plodovite.

c) Delitev pripon v sprvotvorne« ali »sklanjatvene« (bolje bi jih pa¢ bilo
imenovati osnovotvorne) je v 4. izdaji sicer nakazana (§ 288, 1), ni pa izvedena do
konca, saj je pripona idevr. -i prisla po krivici pod ¢rto, idevr. pripone -u Breznik v tem
paragrafu sploh ne omenja, pri pridevnikih pa je na vse osnovotvorne pripone po-
zabil (§ 289.), kljub enostavnim pridevnikom.

d) Onih 50 pripon, ki jih nasteva § 288, tvori nekatere visje skupine. Tako
se je iz primerov kakor pokoj-n, boj-x abstrahirala nova pripona -js, <ja, -je, iz primerov
kakor Euva-jb nova pripona -ajb in na ta nacin nastala cela rodovina -j- pripon (§ 238,
2—4), -v- pripon (§ 288, 5—7) itd. Isto velja za pridevnike in druga imena.

Konéno bi se dala izvesti tudi delitev pripon po pomenu, saj so nekatere
take pomenske skupine, kakor na pr. pripone za imena delujolih oseb, za zmanjsevalna
in milovalna imena jasno vidna.

Konéno ni enakomerno, da Breznik navaja pri nekaterih priponah njihovo
staroslovansko obliko (na pr. § 288, 1 in 3), pri drugih (na pr. § 288, 44) pa ne.

V podrobnosti se me morem spustati, pripomnim naj samo to, da je poglavije
o tvorbi besed poleg nauka o stavku najbolj primerno za obravnavanje
po nacelu delovne $ole, medtem ko mora ufenec na pr. sklanjatev sprejeti Cisto
pasivino kot nekaj danega. To je vzrok, da delovna 3ola za slovnico ni navdusena.

O delitvi besed na besedne vrsie po izvoru se mora redi, da ni stroge
meje med vrstami i men sam'h (saj je na pr. lat. amicus ali slov. duhoven lahko ali samo-
staln’k ali pridevnik), pa tudi ne med imeni in glagoli, kakor dokazujejo :nedo-
loene glagolske oblike«, ki po izvoru niso ni¢ drugega kakor imena. Za osebna gla-
golska obrazila (§ 221., 1) pa se vsaj domneva, da so zaimskega izvora.

6. § 201. bi moral imeti svoj posebninaslov, ker sedaj nastaja vtisk, da spada
pod naslov :Pripone pri glagolih« (§ 290.). Slitno velja fudi za nekatere druge para-
grafe po razlitnih delih Breznikove slovnice,

To, kar pravi Breznik v § 291. o naglasu s priponami napravljenih besed, ima
seveda samo veljavo pribliZnih pravil, ne pa brezizjemnih zakonov, kakor do-
kazujeta primera bratrdnec in ré6&en, -na, -no: brat, brita in roka (staro), roké.
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7. Poglavje o tvorbi besed po sestavi je po nepotrebnem razbito na sestavo
kratkomalo (8§ 203.—204) in na poglavie o besedah, zlozenih s predlogi (§§ 295.—206.),
saj je sestava sestava, najsi nastopa en del sicer kot predlog ali ne. Pa tudi delitev s pred-
logi sestavijenih besed na sestavljenke z Jdoéljivimic (§ 205) in sneloélji-
vimis predlogi (§ 296.) je odveé, saj so bili nekdaj in so v drugih slovanskih jezikih
ti predlogi Se danes lodljivi, na pr. srbhrv. pre, teski pro, predponte pa- pra- in so-
pa so samo dolge preglasne stopnje besed po, pro in sw. Predpona vy- (na pr.
vigred) se je Brezniku izmuznila.

8. Poglavie o sestavi kratkomalo (§§ 203.—294.), v katerem se je Breznik
brez zadosinih stvarnih razlogov omejil na tvorbo samostalnikov in pridevnikov po
sestavi, je kljub vsem izpremembam tudi v 4. izdaji $e vedno nepregledno, ker pravila
o tvorbi prideva’kov po sestavi ne veljajo iudi za tvorbo samostalnikov po sestavi,
razen Ce so tvorbe kakor Lipoglav (str. 175.), ki je prav stara, ter drevored in
kolodvor (§ 293.) pravilne.

Zlasti odstavek o sklopih (§ 293.) dokazuje, da po izvoru ni siroge meje
niti med besedami, saj veé sicer samostojno nastopajocih besed lahko tvori novo
besedo, na pr. Gorope¢, ¢rnomoder, niti med besedami in stavki, kar dokazujejo
tvorbe kaZipot: Kazi pot! in nebodigatreba: Ne bodi ga treba! Tu odlota samo pomen.

9. K femu, kar sem pripomnil o Breznikovem pomenoslovju pod tocko 2. in
5. pricujocih svojih opomb, moram Se dostaviti, da stojijo §§ 207.—200. na stopnji ko-
zerije (kramljanja), saj je celo v knjizicah, kakrine so Géschenove, &itati neprimerno
cksaktneja, izérpnejia in sistematicnej$a izvajanja o semaziologiji, kakor so Breznikova.!

10. K Breznikovima poglaviema Besedni zaklad (S$§ 300. in 301) ter Besede
tujegaizvora (§ 302), o katerih sem Ze govoril zgoraj v tocki 2. in o katerih nivoju
velja isto, kar sem rekel v tocki 0. o nivoju Breznikovega pomenoslovja, naj dodam
samo §e to:

Nikakor ni nujno, da bi oni pisatelj, pri katerem najdemo kako besedo prvié
zapisano, to tudi sam napravil (str, 186,).

Ne samo besede, ki smo jih vzeli iz neslovanskih jezikov, temve¢ tudi one. ki
smo jih vzeli (ne +izposodili«, kakor pravi Breznik str. 187.) iz drugih slovan-
skih jezikov, so tujke, kajti Slovani smo si sicer res bratje, toda nase
mosinje si niso sestre. Saj je Ze Slovenec Slovencu dostikrat volk.

Zadnji odstavek § 302, (o rabi tujk) spada v stilistiko, prav tako § 308,
ki govori o rabi tropov.

1. Preprostaetimologija (§ 303) ne spada v poglavie Besede tujega
izvora, ker je samo navaden, nekoliko primitivaej$i nauk o izvoru besed (etimo-
logija). To panogo besedoslovia pa je Breznik na prav krut nacin naravnost razéetvoril,
saj ji me privos¢i niti enega lastnega paragrafa, ampak je njene dele raztrosil na vse
strani. Med preprosto in uéeno etimologijo po tem, kar sem rekel v Il 26
svojih opomb, ne vidim naéelne razlike, kakor je tudi ne vidim med ljud-
skimi pripovedkami o nastanku kakega jezera ali o kaki razvalini na eni ter
med uteno geologijo in historijo na drugi strani. Poznim zanamcem bo paé
celo Einsteinova relativitelna teorija prav fako samo poetiéna pripovedka, kakor so
ljudske pripovedke o jezerih in razvalinah nam, mnoge sedanje uc¢ene etimologije
in mnogi jezikovni szakoni« pa so Ze dandanes nekaterim samo bajke. Dokler
se namre¢ drZim samo svojega naravnega razuma, je vsaj meni enako pojmljivo. ¢e mi
kdo kako stvar razlaga kot rezultat ~zakonitega razvoja« ali kot +boZjo ustvaritev iz
nic«, ali bolje reteno: enako ne popolnoma umljivo in zato tudi ne povsem prepri-
Cevalno. (Konec sledi.)

* Prim. Sammlung Géschen. Romanische Sprachwissenschaft, von Dr. Adoli Zauner.
IL. Teil. 1926 * (sir. 7. ss.).



Albert Zerjav, Maribor:

Nekaj besed o srbohrvatski pedagoski knjigi.
Razgled po pedagosko-knjizevnem trgu v zadnjih 10 letih.

Za slovansko orientacijo v pedagoskem zivljenju!

V svojem prejénjem ¢lanku *ReSite zgodovinski pouke«, pa tudi
v raznih recenzijah uénih knjig sem ugotavljal, da je srbohrvatska pedagoSka
literatura po koli¢ini in kvalitativno krepkejSa in pestrejSa od slovenske pedagoske
knjige, ki dozivlja med vsemi znanstvenimi knjigami v drzavi najtezjo usodo.

*Nasa »Slovenska Solska Matica« je Ze vel desetletij eding zaloznica
slovenskih pedagoskih knjig in spisov, pa Se ta zalozba se mora vsako leto kréevito
boriti s Stevilom naroénikov in naroénic, dasi je v Sloveniji nad 4000 véiteljev
raznih kategorij. Nadalje se nam obeta tudi zmanjSanje obsega nasega edinega
slovenskega znanstveno-pedagoskega lista ~Popotnika«, e bo uditeljstvo na
svojih zborovanjih odobrilo predlog njegovega zaloznistva. Do kak$nih uspehov
ali prav za prav presenefenj pa so prisli nasi sicer redki samozalozniki praktiéno-
metodiénih spisov in priroénikov, bi nam znal dobro povedati avtor in zaloZnik
Flementarnega razreda« Zmago Bregant, ki je toliko dober in
prizanesljiv, da nikomur ne privoséi krizev in tezav trnjeve samozaloZniske poti
v nadih razmerah. Tudi prof. Karel Ozvald je zapisal ob priliki ocene R Vu-
¢iéeve knjige *Osnovi pedagogikes« znadilen stavek o srbohrvatski pe-
dagoski literaturi z besedami: »V cirilici tiskani del jugoslovanske
pedagogike se v zadnjih letih ¢edno dviga po mnozini in
dodelanosti«, s ¢imer potrjuje mojo sodbo o razvoju in napredku srbohr-
vatske pedagoske knjizevnosti. Se en znadilen pojav moramo zabeleZiti v tem
¢lanku o slovenskem pedagoskem Zivljenju! V zadnjih dveh letih prihajajo na
slovenski knjizevni trg razni slovenski prevodi srbohry atskih ucnih knjig,
zlasti za mescanske in srednje $ole. Po nasih Solah sem zasledil Radivojevi-
¢eve zemljepisne, Lazarevic¢eve in Popoviceve zgodovinske ucbenike
v slovenskih prevodih; sliSati pa je, da se nam obetajo v kratkem casu $e drugi
prevodi in poslovenjene izdaje srbohrvatskih uénih knjig za nase Sole. O vseh teh
dejstvih pri nas vse premalo razmisljamo, pa¢ pa prepuséamo vso skrb za razvoj
slovenskega pedagoskega in Solskega spisja-slovstva vefinoma samo onim, ki pi-
Sejo ali prevaiajo in ki tako kakorkoli bogatijo- nas knjizevni trg z razliénimi
deli in prevodi, Vkljub temu ostaja pri nas na primer vpradanje uénih Kknjig in
zbirk Se vedno na -mrtvi tofki-. Nihfe se ne upa ali ne zna (?) temeljito posedi v
ta problem.

Resnica je sicer, da je bilo doslej ali vsaj do zadnjega Casa slovensko peda-
gosko zivljenje pod duhovnim pokroviteljstvom nemske pedagogike in zna-
nosti in da se je slovenski pedagog, ki mu ni odnos do znanstvene knjige samo
prazna beseda, najbolj bavil z nemsko pedagosko literaturo ter si tako pod njenim
vplivom usmerjal svoje prakticno delo in misljenje, zaradi Cesar tudi ni bilo tiste
nujnosti za razvoj nase lastne, v slovenskem jeziku pisane pedagoske knjige,
impak smo se dolgo ¢asa zadovoljevali s knjigami in spisi z nemskega knjizev-
nega trga. Kdor se je torej bavil s strokovnim pedagoskim Studijem, je bil za-
lozen pretezno z nemsko liferaturo!

Dandanes po postaja polozaj nemske knjige na nasem knjizevnem trgu ne-
koliko drugacen! Cim dalje bolj je opaziti, da polagoma gineva Vv uciteljskih
vrstah ono intenzivno zanimanje in navduSenje za nemsko pedagodko knjigo, ka-
krino je bilo pred leti, oziroma pred desetletji. Dvoijni so vzroki tega pojava!
Na eni strani imam v mislih mlajse uéiteljske generacje, ki fim nedovolino znanje
nemikega jezika za znanstvene svrhe ne dopusta vel girokega razgleda (in vZi-
vetja) po nemski pedagoski literaturi, na drugi strani pa je zadnja leta opazati,
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da postaja novejSa avstrijsko-nemska pedagogika v vedno oZzjem sorodstvu ali
pod neprijaznim pokroviteljstvom dunajskega politicnega katolicizma, oziroma
Hitlerjevega narodnega socializma. Svojeasno vsemu kulturnemu svetu znana
dunajska Solska reforma polagoma razpada v novih socialno-politiénih razmerah,
dunajski pedagoski tvorci in reformatorji pa se morajo dandanes skrivati za me-
jami ali pa se potikajo kot jetniki po raznih koncentracijskih taborii¢ih nove Dol-
fusove vlade. Tudi radi tega nam novi notranje-politiéni polozaj naih severnih
sosedov polagoma onemogoa ali ovira vsestransko zanimanje in navdusevanje
za najnovejso nemsko pedagosko knjigo in to celo tistim, ki so bili doslej
zvesti spremljevalci in simpatizerji pedagoSkih novosti in sploh nemskega znanstva.
Pa¢ pa nam lahko sluzijo pri $tudiju in delu znani nemski klasié&ni spisi velikih
avtorjev: Neumanna, Bartha, Sprangerja i. dr., katerih del ne bo mogel novi ¢as
tako kmalu ¢rtati ali uni¢iti v pedagoSkem Zivljenju.

Danasnji kulturno-politiéni in socialno-gospodarski polozaj nadih sosedov na
severu in pa svojevrstne kulturno-znanstvene potrebe nase mlade drzave. .., vse
to nam zivo narekuje, da skufamo sami graditi in razvijati nafo lastno srbo-
hrvatsko-slovensko znanost na vseh poljih in v vseh dimenzijah, predvsem
pa da prispevamo vsi po svojih moceh in sposobnostih svoj delez k razvoju nase
jugoslovanske pedagogike v sistematiéni érti in v znanstvenem duhu,
Po nasih listih in dnevnikih se je prelilo Ze mnogo &rnila za tesnejSo kulturno-
umetnisko sodelovanje med Ljubljano, Zagrebom in Beogradom ter obratno, toda
v pedagoskem Zivljenju doslej Se ni bilo opaziti resnih znakov in korakov med-
sebojnega spoznavanja in stikov za pedagoske resnice. Dovoli trpka resnica je
dejstvo, da na pr. ne pozna uéitelj onstran Sotle iz Like ali Slavonije obi¢ajno
niti ene slovenske pedagoske knjige, na§ uditelj pa zopet ne seze preve¢ rad po
v cirilici tiskani pedagoski Kknjigi, pa¢ pa so vsem skupni po veéini samo
izrazito stanovsko-materialni interesi: uradniSki zakon, napredovanije
po skupinah ..., a kakrsnokoli globlje dusevno sedelovanje in sotrudnidtvo na
pedagoski njivi (ledini?) pa obstajn komaj kot problem!! Slovenske élanke v
srbohrvatskih revijah ¢ita le malokdo ali mihée, s srbohrvatskimi ¢lanki (cirilica!)
v slovenskih listih bi tudi najbrze ne bilo dosti bolje med nami. S predavanji pe-
dagoskih strokovnjakov v raznih centrih bi verjetno doziveli slicne slucaje slabega
zanimanja in nerazumevania! Cas ‘e 7e tudi, da bi oZiveli tesneie stike na peda-
goskem polju s slovanskimi narodi: Bolgari, Cehi, Poljaki in Rusi ter spo-
znali ustroj in organizacijo njihovega Solstva, prosvetuega Zivljenja ter visino
njihove pedagoske knjizevnosti. Posameznikom (mladim ljudem) naj bi se v to
svrho dovoljevali placani Studijski dopusti in druge moznosti za medsebojno spo-
znavanje pedagoSkih prilik in razmer v juznil in severnih slovanskih drzavah,
saj so vsi ti narodi storili v zadnjem ¢asu odlodilne korake v reformi svojega
Solstva in prosvetnega zivljenju. Ali bi morda res ne bilo mogoée ustanoviti in
podpirati raznih stalnih in potujo¢ih razstav pedagoske in Solske literature in
mladinske Knjizevnosti, ki jo premore ta ali oni slovanski narod? Ali je morda
resnicno neizvedljiva nekoliko bolj slovansko kulturno podértana
orientacija tudi v naSem pedagoskem Zivljenju in slovstvu, kaj mislite? . .

Beograd in Zagreb v sluibi pedagosko-knjizevne kulture.

Toda za danes naj bo dovolj teh par — samo nakazanih mishi, ki se jih pero
ni moglo ubraniti, pa¢ pa se naj omejim v tem ¢lanku s svojim porofilom na
kratek informativen opis srbohrvatske pedagoske knjizevnosti v zadnjih 10 do
15 letih.

Dejstvo je, da je srbohrvatski knjizevni trg bogatejSi in pestrejsi
na pedagoskih delih (v SirSem smislu besede) kakor slovenski in da je med Srbo-
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hrvati sorazmerno mnogo ve¢ pedagoskih pisateljev in zastopnikov pedagoske
znanosti kakor pri nas v alpskem kulturnem podrodju. Precej$nji del srbohrvatske
pedagoske literature je izviren in pisci teh del in knjig so domaci avtorji
(profesorji zagrebske in beograjske univerze ter uciteljisc), velik del knjizevnega
trga po obsegajo Stevilni prevodi (tudi slabi) nemskih, francoskih, angleskih,
ruskih in ameriskih del in spisov, seveda s pripombo, da nekatera prevodna dela
niso najbolj znaéilna za prevojenega avtorja. Posameznih avtorjev na tem mestu
ne bom navajal, ker bodo njihova imena in njih dela razvidna v posebnem po-
laviu, kjer bo navedena glavnej$a srbohrvatska literatura po dolocenih strokah.
Na splono je opaziti, da je hrvatska pedagoska knjiga v neki meri bolj pod nem-
skim, srbsko pedagoSko slovstvo pa razmeroma pod romansko-francoskim znan-
stvenim vplivom, V opisovanje posameznih pedagoskih struj in pravcev (sol), ki
jih je zaslediti v srbohrvatskem pedagoSko-znanstvenem Zzivljenju, se to pot ne
bom spuséal, ker bi se morala taka klasifikacija tudi ozirati na filozofsko-kulturna
podrodja, ki vladajo v nasem znanstvenem Zivljenju, kajti med filozofijo in peda-
vogiko ni ravno visokih pregraj in meja (filozoiska pedagogika).

Vecina slovenskih pedagoskih knjig je izSla, oziroma izhaja v privatno-stro-
kovni zalozbi ~Sloven. Solske Matices in te izdaje so vezane na dologen
krog vsakoletnil subskribentov, medtem ko zalagajo srbohrvatski knjizevni trg
razna beograjska in zagrebika zalozniska podjetja, deloma tudi nekateri samo-
zalozniki (brosure). Na izbor srbohrvatskih pedagoskih knjig ne vplivajo po mojih
vtisih toliko (ali prvenstveno) vnaprej dolo¢eni naérti in programi (kakor
pri Slov. Sol. Matici), temve¢ v glavnem le bolj trgovski vidiki in knjzevne prilike:
razpolozljivi izvirni in prevodni rokopisi, ime in sloves avtorja, pogodba med
avtorjem in zaloznikom in pod. razmere. Zato je opaziti, da je srbohrvatska pe-
dagosko-knjizevna produkcija v nekem oziru neorga nizirana in malo si-
stematicna. Nekatera zaloznistva izdajajo dela s premajhnim kriti¢nim
izborom, tako da niso zaporedne izdaje knjig v nobeni tesnejsi zvezi, torej brez
kontinuitete. Sem in tja izidejo na svetlo tudi dela (zlasti prevodi), ki bi jih lahko
nadomestili z aktualnejsimi in kvalitetno bolisimi in za avtorja bolj
karakteristiénimi spisi, e bi se vrsilo izbiranje del bolj s kriti¢no-stro-
kovnimi preudarki. Najvedji delez za pestrost srbohrvatskega pedag.-knjizevnega
trga ima zlasti trgovska podjetnost posameznih zalozb in knjigarnarjev,
¢esar pa ni opaziti pri nas. Pa¢ pa pogresamo v Zagrebu in Beogradu iniciative
strokovno-stanovskill krogov, ki bi ustanavijali in vodili strokovne peda-
goike zalozbe (zadruge) za izdajanje dolofenih strokovnih in pomozuih
knjig narofnikom-interesentom v subskripcijskem sistemu, kajti priv.-strokovne
zalozbe laze ugotove pomanjkljivosti in vrzeli domacega knjizevnega trga kakor
pa javni vse-zalozniki. V tem smislu je ve¢ desetletij deloval sHrvatskipeda-
vosko-knjizevni zbors (od L. 1871. naprej) ter izdal v tem Casu do leta
1021, ca. 200 pedagoskih knjig, ucbenikov in revialnih letnikov (Napredak), za
solsko mladez pa okoli 150 mladinskih knjig in zbirk razne pripovedne vsebine.
Upamo, da bo ta vazna zagrebika ustanova po lanski notranji reorganizaciji zacela
zopet delovati s polno paro za prospeh pedag. misli in knjige v Savski banovini.
V Beogradu je doslej izdal najve¢ pedagoskih knjig, ucbenikov in podobnih me-
todi¢nih zbirk znani kralj knjigarnarjev — G. Kohn, da ne omenjamo drugih
manjdih, deloma tudi plodovitih, trgovskih zalozb v prestolici in v nekaterih pro-
vincialnih mestih Srbije, Vojvodine in Hrvatske, kjer se zaloZniki ne ustrasijo
izdati tudi kako pedagosko knjigo ali broSuro v svoji izdaji. Med noveisimi zbir-
kami, kjer izhajajo v nekem vrstnem redu pedag. spisi in knjizice, naj omenim
pri zalozbi G. Kohna serijo izdaj 1z pedagoSke teorije in prakse:
(urejuje dr. V. Mladenovi¢) in pri »Minervi- v Zagrebu zbirko prirotnih izdaj
Nova pedagogija« iz pedagoske prakse. Nadalje ne smemo pozabiti, da
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prinese sem in tja tudi srbohrvatski revialni tisk kako pedagosko razpravo, stu-
dijo, ¢lanek, ki bi po svoji vsebini sodil v strokovno - pedagoski tisk. Revialno-
pedagosko casopisje pa je po veini v rokah sekcij ali centrale J. U. U, ki izdaja
v Beogradu centralni pedag. list sUé&itelja« in v katerem je pedagoska teorija
veliko bolj krepko zastopana kakor pa stroke praktiéne pedagogike; ta del je
strokovno Sibak in premalo aktualen, V sluzbo nove Sole in pedagogike pa je letos
stopil v Zagrebu osamosvojeni list sNapredake, ki ga izdaja pod vodstvom
SirSega uredn. odbora (dr, S. Cajkovac) »Hrvatski pedag.-knjizevni zbor«. Obema
listoma pa lahko stavimo pripombo, da pogredamo v njih sestavkov in clankov,
ki bi krititno osvetljevali dejansko stanje $olskega in prosvetnega Zzivljenja
na nasih tleh v aktualnih trenutkih in na dolocenih primerih Zivega zivljenja. Pray
danes je tudi enako potrebno, bistriti in ¢istiti pojme in nafela stare in
nove Sole, kajti dandanes se pod sonénim imenom nove Sole in moderne pedago-
gike skriva marsikatera zabloda Herbartove pedagogike in takratne psihologije.
Vsak list mora zastopati tofno znanstveno stalisée ali pa dolofeno ped a-
goskoideologijo in po tem pravcu in duhu cenimo njegov obstoj in sploh
nujnost tiska v javnem Zivljenju. »U¢itelja« in -Napreda ke omenjam ime-
noma in posebej zato, ker sta to glavnejSa pedag. lista Zagreba in Beograda in
ker ju poznajo pedagodki krogi tudi izven nase driave. Razen teh listov pa izhaja
v drugih banovinah Se ve¢ drugih ¢asopisov s pedagosko in stanovsko-politiéno
vsebino (UCiteljski pokret, Savremena $kola i. dr.), ki pa imajo bolj lokalen pomen
za ozje pokrajine v nasi drzavi.

Jasno je, da so gornje vrstice samo rahel oris srbohrvatskega pedag.-knji-
Zevnega Zzivljenja in da v kratkem poglavju nisem mogel zajeti vseh podrobnosti
in zanimivosti tega vpraanja. Za globlja in vsestranska razmotrivanja bi bilo
treba vef ¢asa in prostora! Paé pa sem skusal nase ljudi samo opozoriti na
srbohrvatski knjizevno-pedagoski trg, ki med nami $e nima pravih in stalnih kon-
zumentov, vsaj v tisti meri ne, ki jo srbohrvatska pedagoska knjiga zasluzi v se-
danjih razmerah in v danasnjem ¢asu, (Konec sledi.)

Nihée bolj ne potrebuje vere v boljsi svel, v vzgoino sposobnost &lovestva in v
napredek do vedje sree nego vzgojitelj. Iz te vere izvira veselje do dela in Zivljenja
in s tem zivljenska sreéa. .

Blagor nam, ¢e z vedrimi oémi gledamo v svet in na svoi poklic! Gorje nam, ce
kot ¢rnogledi obupavamo nad ljudmi in ¢e slikamo svet le v sivil in érnih barvah! Tedaj
nam je poklicna dolZnost tezko breme in morega tlaka. Delovati za blagor lovestva, ta
zavest naj nas osrecuje in plemeniti nage delo! F. Polak.

%

Dva smotra sta za Solsko delo odlocilna: dnevni blizji, dosegljivi in daljni, vedno
nedosegljivi smoter. Oba smotra je treba imeti pred oémi, oba mora ucitelj v sebi ob¢u-
fiti, oba morata stopiti v njegovo pedagosko zavest; oba pa se morata med delovnim
postopkom iz podro¢ja refleksije pogrezniti v podzavest njegovega pedagoskega udej-
stvovanja, da tamkaj zadobita tisto napetost, ki je odlo¢ilna za delovni rezultat.

-

Usposobiti dorascajo¢o generacijo, da doseze v ucnem oziru ¢im boljse uspehe, je
prav tako naloga danadnje Sole, kakor je to bila naloga vsake prejénje $ole. Vsaka $olska
oblika, bodisi nova ali stara, ki v tem pogledu odrece, naj si doseza na vzgojnem pod-
ro¢ju Se tako odliéne uspehe, je s tem gladko odpravljena. H. Grupe.




Fran Kadunec — Maribor:
Nekoliko nujnih reform v pogledu uéiteljske izobrazbe.
I

Vpradanje o spremembi -Pravil za opra vijanje prakti¢nega
uciteljskega izpitac je zopet na dnevnem redu. Ceprav so stara komiaj
tri leta, vendar je nastala potreba, da jih je treba spremeniti, ker je njihova prak-
tiéna uporaba pokazala vetkrat, da niso ¢asu primerna in da so prav za prav v
precej$nji meri neprakticna.

Temu vprasanju se ne morejo izogniti niti visje Solske oblasti, niti praktiéni sol-
niki in zastopniki Solskih in uciteljskih stanovskih interesov. Neuspehi, kj smo
jih opazali vsi pri teh izpitih, nas silijo, da resno razmisljamo o vzrokih slabih
izpitnih rezultatov; saj se je dogodilo, da je padlo pri teh izpitih nad polovico in
celo dve tretjini kandidatov, kar je na vsak nacin unicum, monstrum,

Ako hofemo to vpradanje pravilno in temeljito resiti, moramo poiskati ter
odkriti prave vzroke teh neuspehov.

Mnogokrat se ofita ¢élanom izpitnih odborov, da so prestrogi, da se spu-
i¢ajo pri izpragevanju iz posameznih predmetov prevet v podrobnosti, da so pri
ocenjevanju kriviéni in podobno. Zgodilo se je Ze veckrat, da je imel pri izpitu
nesrefo pripravnik, ki je v praktinem Solskem udejstvovanju prav uporabljiv in
tudi kot javni, kulturni delavec svojega Solskega okolisa zelo agilen, delaven.
Seveda misli tak mladeni¢, da se mu godi pri izpitu krivica, pa naj Se tako slabo
odgovarja, ker se nehote ne zaveda, da ga more izprasevalec oceniti le na te-
melju tega, kar je pri izpitu od njega slidal. Vsak ¢lan komisije je vesel in zado-
voljen, ako slisi lepe in dobre odgovore; gotovo 7eli vsak izpraSevalec izprase-
vancu srefo pri izpitu; to sem opazoval med svojo vecletno prakso kot predsednik
izpradevalnega odbora., Gornje ofitke je treba torej skoraj vedno poslusati s pri-
merno rezervo.,

Kako je pa s kandidati? Redki so primeri, da je prisel k izpitu pripraviik,
ki se za izpit ni pripravijal; bilo pa je nekoliko takih sluéajev, da se je mladi
uitelj zanadal na svoje dobro ime, ki si ga je pridobil med studijskimi leti na
uditeljiséu, pa ni dovolj temeljito predelal predpisanega gradiva — in zato seveda
ni mogel pri izpitu uspeti.

Racunati pa moramo na vsak nacin s tezavami, ki jih imajo mladi ucitelji v
prvih sluzbenih letih. Po dveh, treh letih ¢akanja dobi uéit. absolvent svojo prvo
sluzbo. Medtem mora odsluziti $e svoje vojasko leto. Mnogokrat pride k prak-
tiénemu izpitu Sele po petih ali Sestih letih po svojem diplomskem izpitu, zato
se nikakor ne smemo in ne moremo ¢uditi, ako je ze marsikaj pozabil, kar je
véasih znal. Dobro je znano, kako tezaven je posel, kako naporno je delo mladih
uditeljev, ki hodejo resno in vestno delati v Soli in izven nje — med narodom.
Nobenemu od njih ni lahko v prvih dneh sluzbe! Neprilike na soli, pomanjkanje
uéil in knjiznic so vsakdaniji pojavi na nasih osnovnih Solah. Tudi izvensolsko delo
mladih uéiteljev je éesto vzrok, da pozabijo na sebe in svoje izpite; saj je ni po-
dezelske prireditve, kjer ne bi uéiteljstvo najaktivneje sodelovalo; kajti § 82. za-
kona o narodnih Solah zahteva od uéiteljstva, da podpira vsako delovanje zunaj
Sole, ki mu je namen izobraZzevanje Sirsih narodnih krogov v smislu gornjega
zakona.

Glavni vzrok izpitnih neuspehov je po mojem mnenju v sedanjih pra-
vilih o praktitnem izpitu. Ta pravila zahtevajo v glavnem, da kandidat 3e
enkrat ponovi snov, ki je predpisana za uéiteljski diplomski izpit. Mislim, da je
to popolnoma odve¢, ker na ta nain je zgresil ta izpit svoj namen in cilj. Pri
praktiénem uéiteljskem izpitu naj bi kandidat pokazal to, kar pove ze naslov tega
izpita; pri tem izpitu naj bi se konstatiralo, kako zna in more kandidat prak-
tiéno uporabljati v narodni Soli ono tako obsirno gradivo, ki ga je teoreticno
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predelal v ¢asu svojih Studij na uéiteljiséu; kajpada vse v obsegu gradiva, ki je
predpisano za osnovne in visje narodne $ole. Prav zato pa bi moralo biti sredisée
in tezise tega izpita ne pri zeleno pogrnjeni mizi pred izpitnim odborom, ampak
v vadnici, kjer naj bi stopil v ospredje in v obzir poleg strokovnega znanja
predvsem metodiéni moment, spretnost in okretnost, s katero naj bi kan-
didat pokazal, kako zna nuditi odrejeno uéno snov; pokazati bi moral praktiéno
verziranost v predmetni, didakti¢ni, psiholoki in splosno pedagoski smeri svoje
uciteljske izobrazbe. Izpitni odbor bi moral biti radi tega sestavljen tako, da bi
bili v njem zastopani nastavniki uditeljiS¢ in vadnice, ki so strokovno in meto-
diéno na visini in ki poznajo vso snov, ki je predpisana na narodnih Solah.

Se marsikaj bi se moglo o tej stvari napisati in govoriti; moj namen pa e
bil le, da sem dal v kratkih besedah pobudo za razmisljanje, da sem poskusil ugo-
toviti glavne smernice, po katerih naj bi se sestavila bodoéa +Pravila za
opravljanje praktinega uditeljskega izpita-. (Nadaljevanje sledi.)

Jandl France:

Statistika narodnega 3Solstva.

Pred kratkim so dobile vse 3ole ~Stalez Solstva in ucitelistva v Dravski bano-
vini«. Polovica uéiteljstva sploh ni opazila, da je izsel, druga polovica je poiskala
v njem ime kakega znanca ali znanke, njegove rojstne podatke in ga je odlozila,
ne da bi mu posvetila ve¢jo pozornost. In vendar nam povedo suhoparne Stevilke
in imena mnogo veé¢ kot mislimo. Ce se poglobimo v Stevilke, nam dobro ponazore
Solske razmere v poedinih srezih.

I. Stevilo 3ol in oddelenj.

Pozanimajmo se nekoliko natanéneje za Stevilo 3ol v srezih! Ce vzamemo
za osnovo Stevilo Sol, dobimo sledefo tabelo:

St Srez St. S0l Si Srez St. %ol St Srez §t. Sol

l. Murska Sobota . 40 1L Kranj . . . . . 32 21, Crnomelj 7 B s
2. Kotevie . . . . 46 12 Kriko . . . . . 31 2 Liutomer SRS |
3. Kamnik . . . . 44 13 Ljubljana zah. . . 20 23, Pj L 5 W0 & 0020
4. Novo mesto . . . 4 14. Radovljica . . . 20 24, Brezice . . . . 20
5. Maribor I. b. . . 40 15 Dravograd . . . 20 25 Konjice . . . . 10
6. Celie . . . . . 30 16 Ljubljana vzh, . . 28 26, Pty I . . ., . 18
7. Smarje pri Jelsah 37 17, Sl’coija Loka . . . 2T  27. Gornji grad . . . 16
8. Dolnja Lendava . 37 18 Logatec . . . . 26 28 Ljubljana mesio . 16
0, MariLor d b . . 3 10.Lasko . . . . . 24 20 Metli'(a : AL
10. Litja . . . . . 35  20. Slovenjgradec . . 24

Najve¢ Sol ima srez Murska Sobota. Sledijo srezi: Kocevije, Kamnik, Novo
mesto in Maribor 1. br.; najmanj %ol imajo srezi Ljutomer, Ptuj L., Brezice, Ptuj II.,
Ljubljana mesto, ¢e odstejemo sreza Gornji grad in Metliko, ki sta po svoji po-
vrsini in Stevilu prebivalcev polovico manj$a od ostalih srezov (G. grad — 17.000,
Metlika — 11.000). Natan¢nej§a analiza nam pokaze, da imajo najve¢ Sel bas
srezi, ki so hribovsko-gorskega znacaja; n. pr. 1. Murska Sobota: obsega predele
Goricanskega Prekmurja, ki je v geologkem pogledu hribovit svet; naseljen je
s kocarji in manj$imi posestniki, ki Zive najve¢ o sezonskem delu in dohodkih
svojcev iz inozemstva (Amerike, Francije, Neméije itd). 2. Kogevje: Vecinoma
hribovito-gorski predeli Goteniskega Sneznika, Roga in Suhe Krajine, porasteni
z velikimi gozdovi; liudstvo je siromasno, pefa se z drvarstvom in poliedelstvom
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ki pa prinasa le borne pridelke, ker je svet kamenit in nerodoviten. Zaradi tega
je naselbina od naselbine zelo oddaljena. 3. Kamnik; 4. Novo mesto: tudi ta dva
sreza sta v pretezni vedini gorata, oz. hribovita. In ti srezi imajo najve¢ Sol, med-
tem ko imajo srezi Ljutomer, Brezice, Ptuj I in Il v primeri s temi za polovico
manj $ol. Povrien pogled na zemljevid nam pove, da so slednji izkljuéno nizinske
pokrajine, n. pr. Ljutomer: Obsega predele Murskega polja, kjer Zive bogati
ljudje, katerim rodi polje tisoceri sad; Brezice (niZina ob Savi), Ptuj L, Il. (Ptujsko
polje.

V vseh teh srezih se prebivalstvo peca s poljedelstvom, ki jim prinasa obilo
dohodkov. Lahko se smatrajo za dobro situirane. Saj je znano, da so ljutomersko-
ptujski kmetje najbolj ponosni na svoje bogastvo. Zaradi dobrih polj je ljudstvo
gosto naseljeno ter je tudi Stevilo otrok dokaj veliko. Kako je torej mogoce,
da imajo ti srezi malo 3ol, prejsnji siromagni in redko naseljeni pa mnogo? Ali
se morda v teh delih zemlje manj brigajo za prosveto kakor v revnih kocevskih
in prekmurskih vaseh?

Odgovor na vprasanje dobimo takoj, e pogledamo poleg Stevila Sol v po-
edinih srezih $e Stevilo oddelenj (razredov). Ce vzamemo za bazo sledefe statistike
stevilo oddelen] (razredov), dobimo takole sliko:

St Srez &t od. St Srez St. od. St Srez St. od.
1. Maribor I b . . 227 1L Ljubljana zah. . . 134 2L Py i . . . . 106
2.Celie . . .. . 195 12 Lasko . . . . 132 22, Logatec . . . . 106
3 Kréko . . . . 177 13 Ljutomer . . . 130 23 Kranj . . . - 105
4 Maribor d. b, . 160 14 Kamnik v e 10 M Slovenj%:adec 87
5 Novo mes'o . . 154 15 Ljubljana mesto . 126 25 Skofja Loka . L]
6. Smarje pri Jeltah 152  16. Doljna Lendava . 125 26, Konjice . . . . 72
7 Murska Sobota . 152  17. Radovljica . . . 124 27 Crnomelj . . . 07
8. Kotevie . . . . 145 18 Pwj L . . . . 113 28. Gornji grad . . 50
0, Liubljana vzh. . . 140 19 Breiice . . . . 112 20, Metlika C v w40
10. Litija . . . . 138 20 Dravograd . . 108

Tukaj se slika ze nekoliko izpremeni. Murska Sobota, Koéevie in Kamnik,
ki so bili glede na Stevilo Sol na prvih mestih in bi ¢lovek pricakoval, da bodo
tudi glede na §tevilo oddelenj na prvih mestih, padejo glede na Stevilo oddelenj
na 7., oz. 8., oz. 15. mesto, a na prva mesta stopijo Maribor (prej na 4. mestu),
Celje (6.), Krko (12), Maribor d. br. (9.). Statistiko zakljuéijo Slovenjgradec,
Skofja Loka, Konjice, Crnomelj, Gornji grad in Metlika.

JasnejSo sliko o organizaciji Solstva dobimo, ¢e vzporedimo $tevilo Sol s Ste-
vilom oddelenj, ker niti Stevilo Sol niti tevilo oddelenj ni docela merodajno.
Razumijivo je, da bodo imeli najve¢ Sol srezi, ki imajo mnogo eno- in dvo-razrednic,
a najve¢ oddelenj veliki srezi in tisti, h katerim so vStete mestne Sole (Maribor
l. br., Celje). Glede na Stevilo Sol bi bili prosvetno najbolje organizirani srezi
Murska Sobota, Kodevie, Kamnik in Novo mesto, ker imajo najved uénih zavodov.
Nehote se vprasamo: Zakaj je tu toliko Sol? Jasno nam postane, ¢e se pozani-
mamo za eno- in dvo-razrednice v teh srezih. Murska Sobota ima 6 enorazrednic
in 10 dvorazrednic, t. j. skupaj 25 ali polovico vseh Sol; Kocevje prednjaci z
22timi enorazrednicami, kar znaSa 47 % vseh Sol; Kamnik zaostaja za Kocevjem
s svojimi 8mimi enorazrednicami in 19timi dvorazrednicami, t. j. skupaj 28 ali
62 % Novo mesto: 8 enorazrednic in 10 dvorazrednic, kar je 40 %.

Ce pa vzamemo za osnovo Stevilo razredov, so najnapredneji slede¢i srezi:
Maribor 1. b., Celje in Krsko. Vzrok, zakaj je Maribor na prvem mestu, je iskati
v dejstvu, da so tukaj vraunane mestne Sole, ki imajo mnogo oddelenj (razredov).
Vendar tudi ta slika ne pokaze Solskih razmer v pravi ludi, ker so po statistiki
manjsi srezi potisnjeni v ozadje in bi jim delali krivico, Ce bi jih zaradi tega oma-
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lovazevali, n. pr. Ljutomer, Ptuj 1. in IL Ti srezi imajo malo $ol, oddelenj sicer
nekoliko veé, vendar ne prihajajo pravilno do veljave, ker so teritorialno mnogo
manjsi od Maribora, Ljubljane, Celja itd. Kako nas lahko Stevilo Sol zavede v
zmoto, nas preprica sledeéi primer: sreza Crnomelj in Ljutomer imata enako Ste-
vilo Sol in sicer 23 (po otvoritvi nove enorazrednice v Lazah steje Crnomelj 24 3ol).
Toda ¢rnomeljski okraj ima 67 oddelenj (razredov), medtem ko jih ima ljuto-
merski 130, t. j. dvakrat ve¢! Povréni opazovalec bi sklepal, da je Solstvo v obeh
srezih na isti visini, de facto pa je v ljutomerskem srezu sicer enako stevilo $ol,
a te so vedje ali visje organizirane. Tako je v ¢rnomaljskem srezu 1 osemrazred-
nica, 1 sedemrazrednica, 2 petrazrednici, 1 Stirirazrednica, 2 trirazrednici, 10 d v o-
razrednicin2enorazrednici, a v ljutomerskem 2 sedemrazrednici, 5 Sest-
razrednic, 7 petrazrednic, 5 Stirirazrednic, 2 trirazrednici in 2 dvorazrednici. V
prvem okraju so 4 vi§je organiziane Sole in 20 nizje organiziranih Sol, v ljuto-
merskem pa 14 visje organiziranih in le U nizjih Sol.

Kakor sem ze omenil, nas tudi $tevilo oddelenj lahko zmoti. Primerjaimo
samo Stevilo oddelenj v srezu Ptuj s Stevilom oddelenj v Mariboru: Prvi ima 106,
drugi 227 ali dvakrat ve¢! Po Stevilkah bi ¢lovek sedil, da zaostaja ptujski srez
v prosvetnem pogledu za mariborskim. Resniéno sliko Solskega nivoja dobimo,
¢e vzporedimo Stevilo 2ol s stevilom oddelenj. Tedaj dobimo, da imajo poedini
srezi povprefno najved: Ljubljana — 7 raz., Ptuj — 0 raz,, Kr§ko — 58 raz, Lju-
tomer — 5,7 raz., Maribor |. br. — 5,0 raz., Ptuj I. — 3,0 raz., Brezice — 5,6 raz.,

Lasko — 5,5 raz., Celje — 5 raz., Ljubljana zah. — 4.8 raz., [ jubljana vzh.
4, 7 raz.,, Maribor d. br. — 4,6 raz., Radovljica — 4,3 raz., Smarje pri Jel. —

4,1 raz,, Litija — 39 raz., Konjice — 3.8 raz.,, Metlika — 3.6 raz., Slovenjgradec
3,6 raz., Novo mesto — 3,5 raz., Dol. Lendava 34 raz.. Kranj — 3.3, raz.,
Kogevje — 3.1 raz., G, grad — 3,1 raz., Kamnik — 29 raz., Dravograd — 29 raz.,
Crnomelj — 29 raz., Skofja Loka — 27 raz

Takoj opazimo, da je sedaj na prvem mestu Ptuj, e izvzamemo mesto 1 jub-
ljano, ki bi po tej statistiki imela povprecno same sedemrazrednice, Ptuj pa Sest-
razrednice. Sledijo srezi Krsko, Ljutomer, Maribor 1. br. V teh srezi je povprecno
najve¢ visoko organiziranih Sol, kar bomo natanéneje obravnavali v sledecem
poglavju. Najve¢ nize organiziranih 3ol, t. j. eno-, dvo- in tri-razrednic pa imajo
Murska Sobota, Kamnik, Dravograd, Crnomelj in Skoija Loka.

Naso trditev, da je v omenjenih srezih (Ptuj I, Ljutomer, Krsko) ve¢ visoko
organiziranih Sol, v srezih Murska Sobota, Kamnik, Dravograd, Crnomelj in
Skofja Loka pa nize organiziranih, nam potrdi tabela, ki jo dobimo, ¢e izratu-
namo, koliko prebivalcev pride povpreéno na eno Solo v poedinih srezih:

St Srez S, pr. 8. Srez St opr. S Srez St.pr.
1. Ptuj . . . . 1890 10. Ljubljana vzh. . 1278  20. Gornji grad . . 1098
2.Krsko . . . . 1754 11, n\'{ari rl.b.. . 1271 21, Murska Sobota . 1074
3. Celje . . . . 1674 12. Radovljica . . 1250 22 Logatec . . . 1048
4. Brezice . . . 1674 13 Ljubljana zah. . 1237 23 Doln'a Lendava . 1028
5 Ptuj L . . . . 1660 14, Smarje pri Jelsah 1220 24, Metlika . . . 1017
6. Maribor d. b. . 1500 15. Novo mesto . . 1166 25 Kammik . . . 900
7. Ljutomer . . . 1479  16. Litija . . . . 1154 26, Skofja Loka . . 848
8 Lasko . . . . 1432 17. Slov. Konjice . 1122 27 Kodevie . . . 837
9. Slovenjgradec . 1350 18, Dravograd . . 1113 28 Crnomelj . . . 3810

19. Kranj . . . . 111

Iz podane statistike lahko razberemo, da pride najve¢ prebivalcev na eno solo
v ptujskem srezu, ¢e abstrahiramo mesto Ljubljano, kjer spada pod Solski okolis
povpretno 3900 ljudi. To dejstvo nam pove, da morajo biti v ptujskem srezu
velike in visoko organizirane Sole, ker bi drugace ne mogel biti Solski okoli§ tako
obsiren. Okoli§, ki Steje 1890 ljudi, obsega 5—8 velikih vasi z 250400 prebivalci.
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Ker je priblizno ‘s ljudi Soloobvezuih otrok, Stejejo Solski okolisi v ptujskem
srezu 250—400 otrok. Za to Stevilo mora biti sedemrazrednica z vzporednicami.
V teh krajih je mozno izvesti grupiranje okrog ene sole, ker so naselbine velike
in gosto naseljene. Cisto drugacna je slika v érnomaljskem srezu. Tu Stejejo Solski
okolisi povpreéno 810 ljudi. V teh okolisih ne presega tevilo folskih otrok Stevila
160, za kar zadostuje ze trirazrednica, V teh krajih je tezje izvesti koncentracijo
vasi okrog ene Sole, ker so naselbine majhne in zelo oddaljene druga od druge
in v tezko pristopnih legah. Zato forsira prebivalstvo nize organizirane Sole:
veno- in dvorazrednice. Sele sedaj nam bo jasno, zakaj ima ¢rnomaljski srez kljub
temu, da je po prebivalstvu za polovico manjsi od ptujskega 1. ali 1L, celo vet
sol od slednjega (ptujski 20 oz, 18, érnomaljski — 24).

Najvedji Solski okoli§i in eo ipso najvet visokoorganiziranih Sol je v srezu
Ptuj 1. in 11, Krsko, Celje, Brezice, Maribor, Ljutomer; najmani§i Solski okolisi
in eo ipso najve¢ nize organiziranih sol pa v érnomaliskent, koZevskem, skofje-
loskem in kamnigkem srezu. Sele sedaj smo dobili pravilno razmerje: nizinski
srezi in hribovski srezi.

Il. Kategorije narodnih Sol.

Da bomo imeli $e bolisi vpogled v organizacijo Solstva v poedinih srezih, si
moramo ogledati sledeco tabelo:

—

NiZje organiziranih Vigje organiziranih Skupaj ;;“5
. .8 28
x . o LY o
S -8 .‘o’ - ?.’ .g "Q = 5 -5 :Ee
s R N ¢ § w8 § EE T T EE»
g 2 ¥ E =2 =® £ EE & = = 2 gf
5 s § £ f :: i%sg i % OE 23R
7 § 2 E B w & % &5 wm & 5 &
1. Brezice 2 2 4 3 11 3 5 1 — 0 11 a 20 457%
2. Celje 2 T 7 5 21 0 § — 1 18 21 18 30 do%
3, Crnomelj 7010 2 1 20 2 1 — 1 4 20 4 24 1og
4. Dol. Lendava 3 8 16 3 30 3 Rl TO0% 7 31 1%
5. Dravograd 0 4 5 1 20 2 6 1 0 20 © 20 31%
6. Gornji grad 3 4 4 3 14 1 1 -2 14 2 16 12%
7. Kamnik 8 19 ] 3 36 1 T — ] 36 8 M 18%
8. Kocevje n 0 O 37 1 S | 0 37 9 o 21%
9. Slov. i(onjicc 3. 2 6 2 13 1 5 — 6 13 6 19 3%
10. Krani T 9 3 7 20 3 3 —— 6 20 6 32 18%
11. Krko 1 5 4 4 14 4 s 41 171 14 17 3 54%
12. Lasko 2 0 3 2 B 2 - 7 — 9 15 9 2 3%
13. Litija 12 8 3 3 20 3 4 — 2 9 20 9 3B 20%
14, Ljubljana m.  — 1 3 110 2 —— 12 4 12 106 7%
5. Ljubljani vzh. 5 4 6 4 10 3 4 11 90 10 9 B "k
10. Ljubljana zah. 5 11 1 3 200 4 4 —. 1 0 20 9 2 31%
17. Ljutomer — 2 2. 5% 9 7 5 2— 14 9 14 23 060%
18. Logatec 6 3 2 2 15 5 6 —— 11 13> 11 20 2%
19. Maribor d.b, 2 3 0 6 10 1 15 1 — 17 19 17 36 4%
20. Maribor L b. 1 1 5 8 1515 10 —— 25 15 25 40 62%
21. Metlika R 2 1 1 8 1 1 — 1 3 3 3 11 27%
22. Mur. Sobota 6 19 10 T 42 4 3 — 7 22 7 40 14%
23. Novo mesto 8 10 6 s 32 4 4§ —— 11 32 11 43 25%
24. Plui 1 - 1 — 6 7 4 6 3-— 13 7 13 20 6B%
25, Ptuy 11 — 1 2 1 4 > 6 33— 14 4 14 18 Ti%
20, Radovljica 7 8 4 — 19 3 5 2 - 10 19 10 20 34%
27. Slovenjgradec 7 0 4 2 19 1 3 1— 5 19 5 24 2%
28. Skofja Loka mw 8 3 3 24 1 2 —— 3 U 3 21 1%
20, Smarje p. ). — 6 13 11 30 3 2 11 7 30 7 81 18%
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V Dravski banovini imamo:

1. Enorazrednic . . . . . . 143 5. Petrazrednic . . . . . . 09
2. Dvorazrednic . . . . . . 183 6. Sestrazrednic . . . . . . 147
3. Trirazrednic . . . . .. 136 7. Sedemrazrednic ., . ., ., . 28
4. Stirirazrednic . . . . . . 107 8. Osemrazrednic NN 5 9

Skupaj . . . 569 Skupaj . . . 283

Vseh narodnih Sol je: 569 niZze organiziranih in 283 viSe organiziranih, sku-
paj 852. Ce se vprasamo, koliko prebivalcev pride povpreéno na eno $olo, moramo
postaviti slede¢i racun: vseh prebivalcev — 1,144.194 @ 852 — 1343,

Procentualno je Sol: dvorazrednic 22 %, Sestrazrednic 17 %, enorazrednic
17 %, trirazrednic 15 %, Stirirazrednic 13 %, petrazrednic 12 %, sedemrazrednic
3 %, osemrazrednic 1 %.

Vse narodne Sole — razen enorazrednic — se dele na osnovne in vi§je na-
rodne fole. Osnovna fola traja 4 leta in vi§ja narodna Sola 4 leta. Popolni tip
narodne Sole je osemrazrednica, kjer tvori vsak razred (Sol. leto) posebni oddelek:
4 oddelki osnovne in 4 oddelki vi§je narodne Sole. Nasprotno je najnizji tip na-
rodne Sole enorazrednica, kjer je v enem oddelku (razredu) zdruzenih vseh osem
Solskih let. Vse ostale kategorije se gibljejo med tema skrajnostnima poloma:

Sedemrazrednica: 4 odd. osnov. Sole, 3 odd. visje nar. Sole.

Sestrazrednica: 4 odd. osnov. Sole, 2 odd. visje nar. Sole.

Petrazrednica: 4 odd. osnov. Sole, 1 odd. visje nar. Sole.

Pri vseh teh kategorijah narodne Sole je osnovna Sola popolna, t. j. vsak
razred (81. 1) tvori poseben oddelek (1 raz. ali Sol. leto — I odd.; 2 raz. —
il. odd.; 3 raz. — IIl. odd.; 4 raz. — IV. odd.).

Stirirazrednica: 3 odd. osn. Sole, 1 odd. vi§je narodne Sole.

Trirazrednica: 2 odd. osn. Sole, 1 odd. vi§je nar. Sole.

Dvorazrednica: 1 odd. osn. $ole, 1 odd. vi§je nar. Sole.

Le v osemrazrednici je vsak razred (Sol. leto) v posebnem oddelku, vse ostale
vrste Sol si pomagajo s kombinacijami. Cim niZe organizirana je $ola, tem vec
razredov je kombiniranih ali zdruzenih v enem oddelku. Vsakomur je jasno, da
se v kombiniranem razredu ne da snovno dosedi toliko, kakor v oddelku, v kate-
rem je le en razred (Sol. leto).

Ni mi treba poudarjati, da je Solstvo na tem ve¢ji prosvetni visini, ¢im veé
vise organiziranih narodnih $ol ima kak srez ali Solski okoli§. Ali & se izrazim
po starem: Cim veé¢ pet-, Sest-, sedem- in osemrazrednic ima kraj. Ni dvoma, da
se nau¢i deca na kaki Stirirazrednici ve¢ kot na eno- ali dvorazrednici in dosti
vet na sedemrazrednici kakor na Stirirazrednici, V kombiniranih razredih odpade
mnogo ¢asa na posredni pouk, tako da so uCenci v takem razredu delezni v
manjSi meri aktivhega pouka. Zaradi tega se snov ne more obravnavati tako
obsirno in podrobno kakor tam, kjer ima ucitelj posla le z enim razredom (Sol.
letom). Zato je vise organizirana Sola nekako ogledalo ali merilo za Solske raz-
mere v posameznih srezih. Cim veé pet-, Sest-, sedem- in osemrazrednic je v kakem
okraju, tem naprednej§i je in tem vefjo moznost ima ljudstvo, da se prosvetno
in gospedarsko razvije. Na verazrednicah je veé uditeljev in uéiteliic in med
njimi se vedno najde kak ucitelj, ki se zanima bodisi za kmetijstvo, bodisi za kako
drugo panogo gospodarskega ali kulturnega zivljenja.

Ker smo vefrazrednico vzeli za merilo kulturno-gospodarskih razmer v srezu
ali Solskem okoliSu, moramo $e izracunati, kje je povpreéno najveé visoko orga-
niziranih Sol, da bomo dobili jasno sliko prosvetnih razmer v poedinih srezih.
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Dobimo sledeco sliko: Ptuj 11 77 % vseh sol je vise organiziranih, t. j. 77 %
je pet-, Sest-, sedem- in osemrazrednic in le 23 % je Stirirazrednic in nize organi-
ziranih $ol; Ljubljana mesto — 75 %, Ptuj I. — 65 %, Maribor — 62 % Ljuto-
mer — 60 %, Krsko 54 %, Maribor d. br. — 47 %, Celje — 46 %, Brezice —
45 %, Logatec — 42 %, Lasko — 37 %, Radovljica — 34 %, Ljubljana vz.
32 4%, Konjice — 31 %, Dravograd — 31 %, Ljubljana z. — 31 %, Metlika —
27 %, Litija — 26 %, Novo mesto — 25 %, Kocevie — 21 %, Slovenjgradec —
20 %, D. Lendava — 19 %, Kranj — 18 %, Kamnik — 18 %, Crnomelj — 16 °/y,
M. Sobota — 14 %, G. grad — 12 %, Skofja Loka — 11 %.

V srezih Ptuj, Maribor, Ljutomer in Krsko je nad polovico vise organiziranih
narodnih sol; n. pr, Ptuj ima 14 pet-, Sest-, sedem- in osemrazrednic in le 4 nizje
kategorije narodnih $ol, medtem ko so v Skofji Loki komaj 3 vi§ji tipi in poleg
njih je 24 nizjih tipov narodne Sole, od katerih je 18 eno- in dvorazrednic.

11l Druge prosvetne ustanove.

Poleg narodnih 3ol obstajajo Se zabavista. Ustanavljanje zabavis¢ je obvezno
za mesta in industrijske centre (§ 13.). Ustanove se lahko na zahtevo obfin ali
starSev, ako se za obiskovanje prijavi najmanj 50 otrok. Sprejemajo se defki in
deklice z izpolnjenim 4. letom. Tako veliko Stevilo je mozno zbrati le v vedjih
krajih, obi¢ajno v mestih in industrijskih krajih iz socialnih razlogov. Tu so deca
prepuséena sama sebi, ulici in dvoris¢u, posebno v rudarskih revirjih, kjer je za-
poslena poleg ofeta Se mati, V Dravski banovini je 51 zabavisé.

V mnogih krajih ustanavlja zakon Se Sole za defektno deco in sicer za otroke,
ki ne morejo slediti pouku v narodni Soli. Te Sole so: Sola za defektno deco v
Ljubljani in Mariboru ter oddelenja v Celju, Mostah, Jesenicah, Trbovljah, So-
stanju in Slovenjgradcu. Poucuiejo uéitelji narodnih Sol, ki so absolvirali poseben
tecaj za defektno deco v Beogradu.

Omeniti moram $e zavod za slepe v Kocevju in desko vzgajalisée v Ponovicah
pri Litiji ter gozdno Solo v Topols¢ici.

Banska uprava pospesuje ustanavljanje gospodinjskih in kmetijsko-nadalje-
valnih Sol, kakor dolofa § 16, zakona o narodnih Solah. Pouéujejo uéitelji narodnih
sol, ki dokonéajo tozadevne tecaje, ki jih prireja v pocitnicah banska uprava.
Pouk traja zimske mesece in sicer v gospodinjskih 200, a v kmetijsko-nadaljevalnih
100 ur letno. Pri nas je 78 gospodinjskih in 101 kmetijska Sola.

Pozabiti ne smemo na zasebne Sole, ki so dobile z min. dekreti pravico jav-
nosti. Take Sole so: Zasebna dekl. nar. Sola v Celju, Mekinjah, Repnjah, Koevju
in Apaéah; urSulinska nar. Sola v Ljubliani, Lichtenthurnov zavod v Ljubljani in
zasebna dekl. nar. Sola v Marjanis¢u v Ljubljani.

Ce zacenjaé z enostavnimi stvarmi, bo vse jasneje, kakor si prvotno mislil; ¢e si iz-
bered zverizen nacin, bo zmednjava cedalje vedja.
V. Humboldt.

Konservna muzika (radio) nas radi svoje udobnosti vse bolj zavaja, da jo bolj ce-
nimo kot naravno godbo in da pozabljamo na nedostatke, ki jo kazijo kakor vse kon-
serve, Manjkajo ji namre¢ vitamini. ¥

. Katz.

Ce kdo, ki le tezkd
je splezal na drevo,
ze misli, da je pti¢, nemara

hudé se vara.
V., Busch.




ZA SOLSKO DELO.

Cicek Franjo:
Sv. Sava v prvem razredu.

Razumljivo je, da se razne proslave nasih velmoz n pomembnih zgodovinskih do-
godkov ne morejo vrditi v vseh razredih enako, ampak da ‘e treba upostevati stopnjo
ucencev in njihovo dusevno cbzorje. Tudi pri skupnih prosiavah, ko se zbero vsi ucenci
v slavnostnem prostoru, e freba ucence Ze prej -pripraviti«. posebno v nizjih razredih,
da lahko z uspehom sledijo vzporedu. Se bolje pa je, da sedelujejo z raznimi tockami,
kakor z deklamacijami, s petjem, z govori, s telovadnimi nastopi, z igrokazi itd.

Za primer vzamem razredno proslavo Sv. Save v prvem razredu osnovne Sole:

Za uvod oznadim v pripovedni obliki danasnji ustroj drzave. ko imamo skoraj v
viakem vetjem selu 3olo, Lamor zahajajo malcki, da si nabero in prisvoje koristnih reéi
za zivlienje, Takisto je tudi vetini dana prilika, obiskovati cerkve ob nedeljah in praz-

nikih. Pomenimo se tudi, kam spravimo éloveka, e zbol  ali se
ponesreci. Na kratko jim orifem tudi samostane, menihe in njihovo
S a v a opravilo. Usmiljene sestre nekater. ze poznajo. Videli ali celo go-
vorili 0 z njimi, ko so bili na obisku pri bolni materi ali stricu
itd. Tudi menihe so nekateri ze videli.

Preidemo na knjige: kdo jih pise. slika, tiska, prodaja; zaka)
iih imamo; materin jezik, tuji jeziki, obredne molitve v narcdnem
jez ku pri pogrebu. blagoslavljanju itd.

Nadalje opozorim udence, da vedrio ni bilo tako. Priman kovalo
j\e fol. Ljudje niso znali ne pisati ne Gitati, kaj Sele kaj drugega.
Nevednost, praznoverje. Tudi do cerkve so imeli nekateri s Ino
dale¢. Duhovniki so bili vetkrat tujci, posebno 3kofi, Primanjko-
valo je zdravnikov in bolnisn'c. Razne nadloge kakor kuga, lakota
in vone. Materin jezik so govorili le kmetje in delavci. V zelo
starih €asih (udi ni blo tskanih knjig. ampak le pisane, a se fe
so bile zelo redke. Pisali so tak$ne kniige vedinoma menihi po
samostanih, a vefinoma v tujem jeziku, V tistih Casih so bili pre-
prosti ljudje zelo ubogi. ker so vladali nad njimi tuji mogoéne7i.

Nasi bratje Srbi pa so takrat Ze imeli svoje kralje. Na kratko
jim orisem kraljevski dvor, kraljevica Rastka, menihe, ki so prisli
na kraljevski dvor, kako si zaZeli Rasiko pestati menih. Rastko v
samostanu. Novo ime Sava, OCe in sin. Sava pestane skof in
nadskof.

Skofa uenci 7e pozmajo od MiklavZevega. Zalo ga pritno
takoj modelirati in risati. Iz Miklavia je nastal sv. Sava.
Rifemo ga na tablo. klopi, tablice, nekateri celo na ovojni papir
z barvili. Pokazem jim tudi casopisno sliko sv. Save. Ker poznajo
tudi Ze toliko &rk, narisemo Savo tudi v ¢érkah. Nekateri polagajo
niti. drugi gnelejo &rke iz gline. Utenci nalo ponove in sami pri-
povedujejo o takratnih Gasth, o Rastku, ki je Sel v samostan in
postal menih in celd' skol. Hitro izluiéijo jedro: takrat je bilo premalo $ol, cerkva. samo-
stanov, bolnic in knjig.

Kaj torej mislite, je napravil Sava, da so ga ljudje radi imeli? Utenci totno zadenejo
sami delovanje Sv, Save: zidati ‘e dal nove fole, cerkve, samosiane z bolnisnicami, pisal
je knjige v materinem jeziku, da so jih Srbi lahko razumeli in se iz njih uéili. Zopet
je gradiva dovolj za ro¢no delo in risanje: cerkev, fola, bolnica s samostanom.
knjiga. Tudi prihajajo ucenci k folski tabli in po popravljanju in kritiziranju nastane
sledeca slika:

%Eerkev Sola \/bolrrw[ica -
i T HE0RE [@E000pE (€
10| Wumon momoopl i




Sv. Sava v prvem razredu. 189

Nato radunamo: Stetje oken v prilliciu, v nadstropju, koliko skupaj (sestevanje),
zazidavanje oken (odstevanie), vzidavanje oken (dopolnjevanje), primerjatev (razstav-
ljanje), celo okno, pol okna, cetrt okna. {(je so cela okna, kje Y2 in kje /4 okna, slepa
okna, okrogla okna, vrata; koliko je ¢rk, kater'h je najve¢, katerih manj, koliko je ka-
terih ve&, koliko manj iid.

Telovadba: «Gradimo %olo«. Ugenci se postavijo v detverokot (8tiri  stene).
pocep, iz polepa polagoma v spetno sto’o (3ola raste, Sola stoji), predrolenje gor
(sireha), izstop udenca (vrata). razkoraina stoja par udencev (okna), -mif in macka-«
v Soli (tek skozi okna itd.).

Po telovadbi pripovedujem dalje: Sava gre v Sveto deZelo, kjer je bil rojen Kristus

~in kjer je zivel in umrl. Malo pokramljamo o Betlehemu in »jaslicah« ter o Treh kraljih.
Na potu nazaj je Sava umrl pri bratih Bolgarih. Liudje so ga zelo ¢astili in se obracali
do njega z molitvami. Uvrstili so ga med svetnike. Zato mu pravimo Sv. Sava. Dva
ucenca hitro nastavita na stavnici to ime. Na kratko jim povem tudi, da so pozneje Turki
izkopali telesne ostanke Sv. Save in jih seZgali na grmadi. PokaZem jim tudi legendarno
sliko iz »Narodne istorije za osnovnu 3kolu«. Turki so bili namre¢ jezni, da Srbi tako
¢aste Sv. Savo in ga klitejo na pomot. Pa Turkom ni¢ ni pomagalo. Srbi so se &ez dolgo
let resili Turkov in ko smo se tudi mi Slovenci in Hrvati otresli tujcev, smo se zdruzili
s Srbi v veliko in lepo nafo Jugoslavijo.

Sv. Savo pa Castimo kot folskega patrona, ker je ustanavljal prve sole in pisal
kniige ter je imel otroke zelo rad.

Ker je bil Sv. Sava Srb, torej Jugoslovan in navduSen Slovan, zapojemo: +Hej
Slovanile in razredne proslave je konec.

Ornamentika v jugoslovanski narodni 3oli.

Ne da se tajiti, da risanje v nasi narodni Soli ni na tisti stopnji, kakor bi to bilo
seleti. Zalo tujemo in &tamo brez presenelenja neugodne ocene o tem solskem delu.

Dolinost klide uditelje vzgojitelje: vsi moramo siremiti za tem, da bo fa lepi in
vaini predmet napredoval, da ne to potisnjen macehovsko v kot in da ne bo pomagal le
ubi’ali €as.

Bistven del, oz. osnova za risanje v nasi 3oli, ki naj bi bila res jugoslovanska $ola.
je brez dvoma nasa narodna ornamentika Dodértati pa moram dejstvo, da
tu zelo pogresamo dela, ki bi ga naj izvréil strokovnjak umetnik. To delo naj bi bila
knjiga, oz. zb'rka tipicnih jugoslovanskih narodnih ornamentov iz vseh krajev nase
drzave.

Imamo posamezne zbirke — omenim naj Siteve — pa tudi akademija znanosti in
umelnosti v Zagrebu in Beogradu, mislim, da sta izvrsili vsaka za sebe svoo nalogo v
tem oziru. To pa Se ne zadostuje! Jugoslovanska narodna Sola nujno potrebuje dela,
v katerem se bo zrcalil ves slovanski jug!

Dokler ne dobimo take zbicke, pa si pomagajmo sami, kolikor moremo in znamo.
Zbirajmo sami motive in narodne okraske in pritegnimo k temu delu tudi starejse ucence.

& fako zbirko v rokah se razgovarjajmo z udenci o nasi narodni ornamentiki. Mia-
dina naj razvidi smotrnost v uporabi, naj si pridobi ut za barve in naj spozna lepoto
nasih staroZitnosti.

Po pravem uvodu prerisuje mladina & spostljivostjo okraske in jih barva. Z veliko
radostjo jih narisuje tudi na barvast papir. nakar sirize in naleplja.

Zadovoljiti pa se nikakor ne smemo samo z golim prerisovanjem, ampak zadostiti
moramo pri tem delu tudi principu &im vedje samot vornosti Temu se priblizamo
tako, da mlad na sama sestavlja okraske z narodnimi motivi.

Veselje in zanimanje za tako delo je pri vseh ulencih veliko, napredek v risanju e
omogoden, a najbolj vazno je to, da stopi domovinsgki moment tudi pri tem

predmetu izrazito v ospredje. y
Ernest Sustersic.



RAZGLED

Nekaj sprememb v avstrijskem Solstvu.

V preteklem Solskem letu je v Avstriji
izslo nekaj naredb, ki spreminjajo organt-
zacijo glavnih in srednjih $ol,

Kakor je znano, so glavne Sole uéilnice
za visjo stopnjo, torej za 5., 0. 7. in 8. &. 1.
Njih namen bo odslej priprava ulencev za
prakti¢ne poklice. V glavnih folah se opusti
delitev pouka na skupini A in B (nadarjenih
in_manj nadarjenih ucencev), torej odpade
tudi pouk v tujem jeziku. Utenci. ki bodo ho-
teli v bodote prestopiti v srednjo solo, mo-
rajo imeti dobro spricevalo in napraviti mo-
rajo sprejemni izpit.

Srednje Sole se delijo na gimnazije, re-
alne gimnazije in realke. Odslej se poudu-
jejo v realnih gimnazijah trije jeziki, na re-
alkah pa dva. Roéno delo postane neobvezs:
predmet (doslej obvezen). Ob sprejemnih iz-
pitih se vrii zelo natanéna selekcija kandi-
datov.

Za ofroke, ki po maenju uéiteljev niso
sposobni za glavne Sole, so uvedli z novim
solskim letom pete razrede, tako zvane -raz-
rede absolveniovs,

Hkrati se trudi avstrijska uéna uprava.
da bi zmanjSala Sievilo nezaposlenih uéite-
ljev ljudskih Sol. V ta namen so uvedl: za
uciteljiséa folnino. Polovica utiteliisc mora
vsako drugo leto odklanjati sprejem dijakov
v prvi lefnik. Leta 1939. bo imela zrelostne
izpite le polovica uciteljis®. Razen tega
so upokojili 150 uciteljev, ki Ze
poucujejo 35 let.

V fole so zopet uvedli razpela, ki morajo
kot simbol kricanstva viseti v vseh razredih
in uradnih sobah,

Ojacana je kontrola dijakov. Kdor e bil
¢lan kakega nedovoljenega drustva, dobi v
zrelosinem  spricevalu red -neprimerno« iz
ponasanja. Taki dijaki se ne sprejemajo v
visje razrede. Ucenci nizjih razredov, ki se
zalotijo v prepovedanih drustvih, se izklju-
tijo iz vseh avstrijskih srednjih Sol. Musso-
Iimijeva roka sega dale¢ ¢ez italijanske meje!
(Oswiata 1034./6.—7))

LA
Nadaljevalni te¢aji za uéiteljstvo

se uvedejo P(o sporotilu ministra Rusta v
Nemgiji. — Ker morajo biti ugitelji voditelj:
mladine, se morajo navzeti novega misl’enja,
ki se po mnenju viade ne more doseti z no-
vimi unimi nacrti, ampak le s prakiicnimi
vajami. Zato bodo morali vsi ucitelji vsako
leto na Siritedenske »duhovne vaje«, kjer jih
bodo prevzgojili v narodnosocialist:¢nem du-
hu, natrpali s posebnimi nauki in telesno
izurili. Tecaji bodo tudi sluzli za kvalifi-
kacijo uditeljstva. Tam se bo namre¢ poka-
zalo, ali ima uciteli Se dovolj miadeniske

moti ‘n proZnosti, da lahko vrii svojo vaino
nalogo, kajti brez ieh lastnosti ni modi ne
uditi ne vzgajati v narodnosocialistiénem

* a8 e

duhu« (Oswiata 1034./5.—-6.)

Pedagosko delo na nemskih mejah.

Nemci nalagajo svoji akademski mladini
tedalje ve¢ macionalnega dela. V potitnicah
posiljajo dijake v obmejne vasi_ kjer podii-
gajo v ljudstvu parodai ponos in prinasajo
vanj kulturo. Dijaki odhajajo na vas v sku-
pinah po 15 do 20 moZ in ostajajo tam 10
do 14 dni, le v redkih sluajih 3 fedne. Sta-
nujejo pri kmetih, katerim zjuiraj pomagajo
pri_poljskem delu. Tako se naucijo sposto-
vati kmeta in vzljubijo poljedelstvo. Popol-
dne opravljajo dusevno delo, ki si ga med
seboj porazdele takole: eden opisuje zgodo-
vino vasi, drugi narodne igre in navade,
iretji_ljudsko nare¢je itd. Obisk se kontuje
s primerno zabavo, ki jo priredijo akade-
miki, Spored se prilagodi zanimanju in nag-
ng:nju naroda. — isel ni napacna. Tak
obisk na vasi rodi obilo ploda: vzgaja di-
1934./6.—7.)

. s

jastvo in narod. (Oswiata

Dan drzavee mladine.

Na predlog Baldurja von Schirach je
nemski prosveini minister izjavil, da se bo
pouk v vseh nemskih Solah™ skréil na pet
dni v tednu, uvedel pa se bo poseben dan dr-
zavne mladine, namenjen njeni vzgoji v hit-
lerjevskem duhu. Posvecen bo sportu, izle-
{om in vojaskim vajam, ki se bodo vr&le pod
vodstvom mladinskih organizacij. — Na vi-
dez bo 1a dan posveten le telesni vzgoji,
vendar je vsakomur jasno, da je to le pri-
krita vojaska vzgoja nemike mladine, po-
sneta po ialijanskem receptu. (Die Erziehung
1034/10.—11.)

. > °

Nova razdelba solskega leta

se pripravlja v Nem¢iji. Ker mislijo uvesti
pocitniske ucne tedaje za uéitelistvo, Lo treba
podaljsali poletne pocitnice tako, da bo uéi-
tel] mogel prebiti mesec dni pri vajah, mesec
dni pa v domacem krogu. Radi tega se bo
zacenjalo Solsko leto povsod jeseni, nehavalo
pa se bo pred velikimi potitnicami. (Die Er-
zichung 1934/10.—11.)

- * L]

Podaljsanje $olske obveznosti na Angleskem.

Se niso uvedli na Angleskem 10 letne
solske obveznosti, pa Ze¢ razpravliajo pone-
kod o 12letni. Sir Robert Blair svari An-
gleze v casopisu -Times«, naj se nikar ne
prenaglijo. Po njegovem mnenju zadosiuje
Oletna narodna Sola in — 4 letna obvezna
nadaljevalna Sola.

Zanimiv rezultat

je imela anketa o Stivu oirok na Poznanj-
skem. Prislo je na dan, da 62% mladine &ita
skrivaj =Tajnega redarja« (detektiva). Mla-
dina pa¢ ljubi senzacijo in napete zgodbe,

- - ~



KNJIGE, CASOPISI IN UCILA

_T. Radivojevié: Mali geografski atlas za
prvi razred srednjih in mescanskih Sol. Izda-
vacka knjizarnica Tome Jovanoviéa i Vujiéa,
Beograd leta 1934, Cena 20 Din,

O Radivojevicevi uéni knjigi *Osnove
geografije« ki je bila v letosnjih po-
c¢itnicah prevedena v slovens¢ino, je nas re-
cenzent v tem listu Ze napisal nekaj vaZnej-
sih %)omb in pripomb,

- b te} priliki Fa imamo v mislih njegov
‘Mali geogralski atlas«, ki je ko-
maj pred mesec dnevi izdel .iz tiskarne, in
sicer kar v dveh izdajah: v cirilici in latinici.
Nas predvsem zanima ona izdaja, s katero
se bodo sluzile hrvatske, deloma tudi nekatere
slovenske nizje srednje Sole. Avior je pri-
redil imenovani atlas za potrebe prvih raz-
redov gimnazij in mes¢anskih 3ol kot pr.-
rotnik ucencem, ki uporabljajo za pouk Ra-
divojeviceve Osnove geografijee.
Novi -Mali geogr. atlas« prinasa 10 karl-
zemljevidov, od teh so tri karte iz matema-
ticnega zemljepisja (velikosti planetov, revo-
lucija zemlje. dolZina dneva v raznih geo-
gratskih Sirinah, sonéni sistem, lunine spre-
) in iz kartografije (pojmovanje me-

rila — beograjska okolica), ostale karte pa
prikazujejo posamezne celine (in banovinsko
razdelitev nase drzave) ter njihove orograf-
ske in politicne preglede po novejsih podat-
kih. V primeri s cenami drugih atlasov, mo-
ramo priznati, da $e razmeroma ni predrag
ta mali Radivojevitev atlas. Vendar nam pri-
haja na misel vprasanje, da-li je gospo-
darsko ekonomiéno, v teh strupenih
¢asih prirejati Solske atlase (ki so najdrazje
une knjige) samo in edinole za potrebe —
enega razreda, tako da se ufenec naslednje
leto v vi§jem razredu ne more ve¢ uspesno
sluziti z lanskim atlasom, ampak si mora
nabaviti drugega, nekoliko obseZnejsega. Tak
slu¢aj bo nastopil z sMalim geograi-
skim atlasome, ki ne more zadoScati
uénim potrebam iz zemljepisia niti za en
vidji razred od prvega naprej. Ce se je Ze
avtor odlodil, prirediti atlas za nizjo stopnjo
srednjih 3ol, tedaj bi naj izdal tak prirofnik
za vel stopenj sorodnih razre-
dov, v tem slucaju atlas za nizjo srednjo,
odnosno mestansko 3olo, Na ta natin bi bilo
stariem prihranjeno vsakoletno nabavljanje
dragih atlasov, ucenci sami pa bi bili tudi
bolj vajeni uporabe (orientacije) istega geo-
gral, prirotnika v 3oli ali doma. O priredbi
moderno -didakti¢nih atlasov za
samezne 3irse ucéne stopnje in tipe 3ol bi
ilo vredno, govoriti in razpravljati posebej!
V nekem oziru bo pa morda Radivojevifev
«Mali atlase lahko sluzil pouku in po-
trebam nekaterih narodnih %ol, toda tudi v
tem slucaju bo ucenec pogresal podrobnejsih
zemljevidov evropskih deZel in drZav
(juzna, srednja Evropa), do&im bi pregledi
ostal’h kontinentov morda le zadostovali v
tem atlasu. Te pripombe glede imenovanega

ailasa nam narekujejo prvenstveno materialni
oziri in pa Zelja po uporabnosti knjige po
moznosti (pri atlasih je to izvedljivo!) za
vec¢razredno uimo stopnjo zlasti danes,
ko moramo kréiti izdaike za uéne knjige na
minimum.

Se majhno pripombo k karti v atlasu,
ki prinasa v razli¢nih merilih okol.co Beo-
grada (dolZin. in ploskov. razmerja). Zado-
stovala bi karta Beograda v merilu
I : 100.000 in v merilu 1 : 500.000, na ostalem
prostoru pa bi naj bili natisnjeni okolici
Zagreba in Ljubljane morda v pr-
vem merilu, Nadaije bi lahko prinesli zem-
ljevidi celin ob robu (ali na posebni prilogi)
tudi nekaj najvaznejdih statisticénih
podatkov, na primer: Stevilo prebivalstva v
mestih, povriine vedjih drzav-kolonij, dol-
zine vaznejsih rek, mednarodnih Zeleznic in
pod., podatke, ki zanimajo uéence na fej
s:)czpnji ob vsaki priliki, Tudi taki pregledi
sodijo v atlas, saj s tem ozivija suhoparna
geografska znamenja na kartah,

—AZ.—

Historicki atlas za opéu i narodnu hi-

storiju. Sastavio St. Stanojevié. 1zdao Biblio-

afski zavod d. d. v Zagrebu s 13 dvojnimi
1sti (31 kart).

Dozdeva ze mi, da ne premore nas knji-
zevni trg slovenskega zgodovinskega atlasa,
ki bi prikazoval v dolocene 3olske svrhe po-
litifna stanja jugoslovenskega ozemlja iz
poed'nih dob starega, srednjega in novega
veka. Posamezniki ali Sole najbrze Se vedno
pri nas uporabljajo znane nemike Putz-
gerove zgodovin, karte in atlase, s kate-
rimi smo se pred preobratom sluZili v zgo-
dovinskih urah navadno na vseh nemskih
srednjih Solah. Pag pa je na srbohrvaiskem
knjizevnem trgu nekaj boljsih in slabsih iz-
daj kart, odnosno atlasov, ki grafi¢tno prina-
sajo oblikovitost, razseZnost, meje in sosed-
stvo nasih nekdanjih drzavno-politiénih tvorb
na podrodju  sedanjega jugoslovenskega
ozemlja ... in ti atlasi nam morejo vsaj za-
casno priliéno  sluZiti  pri zgodovinskem
pouku.

Razmeroma pregleden in Se precej zgo-
dovinsko veren je gornji Stanojevicev »Hi-
stori¢ki atlase«, v katerem so razvojno
olrtane nekdanje politicne in dinasti¢ne dr-
zave iz splodne in pa iz nase narodne
zgodovine. Na kartah so zabeleZeni tudi vsi
Solsko vaZnej8i zgodovinski kraji, prizori-
3¢a. samostani... in sicer z latinico in s fo-
netiéno pisavo celotno podrodje zapada, samo
pravoslavno ozemlje pa v cirilici. Zgodovin-
skemu pouku na nasi narodni Soli bodo pred-
vsem koristile one karte v tem atlasu, ki ob-
ravnavajo in slikajo drZzavno-polititna stanja
na jugoslovanskem ozemlju (Balka-
nu) v posameznih stoletjih srednjega in no-
vega veka. Omeniii bi bilo sledece karte:
srbske, hrvatske in slovenske zemie v rim-
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ski dobi (str, 42.-43), srbske drzave od
IX. do XIL veka (str, 44.), bosanska drZava
(str. 45.), drzava Nemanjicev (sir. 46.—47.),
Pecska patriarsija 1. 155;. (str. 48.), drzave
Lazarevi¢ev, Brankovicev in Baodifev (stran
49.), Dubrovniska republika, Vojna granica,
Srbija 1812, Pozarevski mir, Balkanski pol-
otok od |, 1812.—1014., v katerih je pregledno
zapopadena nasa upravno-politicna zgodo-
vina onstran in tostran Donave ali Save.
Mnogo glavnih podatkov za potrebe narodne
todnosno tudi mesc¢anske sole) Sole bo lahko
nafel ucitel] v Stanojevicevem atlasu, zlasti
pri pouku — narodne zgodovine, dokler pac
ne dob'mo specialnih $olskih izdaj (ro¢-
nih in stenskih) zgodovinskih kart in zemlje-
vidov, sestavljenih v smislu potreb in za-
htev dolocenega folskega tipa. Menda od-
vet bi bilo dokazovati njhovo nujnost in
potrebo, samo zaceti je treba z nacrtno in
premisljeno izdajo fakih zemljevidov-atlasov
priroénikov. Dotlej pa si naj uitelj pomaga
s kartami iz Stanojevicevega atlasa in delo
v Soli bo lazje in uspesnejse. 2
—AZ—

Charles Perrault, Contes de fees. —
Priredil dr. St. Leben. — Klasiéna dela
francotko slovstvo, 1, zvezek, str. 52, cena
Din 550, — lzdaja zveza drudtev »Sola in
dom«. — V Ljubl'ani 1934,

Zveza drustev -Sola in dome« se je lo-
tila potrebne naloge — izdajanja klasicnih
del velikih kulturnih narcdov za uporabo v
foli, a tudi za zasebni Studij. Pricujoca knji-
7ica. ki je namenijena dijakom 4. in 5. raz-
reda srednjih fol. vsebuje mimo kraikega
piséevega zivljenjepisa nekaj znamenitih Per-
raultovih pravljic (Le petit Chaperon rouge,
Les fees, Le chat botte, Cendrillon, La Barbe-
Bleue). 'rimerne vaje, spremljajode tekst, in
belezke na koncu knjizice stopnjujejo njeno
vrednost. lzdaje zveze drustey -Sola in doms«
toplo priporotamo.

Proi. Ivan Poto¢njak: Kalifraﬁja. Uput-
stvo za lepo pisanje. lzdanje knjizare »Na-
predake — Pancevo. 1934, Cena 6 Din,

Ta drobna, samo 24 sirani obsegajoda
knjizica vsebuje metoditna navodila za pouk
v pisanju in je namenjena. kakor pisec sam
pravi, tovarisem. ki poulujejo lepops na
srednjih &olah, pa jim ta predmet ni stroka.
kakor tudi kandidatom uZiteliskih 3ol in
uciteljert Ko bi to skrbno sestavlieno delce
izélo v dob’ pred delovnosolskim pokreiom,
bi ga lahko pohvalili. Tega pa danes, ko za-
htevamo, da se naj otroci v vseh predmetih
vzgaja‘o k samodelavnosti in samostojnosti,

sprico dejstva, da se pisec v svoji knjizict
Se zavzema za slare metode ter ofividno
omalovazuje delovni princip pri pisanju, Zal
ne moremo sloriti.

Plsalno-pedagoski  poizkusi zadnjih let
nakazujejo tudi pisalnemu pouku nova pota,
da se v doglednem ¢asu izkopljemo iz tiste-
ga gotovo nerazveseljivega stanja, kakrino
vlada glede pisanja danes skoraj na vseh
Solah. Vodilne idee novega pokreta so sa-
mostojnost in ume.niska vzgoja. Z njihovimi
fizioloskimi in psiholoskimi osnovami bi se
morali sprijazmiti vsi uéitelji, da bi lahko
vsakemu oiroku pripomogli do primernega
pisalnega orodja in do &im hoﬁ pr rodne
pisave.

Predpisi, da se naj dosezeta enaka obli-
ka pisave in enaka pisalna lega pri vseh
ucencih, so se preziveli, treba je tem vel dati
ucencem toliko svobode, da se njih rofne
pisave lahko razvijao svojstveno. Kaj-
pada imaio nekateri pomisleke, ¢ed na fa
nalin se bodo udenci navadili na ne€tljive
pisave. Taki &rnogledi zamenjavajo svoj-
stvenost s povrinostjo in malomarnostjo
in ne pomislijo, da se na citljivost, razloc-
nost in ¢istolo pri pisanju prav tako lahko
pazi, ako sme posamezni udenec glede obli-
ke in lege svoje pisave slediti lastnemu
okusu in posebnosti svoje roke, kakor e
se veem ucencem vsilju'e enaka oblika, ena-
ka velikost p'smenk in — kar je za mnoge
Se posebna muka in jih pri dobrem pisanju
naravnosi ovira — enaka posevna ali po-
koncna lega.

Vi§ja narodna fola (kakor tudi srednja
fola) pricakujeta od osnovne Sole sigurnost
in do neke mere spretnost v pisanju lat‘nice
in cirilice kakor tudi smisel za lepoto in
c¢istoto pismenih izdelkov. Osnovna Sola pa
pricakuje od visje narodne %ole (in srednje
sole) razumevanje za podlage in metode
novega pisalnega pouka in za njegovo smo-
trno nadaljevanje. kajti v nasprotnem pri-
meru bo konéni rezultat obupna podivianost
namesto osebne, lahko ¢itliive in umetnisko
lepe pisave. (Glej tudi razpravo dr. I. Matka
Novodobna p'sava v lué sodobne pedago-
gike in Solske higiene« v O, 3tev. -Popotnika«
1033/341) M. S,

B. Kontnik, Racionalisace v Knihovni-
civi. Masarykova akademija préce, 130 str.

Ta knjiga vsebuje navodila, kako je fre-
ba voditi {mjiinice v najmodernejsem duhu.
Pouéno knjigo o knjiznicah bi tud: Sloven-
ci nujno poirebovali. Ce ne izvirnik, naj bi
se omislil vsaj prevod tega dobrega dela.
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UCITELISKA TISKARNA

registrovana zadr. x omejeno xavezo

V LJUBLJANI

je najmoderneje urejena in izvriuje vsa
tiskarska dela od najpreprostejSega do
najmodernejega. Tiska Solske, mladin-
ske, leposlovne in znanstvene knjige. —
llustrirane knjige v enobarvnem ali
- vecbarvnem tisku. BroSure in knjige v
malih in najveéjih nakladah. Casopise,
revije in miladinske liste, racune, prora-
¢une, vabila, vizitke, jedilne liste,
posmrtnice, Zurnale. — Okusna oprema
ilustriranih katalogov, cenikov in
reklamnih listov. Lastna tvornica 3olskih
zvezkov. Solski zvezki za osnovne,
mescanske in srednje Sole. Risanke,
dnevniki in beleznice, Vse tiskovine za
drustva in Sole (lepake, letake, izprice-
vala itd.) dajte v tisk. Uciteljski tiskarni.

Zahtevajte cenike! NajniZje cene!
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LEPE KNIJIGE,
PRAVE TISKOVINE,

DOBRE SOLSKE IN
PISARNISKE POTREBSCINE

spadajo v vsako Solo, ki stremi za napredkom in
hoée dosedl uspeh.

ALl STE SE 2E PRESKRBELI
Z VSEM POTREBNIM?

Se je &as, narodite hitro po uditeljski stanovski
zadrugi na naslov:

KNJIGARNA

,,UCITELIJSKE TISKARNE*

Liubljana, rranciskanska ulica &tev. 6
M.flbﬂ" Palaéa hranilnice dravske banovine
[ - s Gavaci e TR s e B




