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SIMONU GREGORCICU,

(K petdesetletnici njegovega rojstva.)

V délih svojih zZivel sim bo$ veéno.
~ A. Askerc.

3 délih svojih zivel saim bo$ vecno,
Moz, ki redki svoj praznujes god!
Nite bratov zré Slovenov rod,
Ki oslavil mater mu nesrecno.
In navduSeno ob uri tej
Siri glas se preko nasih mej: .
V délih svojih zivel sam bo$ vec¢no! .
L ]

Bratom, sestram si preblagi brat:
V svojem srci srca nasa druzis,
Neomajno svéti stvari sluzis,
Pesmij zlatih zlati svoj zaklad
V radost nam ljubece si podaril
In globoko v prsih ti razzaril

Z njimi si ljubezni ogenj vroé.
Pol stoletja je preteklost vzela,
Ko ti zitja lu¢ je zagorela,

In resnobnih dnij nemila moc¢
Znake v duSo crtati zacela . . .
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Kar je v tebi in okolo tebe

V teku let viharnih se godilo,

V knjigi pesmij se je ohranilo,

V nji odkril si jasno svetu — sebe!
In mi sluSamo te srcne glase:

Zdaj veseli so in zdaj resnobni,
Casih blazenstvo iz njih zasije,
Casih govoré o sili zlobni .

In tak6é v sedanje resne Case
Govor se oglasa — poezije!

Vidis? . . . V ko¢i sredi cvetnih 1éh
Devi je druznica tvoja knjiga:
Bere, in britkost ji prsi dviga,

In na lici ziblje se nasméh.

Druzbi zbrani v domu svetlem, cuj,
V srca vroca pesem tvoja sega,

In v nebo se potlej glas razlega:
,Ljubljenca nam pevca Bog varuj!“
Spremljaj ta ljubezen te povsodi,
Srecen, blazen in poslavljen bodi!

Débo vidim pred seboj povsetno:

V tvoj spomin praznuje ¢asten god

Bratov zloznih pomlajeni rod,

Ki si mater mu oslavil srec¢no.

In jednako kot ob uri tej

Siri glas se zdusen preko mej:

V délih svojih zivel sam bo$ ve¢no! . . . E. Gangl.

Dezelna uciteljska konferencija v Gorici.
(Dalje.)
Tisto, kar slovenski, je povedal tudi v italijanskem jeziku, le oblika
je nekoliko razli¢na, naposled pride na nadaljevalne tecaje in pravi,
da se je konecno tudi tukaj uvelo verstvo kot uéni predmet, ker vera
je jedina trdna podlaga pravi morali:

Potem nadaljuje:

A glej! Tu se vzdigne cela vrsta novotarjev na polju pedagogike,
ki trdi, da morala je odvisna od vsakor$ne vere; da ni res, da se pov-
zdigne nravnost pri mladini, ako se uvede v Solah verstvo kot ucni
predmet: da je treba tedaj opirati reformo pedagogike edino le na ce-
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$¢enje razuma, in da je treba izkljuditi vsakor$no avtoriteto in vsa-
kor$no pozitivno vero in ué¢iti svetno moralo. Ali so take trditve res-
ni¢ne, ali so napacne, to vprasanje je velikanske vaZnosti. Dolznost
nam je tedaj, da je povsem vestno in natanéno pretresujemo.

Ali predno se za¢nemo baviti s toli vaZnim vpraSanjem, moramo
vedeti, kajti drugace tavamo po temoti, kaj nam pomeni ,svetna mo-
rala“. Odgovor temu vprafanju imamo pripravljen: svetna morala je
skupnost nacel ali pravil, lastnih vsem ljudem vseh ¢asov in vseh ver,
katera naj vodijo ¢loveka v njegovem dejanju, z namenom, da se va-
ruje slabega in da dela dobro.

Sedaj ko imamo pojem svetne morale, poglejmo njeno vrednost
in prepri¢ajmo se, ali obstane pred kritiko, to je, ali more biti podliaga
neizpodbitnim pravilom, ki naj vodijo medsebojno Zivljenje ljudij, ali
more vzbuditi in utrditi nravstveni ¢ut v mladini.

Zgodovina nas u¢i, da vsi narodi so Gutili potrebo po veri, v ka-
teri se Casti neko najviSje bitje, in da vsled vere so se cutili vezane
na moralo.

Kaj pravi o tem Seneca?

Omnibus insita de Diis opinio est, nec ulla gens usquam est adeo
extra leges moresque proiecta, ut non aliquos deos esse credat. In
Plutarh pravi:

»Potuj po celem svetu: najde§ mogo¢e mesta brez obzidja, brez
dobro zidanih hi§, brez denarja, brez telovadnic, brez gledalis¢, ali ne
brez svetis¢, brez irtev¢. -- To potrjuje tudi Ciceron, to spri¢ujejo tudi
razmere sedanjih narodov. Dokazano je tedaj, da pri vsih narodih sta
¢eSCenje bozanstva in vera del morale.

Naj se ne ugovarja s Petronijem: ,Primos in orbe deos fecit
timor“, kajti neumevno bi bilo, kako bi se mogel élovek, ako bi mu
ne bil prirojen verski ¢éut, povzdigniti od materijalnih do duSevnih
stvarij.

Da so pa tudi izobrazeni in omikani jedini v tem, da je dolZnost
izkazovati boZanstvu cast potem bogocastja, to dokazujejo jeziki vsih
narodov, njihovi slovarji, v katerih dobimo besede, ki se nana$ajo na
verske reci.

Vse to dokazuje, da je globoko vtisnjen v ¢loveski naravi cut
o potrebi vere, in vsaka mogoca razlika gledé oblike ga ne more iz-
brisati.

Iz tega se jasno razvidi, da filozofi so v nasprotji s splo$nim
mnenjem narodov, ako uce, naj se vera opusti in naj se prezira vsaka
odvisnost od Boga. Sicer pa niso niti sami edini v svojih trditvah.

Seneca pise: Mentiuntur, qui dicunt, se non sentire esse Deum;

nam etsi adfument interdiu, noctu et soli tamen dubitant.
21t
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In Didérot je rekel nekemu znancu, ki je trdil, da vé za gotovo,
da razven tega Zivljenja ni druzega: ,Jako dvomim, ali ti to ve§“.
Voltaire sam je izjavil nekemu brezvercu, ki je trdil, da je dokazal
resni¢no bogotajstvo: ,Sre¢ni vi, jaz nisem prigel do tega“. Lahko bi
navajal izreke Rouseau-a, Cabanis-a, Schoppenhauerja, Schelling-a in
drugih, a bojim se, dolgocasiti ¢astiti zbor.

Samo jeden izrek Goethejev naj tu navedem, ki ga je zapisal v
vedrem  trenotku svojih dvomov, v pismu na sveétnika Schlosserja:
»Zmacaji, ki bi zasluzili naSe globoko spotovanje, postali so redki.
Visoko moremo ceniti samo one, ki ne i$¢ejo samih sebe. Priznati
moram, da sem naSel take znacaje samo tam, kjer sem nasel Zivljenje
urejeno po verskih nacelih, kjer sem nasel vero, ki je imela nerazrus-
ljivo podlago, vero, ki je slonela skoro sama na sebi, vero, ki ni bila
odvisna od &asa, ni od njegovega duha, ni od njegove vede®.

Iz tega, kar smo slisali, je tedaj jasno, da tudi filozofi niso jedini
v nacelu, ali moremo imeti vero, katera je po soglasnem mnenju na-
rodov venderle del morale, in da v tem niso bili jedini v naslednjih
dobah svojega Zivljenja.

Iz tega se da sklepati, da splofnost nacela, o katerem trdé, oni
da zivi v ob¢i zavesti gledé na moralo, izpodbijajo njihovi lastni nauki.

Pa poglejmo, ali je res, da v ¢loveskem rodu je mnenje soglasno
gledé na ostali del nravstvenih nadel.

Nikdo ne bode tajil, da vsi ljudjé so vedno priznavali resnico,
da nektera djanja so nravstveno dobra, in druga da so nravstveno
slaba. Ali kakor je res, da sodba narodov je jednaka gledé na nektere
splofne nauke morale, prav tako je tudi resni¢no, da se cenijo ti nauki
v posami¢nih sludajih na najrazlinejée nadine in da se dela tiso¢ in
tiso¢ izjem.

To nam potrjuje zgodovina, ki pripoveduje o grozovitostih, o
igrah gladjatorjev, o poligamiji in o drugih ostudnostih, o katerih je
bolje, da moléimo.

A tu ostanejo filozofi in pravijo: Dobro, tako je bilo. A take gro-
zovitosti znacijo samo posamezne dobe v razvitku omike, in sme se
trditi, da prav ideja o najvi§jem bitju, ideja boZanstva, je uzrok ne-
Stevilnim vraZam, nestevilnim zlorabam in nestevilnim ostudnostim.

‘Kakorsna je bila ideja o boZanstvu, tako$ni so bili tudi drustveni
odnoSaji. Vsi uravnatelji in novotarji druzbe so skusali v prid morali
ustvariti idejo bozanstva kolikor mogode disto, kajti ona je vplivala
na nravnost ravno po ¢utu spodtovanja in vsled elGenja;, ki se mu
Je izkazovalo. In kako je treba vzeti kri¢anskega Boga s stalid¢a se-
danjega razvitka cloveskega misljenja? Vsakdo si ga predstavlja po
svoji duSevni zmoznosti. Vsled napredovanja omike se je pa prislo
vedno bolj do spoznanja, do lastnosti, da popolnost bozanstva je Gisto
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sludajna, in sedanja omika je konéno dognala, da jedino le razum,
brez ozira na boZzanstvo, sodi o pravem in krivem, o dobrem in sla-
bem ; razum daje zakon, po katerem se mora c¢lovek ravnati pri svojih
dejanjih, razum zado$ca, da zagotovi blagostanje posameznikom in na-
rodom. Vsa morala bi se lahko zdruzila v naslednji stavek: spostuj
samega sebe in‘osebno dostojnost svojega bliznjega.

Pred vsem bodi mi dovoljeno tu opomniti, da je zgodovmsko na-
pacno, da bi bili nasli moderni filozofi geslo ,spostuj ¢loveka, njegovo
cast in dostojnost*. Zapoved spostovanja cloveske casti je Ze veljala
v zacetku krSéanstva, kajti na§ gospod Jezus Kristus je priporoceval :
»Ljubi svojega bliznjega, kakor samega sebe“. In sv. Ivan Evangelist
je ucil:  Ljubimo se med sebojl“ in celi svet spricuje lahko, da ta
zapoved je bila skozi 18 stoletij vir neusahljive ljubezni.

A poglejmo, ali so si ti filozofi jedini glede morale; ali so njihovi
nauki sposobni, da uplivajo uspesno na nravstveno odgojo mladine, da
branijo osebno dostojanstvo in mirno medsebojno zivljenje ljudij?

Ti novotarji, ki zastopajo te nove idejale, se cepijo v dve glavni
vrsti. HEni so takozvani pozitivisti, drugi pa racijonalisti. Eni
in drugi pa pridejo po razliénih potih do istega neplodnega konca, do
neodvisne ali svetne morale. Prvi smatrajo vir ¢loveskemu znanju in
vsaki gotovosti edino to, kar skusimo in izvemo po svojih cutih.

Pozitivisti soglasno kli¢ejo, da proste volje ni, in da kdor misli,
da je, sam sebe vara. Dejanja, pravi Spencer, jeden najznamenitejsih
privrzencev te Sole, dejanja se zde, kakor bi ne bila podvrZena nobeni
sili po kakem posebnem pravilu, in misli se, da je dolo¢a neki nepo-
znan in neodvisen vzrok, kateri mi imenujemo volja. Ali se ve da, to
navidezno doloc¢anje je iluzija, ki nastane vsled komplikacije biologi¢nih
sil, ki delujejo. il

Tedaj je jasno, da, ako vsa naSa dejanja so u¢inek materije, ne
moremo veC govoriti o prostosti, in ker so edino le prosta dejanja
predmet morali, pozitivizem uni¢i predmet morale in izkljucuje vzviSeni
princip osebne c¢loveske dostojnosti. '

Ali so si pa edini glede principa morale? Mi trdimo, da, ako se
vsprejmejo nauki pozitivizma, je nemogoce, ustvariti pravilo stvarne
nepremenljive in vesoljne morale. Vse, kar spada v krog sensitivne
skusnje, ne more biti drugace nego konkretno, materijalno, dolo¢eno,
slucajno.

In slednji¢, kakor$no je znanje ¢loveka, take so tudi njegove
teznje, tak je konec, kateremu je mamenjena cloveska narava. Ako
tedaj znanje clovesko ne more segati ¢ez Cutne predmete, morejo biti
predmet c¢loveskim teZnjam, zadnja svrha — cloveski naravi, samo
cutne dobrote, tedaj omejene, dolo¢ene po c¢asu in kraju, in pre-
menljive.
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Naravna posledica temu pa je, da se poStenost in hudobnost ¢lo-
vedkih dejanj sodi po tem, ali se bolj ali manj ujemajo s ¢utnimi do-
brotami, katere so pa omejene, minljive, dolo¢ene po Casu in kraju.
Pozitivisti tedaj ne morejo postaviti obCe veljavnega principa morale.

In res, nekateri, kakor n. pr. Stuart Mill, smatrajo podlagi mo-
rale korist, ali princip najvedje sre¢e; pravijo, da djanja so dobra v
razmeri s sreco, katero ponujajo, in da sre¢a sama se mora Zeleti kot
svrha. Ali vsakdo vidi, da princip morale, ki je izreCen v tem pravilu,
ni objektiven, ni nepremenljiv, ni vesoljen. Ni objektiven, kajti tezko
najdemo kaj bolj subjektivnega, kakor zabava, ako jo smatras kot
najviSe pravilo. Ni nepomenljivo, ker menjuje po znacaju, nadarjenosti,
starosti, odgoji, navadi, kraju in Casu.

Carrau pravi: Treba je priznati, ni¢ ni bolj razlitnega, kakor
pojem najvecje sreCe, ter dostavlja: Ne samo vsaka starost in vsak
narod ima posebne nazore gledé na sre¢o, ampak ne dobi§ niti dveh
oseb, ki bi o tem enako mislile; da, niti jednega ¢loveka ne dobi§, ki
bi v dveh razliénih dobah svojega Zivljenja o tem enako mislil.

Tako pravilo tedaj ni splo$no in ne obsega niti od dale¢ vsa kre-
postna dejanja.

Po tem pravilu bi ne bilo nravstveno dobro nobeno dejanje, s
katerim skrbi ¢lovek za dobro drugih ljudij. Po teh naukih bi bil na
pr. o6e Damijan, ki je Sel med gobove v Molokoj, da jim streZe in
jih tolaZi, in je nazadnje sam obolel in umrl, pravi bedak.

Po Spencer-ju se da izraziti princip morale takole: Dejanje je
dobro, kolikor pomore do svrhe.

Princip bi bil dobro izraZen, ako bi se ne stavila svrha v ze-
meljsko sre¢o in v popolnjenje ¢loveskega rodu. Dalje bi se smelo
vprasati, ali postavlja kot vodilo morale samo sreco Cloveskega rodu,
ali samo zasebno sreco posameznika, ali pa obe. Ako obé, je to ne-
mogoce, kajti pogostoma pride posameznik v polozaj, da mu je Zrtvo-
vati lastno zemeljsko sreCo, ali pa odpovedati se skrbi za sreco ¢lo-
veSkega rodu. Ako se postavi kot vodilo morale zasebna sreca, se
pride do nesmisli, kakersne se nahajajo v naukih Milla Stuarta. Ako
pa je vodilo edino le korist in sreca Cloveskega rodu, poniZa se ¢lovek
na podlo orodje in izgubi popolnoma svojo dostojnost.

Pa filozofijo pozitivistov uni¢uje tudi moralna obveznost, kajti
moralna obveznost in fizicna sila se izkljucujeta.

Naj dela ¢lovek, kar ho¢e, po naukih pozitivistov mora se udati
vedno le zakonom narave, katerim se snov ne more ustavljati. Tedaj
ni nikakega razloga, zakaj bi delal dobro in se varoval slabega. Te-
daj se nam ni treba ¢uditi, da pozitivistiéni filozofi so navajeni gle-
dati vsa najvecja zlodejstva s popolno ravnodusnostjo.
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Tedaj je res, da pozitivizem uniéuje popolnoma moralni red, ker
zanikuje subjekt, pravilo in obveznost.

Omenili smo, kakd skudajo pozitivisti zaman raztolmaditi mo-
ralno obveznost.

Radi tega se tudi ni ¢uditi, ako je bilo brati v nekem nemskem
leposlovnem listu, da po danasnji vedi se ne di ve¢ zagovarjati
deset bozjih zapovedij.

Vera v Bogu je znak nizje stopinje omike, in prva zapoved, tako
pravi ta list, ima se glasiti v bodoce: Sluzi ¢lovekoljubnosti, druga in
tretja zapoved se morate odpraviti. Cetrta zapoved ni opravicena, ker
se ne more nikogar siliti k ljubezni, peta zapoved se mora bolj odlo¢no
nagladati, Sesta bi se morala glasiti precej drugade; sedma in osma bi
se morale natancneje dolo¢iti z ozirom na danadnje razmere omike.

Pravimo, da temu se ni Cuditi; saj je naravno, da kdor nima
vere, si prikroja moralo, kakor mu bolj$e kaze, in bilo bi prav éudo-
vito, ako bi ohranil ¢ednost brez vere, katera edina je sposobna, vdih-
niti mu ¢ednost. (Dalje prih.) 5%,

Misli o ponavljalni $oli.

gEonavljalna Sola je popolnoma odvec, slisi§ prepogosto. To sodbo
¥ izrekajo tu in tam tudi omikanci. Stvar je vsekako vredna, da
izrazamo nekatere misli o ponavljalni 3oli. Na podlagi starega, zdra-
vega pedagogi¢nega nacela, da je ponavljatev dusa vsega pouka, in
pa z ozirom na Solsko obiskovanje in njega olajSave so osnovali leta
1874. omenjene Sole. Seveda je bila druga tocka v oeh postavodajalca
vaZnej$a od prve, ker so vpeljane po dezeli in sicer tam, kjer kmet-
sko prebivalstvo najvec¢ zaradi uboznosti lastnih delalnih moéij potre-
buje, to je svoje otroke k delu sili. Zdrav, krepak 13, 14leten decek,
telesno mocno razvita deklica jednake starosti, sta gotovo za kmeto-
valca kaj izdatna podpora. Ni se tedaj cuditi, da v dezelah, kjer je
doloc¢ena osemletna hoja v Solo, pogosto izrazajo zeljo, da naj bi se
le ta skréila na Sestletno dolznost. Prinas pa tudi naleti§ na ljudi, ki
pravijo, moj otrok Ze zadosti ume, bere dobro, lepo piSe in racuniti
zna tudi dovolj za njegove potrebe; ¢emu pa naj hodi e v Solo? Naj-
dejo se tudi taki, ki pravijo, moj otrok se v 6 letih (?) ni¢ ni naudil,
se tudi v ponavljalni $oli ni¢ ne bode. Takim ljudem ne more§ dati
druzega prepricanja; Se tako dobro, jedrnato govorjenje bi bilo brez-
uspesno. Da se tako in jednako besedici, izvira najve¢ od tod, ker
ljudem e veliko, veliko manjka do pravega pojma o ljudskem Solstvu,
o Solskem pouku sploh. Oni mislijo, otroci se uce molitvice, se uce
brati, pisati, racuniti in -- po besedah nekaterih olikancev (?) — dru-
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gih nepotrebnih redij. Ne ved$ tedaj, da je uditeljeva naloga uditi in
odgojevati, da je naSe delo izobraZevanje duha in srca. Da je ta res-
nica tako malo poznata, je skoraj gotovo kriva stara Sola nasa. Tu
je bil pouk urezan le bolj za svet pri obic¢ajnih javnih skusnjah, za
premije, uredjen je bil Cestokrat kot nekaka ,dresura“ za prepotrebni
(?) nem3ki jezik. Lepa pisava, gladko recitiranje raznih ,regelc“ itd.
je bila glavna zahteva. Novejsa uredba ljudskih %ol se ne uklanja
edino uspehom, ki sluZijo le zunajnemu svetu. To je, ¢e bi se smel
rabiti izraz ,slaba stran® novih $ol, premalo je krika. Vendar nas to
ne more motiti; le enakomerna razvitev duha in srca stori ¢loveka,
kar nam pri¢ajo duSevni velikani vseh ¢asov in narodov. Kaj lepo in
odloéno sodi o tem na§ Gregorci¢, ko pravi: ,le tisto omiko jaz Ste-
jem za pravo, ki voljo zadeva, srcé in glavo, vse troje! Nebesko
solnce zlaté omike vzorne najlepSe je slika, kot ono naj bode ¢loveska
omika. Kot ono nam svetlo bodi v glavi, kot ono prijazno in gorko
srcé, in trdno, znacajno po poti pravi vodimo korake krepke!“

Resni¢no je, da so ucenci, katerih um tudi po vecletnem Solskem
obiskovanji ostane nerazvit, pri katerih ne doseZemo postavno zazna-
movanega smotra; ali se pa sme reci, ni¢ se niso naudili, um ostal je
nerazsvetljen? Nikakor ne! Nravna stran pouka in Solskega Zivljenja
sploh rodila bode gotov sad. — In kaj z onimi, ki pravijo: moj otrok
dovolj zna. Zemeljski zakladi minejo, ako vedno le s kupa jemljemo.
Isto tako je z duSevnim blagom. Kakor mora nasa skrb biti one ohra-
niti in povisati, tako je tudi z dusevnimi zakladi. Sploh je pa &as Sol-
skega pouka jako kratek, ¢e vzamemo v postev od dolgih let Zivljenja
le par let Solskega obiskovanja, veéinoma poldnevnega pouka, ako
mislimo na poditnice, praznike in druge slucaje, ki ovirajo pouk, kakor
bolezen, slabo preskrbljene Sole z ucili, zanikrnost, lenoba otrok itd.
Poleg tega je jemati ozir na naravo otrofkega duha. Ta je do 12. leta
Se dokaj teman. Obzorje duSevno raste enakomerno s starostjo ¢lovesko.
Kdor ima kupe zlata in jih neporabne hrani v Zelezni omari, ta ne
pozna vrednosti denarja. Mrtva roka ne prinasa koristi. Tudi dusevno
zivljenje je imel pesnik pred ofmi, ko nam je zaklical: ,Ni praznik,
predragi mi, nafe zivljenje, Zivljenje naj bode ti delaven dan!“ Cas
bezi, nove potrebe se kaZejo in rastejo. Vsakdanji poklic %e zahteva
vporabo vseh sil, zahteva vse mo¢i duha in telesa. Za Zivljenje ne
zadosti vec, da je Clovek le v svoji stroki doma, da razume gospoda-
riti le pri domacem ognjiséi. Tudi obéina, deZela, drzava ga potrebu-
jejo, samooprava zahteva to.

yDolzan ni samd, kar veléva mu stan, kar more, to md4 7 je
storiti dolzan!“ Te zlate besede naSega pesnika veljajo vsakemu.
Razna drustva, zbori in odbori iS¢ejo njegove moci, ga kliejo na
delo, ki bode tolikanj bolj uspesno in plodonosno delo, kolikor, razu-
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mnidi bode svetovalcev dejanje in nehanje, kolikor svitleje bode v
njihovih glavah;

Ucec¢i mladini je tedaj sveta dolZznost v $oli dobljene znanosti ne
le ohraniti, ampak tudi mnoziti. Vsak, ki je, naj si bode za skréenje
¢asa Solske dolznosti, ali za odpravo ponavljalne Sole, je neprijatelj
narodove izomike, njegove srece.

Ponavljalnica potrebuje preosnove in sicer prvo v tem, da se pod
drugim imenom n. pr. nadaljevalna ali napredovalna Sola osnovi pov-
sod. To ime zasluzi %e zaradi tega, ker nima le ponavljati naukov, ki
jih podaje vsakdanja Sola, ampak kar je vedje vaZnosti, ona jih do-
polnuje in razsirjuje. Da pa je moci to doseci, se mora Stevilo
ur pomnoziti in dolznost hoje v to Solo povisati.

Domoljubi! Delajte za izobrazbo naroda, za njega vsestranski na-
predek, ker le temu ima sijati lepSe solnce boljSe prihodnosti in vpra-
sajte se z dusevnim velikanom Kantom: ,Wie woll’t Ihr die Menschen

gliicklich machen, wenn lhr sie nicht weise und sittlich macht ?¢
Ivan Okorn.

Avstrijsko Solstvo v L 1890. s posebnim ozirom na Kranjsko.
(Konec.)

tevilo pomoZnih modij brez spricevala je neznatno, le tirolsko udi-

teljstvo sploh, dalmatinski in galiski ucitelji delajo nekako iz-
jemo. Stevilo uciteljstva z zrelostnim spri¢evalom se mora povsod na
tej visini ohraniti zaradi zakonitih dolo¢b. Razmere zaradi uditeljic za
dela so $e zelo razline, in postanejo polagoma jednostavnejSe, ko bode
scasoma pouk v roc¢nih delih relativno obvezen.

Ucitelje brez spriGeval imajo na Kranjskem vsa glavarstva,
izim8i Ljubljana in Postojina; za meScanske Sole izpralani ucitelji se
nahajajo samo v glavarstvih Kranj, Krsko, Ljubljana in Postojina. Za
mes$canske Sole vsposobljene uciteljice samo Ljubljana; uciteljic samo
z zrelostnim spriGevalom le v Ljubljani ni; uditeljice brez vsacega
spricevala so le v glavarstvih Ljubljanska okohca in Postojina. Uci-
teljic za ro¢na dela (JrnomelJ in Ljubljanska okolica sploh nimata; iz-
prasane so pa le v Kranji in v Ljubljani.

Redne razmere v Avstriji od petletja do petletja mo¢no napre-
dujejo. L. 1880. je bilo Se 12:6°% skupnega uciteljstva brez spricevala,
1. 1890. pa le 53°%. Poostrile so se samo na Tirolskem, kjer je bilo
1. 1875. uditeljstva 22'1°% brez spricevala, 1. 1890. pa 26-1°%. Najpopol-
nejSe so bile v tem pogledu ze pred 15 leti razmere v Zgornji Avstriji,
kjer je bilo Ze takrat le 0:1°% uéliteljstva brez spri¢evala. Najmocneje
so se zboljdale v sudetskih kronovinah, kjer je bilo 1. 1875. uciteljstva

2
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19:2°% (Ce¥ka), 135% (Moravska), 18:3°% (Slezija) brez spriteval, zdaj
ga je le Se 3:8%, 3:0°% in 2:4°%. Boljsale so se sicer razmere dosledno
pri uéiteljih in uciteljicah, vendar so vspehi pri ucéiteljih boljsi.

Med ucitelji je imelo 1. 1880. samo T71:6°% spricevalo usposoblje-
nosti, 15:0°% zrelostno spri¢evalo, 13'4°%0 pa ni¢ spricevala; 1. 1885. je
poskodéilo prvo Stevilo na 79°7%, drugo na 16:1°h, tretje je palo na 4:2°;
I. 1890. pa vidimo pri 85:3% uciteljev spricevala vsposobljenosti, le
10-1°/e je bilo samo zrelih in 4:6°% splob neizprasanih. Drugace pri uéi-
teljicah. Uciteljic je bilo 1. 1880. samo 68-3°/¢ vsposobljenih, 21-2°% zrelih,
10-5%0 sploh neizpraSanih; 1. 1885. je bilo 72:3% vsposobljenih, 22-3%
zrelih in 5'4% sploh neizprasanih; 1. 1890. pa T76:2% vsposobljenih,
11-2°/ zrelih, 5:3°% popolnoma neizprasanih.

Na Kranjskem nahajamo 1880. 1. 64:0°/ uciteljev vsposobljenih,
11:9% zrelih, 24:1°% sploh neizprasanih; 1885. 1. Ze 78'3°h vsposobljenih,
178% zrelih in 3:9% neizpradanih; 1890 1. pa 81'4% vsposobljenih,
10-3°% zrelih, 8:3°% neizprasanih; uéiteljic pa 1880. 1. 581 vsposob-
ljenih, 40-2°% zrelih, 1-7°h neizpraanih; 1885. 1. 87°% vsposobljenih in
13:0°%0 zrelih; 1890. 1. 73-2°% vsposobljenih, 136’0 zrelih in 6:9°0 neiz-
prasanih.

Za uredbo osobnih in sluzbinskih razmer ucéiteljev-vojakov so
skrbeli po posameznih kronovinah praviloma posebni dezelni zakoni.
Z ozirom na te dolotbe so se jemale pri popisovanji tudi vojne
dolznosti uciteljev v postev. :

Od vsacih 100 uciteljev je bilo torej 3:7°% reservnikov, 10-7° na-
domestnih reservnikov, 4:3° brambovcev, 493’0 érnovojnikov in 32:0%
vojaStva prostih; na Kranjskem posebej pa 6:9°% reservnikov, 88’ na-
domestnih reservnikov, 4-4°% brambovcev, 390°% &rnovojnikov, 409
vojas¢ine prostih.

7 uciteljskimi prejemki se zadnji popis ni pecal, ker so po vseh
kronovinah ze zakonito uredjeni, ker spadajo v rubriko statistike o
Solskih potrebsc¢inah, in so se osrednji statisti¢ni komisiji zdele pozvedbe
in njih vspeh za objavo na tem mestu nepotrebne. E. Lah.

Knjizevnost.

Rocenka. Rozhledy po skoslvi a pisemnictvi paedagogickém. Roénik L., 1894. Uspo-
radal (uredil) prof. Dr. Jan. V. Novak. V Praze 1894. Nakladem spolku Dédictvi Komen-
skeho. 252 st. velika 8° Cena 5 K 20 h, za ¢lane 2 K 60 h.

To je naslov najnovejsi knjigi, kojo je izdalo drustvo Dédictvi Komenskeho, koje
drustvo je osnovalo uciteljstvo ,cesko-slovanske v trajno oslavo neizginljivega spomina
J. A. Komenskija o prilike tristoletnice njegovega rojstva. Namen druitvu je pospesevati
in povzdignili pedagogiéno slovstvo (éesko) in mladinske spise; dajati svojim ¢élanom
spise, bodisi po zelo zniZani ceni (letos 50°) ali celo zastonj; s prebitkom podpirati uci-
teljske sirote iz kraljevine Ceske.
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To knjigo je dobil porotevalec na ogled in to vsled posredovanja sl. urednistva
Beseda Utitelska, katero je prosilo zaloznike in pisatelje pedagogi¢nih spisov, naj bi oni
blagovolili posiljati (k boljsemu spoznavanji in spojitvi ¢eskih uciteljev sé slovenskimi),
novo izdane knjige. Naj mu je tu dovoljeno za tako ljubav izredi najiskrenejo zahvalo!

V predgovoru pise g. urednik, da je to poskus pregleda o razvijanji pedagogi¢nega
delovanja Cehov in bralce seznaniti z najimenitnejdimi pojavi pri tujih narodih, zlasti
slovanskih.

Veliko in hvalevredno nalogo si je stavilo sl. drustvo iu ta knjiga je za vsacega
$olnika velezanimiva, pogresam le o knjiZevnem delovanji Slovakov, Poljakov, Rusov,
Crnogorcev. Gotovo se bode to v drugem zvezku nadomestilo.

Knjiga razpravlja o céeski literaturi 1882—1892 in 1893, ima pregled novejse pe-
dagogicéne literature srbsko-hrvaske in novejse slovensko pedagogi¢no slovstvo, o katerem
je pisal Radoslav Knafli¢, prelozil v ¢esé¢ino G. Lego. V tem c¢lanku éastno pige o slo-
venskih uéileljih; opisuje delovanje in vsebino Ué¢il. Tovarisa in Popotnika; slika vrlo
delovanje napredujodega Pedag. drustva v Krékem, Vrtca ter slednji¢ omeni o Popot-
nikovem koledarji. Knjiga ima toliko gradiva, da mi ni moZno o vsem pisati, ker bavi
se dalje z najimenitnejsimi pojavi iz Solske organizacije v Svici, na Ogerskem, Hrvagkem,
Srbskem, Bolgarskem, Rumunskem, Rusiji, Franciji, ltaliji, Svedskem in Angliji; ima za-
nimiv sestavek Solskih postav iz 1. 1893.; opisuje stan in delavnost uciteljskih drustev na
Ceskem, Moravskem in v Sleziji in delovanje dezelnih zborov v teh dezelah glede $olstva.
Slednji¢ ima pregled ¢lankov v uéiteljskih listih in mladinskih spisov iz 1. 1893. ter kratko
zgodovino drustva ,Dédiktvi Komenskeho*.

Iz te velezanimive knjige hocem prihodnji¢ Se kaj omeniti, ter ob jednem izrazam
zeljo, naj bi si nase sl. Pedag. drustvo v Krskem stavilo tako nalogo ter opisalo vsaj
razvoj nasega slovstva. Janko Toman.

Listelk

Na Gregorcicevem domu.
Spomenica o petdesetletnici rojstva pesnikovega.

Dné 15. vinotoka dovrsil je nas planinski slavec, Simon Gregorc¢ié, 50. leto
svojega Zivljenja. Tem povodom dovolim si opisati v naslednjih vrstah svoj pohod nje-
govega rojstvenega doma tam gori pod Krnom, v divnem, ,planinskem raji“ . ..

Dné 16. grudna 1881. 1. stopil semn prvi¢ pred éestito obli¢je slavnega nasega pes-
nika ter sem preZivel v njegovi velezanimivi druséini ondu na solnénem griéu Rifem-
berskem blazene ure. In ko me je pozneje sluzbena pot privedla tja gori v preslikovito
Sosko dolino, polotilo se me je hrepenenje, da si ogledam opevano toris¢e njegove
mladosti.

Bilo je lepega nedeljskega jutra zacetkom mal. srpana 1. 1882., ko se napotim iz
Kobarida gori na Libusnje. Dospevsi navzgor k cerkvi, stoje¢i na zeleni plosé¢adi z nizkim
obzidjem opasani, zatujem jarni glas propovednika; ali ker sem bil vsled prenagle hoje
od potu ves premoéden, bal sem se stopiti v hladno cerkev; vrhu tega pa kot nepoznan
tujec ljudstva nisem hotel motiti v poboZnosti, temve¢ sem se vdelezil sluzbe bozje pred
cerkvenimi vrati pod milim nebom. Po masi predstavim se tacasnima duhovnikoma na
Libuginji in sta bila nastopna cestita gospoda: vikarij Fran Smrekar, ki je nedavno legel
v grob tam v Medani na Goriskih brdih in kaplan Janez Vuga, sedanji vikar v Kamnem
pod Libuginjem. Ko njima razodenem namén in smoter svojega pota, reée mi dobro-
voljni g. vikarij: ,Zagrabite z nama®dve, tri Zlice juhe in po veéernici izpremiva Vas
midva gori na Vrsno, na zaZeljeni dom Gregoréicev!®
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In takod se je tudi zgodilo. Ob treh popoludne smo se napotili vsi trije z Libusinj
navkreber po strmi stezi, kojej na levo se vspenjajo kvisku navpiéno stojece pecine,
do¢im na desno pod njo zeva globoki prepad. Po jednournem lazenji navzgor dospemo
na visoko planoto, izza katere tu na severni strani v &irnem polukrogu $trli v podnebje
gorostasnega Krna sivo skalovje, kakor praveéne razvaline svetovnega amfiteatra.

Na omenjeni planoti so tri vasi: Vrsno, ki ima okolo 50 his, Selce, obsegajoce
kaksnih 10 hiénih stevilk in pa Krn, ki steje menda 26 posestnikov.

Na predlog g. voditelja-vikarja $li smo najprej mimo Vrsnega na jugoizto¢ni rob
planote, kjer na posevni grivi rase mlado slivje. Vrsenci, vide¢i nas stopati proti ome-
njenemu rohu, rekli so: ,Ti gredo gledat Gregorécicev slap!“

»Dali ste njih sligali!* opozori me g. vikarij. ,Ti vedo, da je Gregorcié opeval
svoj «slap grmeéi» — evo ga tam-le!“

In zares! Ondu na levo, po globoki udrtini izpod Krnovega vznozja nizdolu §viga
bligéeé zarek peneée vode, katere jednakomerni sum nam je zvenel na zavzeto uho.

, Vidite, tukaj okrog je na$ pesnik ¢edo ocetovo pasel, pojasnuje mi ¢Cestiti nas
Mentor. ,In tam-le z onkraj slapa mu je drug odpeval® . . .

Dolgo smo sedeli tam gori na zelenem njivénem vratji ter se naslanjali z ocarujoco
slikovitostjo razgleda po sirnem okrozji, ki se je razgrinjalo od ondot gori pred nasimi
o¢mi. In ¢uj! Na onestranskem robu, visoko gori v planini nad slapom, razlegala se je
lahkozveneéa pastirska pesem, kakor tajnosten odmev iz davno minolih dnij. Bili smo
vsi trije ginjeni in blaZene slutnje pesnidke so nam presinjale zamrknjene duse. Da,
tukaj smo ¢utili i mi pesnikovo hrepenenje ,nazaj v planinski raj“, kajti

Tu sreen pastiréek je glasno pojoc,
Vesélje srca razodéval,

Poslusal je potnik, po dolu gredoé,
In drug mu je z onkraj odpéval.

Britkosti in boli tu nije poznal,
Pijo¢ le sladkosti je rasel; —
Da bil bi paé¢ vedno tu gori ostal
In cede ocetove pasel! . . .

Onemmel je petja veselega glas
Srcé mu terd bolecdine ;

Zakaj je zapustil te rojstvena vas,
Zakaj je vas pustil, planine!

Da, diven je ta planinski raj Gregoréicev in ni ¢udo, da ga ne more pozabiti!
Globoko doli vali bistra So¢a svoje sinjezelenkasto vodovje, vijo¢ se v miénih ovinkih po
narocji slikovite doline, ki se razteza v draZestnih perspektivah tja doli proti sv. Luciji
in navzgor do Kobarida ter dalje tja gori v Kot, pod vznoZje mogo¢nega Stola. In tu
nasproti, na jugozapadu dviga se kakor orjaski jez visokoslemni Kolovrat, po katerega
jasnem temenu se razprostirajo zelene senozeti, do¢im mu skalovito pobocje opasujejo
senénati gozdi. V ocigled toli bujnej pokrajinskej lepoti mora paé ¢loveka navdihniti
pesnisko odusevljenje in kdor si je kdaj ogledal od tam gori prekrasni ta planinski raj,
razumel bode se-le plasticno slikovitost, ki govori iz vseh Gregorcicevih poezij.

Ko smo se navzili pokrajinske lepote, ki oblija vso ondotno panoramo, vrnili smo
se nazaj proti Vrsnem. Ondu nekje na voglu opozori me nas vodnik na rojstno hiso vel.
g. dr. Gregor¢ica in po nekaterih ovinkih ustavi me pred skromno hiso s slamo krito in
na procelji slamnatimi kitami opleteno ter me vprasa:

,Kaj pravite: da-li si res nag Sime Zeli nazaj sem gori v tole hiso, kakor poje v
znani svoji pesmi: Nazaj v planinski raj!“

,Gospod vikarij!* odvrnem mu jaz malodane nejevoljen: ,To je vendar simboli¢na
podoba, v kateri si pesnik Zeli nazaj svojo mladostno nedolZnost in brezbriznost ali ce
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hocete: prirodno «prvotnost»! Sploh pa navdaja vse planince tisto nevtesno domotozje
in hrepenenje po njihovem ,planinskem raji“, istotako kakor Primorce po njihovem morji.
In rojstvena hisa, kjer je zagledal lu¢ svetda, draga in svéta je paé slehernemu ¢loveku,
in naj si bode tista tudi lesena ali prstena ter krita i s slamo. In glejte gospod vikarij:
Pred to-le skromno hiso mora priromati nekoé¢ ves nas narod, da njo poslavi kot roj-
stveni dom uvekovedenega pesnika, ako si hoce prisvojali kulturo, prosveto in omiko!*

Kakor v znak pritrjenja stisnil mi je Cestiti sve¢enik roko ter naju uvedel v hiso,
kjer nas je vsprejel pesnikov brat Anton, sedanji gospodar na Gregoréi¢evem domu. Pri
¢asi zlatobojnega vina iz kleti pesnikove razgovarjali smo se potem dolgo, sedeéi ob istej
mizi, pri kateri je i on kot brezbrizni decek svoje dni posedal v krogu svojih roditeljev
ter bratov in sestrd. Zal, da isti dan ni bilo doma nobenega druzega sorodnika pesni-
kovega; mati je bila takrat na pohode pri poslednjem, oce pa je pasel svoje cede nekje
gori pod Krnom. Pesnikov brat nam je pripovedoval inarsikaksen zanimiv dogodéek iz mla-
dosti njegove ter nas opozarjal na razne okold¢ine njegovega Zivljenja. V tem nam je
poteklo naglo nekaj ur.

Pri slovesu sem naposled napil vsej Gregorci¢evej rodbini ter njega rojstveni hisi,
sklenivsi zdravico svojo: ,Kakor je tista Zena v evangeliju, slisavsi propovedati bozjega
ucenika nasega, vskliknila: BlaZena prsa, katera so Te dojila, istotako klicem jaz: — si
parva licet componere magnis — Blagoslovljena hisa, v kateri se nam je narodil pesnik
po milosti bozji!*

Svetle solzé so zalesketale v océeh pesnikovega brata, kateri nas je ves ginjen spre-
mil izpod strehe rojstnega doma njegovega. Odhajajodi ozrli smo se $e jedenkrat na
skromni dom Gregoréicev, katerega je pa¢ najlepse proslavil on sam v divni svoji pesmi
»Kmetski hisi“ pojoé: !

Mogoéna nisi, ne prostorna
In stavil te umetnik ni,

Bolj kot bogata si uborna,
Preprosta selska hisa ti! . . .

Ta hisa nam je mati krusna,
Domovju steber je castit.

Iz kmetskih hi§ nam hrana dusna,
Iz kmetskih his omike svit!

,Zato ti slava peta bodi,
Oj zibelj nagih boljsih dnij;
Nebo ti tiso¢ sreé prisodi, 5
Ves blagoslov na té razlij!* Prostoslav Kretanov. M o3

Nasi dopisi.

Iz Bele Krajine. (Konferencija.) Dné 12. mal. srpana bila je v $olskem po-
slopji v Crnomlji okr. uciteljska konferencija, o katerej hoéem porocati kratko.

1. Blag. g. nadzornik Jeriinovi¢ otvori ob 9. uri predpoludne skupséino ter pre-
sréno pozdravlja zborovalece s Zeljo, da se bodo vse todke dnevnega reda obravnavale
vestno in pazno; pozdravlja posebno preblag. g. Jozefa Riharja, novoimenovanega vo-
ditelja c. kr. okr. glavarstva in predsednika c. kr. okr. $ol. sveta ter mu izraza udanost
in spostovanje belokranjskega uciteljstva.

Gosp. voditelj se zahvali za prisréni pozdrav, priporoéa uditeljstvu vestno spolno-
vanje njega dolZnosti ter obljubuje, da bo isto vedno podpiral.

Na to mu predstavi g. nadzornik vse tiste ucitelje, ki Se niso imeli priloznost, pred-
staviti se.
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Nadalje predstavi novodosla gosp. Fr. Mavrina, uéitelja na Planini in gospodi¢no
Marico Sigon, uciteljico v Semiéu.

2. Zapisnikarjema se izvolita jednoglasno g. Ivana Zupanec, uéiteljica v St. Trgu
in g. Ivan Zupanec, naduéitelj ravno tam.

3. Poro¢ilo nadzornikovo. — Solski okraj ima 20 javnih, 1 ekskurendno in 1 nemgko
privatno $olo. Vseh sist. uciteljskih sluzeb je 36, ker so pa prazne v Bozjakovem, Gribljah,
II. v Semiru in IL na Vinici, je vseh uéiteljskih moéi le 32. Gg. Kriznar in Novak sta
na odpustu.

Utiteljstvo je bilo z malimi izjemami prav marljivo, vspehi splosno povoljni in
disciplina veéinoma hvalevredna. :

Branje. Pri branji pazi se, da otroci dobro naglasajo, pazijo na loéila ter bero glasno.

Slovnica. Vaditi je posebno dvojino, ker rabijo Beli Kranjci mesto nje vetinoma
mnozino.

Spisje. Pisanje pisem vadi se bolj.

Racunstvo. Uéno snov je treba dobro in previdno razdeliti.

Zemljepisje in zgodovina se ucita prav vspesno, vadi naj se temeljito ¢itanje
zemljevida.

Naravoznanstvo. Za potrebna uéila se je obrniti na okrajni Solski svet.

Lepopisje. Napredek splosno prav deber.

Risanje bodi prostoroéno, v vigjih oddelkih brez stigem.

Petje. Tudi decke je dobro vaditi. Cesarska pesem poj se pravilno.

Telovaditi je kolikor mozno.

Solski obisk je splogno povoljen.

Revnim udenkam je preskrbeti tvarine za ro¢na dela. Kmetijski pouk se mora
bolj gojiti, ker imajo vse $ole, razun dveh, urejene vrte. Uradni spisi so v redu.

4. Razgovor o raznih ukazih. — Za leto 1894/5 se dobi za 55 gld. 40 kr. veé
uboznib knjig. Nove radunice je rabiti Ze v letu 1894/5. Potovalni uéitelj se ne dovoli.
Pri ukazu o bolezni ,Trachom* Zeli g. Setina, da bodijo ukazi slovenski, gosp. predsednik
c. kr. 3olskega sveta obljubi, da se to zgodi po moinosti. Na ukaz z dné 27. prosinca
1894, st. 216 se je pokoncalo 150 Al hrostov. Pri ukazu o izpustnicah se odgovori na
stavljeno vprasanje, da je kolek za duplikate 1 gld., a takse ni. Z odlokom z dné 1. grudna
1893, st. 2819 je resen zapisnik lanske konferencije. (Konec prih.)

Drustveni vestnik.

Izpod Leskovega grma dné 15. vinotoka 1894. Letosnje poécitnice obhajali smo
nekateri ucitelji desetletnico uéiteljevanja. O tej skromnej slavnosti dovoljujem si
— ker drugi noéejo — prav ob kratkem porocati. —- Res, da se nas ni zbralo bogsivedi
koliko, tem prisréneja pa je bila zabava. Ob tej priliki zlozili smo tudi na predlog g. nad-
ucitelja L. lepo svotico za spominsko ploséo pokojnemu prezasluznemu Iv. Tomic¢u. To
je bil nekak sad nade sicer skromno osnovane v ostalemm pa prav prijetne desetleinice.
Upajmo, da nas bode ob dvajsetletnici — ved, kar je sicer nekano éudno slisati, pa
vender lahko mogoce. Zelim vsem tovarisem-sosolcem do takrat krepkega zdravja, vse-
stranske srece in uspesnega delovanja na $olskem in narodnem polji!

Dné 4. vinotoka imelo je uciteljsko drustvo kranjskega okraja obéni
zbor. Zaradi prepicle udelezitve (bilo jih je samo pet) pa taisti ni bil sklepéen in zbo-
rovanje se je moralo odloziti na nedolo¢en ¢as. — Vreme res ni bilo kaj ugodno, vender
pa ne tako, da bi ne bilo mogoce saj bliZnjim in domacim gg. tovariSem udeleziti se
zborovanja. Kolikor mi je znano, odlozil je dosedanji g. predsednik svojo éastno sluzbo,
g. podpredsednik pa je prestavljen iz okraja. Tako je prav za prav drustvo brez pravega
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vodstva. Sode¢ po malobrojni udelezitvi tega obénega zbora je nekaterim g. tovarisem
pa¢ wmalo na tem, obstoji li druitvo — ali — propade! Gospoda, ako ¢lovek premisljuje
to stvar dalje, pride do éudnega zakljucka. Nocem se pa o tem dalje izpuséati, ker iskreno
Zelim, da bi dobra stvar prospevala.

Ni e dolgo temu, kar se je izbila v tem okraji precej huda bitka. Bilo je to ob
priliki volitve zastopnikov v okrajni $olski svet. Vsak ucitelj, ki voli zastopnika, pri¢akuje
gotovo od njega, da bo zastopal vsigdar koristi uéiteljstva svojega okraja.
Po mojem mnenji je volitev zadeva lastnega prepri¢anja. Popolnoma logi¢no je tedaj, da
je taisti izvoljen, komur vecina uéiteljev zaupa, da bo té dolZnosti najbolje izpolnoval.
V smotru sino si tedaj popolnoma jedini. Da bi pa zaradi osebnosti trpela dobra
stvar, to pa nikakor ne gre!

Ravno wuciteljsko drustvo pa naj bi bila vez, ki bi nas zjedinila k sloZznemu, plodo-
nosnemu delovanju. Saj smo se tudi drugod ob tacih prilikah posteno ,skavsali“, pa smo
si bili kmalu zopet dobri tovarigi. Tako bodi tudi tukaj! Obrac¢am se tedaj do vseh
castitih tovarisic in tovarigev z nujno prosnjo, da dusevno in gmotno podpirajo uciteljsko
drudtvo tega okraja in naj nikar zaradi malenkostnih stvarij ne pripusté, da bi taisto —
propalo. To bi hila sramota vsemu uéiteljstvu tega okraja. Tega pa tudi ne zasluzi drustvo,
ustanovljeno z velikim naporom in najlep§im smotrom — v korist slovenskemu uciteljstvu
in milemu nasemu narodu! Pivcan.

Vestnik

Imenovanje. Presvitli cesar je imenoval dez. in drz. poslanca, c. kr. prof. gosp.
Fran Suklje-ja centralnim ravnateljemn c. kr. zalozbe %olskih knjig in mu podelil naslov
in znac¢aj dvornega svétnika.

Osobne vesti. Ravnateljem izpitne komisije za ljudske in mescanske Sole v Ljub-
ljani je imenovan g. Fran Hubad, ravnatelj tukajénjega uciteljiséa, c¢lanoma omenjene
komisije pa glavni ucitelj na uciteljis¢i g. Anton Funmtek in glavni uéitelj na Zenskem
uciteljiséi g. Viktor Beiek. — G. Ivan Nekerman, naduéitelj v Podgradu, je imenovan
c. kr. uciteljem na pripravnici za srednje Sole v Proseku. — G. Al. Godina, izpragan
uciteljski kandidat, je dobil sluzbo na petrazrednici ,Druzbe sv. Cirila in Metoda® v Trstu.
G. Vinko Brce nastopil je sluzbo pomoznega uéitelja v St. Lambertu_pri Litiji. Gospodé.

Amalija Vicié je dobila sluzbo v Dobrepoljah. Zaéasna uditeljica v Skocijanu, Antonija
Mikota je dobila zacasno uéiteljsko sluzbo v Cerkljah. Zacasni ucitelj Tvan Benedicic iz
Cerkelj, ki je zadnji ¢as nadomescal obolelega ucitelja Maksa Ivaneti¢a na Dobovei, pride
na 2. uéno mesto v Veliki Dolini. Sluzbo so za¢asno dobili izprasani uciteljski kandidati
(kandidatinje): Julij Slap3ak na Trebelnem, Marija Bavdek v Skocijanu in Matilda Saje
v Smarjeti.

Prvi leto$nji ,vecer® Slovenskega uciteljskega drustva bode dné 7. listopada v
dvorani Hafnerjeve pivarne. Zacetek ob !/28. uri. Gosti dobrodogli!

Za uciteljski konvikt je nabral v veseli druzbi g. Peter Gulli, c. kr. postar v
Kropi 12 K 60 h, katere nam je poslal tainosnji naduéitelj g. Josip Korosec. Bog plati
blagemu nabiraleu in darovalcem! Ziveli vrli prijatelji ljudskih uciteljev!

Koncert ,Glasbene Matice* bode v prvi polovici t. m.

Skusnje uciteljske sposobljenosti pri c. kr. izpragevalni komisiji v Kopru priéno
se dné 12. listopada t. L

Pesnik S. Gregoréi¢ je podaril ,Sloginim* zavodom v Gorici o priliki svoje pet-
desetletnice za vsako leto krono, torej 50 kron. Za duhovnika brez pokojuine je to paé
lep dar. Bog mu daj docakati ¢e 50 let, ée tudi brez pokojnine!

wKjiZznice za mladino% prvi snopi¢ za 1. 1895. se razposlje ze pocetkom grudna.
Ako se nabere dosti naroénikov do svecana, se bo nadaljevala. Cena trdo vezanemu sno-
pi¢u 15 kr. ali 1 gld. 80 kr. na leto; nenarocniki pla¢ajo 20 kr. za snopi¢. Naroénino je
posiljati Gabrscekovi tiskarni v Gorici.

Pokonéna pisava — odpravljena. Kakor znano, uveli so pred par leti v ljudskih
Solah strmo (navpiéno) pisavo namestu navadne leZeCe pisave in to zaradi tega, ker mo-
rajo otroci pri strmi pisavi sedeti ravno, S pocetkom sedanjega golskega leta pa je od-
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pravljena po vseh é&eskih Solah strma pisava in vrnili so se k prejsnji, lezezi pisavi. Isto
se je zgodilo tudi na Dunajskih $olah. Doti¢ne naredbe naglasajo, da ne odgovarja strma
pisava pri¢akovanju in da je posebno za hitro pisanje popolnoma nesposobna. Pravi
vzrok tej nepricakovani odpravi pa je baje ta, da je Nj. Vel. cesar pred nekoliko tedni
obiskal neko goln, kjer so cesarju predlozili tudi pisanke ucencev. Spremstvo izjavlja,
da je cesar, ugledavél strmo pisavo, odmajal z glavo in odklonil pisanke, ne da bi bil
izrekel svoje priznanje.

Solsko. Od 136 drzavnih gimnazij je 8 nepopolnih in 128 popolnih, 65 nemskih,
34 ceskih, 23 poljskih, 7 dvojezi¢nih, po 3 lagke in srbsko-hrvaske, 1 rusinska. Od 9 de-
zelnih gimnazij so 4 nepopolne, 5 popolnih: vse pa nemske. Od 13 mestnih gimnazij je
6 nepopolnib, 7 popolnih; po 6 nemskih in éeskih, 1 laska. Tri &kofovske gimnazije so
vse popolne in nemsgke. Od 13 redovnigkih so 3 gimnazije nepopolne, 10 pa popolnih;
12 je po jeziku nemskih, 1 pa poljska. Od gimnazij, ki jih vzdrzujejo zakladi, sta obe po-
polni, po jeziku pa 1 nemska in 1 dvojeziéna. Od zasebnih gimnazij koné¢no je 1 nepo-
polna, 2 ste popolni; po jeziku sta pa 2 nemski in 1 éeska. E. L.

Solsko. Od 54 driavnih realk je 8 nizjih in 46 vigjih; 36 nemskih, 11 ceskib, 4
poljske, 2 laski in 1 srbsko-hrvagka. Od 16 dezelnih realk so 4 nizje, 12 je visjih; po je-
ziku pa 14 nemgkih in 2 ¢eski. Od 4 mestnih realk je 1 niZja in 3 vigje; 3 nemske in
1 lagka. Jedina realka, ktero vzdriuje javni zaklad je vigja in nemska. Od 4 zasebnii
koné¢no so 3 nizje in | vigja; po jeziku pa 3 nemske in 1 ceska. E. L.

Zahvala. Vsem oniin mnogobrojnim vrlin Slovenkam in Slovencem S$irom nase
domovine, ki so blagovolili tako prijazno spomniti se petdesetletnice moje ter so mi ali
osebno, ali pismeno, ali brzojavno podali toliko blagodejnih izrazov in dokazov svojega
somi$ljenja in socutstvovanja, izrekam tem potem z ginjenim srcem najtoplejso zahvalo.
Bog zivi vse moje prijatelje! Bog Zivi nas narod! Bog ¢uvaj domovino!

Na Gradisei, 17. vinotoka 1894. Simon Gregordéié.

Uradni razpisi uciteljskih sluzeb.
St. 1034

R R 2 Na dvorazrednici na Dobrovi se razpisuje v stalno, oziroma zac¢asno na-
mescenje II. uéno mesto s 450 gld. letne place.

Prosilke naj svoje pravilno opremljene prosnje predpisanim potem do dné 17.
listopada semkaj vlozé. -

C. kr. okrajni Solski sveét okolice Ljubljane, dné 17. vinotoka 1894.

St. 779
0if B 8V Na dvorazrednici na Vac¢ah je stalno, oziroma zacasno popolniti 2. mesto
s prijemki IV. pladilnega razreda.
Pravilno opremljene prosnje je predpisanim potem do dné 15. listopada semkaj vlagati.
C. kr. okrajni Solski svet v Litiji, dné 19. vinotoka 1894.

Listnica urednistva. G. —a v D. L.: Veseli nas, da ste se zopet ogla-
sili. Bodemo vse porabili. Zdravi!

Listnica upravnistva. v tiskarni moramo poravnati radume ; zato
prosimo dolznike prav lepd, naj radovoljno izpolnijo svojo dolinost, da ne bo treba pri
nikomur rabiti posilnih sredstev. To bi bilo neprijetno nam in njim!

i=~ Spominjajte se ,,uditeljskega konvikta" pri raznih prilikah in zhorovanjih! ~We@

«Uciteljski Tovarig» izhaja na 11/« poli male osmerke 1. in 16. dan vsakega me-
seca; ako je pa na ta dan nedelja ali praznik, izide dan poprej ali pa dan pozneje. —
List stoji za vse leto 3 gld, za pol leta 1 gld. 50 kr. Udje «Slovenskega uciteljskega
drustva» placajo na leto 2 gld. naroc¢nine in 1 gld. udnine.

Spisi naj se blagoizvolijo posiljati urednistvu v Ljubljani, Subiceve ulice &t. 1;
naroénino pa prejema gospod A. Kecelj v Ljubljani na Kongresnem trgu st. 2.

Vse posiljatve naj se posiljajo franko.

Izdavatelj in lastnik: Slovensko ucéiteljsko drustvo v Ljubljani.
Tisek R. Miliéeve tiskarne v Ljubljani.
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