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Obe te dusni svojstvi imennjemo navadno individualnost; ne
samo teh dveb, ampak mnogo drugih dusnih pojavov oznadu-
jemo 8 tem izrazom.

Utitelji imamo jako tefko nalogo pri pouéevanju in
odgoji, ker moramo natan€no spoznati vsakegn posameznega
otroka individualnost in njegovo zmoZnost, drugate je ves
nad trnd malo uspeSen ali celo neuspefen. Ker ima pa vsak
Elovek, torej tudi otrok, svojo prirojeno individualnost in dusno
gmofnost ali talent, zato je to spoznanje za ulitelja, zlasti
zadetnika, nekaj jako teZavnega. Zlasti pri prenapolnjenih
golah gre to spoznavanje prav podasi od rok. Utitelj se mora
gnati poniZati globoko dol k otrofkemu duohu in v njegovo
govorjenje, znati mora torej govoriti in n€iti v otrokem dubu,
mora vatanno poznati njihove 3ege in navade, nagnjenja
k dobremu in slabemu, napake in vrline in sto drogih redi.
Vsegn tega se utitelj ne nandi v enem duevuy, tudi v enem
letu ne, za to je treba mnogo let in mmuogo proutavanja
drugih izkufenib pedagogov. Ako ufitelj ne pozna prav
dobro otroske prirode in dufne zmoZnosti, postane lahko
otrofki tiran, ker zahteva od njega znabiti 8 kaznijo in gro-
Znjami to, Gesar otrok ne more storiti. Utitelj mora postati
med otroki sam otrok po miSljenjn, govorjenju in obevanju,
ako hote imeti povoljnih uspehov pri odgaji in iz posameznih
predmetov. Zato je pa treba mnogo dela in truda, ijzku¥enj
in velikega potrplienja. Kakdno pladilo pa imamo mi za
svoje trudapolno, tefavno in silno vaino delo? Plato imamo
tako, da moramo Ziveti v najvedjem pomanjkanju; ne moremo
se dalje izobraZevati, ker nimamo sredstev za nabavo potrebnih
knjig in Sasopisov; vrhutega imamo praveato vojsko s starfi
otrok, ker jih nofejo redno poSiljati v Bolo; wvsak se Cuje
poklicanegn nas in nafe delovanje kritikovati, in Se celo
psovani in zmirjani smo vedkrat. Vse to vpliva na nale sree,
givee, dvSo in telo kot najhujsi strup. Ce bi bil kdo Se tak
flegmatik, ga mora vse to pretresti do kosti, in Fe bi bil e
tako zdrav, mora omshniti in zboleti, ker tega trpljenja
ni konea,

Rekli smo, da bi bil oéitelj pri pouku in odgoji tiran,
ako bi zahteval, ker ne pozna otrofke individualnosti in
gmo#nosti, to, Sesar otrok ni zmoZen storiti. — Smelo trdimo,
da se z nami ravoa po tiransko, ker povemo kot zreli moZje
natanéno in odkrito, da zahtevamo kruha za laéne Zelodce
in onemoglo telo. Ne moremo vel gledati dalje solz svojih
¥en in otrok radi silnega pomanjkanja, ker nam seka to
bridke rane v sree, pod katerimi omaguje nafa dnSa in telo.
A padi kruhodajalei, ki imajo nuSo usodo v svojih rokah in

poznajo prav dobro nafe razmere, nam dajejo mesto kroha |

| BCina vefinoma baviti z gmotnim stanjem uGiteljstva. To ne

trd kamen s tem, da nalagajo z ironifkim nasmehom vedno
vel dela in odgovornosti. To nas grozno pede in bolil
Utitelj, ki je mnogo let z nenmorno pridnostjo poudeval,
se vedno vestno pripravljal za pouk, se pridno ves fas po
gvoji zmo¥nosti izobraZeval ter vedno Zrtvoval vse svoje dusne
in telesne moéi za blagor Hole in pri wsaki priliki tudi za
narod, si je nabral tekom mmogih let veliko izkuSenj. Na
mah pozna otrofko individoalnost in zmo#Znosti, njemn postane
poudevanje in odgoja veliko laZja in uspeSnejSa. Izkufnja ga
je zmodrila, on je pravi pedagog in vreden imena uditelja.
Osivel je v sluZbi, rad bi na stara leta prifel iz samote med
ljndi na kakino primernejio sluibo. Razpisana jo sluiba v
kakem trgu ali velji vasi, kjer je poita, mesar, prodajalnica
in sploh uwgoden kraj za njegovo ovenelo truplo in izpriden
Zelodec. MoZ bi si rad privosCil lahke hrane, mesa za one-
mogli Zelodee. VloZi profnjo in se gre predstavit predsedniku

krajnega folskega sveta. Kaj mu ta vrli predsednik zabrusi
v obraz? ,Prav Zal mi je,* pravi ta, ,izbrali smo %e dru-
gegu. Znano nam je, da ste tudi vi prosili k pam, a vsi
pravijo, da ste za nas prestari. Domenili smo se za mladega
in Evrstega utitelja, ki se nam je Ze tudi predstavil.* Uboga
ufiteljska para! Le graodi naprej fizol in Zgance s kislim
zeljem, zaman se ti cedijo sline po mesn, ne bos ga jedel!
In res, visoki defelni olski svet je prezrl milo pro&njo
starega, izkufenega uéitelja, pravega pedagoga. Imenovan je
oni, ki je bil prvi v ternn. — Pri nas 8o dobri, izkufeni in
stari uditelji potisujeni med staro Saro. Osiveli, stari ugitelj
si ne upa ved uikamor prositi, ker ga nih¥e vef ne mara.
Da lo¥je prenese ta grozni ndaree, vleZi proSnjo za pokoj,
ko hi lshko deloval 8¢ 10 in veé let za blagor naroda in
fole. Tak®no postopanje se imenuje preziranje,
ki vpliva unitevalno na dudo in telo. Takine
razmere se morajo korenito izpremeniti po
zgledudrugihstanov. Pridubovnikib, uradnikih
in drugod povsod se ozirajo na starost in spo-
sobnost, pri nas se pa starost prezira. To je
harbarstvo! (Dalje.)

Glavna skupséina ,Saveza hrvatskih
uciteljskih drustava.”

Due 8. in 9. malega srpana t. L. se je vriila v veliki
dvorani kr. moSkega uliteljis®a v Zagrebu izvanredna obina
in 18. glavna skops¥ina ,Saveza brv, ubit. draStava“.

Porogati hotemo o tej skup3@ini tovaridev in tovarific
bratskega nam naroda po ,Napretku®, ki prina¥a obSirno
porotilo. Zal, da nam &as ni dopuSdal, da bi se udelezili
sestanka hrvagkega uéiteljstva in tam osebno opazovali sta-
novsko gibanje med kolegi onkraj Sotle.

Na skupSéino je dodlo nad D00 uditeljev in ufiteljic iz
vseh krajev kraljevine. Bilo je pa mavzole tudi lepo Htevilo
nadzornikov, in sicer sta prisostvovala zhorovanjn deZelna
jolska nadzornika Josip Stipeti¢ in Anton Cuvaj ter
okrajni (Zupanijski) Bolski nadzorniki Petar Mari&ié, Franjo

Andres, Iso Vlaisavlijevié in Anton Vaokovié.
Nehote nam prihaja na misel dejstvo, kako se nasi

| nadzorniki radi odtezajo Zavezinih* zborovanj . . .

Z lepim mnagovorom je predsednik ,Saveza®, Stjepan
Basaritek, otvoril skupi€ino. Iz tega nagovora naj po-

| snamemo nekaj vaZnejsih todk.
Po kratkem pozdravu pravi, da se hote danafnja skup-

zahteva bogvekaj, pa pa pravi: ,Kruha naSega svag-
dasnjega daj nam danas!* Hrva8ko uéiteljstvo se do
danes ni dosti potezalo za izboljSanje materijalnega stanja,
temvel se velinoma le pealo z idealnimi vpraSanji ter po-
najved razpravljalo, kako povzdigpiti omiko in znanje milega
naroda in povedati naobrazbo svojega stanu. Idealnost hrva-
fkega nutiteljstva je ne samo v domovini priznana nego
tudi izven nje.

Da pa to ostane, se mora gledati na to, da si néitelj-
stvo ne zlomi duha pod brigo za vsakdanji kruh, hrez ka-
terega tudi najprostejdi tefak ne more opravljati svojega
posla tako kakor bi moral. Najpoprej je treba Ziveti, Sele
potem se more misliti in delati za narod.

Sramota je, ako se v sedanjem veku najde kdo, ki
uéitelja =ili ali mu priporota, da se radi poboljSanja materi-
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jalnega stanja loti poslov, ki niso v zvezi z njegovim poklicem
ali ki ga bi poniZevali. To ne le da ni prav, ampak tndi ni
modro, ker se s tem odvrada utitelj od one zvifene naloge,
ki jo bi v narodu mogel in moral vr¥iti.

Lep primer za to, kako je treba ceniti narodnega uéi-
teljn in kako treba pripoznavati njegovo delo, nam je podal
francoski narod. Znano je, kako je za¥etkom tega leta o
priliki nekega napada na francosko uditeljstvo vstal francoski
minister nanka, da brani svoje ufiteljstvo, in kako je fran-
coska zborniea s HOO glasovi proti enemu glasu sprejela
predlog, da se vladne izjave odobrijo in vsemu
uditeljstvu francoskemu izrefe priznanje. ¥)

Uverjen sem, da bi tudi v nafem narodnem zastopstvn
ravno tako emoglasno. in odudevljeno vse stranke votirale
priznanje hrvaskemu ugiteljstvu. V tem uverjenju me potrjuje
tudi to, da so naSe delo pred dvema letoma ob priliki pro-
slave petindvajsetletnice ,Saveza“ listi razli€nih politiénih
strank proslavljali z besedami najprisrénejSega priznanja.

To je hrvagko uditeljstvo tudi zasluZilo, ker je vedno
nastopalo in bofe tudi v bodofe vedno nastopati za blagor
gvoje mile domovine.

Da v tem plemenitem nastopanju ne zastanemo in ne
podleZemo, je treba krepiti svojo moralno mo€. To pa storimo
z zdruZenjem. Temelj, na katerem smo dosedaj v tem smisln
gradili, je zvifen in @&vrst, potrebno je samo Se zanapre] na
njem graditi. Ako pam da Bog svoj blagoslov in ako bo
viladala nad nami sloga, hotemo zgraditi zgradbo, ki bo v
ponos narodu in posebej Se uéiteljstva.

V popolnem prepridanju, da bho kdaj tako, klitem:
Zivio hrvaski narod, Zivelo hrvadko ugiteljstvo!

Nato so se refile 8¢ nekatere formalnosti in se je preslo
na razpravo: ,Ureditev plate in pravnibh odno-
Bajev ljudskoBSolskega uditeljstva na Hrvafkem
in v Slavoniji.

Referiral je o tem Vilko Fopovié, ulitelj v Zagrebn.

(Dalje.)

Dopisi
Kranjsko.

Iz logaskega okraja. (Okrajna uéit konfe-
rencijadne 8. julija 1903 v Cerkniei). Ta dan
se je vriila obiCajna vsakoletna okraj. konferencija v prijazni
Cerknici pod predsedstvom e¢. kr. okraj. Hol. nadzornika
g. J. Thume. Konferenciji je prisostvoval tudi g. e. kr. okraj.
glavar Iv. Kremensek.

Prva to¢ka dnevnega reda je bilo poro€ilo o stanju
Solstva, oziroma indpekeijsko porogilo g. e. kr. okraj. Bol.
nadzornika, Poro€ilo je bilo vsestransko temeljito sestavljeno,
kar pria, da je g. nadzornik v istini Solnik z dufo in telesom.
Vendar bi 8i tu drznili nekaj pripomniti, kar
naj bi se upoftevalo sploh pri vaeh okrajnih
uéit. konferencijah, V prihodnje naj se opuste taka
porotila, zakaj napake in vrline naj zve doti€no néiteljstvo
pri skupunih lokalnih konferencijah. Te konferencije
naj se vrie po vsaki in¥pekeiji, bodisi po inSpekeiji
¢. kr, okr. 80l. nadzornikov ali pa ¢ kr, dei.
fol. nadzornika. — Priporotljive bi tukaj tudi bilo,
da se k takim inSpekeijskim konferencijam povabi najblizje
utiteljstvo sogednjih Bol. In take konferencije bodo imele
—‘J{},n:mj Bag, kako je to na Slovenskem drugade. Ured.

veliko ve® uspeha kakor pa dosedanje, vendar pa se
mora pustiti tudi nditeljstvo do besede,.

Mesto sumari¢nega indpekeijskega poroCila ¢. kr. okraj.
Eol. nadzornika naj se postavi kako aktnalno vpraSanje iz
pedagoskega sveta v pretres. Tu pa bi bilo dobre, da se
doloti vet referentov kakor tudi koreferentov, katerih naloga
bi bila, temeljito in vsestransko, a skupno pretresti dotiéno
snov. Stvar bi bolj vlekla kakor 8e tako zanimivo sestavljeno
porogilo.*)

Priliodnjo totko je tvoril praktitni nastop iz rafunstva.
Nalogo je kaj dobro refil g. tovarid A. Sest iz Cerknice.

O dolotitvi podrobnega uénega nadrta za ponavijalue
ole sta porotala gdé. O, Leskovec iz Planine in g J.
Turk iz Dol. Logatea. V debato so posegli gg. P. Silec iz
Zirov, T. Schuler z Babnega polja, L. Perko iz Gor.
Logatea, F. Juvane iz Cerknice in Iv. Sega iz Dol. Lo-
gatea, Obveljal je predlog g. tov. Juvanea, da se ta podrobni
uéni nart ne smatra nikakor kakor odobren uéni
natrt, po katerem se je strogo drZati néi-
teljatvn, temve& ta naért slnZi le kakor
nekako navodilo, oziroma temelj, kjer se
lahko 8e kajskrdi,oziroma razfiri.

O atanjo okr. u@it. knjiZnice je porofal v imenu knjiZ-
nitnega odbora tov. g. J. Turk iz Dol. Logatea. Porotilo
priporofa v nakup izvedine dosedanje naroditve poleg manjsih
izprememb. Iz ralunskega zakljn®ka je razvidno, da je bilo
dohodkov 520 K in stroskov 49847 K, preostanka torej
21-568 K.

V stalni odbor so bili voljeni z vzklikom dosedanji
¢lani, namreé: gg. J. Benedek iz Planine, H. Likar iz
Grahovega, P. Repi& z Unea, Tv. Sega in Jos. Turk
iz Dol: Logatea. V knjiZnidni odbor pa: gd& E. Pehani,
gg- AL Pin, Iv. Sega, Jos. Turk iz Dol. Logatca in
L. Puné&uh iz Gor. Logatea.

Samostalni predlog je bil le eden. Tov. g. Davorin
Tratnik iz Godovita je predlagal, da naj se knpuje nekaj
let za ves prispevek za okraj. udit. knjiinico le pedagoska
dela, opuste naj so pa vse druge znanstvene publikacije
toliko ¢asa, da se popolni pedagoBka literatura v kujiZnici.
— Debate =0 se udeleZili: contra L. Perko, Iv. Sega in
J. Turk ~ pro pa M. Kabaj iz HotedrSice in predlagatelj.
Predlog je bil z veliko vetino odklonjen.

Po odpeti himni je bila konferencija oficijalno sklenjena
in pricela se je druga — Zelodéna konferencija pri g. de Schiavi.
Ta konferencija se je izvrdila popolnoma tiho — hrez hesed-
nega kajenja, zakaj Stvarnik sam je postal toliko prozaifen,
da nam je poslal rajdi svej mokri blagoslov v podobi dehelih
deZevnih kapelj — mislet si: besede niso dejanja. —

Nekaj nas je presenetilo pri tej konfereneiji. Na¥ finaudni
minister brez ,portfelja® v osehi g. . kr. okr. Zol. nadzornika
pam je izplaGal potnino po novem ukazu. Vsak konferentar
je dobil povrnjeno vozno pot do najbliZje Zel. postaje, od tu
dalje voinjo po Zeleznici do Rakeka, a potem zopet voinjo
do Cerknice, in ravno tako nazaj. Prejsnja leta smo dobivali
pa zaratunjeno oddaljo po kilometrih od stali¢a do kraja
konferencije. Razlika torej pri mnogih precejinja. Okrajiujejo
nas vedno bolj, in Endno, da le pri nbogemu uditelj-
stvn tako vsestransko hranijo.

*) To Je seveda subjektivno mnenje nafega porofevalea. Mogole je,
da g0 drugi drugega mnenja, Nam se zdi, da 80 nsdn uradon zhorovanja
gilno Sablonska in da 50 se v mnogih pogledih e prefivela
Vae je preveé salovesno-uradno, zatore] mrivo! Uredn.



