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temeljnih zakonov kompozicije (simetrija, modul, razmerja, ritem in harmonija), v ka-
kovostno oblikovanih in okraSenih kamnitih vratnih in okenskih okvirih, v umetelno
izrezljanih vratnih krilih in ograjah zunanjih hodnikov, v slikarskem okrasju ter v okrasju
v Stuku in ometu. Za zgled takinemu oblikovanju so sluZile cerkve, samostani, zupnisca,
grascine, dvorci, pristave in druge stavbe cerkvenih oblastnikov, veleposestnikov in
nastajajocih industrijalcev, ki pa so sledile lepotnim merilom in umetnostnim slogom,
uveljavljenim v svetu (str. 48). Kdaj in kako so se na posamic¢nih obmocdijih merila likov-
nega oblikovanja in kraSenja stavbnih ¢lenov uveljavila, preoblikovala in kako so razvi-
jala samosvoje prvine in znacilnosti, je bilo odvisno od gradiva (kamna, lesa ali gline),
ohranjence in razvite likovne tradicije krasenja, kulturnih vplivov, razlicne oddaljenosti
od kulturnih Zaris¢ in nosilcev zamisli arhitekturnega oblikovanja ter kulturnega in
gospodarskega razvoja, torej splosne Zivljenjske ravni na dolo¢enem obmodju (str. 50).

Drugi del knjige je osnovan na arhitekturni regionalizaciji Slovenije (pripravili Peter
Fister in sodelavei) na Stirinajst regij (sosko-vipavska, kradko-primorska, idrijsko-trnovs-
ka, notranjsko-brkinska, gorenjska, ljubljanska, ribnisko-kocevska, belokranjska, dolen-
jska, zasavska, savinjsko-kozjanska, koroska, dravska in pomurska arhitekturna regija).
Predstavljene so naravne danosti in gospodarski razvoj, spoznavne znacilnosti stavbarst-
va, viri zgledov oziroma kulturni vplivi, likovno oblikovanje in kraenje stavb v posamicni
regiji.

Monografija Zive Deu poljudnemu bralcu pribliza in ponazori odlike preteklega
oblikovanja naselij in stavb, tako funkcionalne kot tehnoloske, predvsem pa likovne, ki
so lahko oziroma bi morale biti temelj sodobnega urbanisticnega in arhitekturnega
nacrtovanja. Skoda le, da v besedilu ni (podrobnejsih) referenc, ki bi potesile radove-
dnost ambicioznej§ih bralcev. Besedilo je obogateno s Stevilnimi fotografijami, tlorisi in
risbami, ki ubesedeno predstavijo s stvarnimi zgledi s slovenskega podeZelja,

Spela Ledinek Lozej

Jerneja Ferlez, Mariborska dvoriséa: etnoloski oris. Maribor: Mladinski
kulturni center, 2001, 268 str., ilustr,

Pricujoca knjiga je avtoric¢ina prircjena magistrska naloga z naslovom Dvorisca kot
sestavina nacina Fivljenja Mariboréanouv, Ki jo je leta 2000 zagovarjala na Oddelku za
etnologijo in kulturno antropologijo FF v Ljubljani. Na prvi pogled se zdijo dvorisca
preved trivialna, da bi bilo vredna raziskovalne pozornosti, toda etnologija med drugim
poc¢ne prav to: raziskuje drobne, zlahka spregledljive vsakdanjosti, in v tem manevr-
skem prostoru pusca raziskovalcu/ki, da nacin Zivljenja raziskuje z vecjo ali manjso
osebno vpletenostjo. Tako se — metafori¢no povedano — etnologu/inji v¢asih niti ni treba
odpraviti na teren, ker ga ima ves ¢as pred nosom; vprasanje je samo, ali vsakdanje
okolje razume kot priloZnost za raziskavo. In avtorica ga je, ko je leta 1993 Zzivela v hisi
na Korogki ulici, ki je za proceljem skrivalo dvoriici z opuscenim vrtom. Od takrat se je
naklonjenost dvorii¢em v sredidcu Maribora v 19. in 20. stoletju prelevila v sistemati¢no
delo, z dolgotrajnim pregledovanjem arhivskih, muzejskih in ¢asopisnih virov, nacrtnim
intervjuvanjem Mariborcanov, ki se spomnijo, kaj vse so poceli na dvoriscih in kaj Se
pocnejo, kaj jim dvorii¢a pomenijo in ¢emu pravzaprav sluZijo, z zbiranjem fotografij, ki
dokumentirajo njihove dejavnosti v prostem ¢asu in s povezovanjem vseh teh podatkov
v celovito podobo. Osebni izbor teme, delno pa tudi virov in interpretacije je vedno

128



7 Knjizna porocila = recenzije

povezan z avtori¢inimi razmisljanji o kakovosti Zivljenja, ne da bi to vodilo v pretirano
subjektivnost, ki bi utegnila vplivati na prehitro posplosevanje in napacno sklepanje
zaradi poprejSnjega lastnega mnenja.

Sledec temu, je FerleZeva sprva poskusala dognati ¢as nastanka posamic¢nih dvoris¢
na Sestih izbranih obmaodjih (zlasti na Korodki, Oroznovi, Gospejni, Podtni, Gosposki,
Slovenski, Gregorcicevi, Krekovi, Partizanski, Maistrovi, Cankarjevi, ASkercevi in Ker-
snikovi ulici ter na Slomskovem trgu; skupaj 124 dvoriS¢), rekonstruirati njihovo nekdanjo
obliko in spreminjanje v razli¢nih obdobijih. Zanimali so jo tudi velikost, arhitekturna
oblikovanost, stopnja pozidanosti, namembnost pozidav na dvoriscu, lega prostora v
okviru celotnega bivali¢a, morebitna fizi¢na izoliranost od drugega prostora, predvsem
ulice in drugih dvorii¢. Opazovala je usmerjenost stanovanjskih prostorov na dvori§¢no
stran in vzdrzevanost dvoriicnih prostorov.

Avtori¢in drug pogled je iskal odgovore na vpraSanja, ki jih poznavanje materialne
kulture razlaga le posredno. Zanimalo jo je, cemu so bili posamicni objekti, deli dvorisc
in njihovi elementi namenjeni, kako so jih ljudje uporabljali, kako, kdaj in zakaj so jih
prenchali uporabljati, kdo je uporabljal katere, koliko ¢asa. Pri tem si je prizadevala
lociti med gospodarskim in druzabnim pomenom dvoriS¢a. V ta namen je skusala
spoznati obcutke in predstave ljudi o zasebnosti njihovih dvoriS¢. Brskala je za podatki,
ki bi opisovali nacine in pokazali na pogostnost socialnih stikov v prostoru za hiso, tako
med odraslimi kot med otroki. Zanimalo jo je, do katere meje urejenost dvorisca spod-
buja stike med stanovalci. Prizadevala si je razkriti morebitno dvojnost pogledov ljudi na
reprezentativni sprednji del hie, v kateri prebivajo, in pogosto manj vzdrzevani del v
ozadju. Zelela je ugotoviti, kako oblikovanost dvoris¢ vpliva na njihovo uporabo in ali je
mogode iz tega sklepati, kako bi bilo dvorisce treba urediti, da bi bilo kar najbolj
funkcionalno, urejeno in izkoris¢eno. Avtoricina zacetna hipoteza, da je dvoriséni pro-
stor predvsem zasebni prostor, kamor nestanovalci tako reko¢ nimajo vstopa, ker je
pravzaprav idealni podaljSek bivalis¢a na prostem, in prostor, Ki je idealen za druzabne
stike med sosedi, je posledica osebnega odnosa avtorice do tega prostora.

Poleg navedenega pa knjiga pripoveduje tdi o drugih podrocjih Zivljenja Mari-
boréanov v 19. in 20. stoletju: opravki z Zivalmi, vodo, kurivom, smetmi, pepelom,
obrtnisko in industrijsko delo, pranje in susenje perila, higiena, stepanje preprog, parkiran-
je in skrb za avtomobile, popravila in drobna opravila, urejanje dvorid¢a in vrta, igre
otrok, pikniki, posedanje in klepet odraslih. Poleg tega pa Se drugih dejavnostih, o
trgovskem, obrtnem, industrijskem, gostinskem, bancénem, odvetniskem in zdravniskem
zivljenju v obravnavanih ulicah, s podrobnim topografskim in kronoloskim pregledom
od prve polovice 19. stoletja do druge svetovne vojne.

V loku od uvodnih pojasnil v zvezi z bivalno kulturo nasploh, razpetostjo med
zasebnim in javnim, etnoloSkim pogledom na bivalno kulturo in opredelitvijo dvorisca,
prek topografskega, kronoloskega in empiricnega dela, avtorica sklene knjigo z vredno-
tenjem in spomini na dvorisca ter aplikativnim vidikom raziskave. Od funkcije dvorisc¢
preide k uporabnim sklepom za urejanje dvoriscnih prostorov v bodode. Ugotavlja, da je
urejenost dvoriS¢ v mestnem jedru in njegovi bliznji okolici slaba, ¢eprav je to element,
ki stanovalce najbolj naveZze na dvorii¢a. Razlogi so zlasti v lastnistvu in denarju na eni
strani, sosedskih odnosih in pa kvalitetami mestnega jedra kot kulturne dedisCine in
nacdina usklajevanja interesov stanovalcev na drugi. Vsaj trenutno urejanje mestnih
dvorii¢nih povrsin zapletajo nerazreSena lastniska razmerja. Drugo vprasanje je funk-
cionalnost, zlasti starih dvoris¢. Ker je vecina gospodinjskih opravkov preseljena v
stanovanje, je na dvoricih ostalo veliko stavb (pralnice, drvarnice, smetiScnice), ki ne
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sluzijo ved izvirnemu namenu. Vendar rudenje ni edini nacin, saj so stanovalci nekaterim
Ze sami spremenili namembnost, druge pa je tudi mogoce oZiviti s kako novo dejavnost-
jo (npr. za druZabnost otrok in odraslih, shranjevanje koles, orodja itn.). Odstraniti velja
le zares dotrajana poslopja, pri spreminjanju namembnosti je treba upostevati Zelje in
potrebe stanovalcev. Podobno velja tudi za vrticke in zasebne okrasne nasade sredi
mesta, ki ohranjajo minimalen stik z naravo, in za parkiriSca, ki naj tam Se naprej
ostanejo, a hkrati $¢ dopuicajo kako vzporedno izrabo. DvoriSce naj ostane prostor, ki
spada k hisi in je zato namenjen stanovalcem. To je svet stanovalcev in ne svet javnosti.
Se tako kvaliteten pogled v notranjost, ki bi ga odprto dvorii¢e nudilo peicem, sam po
sebi ni razlog, da bi prostore v vedjem Stevilu odpirali javnosti. To velja Se posebej za
tiste hise, ki so v celoti namenjene prebivanju, saj mesto, ki ohranja v svojem starem
jedru bivalne prostore, ostaja Zzivo. Tam pa, kjer so bile v preteklosti na dvoriscih tudi
delavnice, pa prostori, kjer so nudili storitve, ni razloga, da jih v ulicah z dolgoletno
obrtno tradicijo ne bi ohranili.

Mojca Ram3ak

Marija Kozar, Dolnji Senik— Alsaszélndk— Unterzemming. Dolnji Senik:
2001. 80 str., ilustr., Zusammenfassung,

Pobuda o izdaji knjizice o vasi Dolnji Senik sega v leto 2000, ko je MadZzarska
praznovala tisocletnico drzavnosti in so izdali serijo vaskih monografij z naslovom Sziz
magyar falu konyveshaza = KnjiZnica stotih madZarskih vasi. V zbirki so bile predstav-
liene predvsem vasi na podrocju Madzarske in delno zunaj nje, ki do dolo¢ene mere
simbolizirajo kontinuiteto drzave in so povezane s pomembnimi dogodki ali s slavnimi
osebami ter do zdaj $e niso bile monografsko obdelane. V seriji je bila predstavljena tudi
vas Gornji Senik v Porabju (Marija Kozar, Fels6szolnok, Budapest, 2000, 164 str.). Takrat
so se ¢lani Slovenske manjSinske samouprave odlocili, da bodo izdali Se knjizico o
Dolnjem Seniku. KnjiZica je iz8la leta 2001, opremljena je z ilustracijami (fotografije,
faksimilirani posnetki). Avtorica knjiZice je Marija Kozar, kustosinja etnologinja v Muzeju
Savaria v Szombathelyju in v. d. ravnateljice Muzeja Avgusta Pavla v Mono3stru na
MadZzarskem. Predstavitev knjizice (20. januar 2002) so povezali z otvoritvijo razstave o
Dolnjem Seniku. Pri zbiranju gradiva (cerkveni in drugi dokumenti, fotografije ipd.) za
razstavo so sodelovali ¢lani slovenske samouprave in drugi vascani.

Prvi poglavji (Vas ob Rabi, Prebivalstvo) sta namenjeni predstavitvi najpomembnejsih
geografskih in demografskih podatkov. Dolnji Senik lezi ob avstrijski meji, sedem
kilometrov od Monodtra, in je v celoti naravovarstveno zasciten kot del najvedje zascitene
pokrajine Naravovarstvenega obmodija (Orség) na Madzarskem oziroma Naravnega par-
ka Orség-Raab-Goricko, ki sega prek meja treh deZel. Do konca druge svetovne vojne
sta bila tu tudi mejna prehoda proti Neumarktu in Modincem v Avstriji. Na pobudo
lokalne samouprave od leta 1991 mejna prehoda veckrat zacasno odprejo.

V vasi Zivijo Slovenci, Nemci, MadZari in tudi nekaj Romov. Sestava prebivalstva vasi
kaZe upadanije Stevila Nemcev in Slovencev ter naraS¢anije Stevila MadZarov. Leta 1880 je
vas imela 545 slovenskih, 120 nemskih in 16 madZarskih prebivalcev. Leta 1990 se je za
Nemce izreklo 28, za Slovence 115, za MadZare pa 307 Dolnjesenicanov.

Sledijo krajda poglavja, v katerih so kronolosko predstavljeni pomembnejsi zgodovin-
ski podatki, znacilni dogodki in njihov vpliv na Zivljenje vasanov, o emer govorijo Ze
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