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SONJA NOVAK LUKANOVIC

DVOJEZICNA VZGOJA IN IZOBRAZEVANJE:
vloga v druZbi in stali§¢a posameznikov

(prikaz rezultatov raziskave)

Uvod

V prispevku bomo interpretirali rezultate raziskave ‘“Medetniéni odnosi v
slovenskem etni¢nem prostoru”, ki se nanasajo na dvojezitno izobraZzevanje na
narodnostno meSanem obmod&ju v Prekmurju. Na osnovi analitiéne obdelave
empiriénih podatkov bomo prikazali posameznikov pogled na sedanji model
dvojeziénega izobraZzevanja. Rezultati nas opozarjajo tudi na probleme in
vpradanja, ki jih tak model dvojezi®ne vzgoje in izobraZzevanja prinaSa
posamezniku in druzbi. PoskuSali bomo identificirati in interpretirati razli€ne
sprejemljivke dvojezidnega izobraZevanja, ki na eni strani lahko vodijo v
1stvarjanje oz. ohranjanje harmoniénih odnosov v druzbi (sozitja), na drugi
trani pa v ustvarjanje konfliktnih situacij. Raziskava ne posega v sam peda-
Eo§ki proces in ne i3¢e uspeSnih oz neuspednih pedagoSkih metod dvojezi€ne
vzgoje in izobraZevanja, ampak izhaja iz Fishmanove teze, da “druzbeni faktorji
niso samo zanimivi in ne osvetljujejo razumevanja dvojezi¢ne vzgoje in izo-
braZevanja, ampak predstavljajo mocne sile, ki krojijo uspeh ali neuspeh dvo-
jezi¢nih izobraZevalnih programov” (Fishman, 1976:25).

Dvojeziéno izobrazevanje, ne glede kateri tip se v posameznem okolju upo-
rablja, kot navajajo 3tevilni tuji strokovnjaki, ni rezultat dolodenega obna3anja
posameznika, ampak je dvojezidno izobraZevanje rezultat Stevilnih druZzbenih,
zgodovinskih, kulturnib, ekonomskih, politiénih faktorjev (Paulston, B.,
1992:9).

Vsi ti faktorji ne oblikujejo samo dvojezi¢no izobraZevanje, ampak posredno
oz.neposredno vplivajo tudi na posameznika in na njegovo percepcijo spre-
jemanja dvojezi®nega izobraZevanja, v katerem je posameznik subjekt. Raz-
iskava s svojim empiri¢nim delom obravnava tudi podro&je dvojezi¢nega iz-
obraZevanja in tako posega na podro¢je medetni¢nih odnosov, kajti v procesu
dvojeziénega izobraZevanja prihaja do stika dveh razli¢nih skupin. Stik ni slu-
gajen, ampak je na nek nadin, vsaj v dolotenem obdobju posameznika, stalen.
Pri pojavu, ko sta dve etniéni skupini v stiku, pa najveckrat ena skupina pre-
vzame vlogo dominantne. Prav ta narava dominance pa je pomemben faktor v
etniénih odnosih, kar se odraza tudi v stali¥¢ih vedine in manj$ine do dvo-
jezidne vzgoje in izobraZevanja.
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Vprasanja, ki smo jih v nasi analizi obravnavali bi lahko strnili v ve¢ vse-
binskih sklopov, ki pa se po vsebini in odvisnosti med seboj prepletajo. Na¥
pristop je integrativen, kar pomeni, da odnos do dvojezi¢ne vzgoje in izobra-
Zevanja obravnavamo kot celoto in v analizo zajemamo tevilne odvisne spre-
jemljivke, ki vplivajo na oblikovnje posameznikovega sprejemanja dvojezitne
vzgoje in izobraZevanja. Stalife posameznika do dvojezidnega izobraZevanja
in do konkretnega modela dvojezi¢ne vzgoje in izobrazevanja, ki se uporablja
na narodnostno me$anem obmo&ju v Prekmurju, pa kaZe na vlogo in polozaj
dvojeziéne vzgoje in izobraZevanja v druzbi.

V analizi bomo posebej izpostavili tudi nekatere sprejemljivke, ki vplivajo
na oblikovanje stali$¢ do organiziranosti dvojeziénega izobraZevanja oziroma,
ki vplivajo na stali¢e do jezika v dvojezinem izobraZevanju.

1. Predstavitev rezultatov

Pri obravnavanju stali$¢ posameznika oziroma posameznikov moramo upo-
Stevati, da je sam pojem ‘“stali¥¢e” zelo Sirok in da ga oblikujejo tako sub-
jektivni kot objektivni faktorji. Prav zato smo anketirancem postavljali $tevilna
direktna vprasanja, ki obravnavajo posameznikovo stali§¢e do dvojeziéne %ole,
marsikdaj pa je bilo stali¥¢e indirektno, vrinjeno med vprasanja, ki so obrav-
navala drugo problematiko. Pri interpretiranju smo upostevali druZbene in zgo-
dovinske faktorje, ki so izoblikovali na§ model dvojeziénega izobraZevanja. Iz-
hajali smo iz dejstev, da dvojeziéno izobraZevanje poteka na narodnostno mesa-
nem obmodju, kjer skupaj Zivita dve avtohtoni etniéni skupnosti - Slovenci in
Madzari in kjer SirSa druzbena skupnost s $tevilnimi normativnimi in finan-
¢nimi ukrepi “pozitivno” urejuje manjsinsko vprasanje. (Klop&i€, V. & Stergar,
J., 1993) Ta izhodi¥¢a so nas vodila v oblikovanje teze, da model dvojezi¢nega
izobraZevanja v Prekmurju ustvarja pogoje, ki vplivajo na oblikovanje med-
etni¢nih odnosov, ki jih zaznamujejo soZitje, spoStovanje in sprejemanje dru-
gatnosti.

Pri ugotavljanju ustreznosti modela dvojeziéne vzgoje in izobraZevanja nis-
mo izhajali iz teze, da je model v pedagofkem in druZzbenem pogledu uspefen
oziroma neuspe$en, ampak smo Zeleli ustreznost ovrednotiti predvsem na osno-
vi odgovorov respondentov.

Podro¢je vzgoje in izobraZzevanja je pomembno in ima vpliv oblikovanje
identitete posameznika in skupine. Ve&ina respondentov v na$i raziskavi pri-
pisuje druZini najpomembnejSo vlogo pri oblikovanju identitete, $olo pa vetina
respondentov postavlja na drugo mesto po pomebnosti pri oblikovanju narod-
nostne identitete.

V Stevilnih primerih, tako nam kaZejo rezultati raziskave, stali¥¢e do dvo-
jezi¢nega izobraZevanja izhaja iz njihovih lastnih izku3enj in pa izkuSenj, ki so
si jih pridobili ob Solanju svojih otrok. PribliZno 30 odstotkov nalih anke-
tirancev se je na stopnji osnovne Sole $olalo dvojezi¢no- slovensko madZarsko,
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medtem ko so se njihovi star$i $olali enojezi¢no-slovensko ali madZarsko. Ve
kot polovica njihovih otrok obiskuje oz. je obiskovala dvojezi¢ni vrtec (72,5%)
ter dvojezi¥no osnovno olo (niZjo stopnjo 73,5%, visjo stopnjo 65,9%).

Podatki ustrezajo starostni strukturi anketirancev in neposredno odraZajo
zgodovinski in druZbeni razvoj Solstva na narodnostno meSanem obmo&ju (naj-
prej lo&eni slovenski in madzarski oddelki, nato dvojezi¢ni oddelki). Na pok-
licni in srednji oz. vi§ji stopnji pa je odstotek anketirancev in njihovih otrok, ki
so obiskovali oz. obiskujejo dvojezine programe neprimerno man;ji, kar od-
raZa tudi stanje dvojezinega srednjega izobraZevanja na narodnostno meSanem
obmod&ju. O problematiki le tega in o vlogi manjSinskega jezika -madZarskega v
nadaljevanju olanja porolajo nekatere druge Studije (Novak-Lukanovi¢, S.,
1991).

IzobraZevanje in pa vloga manjSinskega jezika v njem predstavlja druz-
beno in ne neko nevtralno kategorijo, ki v narodnostno meSanih oz. ve¢kul-
turnih okoljih odraza politiéno voljo in odnos vetine do manjSine. Jezikovna
politika druzbe vedno zadeva tudi izobraZzevanje. Dvojezi¢no izobrazevanje ima
ved nalog oz. funkcij, od katerih je ena jezikovna in druga druzbena. Jezikovna
oz. komunikacijska vodi v ustvarjanje enakopravnih in enakovrednih jezikovnih
kontaktov (stikov) med posamezniki, medtem ko druzbena funkcija pomeni
ustvarjanje odnosov soZitja, tolerance. Ena in druga se dopolnjujeta in sta v
medsebojni odvisnosti. Tudi naSa raziskava pri obravnavanju dvojezinega
izobraZevanja odseva ti dve funkciji dvojezi¢ne 3ole.

Zanimalo nas je predvsem, kakSen je odnos respondentov do manj-
Sinskega jezika v dvojezinem izobraZevanju. Vedina anketirancev (68,2%)
meni, da je v $oli madZarski jezik “ravno prav” prisoten. Razlika, ki se pojavi
glede na narodno pripadnost se odraza predvsem pri mnenju, da je v Soli “pre-
ved” oz “premalo” moZnosti uporabe madzarskega jezika. Tako 27,7 odstotkov
Slovencev ter 18,7 odstotkov pripadnikov drugih narodov meni, da je v Soli
preved moZnosti uporabe madzarskega jezika (tako meni samo 2,8% Mad-
Zarov), medtem ko je 17,8 odstotkov MadZarov mnenja, da je premalo moz-
nosti za enakopravno uporabo madZarskega jezika. Kategorija “prevet” je v
tako visokem odstotku pri Slovencih prisotna samo v odnosu do Zole, pri
obravnavanju drugih podrogjih pa (trgovina, cerkev, delovno mesto ...) nimajo
takega mnenja.

Da je ¥ola oz. izobraZevanje pomembno pri uresni¢evanju narodnostne ena-
kopravnosti kaZe tudi podatek, da je po mnenju anketiranci prav Sola mesto,
kjer se redno, vsak dan, najbolj uveljavlja pravica madZarske manjsine do
uporabe madZarskega jezika. To nas na nek natin opozarja, da je uporaba manj-
Sinskega jezika preteZno omejena na $olo in da je njegova uporaba manjsa na
drugih podrogjih posameznikovega druzbemega Zivljenja (banka, delovno
mesto, posta ...). Ta podatek lahko vpliva na oblikovanje teze, da se na narod-
nostno me¥anem obmo&ju formalno zagotavlja, toda ne izvaja funkcionalna
dvojeziénost ter da prihaja do pojava diglosije. To tezo potrjujejo tudi nekatere
%e opravljene $tudije (Mejak, R., Novak-Lukanovi¢, S., 1991).
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Ceprav nekateri rezultati iz nade raziskave ne govorijo o enakopravnem in
enakovrednem poloZaju manj3inskega in ve&inskega jezika v praksi, pa rezultati
kaZejo posameznikovo potrebo po razvijanju jezikovne kompetence v matet-
nem in drugem jeziku. Pri tem se osebni interesi prepletajo z ekonomm.
Vet kot polovica anketirancev- tako Slovencev kot MadZarov in pripadnikov
drugih narodov sodi, da je potrebno, da se slovenski otroci v $oli nau¢ijo enako
dobro madZarsko in slovensko. S statistiénimi podatki to na%o trditev lahko tudi
potrdimo in opozorimo na razlike glede na narodno pripadnost:

11,6% Slovencem se zdi zelo potrebno in 55,6% Slovencem se zdi v glav-
nem potrebno, da bi se slovenski otroci naudili zelo dobro slovenski in mad-
zarski jezik. Da je to nepotrebno se zdi samo 6,1 odstotka Slovencem, vseeno
pa je 13,2%. Pri rezultatih, ki odrazajo mnenje pripadnikov drugih narodov ni
vedjih odstopanj od rezultato, ki odrazajo mnenje Slovencev. Pri MadZarih so
podatki vsaj v dveh kategorijah nekoliko druga&ni, kajti nekaj ve¢ odstotkov
(15% vec) jih meni, da je za slovenske otroke pomembno, da se nautijo enako
dobro dva jezika, precej manjsi pa je tudi odstotek MadZarov (manj ko 1
odstotek jih meni tako), ki meni, da je to nepotrebno.

Potrebo, da bi se slovenski otroci naudili enako dobro slovensko in mad-
Zarsko pa Slovenci in pripadniki drugih narodov utemeljujejo s trditvijo, da je
to potrebno predvsem zaradi sporazumevnja, medtem ko Madzari sodijo, da je
to potrebno, ker pa¢ Zivijo na narodnostno meSanem obmoé&ju.

Sliko narodnostne enakopravnosti, ki se uresniéuje v praksi brez dvoma na
nek nafin prikazuje potreba po znanju maternega in drugega jezika tako pri
Slovencih kot pri MadZarih. To sliko dopolnjuje mnenje o pomenu u&enja dveh
jezikov za Slovence ali Madzare. Mnogokrat je mnenje pomembnejde, kajti
odraza posameznikov odnos in vrednotenje dolodene problematike, medtem ko
je potreba lahko mnogokrat odvisna tudi od objektivnih faktorjev in razliéna od
subjektivnega mnenja posameznika.

Primerjava podatkov nam pokaZe, da skoraj vefina anketirancev (94,1%)
meni, da je za madZarske otroke potrebno, da obvladajo oba jezika, medtem ko
manj anketirancev meni (73,3%), da je znaje obeh jezikov potrebno otrokom
slovenske narodnosti.

O posebej pomembni vlogi dvojeziénega izobraZevanja kot institucionalne
oblike zagotavljanja narodnostne enakopravnosti ter vloge jezika v njem, tako
velinskega kot manjfinskega, pa pri¢a tudi podatek, da se je velik odstotek
Slovencev in pripadnikov drugih narodov nau&il madzarski jezik prav v vrtcu in
v Soli. Tudi ve€ina MadZarov se je nautila slovenski jezik v vrtcu in v Soli.
Rezultat je na nek nadin enostranski, kajti zanemarja dejstvo, da je pojem
“nautiti se” zelo Sirok in vsebuje razli€ne stopnje znanja jezika. Predvsem se ta
razli€nost odraZa pri znanju drugega jezika in vpliva tudi na uspe$nost izvajanja
dvojezidnega vzgojnoizobraZevalnega programa v ¥oli (Neéak-Liik, 1992: 110-
117).

Razhajanja med tem, kaj bi bilo potrebno in kaj je pomembno ter med
dejanskim stanjem oziroma prakso pa obstaja. Ceprav se prav v ¥oli najbolj
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uveljavlja dvojezi&nost, pa to velja predvsem za izobraZevalni proces, medtem
ko v razli&nih govornih situacijah v ¥oli (s so3olci, utitelji ...) Slovenci preteZno
uporabljajo samo slovenski jezik, prav tako pripadniki drugih narodov. Slo-
venski in madZarski jezik uporablja samo 7,9 odstotka Slovencev, medtem ko
mnogo ved MadZarov uporablja oba jezika (33,8%). Zelo majhen odstotek
MadZarov uporablja samo slovenski jezik. Tako tudi ti podatki kaZejo in opo-
zarjajo na funkcionalno diferenciacijo jezikov v dvojezitni Soli.

Odnos do izobraZevanja kot celote smo lahko izludéili tudi iz posebnega
sklopa v vpraSalniku, ki je vseboval trditve o dvojezi¢ni Joli. Z nanizanimi
trditvami smo Zeleli ugotoviti ali se anketiranci strinjajo ali ne s trditvami ozi-
roma ali so do njih indiferentni. Prav ta sklop nam je v najvecji meri prikazal
resni¢en odnos posameznika do dvojeziénega izobraZevanja. Tudi metodoloSka
obravnava se je nekoliko razlikovala, kajti pri interpretaciji rezultatov nismo
izhajali samo iz osnovnih statistiénih kazalcev, ampak smo najprej z faktorsko
analizo, na osnovi vrednosti vsake komponente izbrali najbolj signifikantne
sprejemljivke, ki smo jih vkljuéili v indeks. Indeks smo poimenovali dvoje-
zi€no izobraZevanje, kajti vse sprejemljivke, ki sestavljajo indeks se nanaSajo
na dvojezino izobraZevanje. Na osnovi statistiéne obdelave smo izklucili 3
sprejemljivke, ki so se izkazale kot netipi¢ne (uitelji dovolj dobro obvladajo
slovenski jezik; otroci se radi uéijo slovenski jezik; uditelji dovolj dobro
obvladajo madZarski jezik). Tako smo pri indeksu dvojeziéno izobraZevanje ter
tudi pri posameznih komponentah z analizo variance poizku3ali poiskati najbolj
signifikantne povezave z jezikom 3olanja, izobrazbo anketiranca, starostjo in
narodnostjo anketiranca.

Analiza variance indeksa dvojezitno izobraZevanje z jezikom $olanja, sta-
rostjo, narodnostjo, Solanjem otrok je pokazala, da skoraj zagotovo obstoja ver-
jetnost, da vse te variable vplivajo na stali¥¢e posameznika do dvojezi¢nega iz-
obraZevanja. Tako je pri statistiéni obdelavi posameznih variabel z indeksom
dvojezi€no izobraZevanje vrednost p vedno manj$a od 0,05 (p=0,000), pove-
zavo pa odraZa tudi visoka vrednost eksperimentalnega F - na primer narodnost
v povezavi z dvojezinim izobraZevanjem ima F 97, 127). Izobrazba anke-
tiranca se ni izkazala kot signifikantna v odnosu do dvojeziéne Sole (p=0,175,
nizka vrednost F - F=1,657)) ter tudi v odnosu do posameznih variabel.

Klasifikacijska analiza sprejemljivke starost v korelaciji (v povezavi) z
indeksom dvojezi&no izobraZevanje pa nam je pokazala, da od popre&ja najbolj
odstopajo v pozitivno smer anketiranci starejsi od 50 let, v negativno pa anke-
tiranci od 31-50 let (do 30 let je odstopanje v pozitivno, toda niZje kot pri sku-
pini do 50 let). Analiza nam je tudi pokazala, da je pri tej variabli v celoti samo
4% odstopanje.V vzorcu najvedji odstotek predstavljajo anketiranci v kategoriji
31-50 let. Predvsem mlaj8i iz te skupine pa so si lahko izoblikovali stalii&e do
dvojeziéne $ole na osnovi lastnih izku3en;.

Klasifikacijska analiza sprejemljivke jezik Yolanja v korelaciji z indeksom
dvojezi¢no izobraZevanje je pokazala odstopanja od popregja (v pozitivno smer)
predvsem pri anketirancih z madZarskim jezikom Solanja. Teh je bilo v naSem
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vzorcu najmanj (N=73). Najve& anketirancev se je Solalo dvojezi¢no in ti ne
odstopajo od popretja celotne skupine. i = .

Rezultati, ki so v povezavi s starostjo, jezikom $olanja nam potrjujejo, daJC'
jezik Zolanja neposredno odvisen od starosti anketiranca. Pri razlagi oz. pri
razumevanju teh podatkov je potrebno upogtevati nekatera zgodovinska dejstva,
ki so vplivala na oblikovanje modela dvojeziénega izobraZevanja, ki se izvaja
danes v Prekmurju (Neéak-Liik, A., 1983).

Starost in narodnost anketiranca sta bila mnogokrat pri nasih trditvah najbolj
signifikantni variabli. Rezultati so tudi pokazali, da starost in narodnost anke-
tiranca vplivata ne samo na integrativno stali$¢e do dvojeziéne vzgoje, ampak
tudi na $tevilne posamezne variable.

Toda starost v korelaciji z nekaterimi variablami se ni pokazala vedno kot
najbolj signifikantna. Starost vpliva na posameznikovo stalife do organizacije
dvojezitnega izobraZevanja, kar se kaZe pri odgovorih, da bi bili primerne;jsi
enojezi¢ni oddelki (p=0,000, F=13,520). Povezava s starostjo anketiranca ni
tako izrazita pri trditvi, da naj dvojezi&no ¥olo obiskujejo samo otroci mad-
Zarske narodnosti (p=0,055, F=2,921). S trditvijo, da bi bili primernejsi eno-
jeziéni oddelki se popolnoma oziroma v glavnem strinja precej ve&ji odstotek
Slovencev in drugih kot pa Madzarov.

Trditev, da bi bili primeme;ji enojezi€ni oddelki ter trditev, da naj dvo-
Jjezi¢no Solo obiskujejo samo madZarski otroci odraZa po nasi presoji tudi odnos
posameznika do sedanjega modela, odnos do dvojeziénosti in indirektno tudi
odnos do manj3inske problematike.

Vsako izobrazevanje, posebej pa dvojezi¢no ima izobraZevalno in druzbeno
funkcijo. Uspe3nost izobraZzevanja se kaze tudi v uspe$nem nadaljevanju 3ola-
nja. Ve kot polovica anketirancev iz nae raziskave, ne glede na narodno pri-
padnost, se strinja s postavljeno trditvijo, “da dvojeziéna Zola daje dovolj
znanja za nadaljnje ¥olanje”. Ve&jih odstopanj med Slovenci, MadZari oz.
drugimi ni. Ceprav rezultat odraZa mnenje posameznikov, torej je bolj sub-
jektivno obarvan, pa rezultati $tudije o nadaljevanju Solanja poro¢ajo o uspes-
nem nadaljevanju Solanja po kon¢ani dvojezi¢ni osnovni 3oli (Novak-Luka-
novi¢, S., 1992) in tako potrjujejo tudi na8 rezultat.

Kljub temu, da velik odstotek anketirancev sodi, da dvojezi¢na $ola daje do-
volj znanja za nadalnje $olanje, torej da je kvalitetna, pa se na drugi strani do-
kaj velik odstotek anketirancev (odstopajo v negativno smer Slovenci in drugi)
strinja oziroma v glavnem strinja, da bi bili primernej¥i enojezi¢ni oddelki. To
njihovo mnenje so po vsej verjetnosti izoblikovali najrazli€nejsi druZbeni
faktorji. Mnenje je tudi v povezavi s trditvijo, da je raba dveh jezikov pri pouku
moteca.

Rezultati, ki na nek nafin odraZajo kriti¢en oziroma odklonilen odnos do
sedanjega modela dvojeziénega izobraZevanja (raba dveh jezikov je zelo mo-
te€a; mode] je neustrezen ...) so v povezavi z narodno pripadnostjo anketiran-
cev, kajti vetji odstotek Slovencev in drugih sodi, da bi bili primeme;j$i eno-
jezi€ni oddelki ter da je raba dveh jezikov pri pouku mote&a. Podatek, ki kaZe
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na tolerantnost in na sprejemanje dvojezitne oz. dvokulturne realnosti pa je, da
se ved kot polovica anketirancev ne strinja, da bi dvojeziéno Solo obiskovali
samo madZarski otroci, kar na nek natin pomeni, da podpirajo in sprejemajo
model dvojezi&ne ¥ole. To trditev lahko podkrepimo s podatkom, da ima le pri-
bliZno 20 odstotkov (20,5%) anketirancev iz nadega vzorca odklonilno oziroma
negativno stali¥%e do sedanjega modela dvojeziénega izobraZevanja. Med temi
anketiranci, ki imajo odklonilen odnos do sedanjega nafina organiziranosti
dvojezinega izobra%evanja minimalno odstopajo Slovenci, kar si lahko raz-
lagamo, da odklonilen odnos najbr ne izhaja samo iz nesprejemanja oz. neto-
leriranja druganosti, ampak je povezan tudi z nekaterimi drugimi kazalci (kva-
liteta izobraZevalnih programov, posameznik izhaja iz drugega kulturnega
okolja, slab u¥ni uspeh posameznika ali njegovih otrok ...).

Rezultati ne kaZejo korelacije z izobrazbo anketiranca ali z vplivom $olanja
otrok v osnovni $oli.

Zakljudek

Analiza empiriénih podatkov, ki se nana3ajo na dvojezi¢no vzgojo in izobra-
Zevanje kot celoto ter na posamezne sprejemljivke, ki oblikujejo model dvo-
jezi®nega izobraZevanja nam kaZe, da ve&ji del prebivalstva sprejema model, ki
se izvaja na narodnostno me$anem obmo&ju v Prekmurju ter da ga ocenjuje kot
uspeSnega. Rezultati kaZejo, da imajo Slovenci in drugi bolj kritien oz.
odklonilen odnos do dvojezidne 3ole kot pa MadZari (klasifikacijska analiza
znotraj skupine kaZ¥e odstopanja v negativno smer pri Slovencih in drugih;
p=0,0000), kar na nek nadin tudi odraZa vlogo in poloZaj dvojezi¢ne Sole in
dvojezitnosti v SirSi druZbeni skupnosti. Pri vrednotenju podatkov moramo
upostevati, da je bila anketa opravljena v letu 1991, ki predstavlja za Slovenijo
in za slovensko druXbo neko prehodno obdobje, ki je novo, toda pretkano in
prepleteno s preteklostjo, kar se brez dvoma odra?a tudi na mnenjih naSih
anketirancev.
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Summary
Bilingual education: its role in society and individual views

The paper deals with different individual viewpoints bilingual education and the
role of minority language within. We were interested in respondents’ views concerning
the present model of bilingual education that is being implemented in the ethnically
mixed area of Prekmurje. We ascertained that according to the majority of
respondents, regardless of their ethnic adherence, age or education, bilingual edu-
cation proved successful in creating co-existence between members of Hungarian and
Slovene ethnic community. Deviations were traced in answers referring to the lan-
guage component of bilingual education. Thus, with viewpoints concerning the role
and significance of minority language in educational process, respondents’ answers
vary particularly according to age and ethnic adherence. Results of the study indicate
that minority and majority members’ opinions as to who should attend bilingual
school differ slightly. There are also slight differences between respondents as to the
greater adequacy of monolingual classes. The results presented in the paper point out
indirectly that language policy and language practice in schooling represent only one
of the elements serving for the efficiency assessment of bilingual school, which is
influenced by numerous political, social and economic factors.



