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Uredni&tvo: Ljubljana, TyrSeva cesta st. 17
Narocnina &etrtletno 15 din

za pol leta 30 din

za vse leto 60 din

Posamezne Stevilke 1.50 din

Vzamejstvo celoletna naroénina 90 din

I7. Onic:

Ljubljana, dne 21, oktobra 1938.

ManjSinska vpraSanja sodobnosti

l.

Letosnji manjsinski zbor v Stockholmu je —
precej po zaslugi obeh zastopnikoy nase manjsine
v ltaliji v marsicem pojasnil sedanji ])ofnff,ﬂj
manjsin v Evropi. Na racun zveze narvodov so pa-
dali tezki. a opraviceni ocitki. da je v manjsinjskem
vprasanju n-(llpm'ccln!u popolnoma. Mirno smemo
rec¢i, da so ravno manjsinska vprasanja. zlasti
opravicene pritozbe manjsin, bile najobéutljivejsi
toplomer. ki je mogel pokazati najtotneje, kako
dale¢ je Ze prebujena mednarodna vest in ¢ut za
soglasje in pravicnost. ManjSinski zbori so leto
za letom mogli pribijati le to resnico, da je ta to-
plomer postajal od leta do leta neobcutljivejsi in
da se je v zadnjem ¢asu njegova obcutljivost pri-
hlizala keiti¢ni tocki. Kajti zmerom bolj jasno po-
staja. da velesile dejansko izrabljajo narodna
vprasanja manjiih narodov in drzav le kot pri-
merno sredstvo za prikrivanje svojih Kovisti in
da raz Evrope in sveta bolj in bolj pada varljiva
tencica soodlotevanja malili navodov pri bitnih
vpraganjih sveta.

Foda dve dejsivi ostaneta: 1. da Zivimo najhrz
v dobi, ko je mod narodne misli kot peliticnega
gibala sodobnosti desegla svoj visek, kljub ideo-
loskim razlikam, ki parajo svet. in 2. (lu'jv ravno
to gibalo sodobnosti le Se povecalo nevarnosii, ki
izvirajo iz dejstva, da zivi v sami Evropi okrog
4550 milijonov raznih manjsin. ki so vse narod-
no prebujenc. Ne smemo tudi izgubiti iz vida dej-
stva, da je vojna doba 1914 — 1918 postavila v
ospredje borec¢ih se milijonov geslo o samoodlothi
narodov, ki je v toliki meri soodlocalo pri nastan-
ku versajske politicne karte Evrope in pri — ru-
Senju tega sestava. ki ga doZivljamo zadnjih ne-
kaj let.

Kako in adkod torej nasprotje, ki vendarle via-
da v svetu med dejanskim polozajem malih naro-
dov ali manjsin in med dejstvom. da danes stopa
bolj kot kedaj v ospredje narodno vprasanje?

Prva stalna mednavodna ustanova, ki je dobila
svoja mednarodno priznana nacela in dolocila ele-
g€ manjsin, je DruStvo narodov. Osnova in idejna
podlaga je bila pri njem univerzalna mednarodna
Morala in pravi¢nost. Vprasanje manjSinskega var-
stva in 1z njega izvirajoca sporna vprasanja glede
Jduavnanja manjiin je v nacelu bilo prepusceno
mednarodnemu razsodiséu sveta Drustva narodov.
in ta bi kajpak moral biti vezan v pravnih mejah
na duha mednarodne pravi¢nosti in enakopravno-
sti. Toda, na zalost, je Drusivo narodov bilo de-
jansko Drustvo drZav s svojimi posebnimi korisi-
mi in pojmovanjem in je imelo to usodno nnpul;o-
da se_je prav za prav rodilo kot posiransko defe
versajskega miru, Versajski mir pa je bil mir. dik.
tiran po vojni in njenih prilastkih o zmagovaleih
in premaganih. Torej je nekdo imel dovolj po-
voda. da ga ni sprejel kot ljubezni vredno dete
]m‘{i”nm{]upga sporazuma: f{a snekdos so bili vsi
tisti, ki z uspehi versajskega miru in sestava na
politicni karti sveta niso bili zadovoljni Bilo jih
e Ze od spofetka Drustva narodov precej in jih
1€ bilo s¢asoma vedno ved. Nezadovoljnezi so nam-
:tt‘_':_.:{: presenetljivo tocnostjo 'm\"“,“lll‘l.!ill)’f'i‘vl'.k” res-
ot da kljub demokraticni zamisli Drustva na-

0v ono ni priglo na svet kot nasledek splosnega

mig .
)1'-“l-‘|m-;_,".-1 preobrata sveta o potrebi mednarodne
"avicnosti. temved kot uspeh borbe med dvema

0Koma velesil. Ce je tako imenovani demokra-
tent blok zahodnih velesil razglasil misel o samo-
odlochi narodov, katere uresni‘enje je razglasal
“a svoj vojni cilj, je to bilo velika pridohitev za
Svet in male narode v Srednji Evropi — toda na-
tanéno na listem mestu, kjer je bil germansko-
madzarski blok v Avstro-Ogrski najbolj ranljiv.
.. Naceloma so priznale vse drzave. ki so postale
Cleni Drustva narodov, nadela Drudiva narodov

tudi glede manjdin z dnem, ko so postale ¢leni.
Na zalost pa je manjiinskemu nacelu Drustva na-
rodov bil zadan 7e spocetka tezak in Ili_‘l“}l“'“"‘
ljiv udarec. Nekatere drzave so namrec In‘v opro-
Seene od manjSinskih obveznosti proii |‘)I'Ilf~l‘\'ll na-
rodov. med njimi dve vodilni velesili v Evropi.
Francija in Italija. za novo pridobljenc pokrajine.
Pritozbe na manjsinskih zborih pa so pokazale.
da so domala vse drzave krsile dolocila manjsin-
skega varstva, ki je sicer bolehalo na skoraj ne-
]]]'\‘III(}H“ji\'i]l nasprotjih med |}Uli-mm':1njt'm pra-
vie in zahtev, ki so jih stavile ponekod manjsine.
in med zahtevami vecinske narodnosti v drzavi
glede lojalnosti martjsin. Kajti resnica je pac taka,
da vsaka manjsina dejansko le zivotari. ¢e na pod-
rocju, kjer prebiva, tudi dejansko in sorazmerno
svoji Steviléni moc¢i ni soudeleZena pri drzavni
upravi, pri samoupravnil telesih. v Solstvu, v tr-
govini in javnih napravah in ¢e nima potrebnih
porostev v drzaviem osnovnem zakonu samem.
Toda vprasanje je s dalec tezje! Kako n. pr. uve-
ljaviti nacelo enakopravnosti tam, Kjer je manj-
sina le odlomek naroda, ki je Se do nedavna bil
viladajo¢i ¢intielj v narodno osvobojeni tuji sre-
dini? Do kam so vevindikacije upravicene? Kaj z
narodno dvoZivikarskimi Sloji. ki se notranje niso
prikljudili svojemu narodu? Kako dale¢ so manj-
fsine Se drzavi lojalne, ko vendar ne morejo brez
sile zgubiti svoje duhovne in jezikovne skupnosti
s svojimi sonarodnjaki v narodni drZavi?
\"|n'u§z.m_|(' manjsinskega varsiva je torej v sa-
mem sebi bolehalo za nevarno razporo. Ni cuda.
da je veckrat prav kruta resni¢nost porusila vero
v moralicnoe mo¢ Drudtva narodov in s tem Ze
usivarila pogoje za n o ve poskuse v manjSinskem
varstyu mimo in proti Drudtvu narodov. Po pra-
vici so celo pripadniki Drusiva narodov opozar-
jali na dejstvo. da je vsaka drzava, ki bi bila za-
radi manjsin predmet napadov v Drustva naro-
dov. mogla zapustiti tega brez kazenskih nasled-
kov. Tako je vsak, iudi le moralni pritisk. postal
iluzoren. Bilo je tudi nekaj radikalnih resitev s
silo. ki jih je v najboljSem primeru Drusivo
narodov moglo le registrirati po brezuspesnih pro-
testih, Klasicen zgled za najradikalnejse resitve je

t‘]illil 1n.pr. rIjlll‘{“'jjil pl'i I'{T.“:i{‘\'a"ju ilf’lll(‘ll!’il\'.t‘,':il.
kul't|-.‘~'-k(‘gn. al!ﬂl'skt'gn in ,:_:r.ﬁkog‘u nmuj;im.;]“.;-_r“

vprafanja. — Tako je bilo Ze, ko je Drufivo naro-
dov e imelo velik vpliv v Evropi. Medtem se je
domala porusil versajski mirovni sestay in pod
njegovimi razvalinami je oblezalo tezko ranjeno
tudi Druftvo narodov. Podrl ga je evropski Fadi-
sticni blok,

Fasizem in narodni socializem izhajata iz dru-
sih podstav, kakor jih pozna in priznava demo-
kraticni svel vsaj v nacelu. Ni Se qako dolgo, ko
Je nemski pravosodni minister povedal, da je re-
volucionarni smisel narodnega socializma zanika-
nje gesel velike francoske revolucije in po njej
razglasenih ¢loveenih pravie, Narr}rf je dobil po
fa-:ush(*nem nauku znacaj nadrealne bitnosti. ute-
leSene po voditeljskem ustroju vojasko urejene
narodne drzave. »Voditelj« je predstavnik misli
o snarodni dvZzavie in tej misli in njeni mistiki se
mora 1|kll_m'iti veank ud naroda kjer koli na zemlji,
sieer se je izlocil iz tegn z mistiko ovencancga
telesa sam. »Voditelje drzave in naroda je skupni
duhovni voditelj vseh udov naroda 'r{jt"r koli na
5}'}.‘11[: ta skoraj religiozno pnj.]n”\.‘anh oreaniza
cija je im‘fl"f’- do vrhunca priti l'i!.lll‘_.'fu nacionalizma.
ki ucinkuje preko vseh dezel iy meja in uvaja v
;'.)n'l_]_(?n]v narodov nekaj do sedaj neznancga. -
Proti nazoru o Illl‘L!l'lii.I‘[lIlll] praviei stoji nazor o
prvotnc|si pravici, ki si jo ustvarja narod
sam po voditeljih. proti misli ¢loveonosti ideja
|J]t‘|l}('llai. prvobitnost naroda, nato sele cloveka.

Fasisticne drzave Italija, Nemdija in Japonska
so prve usivarile svojo zvezo, ki je jasno bila na-

UpravniStvo: Ljubljana, TyrSeva cesta 17
PoStnolekovni racun:

Ljubljana st. 16.176

Rokopisov ne vracamo

Oglasi po tarifu

Tiska Zadruzna tiskarna (M. Blejec) v Ljubljani

perjena proti nacelom Zeneve, in so tako podrle
navidezno idilo Zeneve z vso mjeno kolektivnosijo
in solidarnostjo. Proti nac¢elu sklepanja mnogo-
stranskih pogodb pod nadzorsivom Drusiva naro-
dov so uvedle naceloneposrednegaspora-
zum a. ki somu glavno vodilo le koristi pogodbeni-
kov. Pri tem niso te velesile skrivale nikoli svojega
naziranja, da v smislu fadisticnih nazorov imajo
darzave ne le neenake interese v svetu, ampak kot
nasledek tega tudi razlicne pravice, in da torej
velesilam pripada odlocilno vodsivo sveta brez ze-
nevskih sentimentalnosti o nacelni enakosti vseh
drzav. Poudarjale so nacelo dvostranskih pogodb
kot najboljse, in so — uspele. Kamen za kamnom
so izvollile stavbo Drustva narodov, dokler v ce-
sko-slovaski krizi ni postalo jasno. da Zenevska
stavba ve¢ ne drzi in da so tudi parlamentarno-
demokratiéne drzave hocde$ noces pristale na do
neke meje za nje ni¢ kaj vabljivo vabo. da se o
svojilh interesnih podroZjih v svetu sporazumejo
velesile same. Mi smo zdaj v prvi etapi tega raz-
voja. ki je za bliznjo prihodnost s ¢imer koli ne-
nadomestljiv. kajti sicer mora kljub vsemu priti
do vojne.
V.

Za male narode in manjSine pomeni popolna
okrnitev Drustva narodov in premaknitey poli-
ticnega ravnotezja Iivrope najbrz silno vazno raz-
dobje v njthovem zZivljenju. Pomeni predvsem
dobo mejasnosti: apel na nravna nacela, ki
jih je Drusivo narodov sprejelo, ¢eprav ne izpol-
njevalo, je postal prazen zvok., V novih razmerah
je Ceska prva spoznala to bridko resnico seda-
njosti. Pomeni nadalje dobomolk a v posvetu na-
l-ndm-'. Kajti mu':clo manjsinskega varstva po Dru-
Stva marodov je pokopano. Udarjene bodo
predvsem fiste narodnosii (in drzave), ki so sib-
J:.u,|.s(-._ in [&1 imajo svoje manjsine v mocnih fer
\;\llklf! tlI:Zil\"i;Il—. i:ml t_la.mimi okolnostmi jim ho do
skrajnosti otezkocen vsak ostrejsi morvalni profest
]‘:11:([ svetovno javnostjo. Totalitarnost narodneca
nacela, kakor ga Je povzrocil sodobni nacionali-
zem. je prineslo v Zivljenje narodov postopek, ki
sicer ni nov, toda je postal Sele zdaj splosno Pri-
znan kot nacin reSevanja manjSinskih vprasanj
— postopek, ki je brez dvoma v hudem nasprotju
s humaniteio in demokracijo: prisilna izse-
litev narodnih manjsin. Clovek se nehote z me-
la_ln]luli‘jn spominja Se tistih ¢asov v Evropi, ko je
civilizirani svet z morali¢no ogoréenostjo spreje-
mal vesii o nasilni rusifikaciji Poljske in angliza-
ciji lrske...

Brez dvoma najtezje pa je vprasanje tistih
malih narodnosii in manjSin. ki nimajo lastne de-
zave. Kajti nikogar ni bilo in ne bo med vlada-
jocimi silami. ki se bo uc¢inkovito zavzel zanje.
kadar bodo zatirane, Kdo bo protestiral z uspehom
zaradi Baskov? Kdo more izsiliti samoupravo za
Mazure ali Luziske Srbe? Njihov ol)smncL in raz-
voj je odvisen le od vsakokratnega sestava, ki jih
vlada. Na vsak nacin je njihov polozaj lazji tam,
kjer vlada demokraticno nacelo osebne svobode.,
kakor tam, kjer tega ni. Vso tezino tega vprasa-
nja smo obcutili in obc¢utimo mi Slovenci sami.

\!

So ljudje pri nas, ki sprico sedanjega medna-
rodnega polozaja dvomijo v Zivljenjsko moé ma-
iih narodov, ki jim usoda ni naklonila lastne dr-
Zave na takem mestu, kjer bi bile vsaj deloma
zavarovane pred bododim podjarmljenjem. Slo-
venci smo na mednarodno izredno pomembnem
mestu Evrope. kjer je trenutno osiice interesoy,
ki se krizajo med velikimi silami od severa do
juga in od vzhoda do zahoda. Tak poloZaj nam
nalaga stalno previdnost. da moremo pravilno oce-
niti resnicno stanje sil v Evropi. Zaradi svojega
polozaja smo pomembnejsi, kakor bi hili po svo-
jem Stevilu. Toda v oceni zemljepisno-politicnih &i-
n[it'l,!l'\' ne smemo pretivavati, Tezidte nase usode
ni ve¢ le v Srednji Evropi, ampak tudi na Bal-
kanu. Nastal je skoraj neverjeten polozaj. da bo
nafa prikodnost prej odvisna od pribodnosti Bal-
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kana kakor od Srednje Evrope same. Zaradi tega
je razvoj balkanskih mednarodnih razmerij. v prvi
visti pravilna izkristalizacija balkanskilh manjsin-
skih vprasanj. in posebej se zadovoljiva resitev
nasih notranje-politi¢nih vprasanj prvovrsine po-
membnosti za nas.

Dandanes, ko je padla misel Drusiva narodov
tako nizko, da dejansko ne predstavlja drugega
ko ideal za prihodnost. bi morali manjsi narodi,
kakrsni smo vsi narodi na Balkanu in na robu

LK

Srednje Eveope, najti svoj lasini mednarodni obra-
zee kot osnovo za svoje drzavno in narodno Ziy
Ijenje: sporazum enakopravnih ¢lenov do kar naj-
vecje mere. Ustaviti bi se ta sporazum ne smel niti
pred manjSinskimi vprasanji. pa ¢e tudi za ceno
navideznega ugleda. Kajti v medsebojnem Zivlje-
nju malih narodov more zadovoljivo resiti njihove
dobre odnosaje le nacelo mednarodne demokra-
cije, sicer so orodje v rokah velikih sil in njiho-
vih koristi.

Pred Stirimi leti

Utrinki uvodnika »NajboljSa pot« v »Jutru« z
dne 5. 12, 1934:

Na kateri ploskvi lezi skrivnost redilne formu-
le?... Za nas so s perspektive notranjih in zuna-
njih politi¢cnih zasnov velikega pokojnega Krmar-
ja in Voditelja, kralja Aleksandra vodilne smere
in niti precisc¢ene in pojasnjene... Na nafem ob-
zorju je vzniknil ideal prave ljudske drzave: v
njem lezi refilna formula ... Iz osnovne progra-
mati¢ne izpovedi narodnega in drzavnega edin-
stva se v I|0gi-("nem in prakticnem nadaljevanju
razteza njena veljavnost po vseh zilah narodnega
zivljenja: edinstvo duha, volje in dela. K toénejsi
razclenitvi in opredelitvi dubovne, akeijske in tf(f-
lovne skupnosti, ki ima svoj odcvit v eni mocni
stranki, v eni zmagoslavno preizkuSeni in okrep-
ljeni junaski vojski, v eni mladinski mogo¢ni vo-
1ji in ki naj se vizpolnjevanju vzvisene dediscine
ter v nadaljevanju za¢rtanih smeri nadalje izob-
likuje in dopolnjuje, se Se povrenemo.

»Slovencev« odgovor z dne 7. 12, 1934:

Kako izgleda prava ljudska drzava v »Ju-
trovem« kroju?... Po dosedanjem pojmovanju je
demokraticna vladavina tista, v kateri se vlada v
sporazumu z vladanimi, t. j. z ljudstvom. Le-to iz-
raza svojo voljo po svobodno izvoljenem parlamen-
tu, v katerem je zastopan ves narod kot ziv poli-
ticni organizem, kakrien dejansko je, Zivi in se
razvija — torej z vsemi svojimi politicnimi strem-
ljenji... drugace bi ljudskega zastopstva sploh
ne bilo treba in bi bilo najbolje, ¢e bi bili evrop-
ski narodi ostali pri sistemu, s katerim vladajo
primer indski maharadze ali abesinski negusi, kar
Je na vsak nadin najbolj enostavno... »]utrove
uvodnikar kratkomalo ne priznava niti osnovnih
pravice vsakega posameznika, ker pa¢ pomeni na-
celno ?,alliiianjt' demokracije. Zakaj on pozna
samo unitaristi¢no, centralisti¢no in totalitarno
drzavo... in zato odreka pravico do obstoja vsem
politi¢nim strankam sploh, oziroma jo priznava
eni-sami »mo¢ni strankic ... »Juirovac prava ljud-
ska vlada je mogoca samo, ¢e bi se posreciio iz
ljudi napraviti lutke elektri¢nega teatra, ki bi vse
mislile, ¢utile in hofele eno, kakor se jim ukaZe
ali nalaga po pritisku na stikalo . ..

Iz nagovora dr. Alberta Kramerja na obénem
zboru ZKD dne 6. 1. 1935:

... Napredna misel je nerazdruzljivo zvezana z
Jugoslovensko mislijo. Zveza naprednega kultur-
nega dela je najjacja duhovna trdnjava jugoslo-
venske ideje ... Nasproti drugim nacionalnim or-

ganizacijam, kakor so Sokol, CMD. Narodna od-
brana, Jadranska straza itd., s katerimi smo v naj-
boljsih delovnih stikih, ima ZKD povsem toéno
odrejeno mesto: jaciti duhovne sile naroda, da
dvignemo ob¢utek sile, ki nas navdaja v sklopu
jugoslovenskega naroda. ..

Iz banovinske konference JNS za senatorske
volitve z dne 14, 1. 1935:

V prostorih Kazine se je sestala banovinska
konferenca NS, da sklepa o kandidaturah za se-
natske volitve. .. Predposvetovanje se je vrsilo v
tajnisiva JNS. Po debati konference je bil izvo-
jen na predlog poslanca Cererja kandidacijski od-
bor. Posvetovanja tega odbora v tajnistvu JNS so
trajala do pol 15. ure. Za pol 10. uro dopoldne skli-
cana banovinska konlerenca je morala pocakati
torej do pol 13. ure. Na konferenci je dr. Kramer
naznanil, da kandidacijski odbor ni mogel prit
do sporazuma. zato je predlozil konferenci kar
tri liste. Zadravee je priporocil prvo listo »Maru-
sic-Kramer-Pucelj z namesiniki Janzekovié-Kalan-
Goriseke. ki da predstavlja najboljsi izraz skupne
in enotne nacionalne fronte ter uposteva ne le po-
liticne, temved tudi stanovske in teritorialne inte-
rese. Nato je izjavil dr. Marusic, da sprejme kan-
didaturo le na «drugi listi »sMarusic-Janzekovic-
Puc z namestiniki Pucelj-Rezek-]Jerebe ter je |m~
udaril. da se mora pod njegovim vodstvom v bo-
doce delati druga politika, politika strozje disci-
pline in jacjega pridobivanja. Poimensko glaso-
vanje je pokazalo 57 glasov za prvo listo, za drugo
pa 43 glasov. O tretji listi se ni glasovalo. Dr. Kra-
mer je na to oznanil, da_bo odlodilo o listah pred-
sednistvo glavnega odbora JNS. — »Slovenece z
dne 16, 1. 1934 dostavlja temu porocilu vzdih: Na
vsak nac¢in vroca juha. te senatorske volitve, tudi
za utrjene zelodee. Posebej pa poroca iz Belgra-
da: O vseh kandidaturah, ki so bile te dni postav-
ljene na banovinskih konferencah NS za dopol-
nilne senatorske volitve za 3. februarja 1935, bo
jutri (dne 10. 1. 1935) razpravljalo vodstvo JNS na
seji. ki se bo najbrze vredila v ministrski sobi na-
rodne skupicine.

»Pohod« z dne 26. 1, 1935 je zaradi izida gor-
nje konference porocal:

... lz zadrzanja nckih ljudi, ki niso bili na
konferenci navzotni po volji navoda, je videti, «a
bi neka struja za vsako ceno spravila na senator-
ska mesta samo najozje prijatelje.... ki so se po
vecini ze davno srec¢ali z Abrahamom in ki so v
politicnem Zivljenju tako na vrhovih (voditelji.
poslanci, ministri).... Ti mozje bi morali vedeti.

Modns blage!

Nogavice, rokavice, vsakovrstno damsko in
mosko perilo, Zepni robci, brisae, §¢etke,

krojaske in Siviljske potrebigine kupite

najugodneje pri

Peteline, Liwbliana

ob vodi, blizu Pre$ernovega spomenika
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da ob takih prilikah nimajo biti prisoini samo za-
to. da ploskajo ali da si pustijo kaj vsiliti. sufli-
rati ali premotiti in da nimajo pocepati kakor
hipnotizirane kokoSi... (Razdrazenost lista. ki je
prinesel te domisleke, je zato upostevna, ker je
med onimi. ki so glasovali za sprvo« listo, »Jutros
nastelo tudi dr. Cepudra, enega izmed vrhov oko-
lice »Pohodac.)

Iz porocila o obénem zboru stareSinstva » Jadra-
na« dne 9. 2. 1935:

... Izhodna in temeljna tocka drustvencga pro-
grama je nezlomljiva jugoslovenska orvientacija.
’od zaSc¢ito te orientacije se bodo morda dali od-
praviti izrastki osebuih ali taktiénih pogledov med
nami samimi, Se bolj pa se bo dala uravnoteziti
napredna inteligenca v pogledih na specielna slo-
venska vprasanja ...

»Koristna preizkusnja« poslanca Ivana Prekor-
Ska z dne 6. 2. 1935:

Pravkar izvrsene nadomestne volitve v senat
so bile na celi ¢rte podan dokaz, da je jugoslo-
venska nacionalna misel, ki jo predstavlja solidna
organizacija JNS, v narodu ukoreninjena in jaka
dovolj, da so se ob njej razbili vsi nasilni poskusi
reizkusenih metod duhovnega nasilja generalov.
Ki s0 z obljubami in groznjami navaiili na sloven-
ske zupane (prip.: namred na predsednike obéin.
izvoljene dne 15. 10. 1953) ... slepomisarska igra
tistih, ki so mislili, da prihaja Ze ¢as, ko bo uspelo
porusiti med Slovenci granitnoe stavbo... (prip.:
sestavek je bil napisan pred 6, 2, 1938, (orej Se ne
racuna z razpustom dne 8. 11, 1951 izvoljene »na-
rodne skupstine«, ko je bil tudi ta razpust enako
kot »Koristna preizkusnjac objavljen istega dne).

Iz porocila o avdienei belgrajskih gospodarstve-
nikov pri B. Jevti¢u dne 13. februarja 1935:

Belgrajski zupan Viada 1ii¢ je vodil deputa-
cijo, ki je naprosila B. Jevii¢a, naj pocasti pred-
stojete volitve s tem. da sprejme mesto nosilea
vsedrzavne liste, in nagovoril B, Jevii¢a v tem smi-
slu, da bi bil sprejem nosilstva po njem viden
izraz. namer, da se dokontno konsolidirajo poli-
ticne in gospodarske razmere v domovini. To mi-

Dr. JU‘: R(gah
Ob dvajsetletnici slovenske
»Narodne galerije"

(Nadaljevanje.)

Pravila drustva »Navodne galerijec sem se-
stavil do srede julija 1918, T”‘ﬁa je bilo pa se-
staviti tudi e pripravljalni odbor in najti pred-
sednika za novo (l[ru.f;lvo._z Bukoveem sva se do-
menila, da naj jaz pridobim prof. Ivana Franketa,
ki je bil takrat konservator na Kranjskem in cden
izmed najstarejsih Hl()\f'(illl.‘?klll‘ slikarjev ter je bil
svoje dni tudi pi't?(lrjt‘llfllk »Slovenskega umetni-
skega drustvac, Prof. I ranke Je imel med vojno
atelier v poslopju mestnega Zenskega liceja na
Bleiweisovi cesti, kjer sem ga dostikrat ohiskal.
Zacel je na stara leta spet slikati ter je trdil, da
bo iznagel ¢isto nove metode za kolorit, Poskusal
je in poskusal, Studiral je nacine bary starih ita-
fijan-s-kih slikarjev in pregledoval svoje kU'P!_.&B o
beneskih mojstrih in svoje Studije iz mladih let
ter je vse to imel skrito v ﬁiau‘lllv?_ail'i_“tllh- Bile S0
kopije in Studije. slikane po vecini na lepenki,
deloma pa tudi na platno, predysem so pa bile
kopije resni¢no dobre. Posrecilo se mi je. da L
je odstopil Franke za primeroma majhne zneske
ves dovrieno kopijo izrezka iz slike Bonifazia Ve-
neziana, ki jo je tako dobro kopiral, da dela tudi
glede patine prav tak vtisk kot izvirnik, skico za
svojo veliko .5l|ikn »BrezmadeZne« za Kranj in tudi
krajinico iz leta 1877, na kateri je ljubljanski grad
in v ozadju polhograjsko gorovje. Prof. Franke v
zatetku ni kazal nobenega veselja, da bi stopil v
pripravljalni odbor, nikakor pa ni hoiel prevzeti
predsedsiva novega drustva. Nazadnje sem ga pri-
yravil vseeno do tega, da je stopil vsaj v priprav-
]jilllli odbor in obljubil, da bo predsedoval na usta-

novnem obénem zboru novega drusiva. Na fem, da
bi Franke prevzel predsedstvo drustva »Narodne
salerijec, nam, Bukoveu, Jakopi¢u in meni, ni bilo
poscbno veliko lezece. Bukovece je stopil takrat v
stik tudi z de. Miljutinom Zarnikom, ki ga pa ni-
smo pritegnili v pripravljalni odbor. ker je bil
strankarsko kolikor toliko izpostavljen in je bil
tudi sam mnenja. da je bolje. ¢e stoji nekoliko
bolj ob strani. Sklenili smo potem, da naj .Im-rlo
v pripravljalnem odboru prof. Iv. Franke, Rihard
JuLopiE. Avg. Bukovee, jaz in prihodnji predsed-
nik drudtva »Narodne galerijec. Govoril sem tudi
s prof. Fr. Kobalom o ustanovitvi novega drusiva.
pa je bil, kakor mi trije tudi on mnenja, da mora
Lili predsednik prihodnjega drustva »Narodne ga-
lerije« politiéno neopredeljena oseba, da mora
mmeti razumevanje za oblikujoto umetnost, mora
pa tudi v 1jubljanski druzbi imeli resnic¢en ugled.
Prihodnji predseduik »Narodne galerijec bi mo-
ral pripraviti slovenskim u'h_]ik!l_]_uf'in'al umetnikom
dostop v ljubljanske salone in pritegniti bogatejse
kroge v slovensko umetnosino gibanje, za Katcro
ni bilo v teh krogih pravega zanimanja. Zaradi
tega tudi slovenska uhﬁilmj(}_t‘lu_ umetnost ni nasla
tvarnega podpiranja. Razmisljeval sem sam pa
tudi Bukovec. kje bi dobila pravega ¢loveka. Po-
sebno tezko je bilo (o v vojnem Casu, ko je bila
vsa ljubljanska druzba razKkropljena in so ziveli
Se tisti, kar jih je ostalo v Ljubljani, v vecni ne-
gotovosti, Nihce se takrat tudi ni rad izpostavljal
za take namene kot naj bi jih imelo novo drusivo.
Tudi dr. M. Zarnik je iskal pravega kandidata. Po
daljSem ¢asu smo ga pa le nasli. Prigli smo do
prepricanja, da bi bil ljubljanski veliki trgovee
lLeon Souvan pravi |11’(-[Lm|nik. Leon Souvan je
spadal svoje dni med ljubljansko mlado elito, bil
je iz ene prvih ljubljanskih trgovskih his, splos-
no izobrazen moz. ki se ni viikal v strankarske
hoje, bil je ljubitelj glasbe in sam virtuoz za kla-

slikarstvo in

vir. Imel je veliko razumevanja za tvo in
oblikujodimi

je bil tudi v osebnih stikih z nasimi in
rmetniki, n. pr. z Matijo Jamo, ki je delal zanj in
zivel pri njem daljsi ¢as na njegovi grascini Yol-
¢ji potok pri Homeu. Bukovec Je naprosil de. M.
Zarnika, ki je bil Souvanov prijatelj, da bi pri-
{IOIN] S{)ll\’dllil za 10, 'I'I{l 'i”‘ !”'l‘\'?‘(_‘.l |i”'t'(]?“\t?[]5[\‘“
novega drustva. Pa ni dosti opravil, ¢eprav ga je
posteno obdelaval, Cas je pa bezal in cetudi je
bilo vse pripravljeno za ustanovitev drusiva, kar
nacnkral nismo mogli naprej. V i stiski sva sc
odlotila z Bukoveem, da greva osebno k Souvanu
v Volé¢ji potok. Bilo je neko popoldne v prvi po-
lovici julija 1918., ko sva se peljala z aviomobi-
lom na Souvanovo graScéino. Souvan naju je kot
yravi kavalir prijazno sprejel. branil se je pa, da
l)i prevzel predsedstvo novega drustva »Narodne
galerijes, Coprav ga je stvar sama hudo zanimala.
()l)ljuf{ﬂjal je. da bo novo drustvo z vsemi moCmi
podpiral kot navaden ud, le to naju je prosil. naj
ga pustiva, da bi stal v ozadju, ¢ed da sploh ne
mara stopati pred javnost, ker sploh ne mara, da
bi se kje kazal in da rajdi dela kot pa da bi re-
prezentiral, I‘ri]nwvrluvalf nama je prav. posamic,
koliko ¢astnih mest je ze odklonil in trdil, da bi
se zameril tolikim in tolikim ljudem, ¢e bi sedaj
kar naenkrat prt'\"'f,t_‘l yredsedstvo novega drustva,
ko je 7e toliko in toliko podobnih castnih mest
odklonil in celo v ¢isto gospodarskil zadevah, Me-
nili smo se prav do trdega mraka o pomenu in
namenih drustva nl\ul-u-lll_m_‘ galerijec in ze se mi
je zdelo, da bo ves najin irud zastonj. Ko smo
sedeli nazadnje v grajskem parku, sredi katerega
stoji nad it.‘l‘fi_*w‘lll':‘-i grascina v Hu-*it'i%lif‘llmn‘5]0}!.'”-
sem se zadnjikrat poskusil in sem odlotno dejal,
da ¢e ne sprejme predsedstva, bi s tem v l'l'b.il'lit'i
onemogoCil ustanovitev tako vazne in tut]l njemu
[jube ustanove, Souvan se je zamislil in je oblju-
bil. da sprejme predsedstvo »Narodne galerije
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sel je natancneje razvijal Miluiin Stanojevié, ki
{c prebral pismo. < katerim gospodarske ustanove
Belgrada prosijo Jevtica, da prevzame u(!_si|_]-st\'_(>
vsedrzavne liste. »Centralizacija llil_j'lﬂ(llf’lll‘]ﬁ{]} fi-
naninih ustanov. znizanje obresine mere. olajsave
kmeckim dolznikom, popravki in spremembe v
davenih in prisluj])in-ﬁlkih ]n’vdpiﬁih. ns\'n'ln_nllllv\'
dolga, gaziranega z zlato podstavo. l_l‘l‘(‘(_“l_i'l o jav-
wih delili in drugi ukrepi. nas prepricujejo. o go-
spod predsednik. da ste priceli nac¢rtno borbo za
izhod iz tezav. v katere nas je vrgla kriza.« B.
Jevtié se je ginjen zahvalil z govorom. v kate-

rem je dejal med drugim: »V polnem soglasju in
dogovorno z vsemi svojimi fovarisi v viadi mi je
v veliko ¢ast in zadovoljnost, ¢e izjavim, da sprej-
mem to redko pocastitev (prip.: po volilnem za-
konu sme imeti vsedrZzavni seznam poslancey samo
enega nosilea) in bom ukrenil vse, kar je treba, da
ustrezem zaupanju: lista, ki bo imela ¢ast, da sem
ji nosilec. bo lista kraljevske vlade, s katero bo
ta Sla na volitve... V tej volilni borbi se ne bo

smelo niti razpravljati o vprasanjih, ki jih je ne-

izpodbojnoe resila ustava z dne 3. 9. 1951, O Lem se
ne bo glasovalo.

Opazovalec

Slovenska akademija za znanost in
umetnost in ljubljansko ,Jutro®

Ko so bili pred kratkim imenovani prvi redni
udje Slovenske akademije za znanost in umetnost.
se tudi jugoslovensko »jult-n-. ni moglo ogniti fe-
mu dogodku ter je priobéilo 14 t.m. uvodnik z
naslovom »Nasa Akademijac, Znacilno je pa. da
se -;.[Iutm--- dosledno ogiba pridevka sslovenskas«
dkademija. V vsem sestavku, ki je poln precej
praznih besed in ki ne pove prav niCesar novega,
imenuje vedno novo Akademijo za znanost in
umetnost ljubljanska akademija. »Jutroc
ostane » Juiro«. Radovedni smo. ¢e mislijo »Jutro«
in njegovi jugosloveni, da bi smeli delati v Sloven-
ski akademiji za znanost in umetnost le samo ljub-
ljunski znanstveniki in raziskovati le ljubljanske
stvari, n, pr. umski razvitek ljubljanskih jugoslo-
venov, ali pa da bi smeli sodelovati le jugosloven-
ski »ucenjakic, ker slovenske akademije in zato
po njegovem tudi :-;]u\'t_'n':-‘:'l.u'. ‘znannsti ni. Cepray
imajo Srbi srbsko akademijo in bodo llrvatje za-
grebsko akademijo prekestili v hrvasko. »J'utm«.
govori sicer tudi o slovenskem kulturnem razvoju
in o srediscéu slovenskega kulturnega Zivljenja,
ocitno je pa zanj vse to le splemenskic
razvitek in sredisée splemenskegac kultur-
nega zivljenja, ne pa samobitnega naro-
da. Ce pravi »)utroe, da bo Slovenska akademija
za znanost in umetnost »preko vseh razlik (to je
mimo vseh razlik) zdruzevala najpomembnejse
osebnosti z vseh podroc¢ij znanosti in umetnostic,
se nam zdi, da ne bo moglo zdruzevati jugoslo-
venstva s slovenstvom. Ce »Jutro« pravi, da ne
dvomi. »da bo ljubljanska Akademija uspesno
izvrsevala Tunkeije sleherne akademije. kolikor
bo le imcla sredstev in kolikor se bo znala dvig-
niti nad majhnost in malotnost, ki tolikokrat otez-
kotata kulturno akiivnost v Ljubljani in med
Slovencic, bi pripomnili, da so prav jugosloveni
krivi, da se slovenska kulturna prizadevanja niso
aveljavijala z \-'i:‘f'[ii'l'l’l uspehom, ko so izpodre-
zali vsa tvarna sredstva s svojim centralizmom in
zanikavanjem slovenstva samega. To je Se posebno
poglavje, o katerem bo govorila Se zgodovina v
prihodnosti! »Jutro« tudi govori, kako da smo si
Slovenci zadnjih dvajset let sezidali popolno nizje
in srednje Solstvo. vsak otrok pa ve tudi, da bi si
v obojem Solstvu, ki je danasnji dan po zaslugi
jugoslovenov. njihovega Solskega sestava. ucnih
<njig, preganjanja uénih modi itd. v resnicni sti-
ski, res lahko kaj napravili, ¢e bi ne bilo jugoslo-

venov inopa ljudi. ki so »Jutrovi« l])l-ipntlmkl in so
trgali iz Solskih knjig najboljse s nvu:p.wkv sestav-
ke, Hudo zabavno je pa. da »iutm{- pise, »da se je
pokazala potrecba, da z vseh strani 1n z naporom
vseh ljudi pomoremo duhu, da premaga materijo..
»Julros torej nastopa za to, da ‘.-m};_l:lvyl_]of-. zapo-
stavimo »duhue! Z »Jutrovos pomocjo {e prayv go-
tovo ne bo premagal, ampak bo padel v vnanjo

temo in tam klavrno poginil.

Pred volitvami

Poglavitno zanimanje slovenskih ljudi je v teh
dneh obrnjeno na drzavne volitve.

Zdi se nam. da je najbolj pravilno oznameno-
vala znacaj teh volitev »Samoupravac, ki je Zapi-
sala, da bo Sel volilni boj za unitarizem na enrin
avtonomizem na drugi strani. = Ll

Bolj dolo¢no povedano, |pripudn1_k1 unitarizma
se zbirajo poglavitno okoli JRZ. ‘]’r"l)il"[!{"k‘ avto-
nomizma pa okoli gibanja, ki mu stoji na celu
dr. Macek.

Toda volitev in volitvenega gibanja. zlasti zveze
strank in struj, ki so si bile zmerom nacelno ma-
sprotne in ki so se tudi med seboj vneto pobijale.
ne razume, kdor ne pozna volilnega zakona. Ima-
mo namrec Se zmeraj volilni zakon, ki sta ga uve-
ljavila Peter Zivkovic in njegova politicna druzba,
Ko sta bila na vladi, da si zagotovita oblast. in ki
Se vedno ni spremenjen, Ta zakon zahteva nam-
re¢, da mora vsak nosilec volilnega seznama, to se
pravi, organizacija, ki stoji za njim, postaviti kan-
didate po vsej drzavi. Ne more jih torej postav-
ljati samo tam, kjer se mu zdi in kjer so volilci
zanj. Postaviti jih mora marve¢ tudi v okrajih, ki
ga ne brigajo in kjer se prav tako tudi volilei ne
brigajo zanj. K temu pride e nacin, kako se ste-
jejo in dodeljujejo glasovi. ki omogocuje. da tudi
nosilec volilnega seznama, ki je ostal v manjsini
lahko dobi veliko vedino mandatov. Neizogibno
sili torej zakon v volilne zveze tudi struje. ki so
i sicer popolnoma tuje. Vsega tega pa se ljudje
ponekod premalo zavedajo in zato niso malo za-
cudeni ob «druzbi, ki jo je zakon na zunaj spravil
pod eno streho. In tako imamo posebnost, da je
sicer tudi v JRZ nekaj avtonomisti¢nih struj, da pa
so v tabor dr. Matka prigli izraziti unitaristi, ka-
kor |NS.

Treba pa je ugotoviti, da bodo vse stranke in
struje, zbrane na dr. Mackovem volilnem sezna-
mu, ostale na zullalj locene, tako da si bo vsak VO-
lilec tega seznama lahko zbral avionomisticnega

in Sel mimo unitaristi¢nega oziroma centralisti-
¢nega kandidata.

Temu nasprotno bo vladni seznam vse bolj eno-
ten in stenjen. Unitarizem ‘bo njegova vodilna mi-
sel, ki jo bodo Se podértavali pristop unitaristi¢ne
Hodjerove Jugoslovenske narodne stranke in Ste-
vilni uskoki iz NS, tako da avtonomisti¢ne struje
v njem ne bodo prisle do veljave. ¢etudi ni dvo-
ma, da res obstajajo.

Mikavno je pri vsej tej stvari, da je moral
povzrocitel sedanjega  volilnega zakona Peter
Zivkovi¢ prositi dr. Macka, da ga sprejme na svoj
seznam. In ni¢ manj ni mikavno, da je storil tak-
isto Jevtic. ki je pri zadnjih volitvah tako sijajno
spremagale dr. Macka, ¢eprav je bila ta zmaga ta-
ka. da je moral iti, komaj da jo je dobil. Slab za-
kon so naredili, da bi druge z njim topli. Razvoj
pa je palico obrnil.

Sicer pa — tako je tudi prav. Upajmo, da bodo
nacionalei ta nauk svoje lasine zgodovine prav
razumeli. Namre¢ nacionalci vseh vrst in odten-
kov. Ura bije svobodo. Kdor je noce slisati, bo za-
mudil cas.

LA s "Mi'.\hﬁ.-iﬁ"‘}‘-‘-' ¥

 Slovenska akademska mladina

Na moj ¢lanek, ki je izsel pod tem naslovom v
»Slovenijic z dne 26. avgusta 1938, je zadnja »Stra-
za v viharjue (13, oktobra 1938) priobéila Utlguvut'
nekega »tudi katoliskega akademika«. Ze v zacetku
svojega odgovora pa je ta »tudi katoliki akade-
mik« pokazal, da hote ali nehote nekaterih mest
mojega ¢lanka ni mogel razumeti. Tako na primer
sem poudaril samo, da nas obi¢ajna delitev aka-
demikov deli na dele, med katerimi »ni sodelova-
nja<, medtem ko edino moj kriterij pripelje k so-
delovanju vseh, nisem pa zanikal mogocosti ideo-
loskega ali strankarskega kriterija, ki se zal v
praksi le prevec uveljavlja, kot to trdi »tudi ka-
toliski akademike, da sem storil.

»Tudi katoliski akademike je hud nad izrazom
snajortodoksnejsic. Ni¢ ne de, da je razumel, da
sem ta izraz ironi¢no porabil, kar bodo menda vsi
Slovenci, ki su¢ejo pero, od casa do ¢asa Se smeli
storiti, dasi bi se kak globokoumni pripadnik go-
lega intelektualizma ¢util uZzaljenega. Cudno le.
da ni razumel ta studi katoliski akademike, da
gre ironija ne na racun oseb, marved¢ na rac¢un ne-
katolisSkega pojmovanja katolicizma, ki ga hodejo
te osebe uveljavljati v smislu verskega integra-
lizma na vseh podrocjih, da torej suznost, ki sem
o njej govoril, ne izhaja iz pravega katolicizma,
marved iz zmalicenih katoliskih metod. ki v nac¢rtu
sli¢ijo v marsicem razli¢nim totalitarnim sistemom
v danasnji Evropi. Da pa ta ozko pojmovana
katolitka organiziranost res pospeSuje slovensko
hlapéevstvo in duhovno suZnost, nam izkustveno
kaze zgodovina: kar ozrimo se v dobo Bleiweisa
ali Sustersica, ko sta prav proti takim pojavom
vzdignila svoj glas Suklje in A. Useni¢nik!

Glede druscine z .L"-[i'u‘-itl‘l_‘lll-lli-llli levicarji pa ne
Tgre g5 it bt s ol syl
nju. Tega sta krivi pe X e l|Ll e et
o7 g ‘bl‘ : 25 [‘d( prizadeti skupini sami, ]-.';CI'

e gledata mogocost resitve slovenskega vprasa-
njia samo \.‘ualrls'uluhu prevladi svojih idej, v po-
polnem unicenju ali pa teroriziranju vseh drugih
skupin, ne pa v njihovem sozitju in skupnem na-
Stopu protr vsem zunanjim sovraznikom. Prav ta

S
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Ohel z Bukoveem sva mu z veseljem segla v roko
in sva bila prepricana, da sva dosegla resen uspeh
za slovensko oblikujoco umetnosi, Zadovoljna sva
se odpeljala v Ljubljano.

Ko ie_Leon Souvan prisel kmalu nato za nekaj
(‘I\‘I'I v Il._|ll|)ljan(_>: smo podpisali pravila drustva
2 um_a::luc g'n.lu‘r”c-: .km‘ ustanovitelji. Podpisali
SINo_Jifi_Po vrsti [_4(:0!1 Souvan, [van Franke, Ri-
hard _lﬁu-kupu-. in jaz. Bukovee jih ni, ¢e$ da ni
treba Se njega zraven. Bilo je {o 24. julija 1918
|3,-,hmlnj_; dan sem pravila vlozil pri oblasti N'ltt;
sem prejel od e. kr. policijskega 1-1.1\'11'1&(:]';(\-': v
Ljubljani odlok. ki se glasi: g

C. kr. policijsko ravnateljsivo
v {,julﬂjnni
St. 10652/1
Ljubljana, dne 18. 8. 1918,
Dr. Jos. Regali-ju
Ljubljana
Slovenski trg
C. kr. dezelno predsedsivo za Kranjsko _‘i(’ Z
razpisom z dne 12, 8. 1918 &t 4270/pr. semkaj na-
zZnanilo, da je ustanovitev drustva »Narodne ga-
'erije. v Ljubljano v smislu drustvenega zakona
z dne (5. 11, 1867 drz. zak. §i. 134 in ces. naredbe
“ne 25, 7. 1917 dez. zak. $t. 138 dovolilo.
C. kr. vladni sveinik in policijski ravnatelj:
Grof Kiinigl

1 |

Na zeljo Bukovea in Jakopica smo cklicali nato
' sestanek na JakopiCevo stanovanje na _H'(_Iil-
njem Turjaskem trgu ter povabili nanj nekaj lju-
)’_“‘I.l(‘\' oblikujote umetnosti. mm'lnian in ¢as-
nikarjev. da bi se pomenili o ustanovnem obénem
zboru in propagandi v casopisju, Povabili smo vse
osebno. Dr. Izidorja Cankarja, ki je bil takrat v
urednistvu »Slovenca«, sem obiskal v urednistvu
ter mu pokazal pravila novega drudiva, ko sem ze

Se

nekajkrat z njim o stvari govoril. Danes pa ne
morem dognati. ¢e se je dr. I Cankar udelezil
sestanka pri Jakopi¢u. Dr. Alb. Kramerja, ki je
bil tedaj v urcdniStvu »Slovenskega Naroda¢ in
je k sestanku priscl. je povabil Bukovec ali pa
prof. Fr. Kobal, ki je tudi bil pri sestanku. Po-
vabili smo twdi mons. V. Stesko in knezotkofij-
skega tajnika Dostala, ki pa nista prisla. Bilo
nas je kaksnih 12 do 14 ljudi, med njimi seveda
I'ranke in Jakopié, slikarica Ivanka Kebilea, Bu-
kovec. dr. Zarnik. Leon Souvan je bil zadran.
Razlozil sem nato priprave za novo drusivo, ute-
meljeval sem z daljsim govorom poircho po usta-
novitvi slovenske umetnostne galerije, opisal vso
zgodovino prizadevanj za Ustanovitev umetnosine
galerije v Ljubljani, razloZil pravila novega dru-
Stva. nakar smo zaceli debatirati, kako bi zadeli
z nabiranjem denarja in smo razmisljevali tudi
o kandidatih za odbor drustva, Hudo sem se za-
Cudil. ko se je oglasil tudi dr. Albert Kramer
ter svetoval, da bi naj zaceli z izdajanjem repro-
dukeij slik slovenskih slikarjev v obliki razgled-
nie, ¢es da bi s tem zbudili zanimanje za prihod-
njo slovensko »Narodno galerijoe in pridobili tudi
“Ii‘ffl-‘jff'ih ko je &lo vendar za to. da se pridobe res-
nicni in veliki meceni in javne korporacije s pri
nas nenavadno velikimi sredstvi za slovensko vr-
hovno umetnosino ustanovo, UdeleSenei sestanka
|”'i_ _’ilk()[)if"ll so se razgovarjali tudi o tem. kido
naj bi pritel v odbor novega dyrndiva in so bila
imenovana znana imena ljubiteljey oblikvjore
umetnosti iz Ljubljane, Trsta, Maribora. Celja
itd., ker sem v svojem govoru poudarjal. da mora
biti »Narodna galerija< vseslovenska organizacija.
pri kateri naj bi sodelovali pravi ljudje iz vseoa
slovenskega ozemlja. in to iaki ljiudje. ki bodo
vsak v svojem kraju tudi v resnie vpregeli vse
svoje moci za njen namen in bi imeli twdi res
vpliv. na svojo okolico.

V pripravljalnem odboru smo se domenili, da
sestavim jaz oglas za javnost in da ga podpisemo
Leon Souvan, Ivan Franke, Rihard Jakopié, Av-
gust Bukovec in jaz. Leon Souvan je prevzel na-
logo. da se bodo sprejemale priglasitve udov in
darila za -“i.\'ill‘l!('lllt} galerijos v njegovi trgovini.

Oklie. ki sem ga sestavil in je izsel v »Sloven-
cuc in >Slovenskem Naroduc 7. 9. 1918 in ga je
razmnozil tudi za druge liste v Ljubljani. Trstu
in Mariboru prof, Fr. Kobal v urvdni:falvu »Laiba-
cher Zeitunge, kjer je bil takrat zaposlen, se glasi:

»Narodna galerija« v Ljubljani.

Ustanavlja se slovenska umetnosina galerija v
sredis¢u slovenstva. V. Ljubljani naj se dvigne
akropola slovenskih lepith umetnosti, najvisja
umetnostna ustanova naroda, ki naj zbere ter
ohrani najboljSe umetnine vseh ¢asov, kar jih je
ustvaril slovenski genij.

Narodna galerija naj razkrije vsemu svetu ob-
stoj in ‘bogasivo nase upodabljajote umetnosti.
Kar je vedi akademija znanosti, je lepi umetnosti
narodna galerija. Umetnostna galerija naj Sloven-
cem zagotovi glas polnokuliurnega naroda in do-
kaze visoko kulturnost slovenstva,

Drudtvo sNarodna galerija«, ki se je zasnovalo
v Ljubljani, ima nalogo ustanoviti in vzdrzevati
slovensko umcinosino galerijo. kjer naj se zbero
najimenitnejsi slikarski, kiparski, grafiéni in stav-
barski umotvori stvariteljev slovenskega pokole-
nja stare in nove dobe: zdruziti hoce obstojece
zbirke in posamezne raztresene slovenske umet-
nine, pridobivati nove umotvore, pospelevati raz-
voj slovenske upodabljajote umetnosti ter razteg-
niti svoj delokrog na vse slovensko ozemlje. Dru-
ftvo »Narvodna galerijac ima namen zgradiii ali
pridobiti dostojen dom slovenski upodabljajoci
umetnosti. !\'jm' se naj nastani Narodna galerija.

Da doseZe svoje namene, nabira drustvo gmot-
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Najboljse Sivalne stroje

ADLER

za dom in obrt ter posamez-
ne dele ter kolesa kupite pri

PETELINC

LJUBLJANA

za vodo, blizu PreSernov. spomenika

Vetletno jamstvo! — Pouk v
umetnem vezenju brezplacen

ckskluzivizem, ki je popolnoma nezivljenjski. je
kriterij, ki je pripeljal obe skupini glede na slo-
vensko vprasanje tako blizu.

Kar pa tice ugovora glede sintelekiualisticno
shematizirancga ideala, zgrajenega daleé od kon-
kretnega slovenskega Zivljenjae, pa popolnoma ve-
I_|-u moja trditev: Straza ima sicer res v svojih §te-
vilkah tudi ugotavljajote ¢lanke o slovenskem po-
loZaju in o posameznih potrebah, toda o vseh teh
potrebah govori samo v okviru obstojecega me-
scanskega reda. nikjer pa ne preisce zveze med
stanovskim redom in med slovenskim polozajem,
dasi se odprtemu in pazljivemu ocesu prav v fem
pogledu pojavlja povsem svojsivena slovenska
problematika, ki je Siraza pri svojem poudarja-
nju avtoritarnosti. ki bi bila za slovenski narod
smrina nevarnost, niti od dale¢ ne sluti. Med obe-
ma predmetoma je v c¢lankih v StraZi nepremosi-
Ijiv prepad. Katoliski akademik.

Najvec¢ 16 din na dan

~ Minister za socialno politiko in ljudsko zdravje
je predpisal pravilnik o hitri pomoci pasivnim
](I'ujt‘m. Po tem pravilniku se bodo izplacevale si-
romasnim oscham, ki so zmoZne delati. podpore
samo v obliki mezd za izvrieno delo. Opravijati
bodo morali ob¢ekoristna dela, za katera je 3feto
po naroc¢ilu minisira predvsem delo in popravilo
drzavnih cest. Mezde pri teh delih doloéi okrajni
glavar, vendar pa ne smejo presegati 2 din na uro.
lzplacujejo se vsakih 14 dni. Taksno delavsivo je
navezano le zavarovanju za primer nezgode. za
katerega placuje 2% mezde, ni pa zavezano bol-

niSkemu zavarovan ju.

Ker je pri nas zakonito uveljavljen osemurni
delavnik, bi po tem pravilniku delavec smel pre-
jemati na dan najved kosmatih 16 dinarjev. od
katerih je treba odSteti Se javne dajatve in da-
Jatve za zavarovanje zoper nezgode. Pravilnik pa
dopusca Se veliko nizjo mezdo, ker ta navzdol ni
omejena, marved samo navzgor,

Tisti. ki so ta pravilnik sestavljali, si pa¢ niso
vostavili vprasanja, kako naj se r]lclm'w. ali tudi

do drugi, ki ga stiska razmer v to prisili, prezivi

na sredstva (darila, testate in ¢lanarino) in umet-
nine (darila in testaie).

Dl'll.“:al“-'(). ﬁNill'l}(hlil gill(!l'ijil-.ﬂ 1ma |)n|(_‘_g (‘usinih
¢lenov, ki si steko posebnih” zaslug za drustvene
namene (n. pr. z izrednimi davili ali poklonitvami
itd.), ustanovnike, ki izdatno pomnoze galerijsko
zbirko ali odSiejejo druStvu ustanovnino 300 kron.
ter redne clene, ki placujejo 30 kron letne udnine.
V umetnosinih vprasanjih odlo¢uje posebna umet-
nostna komisija, ki jo volijo na obénem zboru
drustveni ¢leni, priznani slovenski upodabljajoci
umetniki. Umetnostna komisija bo vrhovni slo-
venski umetnosini strokovni zbor.

Ustanovni ob¢éni zbor drustva »Narodne gale-
rije bo v sredo 18. septembra tega leta ob 7. uri
zveder v dvorani ob¢inskega sveta v Ljubljani na
mestnem magistratu,

Rojaki! Prijavite se pred ustanovnim obénim
zborom za ¢lene drudiva »Narodne galerijec! Za-
¢nite takoj »Narodni galerijic posiljati izredna
gmotna darila! Darila in prijave naj se posiljajo
na naslov: Tvedka Frane KS_-EW-_ bolivnn, Ljublja-
na, Franéevo nabrezje, vselej z 1zrecno pripombo,
da so darila namenjena »Narodni galerijic.

Gre za vrhovno kulturno ustanove naroda, za
trajen, neminljiv kulturni spomenik slovenstval
»Narodna galerijac bodi zaris¢e in srediste slo-
venske umetnosti! A, :

Med vojnim viharjem naj zasije mila
pote na slovenski narod!

Ljubljani, na angelsko nedeljo 1915,

Za pripravijalni odbor drustva »Nar, galerije

lue: le-

Leon Souvan, veletrzec: ces. svetnik Ivan Franke.

c. kr. profesor; Rihard Jakopic, akademicni slikar:
dr. Josip Regali odvet. kd.: Avgust Bukovee. rac.
svetnik.

Datiral sem ta oklic na angelsko nedeljo. da bi
bil kot angelski glas, ki bi zbudil spece ljudi in
oznanil rojstvo lepih umetnosii med nami. (Dalje)

s tako mezdo, ki jo vsaj pri nas v Sloveniji ne mo-
remo imeti za mezdo za delo, ki se zahteva, Toda
ne samo to, da taka dolocila pravilnika ne morejo
zadovoljiti brezposelnih, temved Skodujejo Se po-
veh v veliki meri Ze zaposlenim, ker pritiskajo
tudi ostale mezde navzdol. Znano je vendar vsako-
mur. da se podjetniki prav radi sklicujejo na to,
kaj platajo za delo javne ustanove, ¢e je to njim
v prilog.

Sirite nas list ,Slovenijo“!

Mali zapiski
Ustavljen list.
Minister za notranje stvari je prepovedal na-
daljnje izhajanje tednika »Slovenska heseda«. ki
je izhagal v Ljubljani.

Prepovedana letaka

Drzavno pravdniitvo v Zagrebu je prepovedalo
Siviti letaka:

(. »Mirna i ozbiljna rije¢ svima drzavljanima
kraljevine Jugoslavijes,
yZasto privremeno obustavijamo izdavanje
Nase bududnosti'?
etaka sta izsla v Zagrebu.

Nove zeleznice in Slovenija

Sedaj delajo v Jugoslaviji zelezniskih prog za
preracunani znesck 970 milijonov -t}i_nfz'i'\jt‘\'. ‘\.u
Slovenijo odpade samo znesck 485 milijonov di-
narjev za progo St. Janz—>Sevunica. to je 4.1% pre-
raCcunanega zneska.

K stroskom za izvrsitev teh prog pa prispeva
Slovenija, kakor znano. Stirikrat foliko.

H koncu naj Se dodamo, da bi za napravo K rat-
ke proge St. Janz—Sevnica Sloveniji niti ne bilo
treba najemati posojila, ker bi lahko fe stroske
krila z rednimi dohodki svojih zeleznic.

Politicna aritmetika

sSamoupravac pravi, da je snasa stranka« pri
zadnjih ob¢inskih volitvah dobila 1.560.000 glasov.
to je 75% vseh oddanih glasov. Mediem so se pa
srazmere v korist naSe stranke precej spremeni-
le«. Kajti »Samouprava« racuna samo v mestih na
prirast nad 300,000 zanesljivih glasov. K tem pri-
haja %e stranka ministra Hodjere, mnogo Ljoticev-
cev, kratko in malo. »Samouprava« pise dobesed-
no, »¢e pristejete Stevilu 1.360.000 - 300.000 vse ic
nove dotoke, tedaj dobite velikansko stevilko nad
2 milijona glasov, ki bodo gotovo glasovali za se-
snam nosilca drzavne misli g. dr. Milana Stoja-
dinovida.«

Nekaj zanimivih Stevilk

« V Jugoslaviji smo imeli do konca leta 1957.
ni¢: manj kot 636 ministrov. Od tega je bilo 599
Srbov iz Srbije, 53 Srbov iz bivie monarhije. 157
Hrevatov. 49 Slovencev in 18 muslimanov.

V ministestvih je na visjih uradniskih mestih
{267 Srbov ter 197 Hrvatov in Slovencev.

V centrali Posdtne hranilnice je namescenih 216
Srbov ter 30 Hrvatov in Slovencev: v centrali Dr-
7avne hipotekarne banke je 196 Srbov in le 4 Hi-
vaije oziroma Slovenci: v centrali Narodne banke
pa je 160 Srbov ter 10 Hrvatov in Slovencev.

Federalizem je nastal iz — zavisti!

Neki belgrajski list pide. da so federalistiéno
misel zasnovali frankovei. in sicer iz zavisti zgolj.

Nekoliko velik vpliv prisoja sicer tem Irim-
koveem, ki Se na Hrvaskem nim.uj('l kd(n_'v_k:ulcsnv
veljave, pa so po tej izvirni It'{ltin zakrl\'ll_l men-
da 7e toliko federacij na svetu in prav zadnje case
naseuvali fe Slovake in Podkarpatske Ruse.

Preosnova éesko-slovaske republike

Preosnovana cesko-slovaska republika bo po
dosedanjih sklepih ceske. slovaske in podkarpat-
ske vlade sestajala iz treh zveznih drzav: &esko-
moravske, slovaske in podkarpatsko-ruske. Drzave
bodo imele lasine drzavne zbore in vlade, Skupna
bo ostala zunanja politika, vojska in zvezne fi-
nance, Zveza bo imela tudi |}:1rl]u=|m-_',nf_ v katercga
bodo posiljale zvezne drzave delegacije.

Churchill o mednarodnem polozaju

Zadnjo nedeljo je govoril v Londonu Winston
Churchill o zadnjih mednarodnih dogodkih. Po
njegovem mnenju so Amerikanci bolje spoznali
daljnosezne nasledke okrnitve t'-eékn—s{m'u;kv re-
publike.kakor Anglezi in Francozi. Parlamentarne
demokracije, sile miru in svobode so dozivele po-
raz, tuko da stoje danes ivarno in pravno oslah-
ljene nasproti nevarnostim. ki so postale ecje. ker
pa svoboda jekleni mo¢i njenih branileev, smemo
:-ru-pat} 1z nesrece tudi nove moci in upe. Diktator
mora iti u:l_ zmage do zmage, samo naprej. nikoli
pa ne sme iti nazaj. Narodni socializem in komu-
nizem sta v bistvu eno pod razliénima imenoma.
In svet se mora vprasati, ¢e naj se jima vda ali
upre. Kljub vsemu so sile omike jacje. Moramo se
oboroziti. To pa Se ni dovolj. Velika Britanija sc
mora odrect stoletja staremu izrocilu in uvest
splosno vojasko dolznost. Samo vojagka moe pa e
ni dovolj. Treba je tudi vodilne misli. Nasproje
med diktaturo in demokracijo ni samo teoreticno.
ampak dejsivo. Za obrambo miru se morajo hitro
in odlo¢no strniti vse velike in majhne drzave. Ki
so pripravljene. nastopiti zoper vse napade. ne
samo vojaske, ampak tudi duhovne,

Nova Ceska

svicarski dnevnik s Basler Nachrichtene pise o
novi ceski politiki, ki se je postavila na nems<ko
stran, pravi, da je pretiravanje treditey, da bi bila
okrnjena Cedko-Slovaska nemska klientna drzava,
in meni:

Tudi s splosnega staliSéa ne gre, grajaii voljnos
Cegko-Slovaske. Vdala se je srealnopoliticnos v neiz-
ogibno in redila s tem enolnost ostalega ozemlja. Ce
b bilo tudi fo izgubljeno. bi bila Ceska odrezana od
Moravske in Slovaske in prej ali slej bi sploh ne
bilo ved ¢esko-slovaske drzave, temves sosedje bi osi
jo razdelili. Stanje, nastalo iz ¢eske naslonitve na do-
sedanjega sovreaznika, spominja na usodo in ravoanje
Svice v Napoleonovih Casih., Tudi nasa drzava je mo-
rala d{akrat stopiti v vazalsko razmerje in je imela
tezke zgube ozemlja: Zeneva, Wallis, baselska skofi-
ja. Veltlin in ¢e tudi ne oblikovno pa dejansho od
(810, leta od sitalijanskega kraljestva
sin. Toda Se zmeraj znatni ostanck je ostal kot drza-
va, zato je mogel po Napoleonovem paden mastopiti
kot drzava, prepreciti, da bi se bila ta razdelila med
zmagovalee, in spel pl'it|0ll)i1i veCino ?.;.rll|)|jcm-;:u 0zZem-
lja. Dokler drzava samo trpi. pa ne umrje, ni popol-
noma zgubljena in lahko wpa, da se iudi politiéno
kolo srede tu pa tam vrii.

}’.tt.\l'(ll‘lli 'i.l':*-

Zahod in Vzhod

Pod tem naslovom daje Svicarska »National-
Zeitung« nekaksen pogled na prihodnji razvoj ev-
ropske politike in Nemcije:

.......... Unicenje Francije stoji v knjigi »Mein
Kampfe (Hitlerjeva knjiga o ciljih nemske politike.
ured.) fe pred osvojitvijo Ukrajine, in da je varnost
Anglije odvisna od varnosti Francije. temu zazdaj ne
oporeka nihée.

Ce je res. da je Chamberlain Kapituliral pred Hi-
tlerjem, ker ni hotel na noben nacin nastopiti kot
zaveznik Rusije, in ¢ je res, da zahodne sile same ne
smejo tvegati vojne z Nemdijo, potem ostane za An-
glijo izbira: ali popoln prelom s Chamberlainovo po-
litiko in prava zveza z Rusijo, ali pa velikanska po-
mnozitev britansko francoskega oborozevanja, kakor
za Se ni hilo. hkraiu s splosno vojatko dolZznostjo v
Veliki Britaniji.

Urednik in izdajatelj: Tone Fajfar v Ljubljani.

JUGOSLOVANSKA KNJIGARNA V LIUBLIANI

je izdala ravnokar najpomembnejSe slovensko delo

SLOVENSKI KNEZ KOCELS

izpod peresa vseuciliskega prof. dr. Fra_nt; lCl_.l'IV’CE!:
Knjiga obsega 299 strani, opremljena je s Stevilnimi inicijalkami
in vinjetami delo akademicnega slikarja Slavka Pengova,
13 slikami n 1 zemljevidom slovenskega ozemlja v 9. stoletju.

Cena v celo platno vezani knjigi je din 120—, numerirani biblio-
filski izdajl (samo 300 izvodov) vezani v celo usnje din 3006—.

Delo je po vsebini in opremi najvidnejsi pojav zadnjega €asa na nasem knjizevnem trgu. Knjiga je

pisana kljub vsej znanstvenosti tako poljudno, lahkotno, /
za domacéo slovensko zg_/_‘\dovino 7 ﬂaiueﬁii[}] zanimanjem preblral. Zato S[Jad

nazorno in zivo, da jo bo vsakdo, ki se zanima
a ta edinstvena knjiga

v vsako slovensko higo, v vsako slovensko $olo in v vsako javno knjiznico.




