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Revoluci)i?

Pyvi maj. Simboliéni dan proletarcev. Kaj napisati za uvod?
~ Pisati simboli¢no o simbolicnem dnewvu”? Pisati o Chicagu? Pisati o stoletnih
zatiranjih delavskih mnozic? O eksploataciji? O alienaciji? Pisati o Oktobru? O nasi

ravice, za oblast, za napredek,

Boj, ki ga bije delavski razred za svoje zgodovinske IP
ve dela, privatne lastnine... ni

za svobodo, za humanizem, za ukinjanje druzbene delit
simboli¢en boj. Je konkretna druzbeno-revolucionarna praksa. Praksa, ki izvira iz zgo-

dovinsko-materialisti€nih spoznanj, iz revolucionarne teorije, ki jo imenujemo marksizem.
To je eden vodilnih razlogov, da smo se v urednistvu odlo€ili v prvomajski stevilki
objaviti »Nacela komunizma«in »Komunistiéni manifest.«Drugi razlog je nase prepricanje,
da e vedno veliko mladih na univerzi ni seznanjenih s temi deli.
»Nacela komunizma« in »Komunisti¢ni manifest« smo povzeli iz druge knjige
»Marx-Engels: Izbrana dela«, Cankarjeva zalozba, Ljubljana 1976.

Urednistvo

FRIEDRICH ENGELS

NACELA KOMUNIZMA

GRUNDSATZE DES KOMUNISMUS

»Nacela komunizma=« so eden zadnjih osnutkov za »Komunisti¢ni ma-
nifest«. Potem ko se je junija 1847 =Zveza praviénih= reorganizirala in
preimenovalav »Zvezo komunistov-, je bilo treba pripraviti tudi nov program.
Osnutek, datiran z 9. junijem, napisan v ' Engelsavem rokapisu (*Osnutek
Izpovedi komunistiénih prepri¢anj«), ki nosi $e dokaj sledov prejnjega
utopizma, obenem pa kaze mocéne vplive novih nazorov, ki sta jih uveljavijala
Marxin Engels posebno prek bruseljskega kroga, je bil razposlan v pretres
vsem =obc&inam=~ Zveze komunistov. (Prim. o tem knjigo »Ustanovr doku-
menti Zveze komunistov iz leta 1847« CZ 1970, kjer je objavijen tudi
celoten tekst »lzpovedi«). V Siroki razpravi o tem dokumentu je nastopil tudi
Moses He3 z dopolnili in popravki, tako da je nastala »bozansko popravijena
izpoved prepri¢anja« (Engels), ki jo je Engels kritiziral na sej parisk
okroZnega biroja 22. oktobra »vprasanje za vprasanjemin nisem $e prisel do
sredine, ko so se ljudje razglasili za satisfaits (da jim je dovolj). Ne da bi bil
kakrkoli ugovarjal, sem si dal naloziti sestavo novega«. (lz pisma Marxu
25-26. oktobra.) Engelsova »Nacela komunizma« so ta novi tekst. V njem
ni odgovorov na tri vpradanja: na 22. in 23. (oznaka: »Ostane«, namre&
prejénji tekst, najverjetneje tekst »Osnutka izpovedi=) in na 9. (pol strani
prazne). Ko bo objavljen $vedski prevod (1847) programskih dokumentov (v
evidenci ga ima moskovski inétitut marksizma-leninizma), bodo razjasnjena
najbrz tudi ta vprasanja. Zvezo naprej z "Manifestom« pojasnjuje Engelsovo
pismo Marxu 23-24. novembra 1847: »Premisli no malo o Izpovedi pre-
pricanja. Menim, da bo najbolje, ¢e opustiva katekizemsko obliko in dava
zadevi naslov: Komunistiéni manifest. Ker je treba v njem bolj ali manj
pripovedovati zgodovino, dosedanja oblika sploh ni primerna. Prinesel bom
seboj tukajsnjega, ki sem ga naredil jaz, je preprosto pripoveden, a zani¢
redigiran, v grozoviti naglici. Za¢enjam: Kaj je komunizem? in nato je takoj
proletariat ? — zgodovina nastajanja, razloéek v primerjavi s prejsnjimi
delavci, razvoj nasprotja med proletariatom in burZoazijo, krize, sklepi. Vmes
vsakovrstne postransketeci in naposled strankina politika komunistov,
kolikor spada pred obéinstvos.

1. VPRASANJE — Kaj je komunizem?

ODGOVOR — Komunizem je nauk o pogojih osvobajanja
proletariata. :

2. VPRASANJE — Kaj je proletariat?

ODGOVOR — Proletariat je tisti druzbeni razred, ki se prezivija
edinole s prodajo svojega dela in ne z dobitkom kakrinega koli
kapitala; katerega sreCa in nesreta, katerega Zivijenje in smrt,
katerega ves obstoj je odvisen od povpraSevanja po delu, torej od
premene za zaposlitev dobrih in slabih ¢asov, od nestanovitnosti
nebrzdane konkurence. Proletariat ali razred proletarcev je, z eno
besedo, delovni razred devetnajstega stoletja.

3. VPRASANJE — Proletariata torej ni bilo zmeraj?

ODGOVOR — Ne. Revni in delovni razredi so bili zmeraj; delovni
razredi so bili veé¢inoma tudi revni. Toda takinih reveZev, takinih
delavcev, ki bi Ziveli v pravkar navedenih razmerah, se pravi,
proletarcev, ni bilo zmeraj, tako kot tudi konkurenca ni bila zmeraj
svobodna in necbrzdana.

4. VPRASANJE — Kako je nastal proletariat?

ODGOVOR — Proletariat je nastal z industrijsko revolucijo, ki EF
zatela v zadnji polovici prejSnjega stoletjia v Angliji in ki se je odtlg)
ponovila v vseh civiliziranih deZelah sveta. To industrijsko revolucijo
je povzroéila iznajdba parnega stroja, raznih predilnih strojev, mehanic-
nih statev in cele vrste drugih mehaniénih naprav. Ti stroji, ki so
bili zelo dragi in ki so si jih potemtakem lahko nabavili samo
izpodrinili dotedanie delavce, ker so stroji izdelovali blago ceneje in
bolje, kot so to mogli delavci s svojimi nepopolnimi kolovrati in
statvami. Ti stroji so s tem industrijo docela prepustili velikim
kapitalistom in popolnoma uniéili vrednost 3e tiste skromne lastnine
delavcev (orodja, statev itd.), tako da je postalo kmalu vse last
kapitalistov in da delavci niso obdrZali ni¢esar. S tem so v izdelovanju
blaga za obleke vpeljali tovarni$ki sistem. — Po prvi pobudi za
uvedbo strojev in tovamidkega sistema so uporabili ta sistem prav
kmalu v vseh drugih vejah industrije, posebno v tiskanju tkanin in
knjig, lon&arstvu in industriji kovinskih izdelkov. Delo se je &edalie bolj
delilo v posamezne delavce, tako da je delavec, ki je bil poprej opravil
lep kos dela, zdaj opravil le del tega kosa. Ta delitev dela je

ila, da so lahko izdelovali produkte hitreje in zavoljo tega
ceneje. Skréila je dejavnost slehernega delavca na zelo preprost, vsak
trenutek ponavljajoé prijem, kar je lahko ne samo prav tako dobro,
ampak % mnogo bolje storil stroj. Na ta nadin so se parna sila,
stroji in tovarmi sistem polastili vseh industrijskih vej, prav tako kot
predenja in tkanja. S tem pa so te veje hkrati predle docela v roke
velikih kapitalistov, in delavci so tudi tu izgubili zadnji ostanek
samostojnosti. Polagoma se je tovamiski sistem poleg manufakture
&edalje bolj poladéal tudi rokodelstva, ker so tudi tu veliki kapitalisti z
ustanavljanjem velikih delavnic, pri katerih so lahko prihranili mnogo
strodkov in prav tako zelo razdelili delo, izpodrinili male mojstre. Tako
smo prisli do tega, da se je v civiliziranih deZelah uveljavil skoraj v
vseh vejah dela tovarniski nadin obratovanja, da je velika indrustrija
skoraj v vseh vejah dela izpodrinila rokodelstvo in manufakturo. —
Dotedaniji sredniji sloj, posebno mali rokodelci, zavoljo tega cedalje
bolj propada, poprejsnji polo2aj delavcev se je docela spremenil in
nastala sta dva nova razreda, ki poéasi pofirata vse druge razrede,

MM rasred velikih kapitalistov, ki imajo v vseh civiliziranih dezelah Ze
zdaj skoraj izkljuéno v posesti vse Zivijenjske potrebiine in surovine
ter naprave (stroje, tovarne), potrebne za izdelovanje #ivijenjskih
potrebs&in. To je razred mestanov ali medtanstvo;

Il. razred ljudi brez vsakréne i, ki so primorani prodajati
mestanom svoie delo, da bi zan] dobili Zivijenjske potrebstine, ki jih
potrebujejo, da bi sploh lahko Ziveli. Ta razred se imenuje razred
proletarcev ali proletariat. 3 =

5. VPRASANJE — Pod kakénimi pogoji proletarci prodajajo
svoje delo burkujem? 2 ;

ODGOVOR — Delo je blago kot vsako drugo in njggova cena se
bo zaradi tega dolodala natanko po taistih zakonih kot cena vsakega
drugega blaga. Pod oblastio velike industrije ali svobodne
konkurence, kar je, kot bomo videli. &isto isto, pa je cena blaga v

re¢ju zmeraj enaka produkcijskim strodkom tega blaga. Cena dela
je torej prav tako enaka produkcijskim $trodkom dela. A produkcijski
strodki dela so ravno toliko Zivijenjskih potrebséin, kolikor jih je treba,
da delavec lahko ostane zmoZen za delo in da delavski razred ne
izumre. Delavec potemtakem za svoje delo ne bo dobil veZ kot je
potrebno v ta namen; cena dela ali plata bo torej najmanj, minimum

, kar je potrebno za prefivijanje. A ker so poslovni Zasi zdaj
slabsi, bo dobil zdai ved zdai manj, kakor pa¢ dobi tovarnar-za svoje

zdaj ve¢, zdaj manj. Toda kakor ne dobi tovarnar v povprecju

rih in slabih poslovnih &asov za svoje blago vendarie ne ve¢ ne

manj kot svoje produkcijske strodke, tako ne bo dobil delavec v

e&ju tudi ne ve& ne manj kot prav ta minimum, Ta akpnqmskl

zakon delavske plate pa se izvaja toliko stroZje, kolikor se velika indu-
strija polasti vseh vej dela.

6. VPRASANJE — Kateri delavski razredi so bili pred industrijsko
revolucijo?

ODGOVOR — Delovni razredi so Ziveli v razliénih razmerah in
razli¢en je bil njihov poloZaj nasproti posedujodim in viadajo&im raz-
redom, kakor so Ze bile razvojne stopnje razli¢ne. V starem veku so
bili delovni ljudje suznji posestnikov, kot so Se v mnogih zaostalih de-
Zelah in celo na jugu ZdruZenih drZav . V srednjem veku so bili tladani
zemljisko-posestniskega plemstva, kot so 3e zdaj na Madzarskem,
Poljskem in Ruskem. V srednjem veku in do industrijske revolucije so
bili v mestih poleg tega rokodelski pomoéniki, ki so delali v sluZbi
malomedc¢anskih mojstrov, in polagoma so se z razvojem manufak-
tk::e pojavili tudi manufakturni delavci, katere so Ze zaposlovali vedji

pitalisti,

7. VPRASANJE — V &em se proletarec razlikuje od suZnja?

ODGOVOR — SuZenj je prodan enkrat za vselej; proletarec se
mora prodajati sam vsak dan in vsako uro. Posameznemu suZnju,
lastnini gospodarja, zagotavija obstoj, pa ¢e $Se tako bednega, Ze
korist tega gospodarja; posamezni proletarec, lastnina tako rekol
vsega mea&anskega razreda, &igar delo odkupujejo samo tedaj, kadar
ga kdo potrebuje, nima zagotovijenega obstoja. Ta obstoj je zago-
tovljen samo vsemu proletarskemu razredu. SuZenj stoji zunaj konku-
rence, proletarec stoji v nji in &uti vso njeno nestanovitnost. Suenj
velja za stvar, ne za ¢lana ob&anske druzbe; proletarcu priznavajo, da
je oseba, &an obéanske druibe. SuZnjevo Zivijenje je torej lahko
bolife kot proletaréevo, toda proletarec spada v viSjo razvojno
stopnjo druzbe, in je sam na vi§ji stopnji kot suZenj. SuZenj se
osvobodi tako, da od vseh odnosov privatne lastnine odpravi samo
odnos suZnosti in s tem Sele postane proletarec; proletarec se lahko
osvobodi samo s tem, da odpravi privatno lastnino sploh.

8. VPRASANJE — V &em se proletarec razlikuje od tlagana?

ODGOVOR — Tlagan ima in uporablja produkcijsko orodje, kos
zemije, v zameno za oddajo dela svojega pridelka ali za svoje delo.
Proletarec dela s produkcijskimi orodji koga drugega v korist tega
drugega, zato da dobi del dohodka. Tladan oddaja, proletarcu odda-
jajo. Tlagan ima zagotovljen obstoj, proletarec ga nima. Tlatan stoji
zunaj konkurence, proletarec v nji. Tlaéan se osvobodi bodisi s tem,
da be?i v mesta in tam postane rokodelec, bodisi s tem, da d4
svojemu gospodarju namesto dela in produktov denar in postane
svoboden zakupnik, ali pa s tem,.da preZene svojega fevdalca in sam
postane lastnik zemlje, skratka, s tem, da na ta ali oni nadin vstopi v
posedujoéi razred in v konkurenco. Proletarec se osvobodi s tem, da
odpravi konkurenco, privatno lastnino in vse razredne razlike.

9. VPRASANJE — V &em se proletarec razlikuje od rokodelca?”

10. VPRASANJE — V ¢gem se proletarec razlikuje od
manufakturnega delavca?
ODGOVOR — Manufakturni delavec Sestnajstega do

osemnajstega stoletja je imel skoraj povsod v posesti e kakino
produkcijsko orodje, svoje statve, kolovrate za svojo druZino, majhno
polje, ki ga je obdeloval v prostem &asu. Proletarec vsega tega nima.
Manufakturni delavec Zivi skoraj zmeraj na deZeli in v bolj ali manj
patriarhalnih razmerjih s svojim zemljiskim gospodom ali delodajalcem;
proletarec Zivi veinoma v velikih mestih in je s svojim delodajalcem v
vseskoz denarnem razmerju. Manufakturnega delavca velika industrija
iztrga iz njegovih patriarhalnih razmerij, izgubi posest, ko jo je 8e imel,
in s tem $ele sam postane proletarec.

11. VPRASANJE — Kak#ni so bili prvi nasledki industrijske
revolucije in razdelitve druzbe na mes&anstvo in proletariat?

ODGOVOR — Prvi¢ so cene industrijskih produktov, ki so se
zavoljo strojnega dela znizale, v vseh dezelah sveta popolnoma unicile
stari sistem manufakture ali industrije, ki je temeljila na ro&nem delu.
To je s silo iztrgalo iz njih zaprtosti vse napol barbarske deZele, ki so se
bile dotlej bolj ali manj izognile zgodovinskemu razvoju in katerih
industrija je dotlej temeljila na manufakturi. Kupovale so cenejse
angledko blago in dovolile, da so njihovi manufaktumi delavci propadli.
Tako so se vseskozi zrevolucionirale deZele, ki Ze stoletja niso
napredovale, npr. Indija, in celo Kitajska gre zdaj revoluciji naproti.
Prislo je tako daleé, da nov stroj, ki so ga danes izumili v Angliji, v pol
leta vzame kruh milijonom delavcem na Kitajskem. Na ta na¢in je velika
industrija med seboj povezala vsa ljudstva sveta, strnila vse majhne
krajevne trge v svetovni trg, povsod popravila civilizacijo in napredek
ter pripeljala tako dale&, da mora vse, kar se godi v civiliziranih deZelah,
vplivati na vse druge deZele; in tako mora, &e se zdaj osvobode delavci
v Angliji ali Franciji, to potegniti za seboj v vseh deZelah revolucije, ki
bodo prej ali slej prav tako pripeljale do osvoboditve tamkajsnjih
delavcev.

Drugi¢ je povsod, kjer je velika industrija zavzela mesto
manufakture, v najvi§ji meri razvila me&&anstvo, njega bogastvo in
moé ter ga naredila za prvi razred v deZeli. Posledica tega je bila, da je
me&&anstvo povsod, kjer se ja to zgodilo, dobilo v svoje roke politiéno
moé in izpodrinilo doslej viadajoda razreda, aristokracijo in cehovsko
mes&anstvo, ter absolutno monarhijo, ki je zastopala oboje.
Meséanstvo je unidilo moé aristokracije, plemstva, s tem da je
odpravilo majorat ali neprodajnost zemljiske posesti ter vse plemiske
privilegije. Uni&ilo je mo& cehovskih med¢anov, s tem da je odpravilo
vse cehe in rokodelske privilegije. Oboje je nadomestilo s svobodno
konkurenco, se pravi, s takdnim stanjem druzbe, v katerem ima vsakdo
pravico do tega, da se loti sleherne poljubne industrijske veje, in v
katerem mu lahko to prepredi samb pomanjkanje kapitala, ki je za to
potreben. Uvedba svobodne konkurence je torej javna razglasitev, da
so ¢lani drufbe odslej neenaki samo e toliko, kolikor so neenaki njih
kapitali, da je kapital odlodilna sila in da so s tem kapitalisti, mesZani,
postali prvi razred v druZbi. Svobodna konkurenca pa je za zaletek
velike industrije potrebna, ker je edino druZbeno stanje, v katerem
lahko nastane velika industrija. Potem ko je burZoazija uni€ila drutbeno
moé plemstva in cehovskih med&anov, je uniila tudi njihovo politiéno
moé¢. Kakor se je v drukbi povzdignila do prvega razreda, se je zdaj
razglasila tudi v politiéni obliki za prvi razred. To je storila z uvedbo
pradstavniskega sistema, ki temelji na medZanski enakosti pred
zakonom, na zakonitem priznanju svobodne konkurence, in ki so ga v
evropskih drzavah vpeljali v obliki ustavne monarhije. V teh ustavnih
monarhijah volijo samo tisti, ki imajo v posesti neki kapital, torej le
buruji; ti burujski volivei volijo poslance in ti burujski poslanci volijo
— s pomodjo pravice do odréke davkov — buriujsko viado.* :

Tretjié je industrijska revolucija vsepovsod razvila proletariat v
takdni meri, kot razvija burZoazijo. Kakor so bogateli buriuji, tako je
bilo v enakem razmerju s tem proletarcev zmeraj ved, Ker je namred
mogode zaposliti proletarce samo s kapitalom in ker se kapital mnoZi le
takrat, kadar daje delavcem zaposlitev, mnolenje proletariata ne
zaostaja za mnoZenjem kapitala. Obenem zbira industrijska revolucija
burfuje ravno tako kot proletarce v velikih mestih, kjer so pogoji za
industrijsko obratovanje najbolj ugodni, in s tem kopiZenjem valikih
mnozic na enem kraju budi v proletarcih zavest a njihovi modi. Cim bolj

se industrijska revolucija razvija, &im veé izumijo novih strojev, ki
izpodrivajo roéno delo, tem bolj zbija velika industrija plato, kot Ze
re¢eno, na njen minimum, in zaradi tega postaja poloZaj proletariata
¢edalje neznosnejsi. Tako pripravija pot revoluciii druibe po
proletariatu na eni strani z narad&ajodim nezadovoljstvom, na drugi
strani pa z rastofo mocjo proletariata.

12. VPRASANJE — Kakani so bili nadaljnji nasledki industrijske
revolucije?

ODGOVOR — Velika industrija je v parnem in drugih strojih
ustvarila sredstva, s katerimi je mogote povedati industrijsko
produkcijo v kratkem é&asu in z malo strodki v neskonénost.
Svobodna konkurenca, ki je nujno nastala iz te velike industrije, je
dobila sprico te lahkote produkcije prav kmalu izredno silovit
znadaj; mnozica kapitalistov se je vrgla na industrijo in v kratkem so
producirali veé kot so lahko porabili. Nasledek tega je bil, da
izdelanega blaga ni bilo mogote prodati in da je nastopila tako
imenovana trgovinska kriza. Tovarne je bilo treba zapreti, tovamariji
so bankrotirali in delavci so zgubili kruh. Vsepovsod je nastopila naj-
huj$a beda. Cez nekaj asa so odve&ne produkte prodali, tovame so
spet zatele delati, plade so se dvigale in polagoma je posel cvetel bolj
kot kdaj prej. Toda ne dolgo, pa je bilo produciranega spet preved
blaga in nastopila je nova kriza, ki je potekala tako kot poprejsnja.
Tako je stanje industrije od zadetka tega stoletja nenehno nihalo med
razdobji blaginje in razdobji krize in skoraj redno je vsakih pet do
sedem let nastopila takina kriza, ki je bila vsakokrat zdruZfena z
najhuj$o bedo delavcev, s splo&nim revolucionarnim vzburjenjem in z
najvedjo nevarnostjo za celotno obstojete stanje.

13. VPRASANJE — Kaj izhaja iz teh redno se ponavijajodih
trgovinskih kriz?

ODGOVOR — Prvié: da je velika industrija, &eprav je v svojem
prvem razvojnem obdobju rodila svobodno konkurenco, le-to zdaj
vendarle prerasla; da je konkurenca in sploh obratovanje industrijske
produkcije, ki ga vodijo posamezniki, zanjo postala spona, ki jo mora
streti in ki jo bo strla; da se lahko velika industrija, dokler obratuje na
dozdajénji podlagi, ohrani samo s pomoéjo vsakih sedem let ponavija-
jote se zmede, ki vsakokrat ogrozi vso civilizacijo in pahne v bedo ne
le proletarce, ampak uniéi tudi veliko &tevilo meitanov; da je torej
treba ali popolnoma odpraviti veliko industrijo samo, kar je
absolutno nem e, ali pa je zaradi nje nujno potrebna Eopolnoma
nova ureditev druibe, v kateri vodi industrijsko produkcijo v po
trdno zastavljenem naértu in potrebah vseh ljudi vsa druzba, ne pa
nekaj tovarnarjev, ki si med seboj konkurirajo.

Drugié, da velika industrija in z omogodeno povedanje
produkcije v neskon&nost omogoéata takdno stanje druibe, v
katerem se producira toliko tega, kar je potrebno za Zivljenje, da lahko
sleherni ¢lan druzbe v popolni svobodi razvija in uveljavlja vse svoje
sile in zmoznosti. Tako bo tista lastnost velike industrije, ki povzroéa v
danasnji druzbi vso bedo in vse trgovinske krize, ravno tista lastnost,
ki bo v neki drugi druzbeni ureditvi uniéila prav to bedo in to nesta-
novitnost, ki poraja toliko zla. In tako je kar najjasneje dokazano:

1. da je treba odslej vse to zlo prisojati samo druZzbenemu redu,
ki razmeram ne ustreza vec, in

2.da so na voljo sredstva, da se to zlo z novim druzbenim redom
popolnoma odpravi®

14. VPRASANJE — Kak#en bo moral biti ta novi druzbeni red?

ODGOVOR — Predvsem bo moral vzeti vodenje industrije in
vseh produkcijskih vej iz rok nekaj posameznikov, ki med seboj
konkurirajo, in namesto tega dati vsej druZbi, da vodi vse te pro-
dukcijske veje, se pravi, v skupen prid, po skupnem naértu in ob
udelezbi vseh &lanov drutbe. Ta novi red bo torej odpravil konku-
renco in jo nadomestil z asociacmijo Ker pa je bila privatna lastnina
nujna posledica tega, da so industrijo vodili posamezniki, in ker
konkurenca ni ni¢ drugega kot naéin, kako posamezni privatni lastniki
vodijo industrijo, ne gre lodevati privatne lastnine od vodenja indu-
strije po posameznikih in od konkurence. Tudi privatno lastnino bo po-
temtakem treba prav tako odpraviti in nadomestila jo bo skupna raba
vseh produkcijskih orodij in razdelitev vseh produktov po skupnem
soglasju ali tako imenovana skupnost dobrin. Odprava privatne
lastnine je celo najkraj8i in najznadilnejsi povzetek precbrazbe ce-
lotnega drufbenega reda, nujno izvirajola iz razvoja industrije, in
zategadel) jo komunisti po pravici poudarjajo kot poglavitno zahtevo.

15. VPRASANJE — Odprava privatne lastnine torej prej ni bila

mogoca?

ODGOVOR — Ne. Vsaka sprememba v drutbenem redu, vsak
preobrat v lastninskih razmerjih je bil nujna posledica produciranja
novih produkcijskih sil, ki se niso ve¢ hotele ukloniti starim lastnin-
skim razmerjem. Privatna lastnina sama je nastala tako. Zakaj privatne
lastnine ni bilo zmeraj, ampak je, ko so proti koncu srednjega veka
ustvarili v manufakturi novo vrsto produkcije, ki se ni dala podrediti
tedanji fevdalni in cehovski lastnini, ta manufaktura, ki je prerasla
stara lastninska razmerja, ustvarila novo obliko lastnine, privatno
lastnino® Za manufakturo in za prvo razvojno stopnjo velike industrije
pa ni bila mogo&a nobena druga oblika lastnine razen privatne lastni-
ne, noben drug drutben red razen taksnega reda, ki je temeljil na
privatni lastnini, Dokler se ne da producirati toliko, da je tega ne
samo dovolj za vse ljudi, ampak da ostane za pomnofitev v

. druZbenega kapitala in za nadaljnje izpopolnjevanje produktivnih sil

tudi Se presezek produktov, tako dolgo morata zmeraj obstajati
vladajo¢i razred, ki gospodari nad produktivnimi silami druzbe, in
revni, zatirani razred. Kaksni bodo ti razredi, bo odvisno od razvojne
stopnje produkcije. Od poljedelstva odvisni srednji vek nam da barona
in kmeta, mesta kasnejiega srednjega veka nam kalejo cehovskega
mojstra in pomoénika ter dninarja, sedemnajsto stoletie velikega
tovarnarja in proletarca, Jasno je, da produktivne sile doslej 8e niso
bile tako razvite, da bi se bilo lahko produciralo dovolj za vse, in da je
tala privatna lastnina za te produktivne sile spona, ovira. Zdaj pa,
0 so0, prvié, zaradi razvoja velike industrije ustvarili kapital in pro-
duktivne sile v doslej e neznanem obsegu in ko so na voljo sredstva,
da je mogode te produktivne sile povecati v neskon&nost; ko so, dru-
gi¢, te produktivne sile nakopicene v rokah nekaj med&anov, medtem
ko se velika mnotica ljudstva proletarizira, medtem ko postaja njen
poloaj v enaki meri bednejSi in neznosnejsi, kot se mnoi bogastvo
meséanov; ko so, wretjié, te ogromne produktivne sile, ki se tako
zlahka vedajo, zrasle priyatni lastnini in mes&anom &ez glavo, tako da
vsak trenutek povzrofajo v drutbenem redu najhujle motnje, zdaj
Sele je postala odprava privatne lastnine ne le mogoda, temved celo
vseskozi potrebna,

16. VPRASANJE — Ali bo mogo&e na miren nadin odpraviti pri-
vatno lastnino?



ODGOVOR — Zeleti bi bilo, da bi to bilo mogo&e, in komunisti bi
bili zagotovo zadnji, ki bi temu nasprotovali. Komunisti vedo predob-
ro, da so vse zarote ne le brez koristi, ampak celo 8kodljive. Predobro
vedo, da se revolucij ne d4 uprizarjati namenoma in svojevoljno,
ampak da so bile vsepovsod in vselej nujna posledica razmer, ki so
popolnoma neodvisne od volje in vodstva posameznih strank in celih
razredov. Vendar tudi vidijo, da je razvoj proletariata nasilno zatiran v
skoraj vseh civiliziranih deZelah in da nasprotniki komunistov s tem na
vso moé skusajo doseti izbruh revolucije. Ce bodo s tem pognali zati-
rani proletariat navsezadnje v revolucijo, bodo komunisti branili stvar
proletarcev tedaj prav tako dobro z dejanjem kot jo zdaj z besedo.

17. VPRASANJE — Ali bo mogote odpraviti privatno lastnino
na en mah?

ODGOVOR — '
pomnoziti ze obstojecih

Ne, prav tako kot se ne dd na en mah tako
produktivnih sil, kot bi bilo potrebno za
vzpostavitev skupnosti, Revolucija proletariata, ki bo nastopila po
Vﬁgiotﬂfiﬂtnﬂsti. t?o torej zdajsnjo druzbo preoblikovala postopoma in
lahko odpravila privatno lastnino 3ele takrat, ko bo ustvarjena za to
potrebna mnoZina produkcijskih sredstev.

18. VPRASANJE — Kako se bo razvijala ta revolucija?

ODGOVOR — Predvsem bo ustvarila demokrati¢no drZavno ure-
ditev in s tem neposredno politiéno bolest proletariata. Neposredno
v Angliji, kjer proletarci Ze predstavijajo ve€ino ljudstva, posredno v
Franciji in Neméiji, kjer sestoji ve€ina ljudstva ne samo iz proletarcev,
marved tudi iz malih kmetov in meslanov, ki 3ele prehajajo v
proletariat in ki postajajo v svojih politi€nih interesih ¢edalje bolj
odvisni od proletariata, in se bodo zaradi tega morali ukloniti
zahtevam proletariata. Za to bo morebiti potreben $e drug boj, ki pa
se lahko konéa samo z zmago proletariata. - :

Demokracija bi bila za proletariat .popolr_moma brez koristi, e ne bi
rabila takoj kot sredstvo za uveljavijanje nadaljnjih ukrepov, ki
neposredno napadajo privatno lastnino in zagotavijajo obstoj
proletariata. Med temi ukrepi pa so, quor’s_e ?e zdaj kazejo kot nujne
posledice obstojecih razmer, najpoglavitnejsi:

1. omejitev privatne lastnine s progresivnimi davki, veliki davki na
dedi&&ino, odprava delovanja po stranskih vejah (bratje, ne¢aki itn.),
prisilna posoijila itn.; y ' :

2. postopna razlastitev zemljiskih lastnikov, tovamarjev, lastnikov
#eleznic in ladij, deloma s konkurenco drfavne industrije, deloma
neposredno proti odskodnini v denarju; ; ; : >

3. zaplemba posestev vseh emigrantov in upornikov proti vedini
ljudstva; : i

4, organizacija dela ali zaposlitev proletarcev na namonallmh
posestvih, v tovarnah in delavnicah, s ¢&imer bo odpravijena
meadsebojna konkurenca delavcev in bodo tovarnaril. dokler bodo e
obstajali, prisiljeni placevati isto zvis§ano mezdo kot drzave,

6, enaka delovna obveznost za vse &lane druzbe do popolne
odprave privatne lastnine. Ustanavljanje industrijskih armad posebno
za poljedelstvo; :

6. centralizacija kreditnega sistema in denarme trgovine v rokah
driave prek ene narodne banke z driavnim kapitalom in z zatrijem
vseh privatnih bank in bankirjev; . :

7. povedanje §tevila nacionalnih tovarn, delavnic, Zeleznic in ladij,
pridobivanje novih obdelovalnih povrsin v vaej dezeli in izboljSevanje
¥o obdelovalne zemlje v tak&nem razmerju , v kakrSnem se veca
kapital, ki je na volio narodu, ter $tevilo delavcey:.

8. vzgoja vseh otrok od tistega trenutka, ko lahko Zive brez prve
materine nege, v nacionalnih ustanovah in na nacionalne stroske’
(Vzgoja in fabrikacija skupaj) #

9. zidanje velikih pala¢ na nacionalnih posestvih, ki naj rabijo za
skupna stanovanja ob&inam drzavljanov, ki delajo tako v industriji kot
v poliedelstvu in zdruZujejo v sebi prednosti tako mestnega kot
podeZelskega Zivljenja, ne da bi bili prebivalci deleZni enostranosti in
pomanijkljivosti obeh naginov Zivijenja;

10. porusenje vseh nezdravih in slabo zgrajenih stanovanj in
mestnih &etrti:

11. enako dedno pravo za zakonske in nezakonske otroke;

12, koncentracija vsega transporta v rokah naroda.

Vseh teh ukrepov seveda ni mogode izpeljati naenkrat. A en ukrep
bo zmeraj potegnil za seboj drugega. Po prvem korenitem napadu na
privatno lastnino bo proletariat videl, da mora iti zmerom dalje, da
mora &edalje bolj koncentrirati v rokah driave ves kapital, vse
poi)adplstyo, vso industrijo, ves transport, vso menjavo. To skuSajo
dosedi vsi ti ukrepi; izpeljati jih bo mogode in svoje centralizirajode
posledice bodo razvili v natanko takdnem razmerju, v kakrnem bo
delo proletariata pomnozilo produktivne sile. dezele. Ce so slednji&
nakopiceni v rokah naroda ves kapital, vsa produkcija in vsa menjava,
odpade privatna lastnina sama od sebe, je denar odved in se
produkcija tako poveda ter ljudje tako spremene, da lahko padejo tudi
zadnje ob&evalne oblike stare drube.

19. VPRASANJE — Ali bo lahko prislo do te revolucije le v eni
sami deZeli?

ODGOVOR — Ne. Velika industrija je 2e s tem, da je ustvarila
svetovni trg, tako povezala vsa, posebno 3 civilizirana ljudstva sveta,
da je sleherno ljudstvo odvisno od tega, kar se zgodi pri kakem
drugem ljudstvu. Dalje, v vseh civiliziranih deelah je v tolik&ni meri
izenadila druzbeni razvoj, da sta postala medéanstvo in proletariat v
vseh deZelah oba odloéilna razreda druitbe, boj med njima pa
poglavitni boj dneva. Komunistiéna revolucija zategadelj ne bo zgolj
nacionalna revolucija, temveé revolucija, ki bo do nje priSlo hkrati
v vseh civiliziranih deZelah, se oravi, vsaj v Angliji, Ameriki,
Franciji in Nemdiji. V sleherni izmed teh deZel se bo razvijala hitreje ali
potasneje, v skladu s tem, koliko ima ena ali druga deZela bolj razvito
industrijo, ve¢je bogastvo, pomembnej§o mnozino produktivnih sil,
Zato bo v Nemtiji najpoasneje in najteZe izvedijiva, v Angliji
najhitreje in najlazje. Prav tako bo moéno vplivala na druge deZele
sveta in docela spremenila ter zelo pospeS$ila svoj zdajinji nadin
razvoja. Je univerzalna revolucija in zato bo tudi imela univerzalno
torisce.

20. VPRASANJE — Kaksni bodo nasledki konéne odprave
privatne lastnine?

ODGOVOR — S tem da druZba vzame uporabo vseh produktivnih
sil in prometnih sredstev ter menjavo in delitev proizvodov iz rok
privatnih kapitalistov in jih upravlja po naértu, ki izhaja iz obstojeéih
sredstev in potreb vse druibe, bodo popolnoma odstranjeni zli
nasledki, ki so zdaj 8e povezani z obstojem velike industrije. Krize
odpadejo; raziirjene produkcije, ki je za sedanjo druibo prevelika in
tako mogoéen vzrok vse bede, takrat sploh ne bo dovolj in raz8iriti jo
bo treba $e mnogo bolj. Hiperprodukcija bo, namesto da bi povzrotala
bedo, presegala najprve potrebe druZbe in zadovoljevala potrebe vseh,
ustvarjala nove potrebe in hkrati sredstva za njihovo zadovoljevanije.
Bo pogoj in povod za nov napredek, ta napredek bo uveljavila, ne da bi
s tem, kot dosle] $e zmeraj, v drutbeni red vnesla zmedo. Velika
industrija se bo, osvobojena pritiska privatne lastnine, razvijala v takéni

meri, da je v primeri z njo videti nje zdajinje stanje prav tako neznatno
kot manufaktura v primeri z veliko industrijo dana&njih dni. Ta razvoj
industrije bo dal druzbi dovolj veliko mnoZino produktov, da bo z njimi
mogo&e zadovoljiti potrebe vseh. Prav tako se bo kmetijstvo, ki mu
pritisk privatne lastnine in razdrobljenost zemlje branita, da bi si
prisvojilo Ze doseZene izboliSave in znanstveni razvoi, razmahnilo &isto
na novo in dalo v uporabo popolnoma zadostno mnozino produktov,
da bo mogode vpeljati tak3no delitev, da bodo zadovoljene potrebe
vseh &lanov. Razdelitev druZbe na razliéne, nasprotujode si razrede bo
s tem odved. Ne bo le odved, z novim druZbenim redom je celo
nezdruZljiva. Razredi so nastali iz delitve dela in delitev dela v svojem
dozdajSnjem nacinu docela odpade. Kajti za to, da bi dvignili
industrijsko in poljedelsko produkcijo na enako vi§ino, ne zado&éajo
samo mehani¢na in kemiéna pomagala; prav tako se morajo v ustrezni
meri razviti sposobnosti ljudi, ki ta pomagala uporabljajo. Kakor so
kmetje in manufakturni delavci prejSnjega stoletja spremenili ves svoj
nacin Zivljenja in sami postali &isto drugaéni ljudje, ko jih je potegnilo v
veliko industrijo, tako bo skupna produkcija, ki jo bo opravijala vsa
druzba (der gemeinsame Betrieb der Produktion durch die ganze
Gesellschaft), in iz tega izhajajo&i novi razvoj produkcije potreboval in
ustvarjal &isto drugaéne ljudi. Skupnega wvodenja produkcije ni
mogoce vpeljati z ljudmi, kakrini so danes, ko je sleherni od njih
izkori¢an, katerih sleherni je razvil le eno svojih zmoZnosti na raun
vseh drugih, katerih sleherni pozna le eno veio ali le vejo ene veje
celotne reprodukcije. Ze zdaj$nja industrija lahko tak$ne ljudi uporablja
¢edalje manij. Industrija, ki jo bo skupno in naértno vodila vsa druZba,
zahteva samo take ljudi, katerih zmoznosti so razvite vsestransko, ki so
sposobni prealeda nad celotnim sistemom produkcije. Delitev dela, ki
so jo Ze zdaj spodkopali stroji, delitev, ki naredi enega za kmeta,
drugega za éevljarja, tretjega za tovarnifkega delavca, Cetrtega za
borznega &pekulanta, bo torej popolnoma izginila. Vzgoja bo -
omogoéila miadim fjudem, da bodo hitro spoznali ves sistem
produkcije, usposobila jih bo za to da bodo prehajali iz ene veje dela v
drugo, kakor bodo to zahtevale potrebe druzbe ali njih lastna
nagnjenja. Vzela jim bo tedaj enostranski znaéaj, ki ga zdajinja delitev
dela vsiljuje vsakomur. Na ta na¢in bo dala komunistiéno urejena
druzba svojim ¢lanom priloznost, da bodo svoje vsestransko razvite
sposobnosti vsestransko uveljavijali. S tem pa nujno izginejo tudi
razliéni razredi, tako da je na eni strani komunistiéno urejena druzba
nezdruZljiva z obstojem razredov in daje na drugi strani nastanek
takéne druzbe sam priloZnost za odpravo teh razrednih razlik.

Iz tega izhaja, da bo prav tako izginilo nasprotje med mestom in
deZelo. Dejstvo, da bodo poljedelstvo in industrijo uravnavali namesto
dveh razlignih razredov isti ljudje, je Ze iz &isto materialnih razlogov
nujen pogoj komunistiéne asociacije. Razdrobljenost poljedelskega
prebivalstva na deZeli je ob kopitenju industrijskega prebivalstva v
velikih mestih stanje, ki ustreza le e nerazviti stopnji poljedelstva in
ingiéusgri}e, je ovira vsega nadaljnjega razvoja, kar se Ze zdaj moéno
obcutl.

Splodna asociacija vseh ¢lanov druibe v skupno in naértno
izkoris¢anje produktivnih sil, povetanje produkciie v tolikdni meri. da
bo zadovoljevala potrebe vseh, konec stanja, v katerem zadovol-
jujejo potrebe enih na radun drugih, popolno unidenje razredov in
nasprotij med njimi, vsestranski razvoj sposobnosti vseh Clanov
druzbe z odpravo dozdajinje delitve dela, z industrijgsko vzgojo, z
menjavanjem dejavnosti, s tem da bodo vsi deleZni utitkov, ki so jih
ustvarili vsi, s stapljanjem mesta in podeZelia — to so poglavitni
uspehi odprave privatne lastnine,

21. VPRASANJE — Kako bo vplivala komunistitna druZba na
druzino?

ODGOVOR — Iz odnosa obeh spolov bo naredila gisto privaten
odnos, ki se tife le prizadetih oseb in ki se vanj druzba ne sme
vtikati. To lahko doseie, ker odpravi privatno lastnino in vzgoji
otroke v skupnosti ter s tem uni&i obe podstavi dozdajinjega zakona,
odvisnost Zene od moZa in otrok od starev s pomod&jo privatne
lastnine. V tem je tudi odgovor na vpitje velemoralnih malome&&anov
proti komunistiéni Zenski skupnosti. Zenska skupnost je odnos, ki
spada docela v me¢ansko druZbo in ki danes obstaja popolnoma v
prostituciji. Prostitucija pa temelji na privatni lastnini in z njo propade,
Komunistiéna ureditev torej 2ensko skupnost odpravi, namesto da bi
jo vpeljala.

22, VPRASANJE — Kak&en bo odnos komunistiéne organizacije
do obstojecih narodov (Nationalitdten)?
— ostane

23. VPRASANJE — Kaksen bo njen odnos do obstoje&ih religij?
— ostane.?
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24. VPRASANJE — Kako se komunisti razlikujejo od socialistov?

ODGOVOR — Tako imenovani socialisti se dele v tri razrede.
Prvi razred sestoji iz privrzencev fevdalne in patriarhalne druZbe, ki so
jo uni&ile in jo e vsak dan unilujejo velika industrija, svetovna
trgovina in od obojega ustvariena burZoazna druzba. Ta razred iz zla
zdaj$nje druzbe sklepa, da je treba spet vzpostaviti fevdaino in
patriarhalno druzbo, ker v njej tega zla ni bilo. Vsi njihovi predlogi se
blizajo temu cilju naravnost ali po ovinkih. Ta razred reakcionarnih so-
cialistov pa bodo komunisti kljub njih dozdevnem soutju in vrogim
solzam nad bedo proletariata zmeraj odlo&no napadali, zakaj

1. prizadeva si doseci nekaj nemogodega;

2. vzpostaviti hole oblast aristokracije, cehovskih mojstrov in
manufakturistov z njih spremstvom absolutnih in fevdalnih kraljev,
uradnikov, vojakov in farjev, vzpostaviti druzbo, v kateri sicer ni bilo
pomanjkljivosti danadnje druibe, namesto tega pa vsaj ravno toliko
drugih nesre&, in v kateri ni bilo niti upanja v osvoboditev zatiranih
delavcev s komunistiéno ureditvijo;

3. svoje dejanske namere razkrije vsakokrat, kadar postane
proletariat revolucionaren ir. komunistiten, ko se tako zveie z
mes¢anstvom in proletarcem, :

Drugi razred sestoji iz privrizencev sedanje druzbe, ki se zaradi
zla, ki v tej druzbi nujno nastaja, boje za njen obstoj. Prizadevajo si
torej za tem, da bi ohranili sedanjo druzbo, a odpravili z njo druZbeno
zlo. V ta namen predlagajo eni samo dobrodelne ukrepe, drugi veli-
&astne reformne sisteme, ki hoZejo s pretvezo, da bodo druZbo preu-
redili, ohraniti osnove zdajénje druzbe in s tem zdaj$njo druZbo. Tudi
proti tem me&tanskim socialistom se bodo morali komunisti boriti
brez prestanka, zakaj oni delajo za sovraZnike komunistov in branijo
druzbo, ki jo ho&ejo komunisti ravno dusiti.

Tretji razred pa sestoji iz demokratiénih socialistov, ki ho¢ejo po
isti poti kot komunisti uveljaviti del ukrepov, navedenih v 18,
vprasanju, vendar ne kot sredstvo za prehod v komunizem, ampak
kot ukrepe, ki zado&€ajo za to, da se odpravi beda in v zdaj&nji druzbi
izgine zlo. Ti demokrati¢ni socialisti so bodisi proletarci, ki e niso
dovolj pouceni- o pogojih osvobajanja svojega razreda, bodisi pred-
stavniki malomescanov, razreda, ki ima do izbojevanja demokracije in
iz nje izvirajocih socialistiénih ukrepov v marsikaterem pogledu isti
interes kot proletarci. Komunisti se bodo morali zavoljo tega v
trenutkih dejanj sporazumeti s temi demokratiénimi socialisti in se
ravnati po politiki,kar se da skupni z njimi, kolikor se ti socialisti ne
udinjajo viadajotemu mes&anstvu in ne napadajo komunistov. Da to
sodelovnje z njimi ne izkljuéuje razprave o razlo&kih, je jasno.

25. VPRASANJE — Kak$nem je odnos komunistov do drugih
politiénih strank nasega &asa?

ODGOVOR — Ta odnos je razli¢en v razlig¢nih dezelah.

V Angliji, Franciii in Belaiii. kier viada mes&anstvo. imajo komu-
nisti zaenkrat %e nekaj skupnih koristi z razliénimi demokratiénimi
strankami, in sicer tem vegje, &im bolj se demokrati v socialisti&nih
ukrepih, ki jih zdaj povsod zastopajo, bliZajo cilju komunistov, se
pravi, &im jasneje in odlotneje zastopajo koristi proletariata in &im bolj
se opirajo na proletariat. V Angliji npr. so iz delavcev sestojedi dartisti
komunistom neskonéno blize kot demokratiéni malomed&ani ali
tako imenovani radikali.

Ameriki, kjer je uvedena demokratiéna ustava, se bodo morali

komunisti drzati tiste stranke, ki hote naperiti to ustavo kot oroje §

proti malomeséanstvu in jo uporabiti v korist proletariata, se pravi,
takratnih nacionalnih reformistov,



!

V Svici so radikali, éeprav 8e zelo meana stranka, vendarle edini,
s katerimi se lahko komunisti poveZejo, in med temi radikali spet so
waadski in Zenevski dale¢ najnapredneidi.

V Neméiji navsezadnje je odloéilni boj med medcanstvom in
absolutno monarhijo Se pred nami. Ker pa komunisti ne morejo raéu-
nati na odlodilni boj mea seboj in mescanstvom, preden ne zaviada
mescanstvo, je njihov prid, ¢e &imprej pomagajo mestanstvu do
oblasti, da bi ga potem &imprej zrudili. Komunisti morajo torej proti
vladam zmeraj podpreti liberalne me&cane in se varovati samo tega,
da bi se vdajali samoprevaram mes&éanov ali verjeli njihovim zapelji-
vim zagotovilom o posledicah zmage me&&anstva, koristnih za prole-
tariat. Edine prednosti, ki jih bo dala zmaga mes&anstva komunistom,
bodo

1. v razliénih popus&anjih, ki komunistom olajajo obrambo, pret-
res in Sirjenje njihovih nadel in s tem zdruZevanje proletariata v tesno
povezan, na boj pripravljen in organiziran razred; in

2. v zavesti, da pride tistega dne, ko padajo absolutne viade, na
vrsto boj med me&é&ani in proletarci. Od tega dne naprej bo politika
stranke komunistov enaka njihovi politiki v dezelah, kjer viada
mescanstvo ze zdaj.

OPOMBE

1) Od tod do konca v izvirniku samo zadetmici F. (=Frage) in A (=Antwort). Zaradi ladje
preglednosti smo v nadi izdaji besedi =vpradanje~ — =odgovor- izpisall. — Uredn.

2) Na tem mestu je hotel Engels dodati pripombo pod érto, zato je v glaem lekstu avezdica.

3) V iwirniku je pol strani prazne. Odgovor v =Osnutku izpovedi= je til takle

12. V £em se proletarec raziikuje od rokodelca?

— Rokodelec, ki ga tako imenuemo v razhko od proletarca, kot @ Se v prejinjem stoletju
eksistiral skora) povsod, zdaj pa 5 tu in tam, je kvedjemu nekaj tasa proletarec. Njegov namen je, da
& sam pridobi kapital in 2 njim izkonsda druge delavee. Ta namen lahko pogosto dosede tam, kjer se
eksistirajo ceh ali kjer obrina svoboda $e i pripeljala do fabriskega opravijana rokodelstev in ne do
hude konkurence. Br} ko pa je vpeljano v rokodelstva fabridko obratovanje in j@ konkurenca v vsem
razcvetuy, tega upa m ved in rokodelec bolj in bolj postaja proletarec Rokodelac se torej osvobodi,
tako da bodisi postane burkuj ali sploh preide v srednp stan, bodisi tako, da zaradi konkurence
postane proletarec (kar se je zda) vedidel zgodilo) in se tedaj pridrudi gibanju proletariata, tj. bolj ali
many zavednemu komunistitnemu giban

Prim. nekoliko drugacen prevod v =Ustanovrsh dokumentih=, str. 8B0-81. — Uredn

4) Na tem mestu je hotel Engels dodati pripombo pod &rto, zato je v glavnem tekstu 2vezdica
- Uradn

5) Zvezdica v tekstu napoveduje manjkajodo pnpombo. — Uredn

6) Ustrezajode prnpombe m. — Uredn

71 Ustrezajoda pnpomba manjka. — Uredn

8) Dostavek Uredn

9) V =Osnutku wpovedi= sta vpr adan)i in odgovora nanju formirana takole
21. Ali bodo v komunizmu narodi obstagali napre) 7
Narodnosh ljudstey, ki se bodo povezovale po naCelu oblestva, se bodo zarah te zdruditve
prav tako pnmorane pomesati in se s tem odpraviti, kot odpadejo raziiéne stanovske in razredne
razhke 2 odpravo nphove podlage, povatne lastwne.
~ 22. Al komumisti zametavajo obstojede religie?

— Vsa dosedanje religye so e izraz rgodovinskih razvoynih stopeny posameznih ljudstev ali
ljudskih mnodic. Komunizem pa je tista razvojna stopnja, ki naredi vse obstojece rehgie odvetne n
ph odprav (aufhebt ).

V *Manifestu- se t vprasanji obravnavata v Il poglavju. Zastran odgovora na vpradanje po religy
j& treba opazonti na obravnavo te teme v =Ant-Dubringu- (izdaja CZ 1958, str. 366-368), S tema
vpradan se ~Osnutek izpovedi= konta — Uredn

10) Ustrezajoda pnpomba mangka. — Uredn
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KARLMARX — FRIEDRICH ENGELS

MANIFEST
KOMUNISTICNE
STRANKE

(KOMUNISTICNI MANIFEST)

Podast hodi po Evropi — poSast komunizma. Vse modi stare
Evrope so se zvezale za sveto gonjo proti tej po8asti, pape? in car,
Metternich in Guizot, francoski radikali in neméki policaji.

Kje je opozicijska stranka, ki bi ji njeni viadni nasprotniki ne bili
razvpili za komunistiéno, kje je opozijska stranka, da bi tako
opozicionalcem, ki so 8li dlje od nje, kot svojim reakcionamim
nasprotnikom ne bila zalu®ala nazaj sramotilnega oéitka komunizma?

Dvoje sledi iz tega dejstva.

Komunizem oriznavajo Ze vse evropske moci za mod.

Skrajni ¢as je, aa komunisti pred vsem svetom odkrito razgmejo
svoje nazore, svoje namene, svoje teinje, in da pravljicam'o poSasti
komunizma postavijo nasproti manifest stranke same.

V ta namen so se komunisti najrazliénejSe narodnosti zbrali v
Lc wonu in zapisali naslednji manifest, ki ga ebjavijajo v angleséini,
franco&&ini, nemé&ini, italijanéeini, flamaini in dansddini.

L. BURZUJI IN PROLETARCI

Zgodovina slehere dosedanje druzbe’je zgodovina razrednih
bojev.
; Svobodni in suZenj, patricij in plebejec, baron in tlagan, cehovski
mojster in pomodnik, skratka, zatiralec in zatirani sta blla_v nenehnem
nasprotju med seboj, bojevala sta nepretrgan boj, zdaj prikrit, zdaj
odkrit, boj, ki se je vsakokrat kon¢al z revolucionarno preosnovo vse
druzbe ali pa s skupnim provadom bojujodih se razredov.

V prejdnjih dobah zgodovine najdemo skoraj povsod popolno
Elenitev druZbe v razne stanove, mnogoliko lestvico druZbenih polo-
2ajev. V starem Rimu imamo patricije, ekvite, plebejce, sunje; v
srednjemn veku fevdne gospode, vazale, cehovske me#fane, po-
moénike, tlatane, v vsakem od teh razredov pa spet posebno
stopnjevitost.

~"Moderna medanska druiba, ki je iz8la iz propada fevdalne
druZbe, ni odpravila razrednih nasprotij. Postavila je le nove razrede,
nove okoli§éine zatiranja, nove podobe boja na mesto starih,

Nasa epoha — epoha burfoazije — se pa odlikuje po tem, da je
poenostavila razredna nasprotja, Vsa druZba se &edalje bolj cepi v dva
velika sovraina tabora, v dva velikka razreda, ki si direktno stojita
nasproti — v burtoazijo in proletariat.

Iz tlatanov srednjega veka so iz8li mestjani'prvih mest; iz tega
mestjanstva so se razvili prvi elementi burZoazije.

Odkritie Amerike, plovba okoli Afrike sta ustvarili nastajajodi
bruZoaziji novo podrodje. Vzhodnoindijski in kitajski trg, kolonizacija
Amarike, menjava s koloniiami, pomnoZitev menjalnih sredstev in
blaga sploh so trgovini, ladjarstvu in industriji dali dotlej neznani
polet, s tem pa nagel razvoj revolucionamemu elementu v razpadajoéi
fevdalni druZbi,

Dotedanji fevdalni ali cehovski nadin obratovanja industrije ni veé
zadodtal za povprasevanje, ki je narad&alo z novimi trgi. Manufaktura
je stopila na njegovo mesto. Cehovske mojstre je spodrinil inustrijski
srednji stan; delitev dela med raznimi korporacijami je izginila spri¢o
delitve deld’v posamezni delavnici sami.

l1es
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Toda trgi so nenehno rasli, nenehno je raslo povprasevanje. Tudi
manufaktura ni veé zadodtala. Tedaj so para in stroji revolucionirali
inustrijsko produkcijo. Na mesto manufakture je stopila modema

velika industrija, na mesto industrijskega srednjega stanu so stopili
inustrijski milijonarji, Sefi celih industrijskih armad, moderni burkuii.
Velika industrija je ustvarila svetovni trg, ki ga je bilo pripravilo
odkritie Amerike. Svetovni trg je podelil trgovini, ladjarstvu, celinskim
komunikacijam neizmeren razvoj. Ta spet pa je vplival nazaj na
Sirfjenje industrije, v isti smeri, pa, kot so se 8irlle trgovina, plovba,
Zeleznice, v isti smeri se je razvijala burZoazija, mnoZila svoje kapitale,
odrivala v ozadje vse razrede, podedovane e iz srednjega veka.
Vidimo torej, da je moderna burZoazija sama produkt dolgega ra-
zvojnega procesa, cele vrste prevratov v nadinu produkcije in ob-
devanja, Vsako teh razvojnih stopenj burioazije jo spremljal ustrezen
politiéni napredek. Zatirani stan pod gospostvom fevdalcev,
oboroZene samoupravne asociacije v komuni® tu neodvisna mestna
republika, tam tretji stan, ki je plateval davke v monarhiji’ nato v
¢asu monarhije protiutel plemstvu v stanovski ali absolutni monarhiji
in glavna podiaga velikih monarhij sploh, si je kon&no po ustvaritvi
velike industrije in svetovnega trga izbojevala v modemni predstavnidki
driavi izkljuéno politiéno gospostvo. Moderna driavna oblast je le
odbor, ki opravija skupnostne posle vsega burfoaznega razreda,
. BurZoazija je v zgodovini igrala nadvse revolucionarno viogo, Kjer
je burzoazija pridla na oblast, je razdejala vsa fevdalna, patriarhalna,
idiliéna razmerja. Pestre fevdalne vezi, ki so vezale &oveka na
njegovega naravnega predstojnkika. ie neusmilieno raztrgala in ni_



pustila med &lovekom in &lovekom ved druge vezi kot goli interes, kc_n
brezéutno ,,plaéilo v gotovini”. Sveto grozo pobo?n& zanesenosti,
vitedkega navdusenja, filistrske oto?nostt je utoplla__v ledeni vodi
egoisticnega raduna. Osebno dostojanstvo e razkrojila v _msn]_alqo
vrednoto, na mesto nestetih zapisanih in poSteno pridoblienih
svobo#din je postavila eno samo brezvestno svobodo trgovine. Z eno
besedo, na mesto izkori§¢anja, zastriega z verskimi in politiénimi
iluzijami, je postavila odkrito, nesramno, direktno, suho izkoriétanje.

Burzoazija je snela svetniski sij z vseh doslej Castivrednih opravil,
opazovanih prej s svetim strahom. Zdravnika, pravnika, duhovna,
pesnika, znanstvenika je spremenila v svoje platane mezdne delavce.
Buroazija je z drufinskega razmerja strgala ganljivo-sentimentalno
tanéico in ga zvedla na &isto denarno razmerje. y =
BurZoazija je odkrla, da je brutalno silatvo, ki ga reakcija tako
obuduje na srednjem veku, imelo primerno  dopolnilo v
najlenobnejsem postopastvu. Sele ona je dokazsla, kaj zmore
tloveska dejavnost. Ustvarila je Se vse drugaéna tudesa od
egiptovskih piramid, rimskih vodovodov in gotskih katedral, izpeljala
je 8¢ vse drugatne pohode od preselievanja narodov in krizarskih
pohodov. : - ot

Burfoazija ne more eksistirati, ne da bi nenehno rgvoiucanpual.a
produkciiske instrumente. torei produkcijska razmerna, tore] vsa
druzbena razmerja. Nasprotno pa e bila ohranitev starega
produkkcijskega nadina nespremenjenega prvi eksistencni pogoj
vseh prejénjih industrijskih razredov. Nenehni prevrat v produkciji,
nepretrganc pretresanje vseh druzbenih razmer, ve&na negotovost in
gibanje lo&i bur?oazno epoho od vseh prejEnjih. Vsa ¢vrsta zarjavela
razmerja s spremstvom Casﬂ}iv_lh predstav in nazorov vred se
razvedejo, vsa na novo Stvorjena zastarevajo, prpden morejo
zakosteneti. Vse trdno in stalno sé ra;bhn;a, \.fse_sveto_je osqunleno{
in ljudje so naposled prisiljeni, da sl s treznimi oémi ogledajo svoj
#ivijenski poloZaj in medsebojne odnose.

Paotr vse Sirsem odjemu njenih produktov podi burZoazijo po

vse‘l?" :::-ggqj{;ki krogli. ngpct:u‘\;sod se mora ugnezditi, vsepovsod
iti ezati stike. .

nal;:ll-llt;a\;?i:p;“ig T\;zkorﬂéanjem svetovnega trga kozmopolitsko
oblikovala produkcijo in potrodnjo vseh dezel. Industriji je na veliko
obZalovanje reakcionarjev spodmaknila Ispod nog nacionalna tla.
Prastare nacionalne industrije so bile unngane in se $e iz dneva v
dan unidujejo. Spodrivajo jih nove industrije, kqtanh uvajanje postaja
za vse civilizirane nacije Zivijensko vprasanje, industrije, ki ne
predelujejo ve& domadih surovin, temved surovine z najbolj o@dallen;g
podrodij, in katerih fabrikati se ne porabljajo le v dezeli sami, temve
na vseh delih sveta hkrati Na mesto starih potreb, ki so jih
zadovoljevali izdelki (domate) deZele, stopajo nove, ki LBFIB}O za
zadovoljitev produkte najbolj oddaljenih deel in podnebij. Na mesto
stare krajevne in nacionalne samozadostnosti in zaprtosndstopa
vsestransko ob&evanje, vsestranska odvisnost naci) druge od druge.
Tako kot z materialdo je tudi z duhowvno produkcijo. Duhowni
proizvodi posameznih narodov  postanejo ~ splo3na dobrina.
Nacionaina enostranost in omejenost postaja bolj in bolj nemogoca, a
iz mnogih nacionalnih in lokalnih literatur se izoblikuje svetovna
liter ; ol ¥

agt‘:rl;gazi}a je z naglim izboljSevanjem vseh produkcus_l;nh q_roduéez
neskonéno olajganimi komunikacijami vseh v_laCe v civilizacijo v k,
Tudi najbolj barbarske narode. Conelnost njenega blaga je teZ 'e:
artilerija, s katero podira vse kitajske zidove do tal, s katero prisili
kapitulacili najtrdovratnejie sovrastvo barbarov do tujcev. Vse narode
primora, da osvoje produkcijski natin burioazije, ¢e nolejo propasti;

primora jih, da pri samih sebi vpeljejo tako imenovano civilizacijo, tj.,
postanejo burfuji. Z eno besedo, ustvarja si svet po svoji podobi.

BurZoazija je deZelo podvrgla gospodarstvu mesta. Ustvarila je
velikanska mesta, silno povelala &tevilo mestnega prebivalstva v
primerjavi z vaskim in tako iztrgala precejdnji del prebivalstva
idiotizmu vaskega Zivijenja, Kot je spravila vas v odvisnost od mesta,
tako je naredila barbarske in polbarbarske deZele odvisne od
civiliziranih, kmeéka ljudstva od burZoaznih ljudstev, Vzhod od
Zahoda.

BurZoazija vse bolj odpravlja razdrobljenost produkcijskih sredstev,
posesti in prebivalstva. Nakopitila je prebivalstvo, centralizirala
produkcijska sredstva in koncentrirala lastnino v malotevilnih rokah.
Neodvisne, skoraj le zavezniske pokrajine z razliénimi interesi, zakoni,
viadami in mitninami so bile segnane skupaj v eno nacijo, eno vlado,
en zakon, en nacionalni razredni interes, eno carinsko &rto.

Burioazija je v komaj sto letih svojega razrednega gospostva
ustvarila masovnejSe produkcijske sile kot vse minule generacije
skupaj. Podjarmljenje naravnih sil, stroji, uporaba kemije v industriji in
poliedelstvu, parniki, Zeleznice, elektriéni brzojavi, izkrgitev celih
kontinentov, oplovljenje rek, velike mnoZice prebivalstva priklicane
tako reko& iz tal - katero prejnje stoletje je slutilo, da so v krilu
druzbenega dela dremale take produkcijske sile?

Videli pa smo:® produkcijska in ob&evalna sredstva, na podlagi
katerih Se je izoblikovala burZoazija, so bila ustvarjena v fevdalni
druzbi. Na doloeni stopnji razvoja teh produkcijskih in ob&evalnih
sredstev pa razmerja, v katerih je fevdalna druiba producirala in
izmenjavala, fevdalna organizacija poljedelstva in manufakture,
skratka, fevdalna lastninska razmerja niso ve¢ ustrezala e razvitim
produktivnim silam. Zavirala so produkcijo, namesto da bi jo
pospesaevala® Spremenila so se v prav toliko okovov. Treba jih je bilo
zlomiti, in zlomili so jih.

Na njihovo mesto je stopila svobodna konkurenca s primerno ji
druzbeno in politiéno ureditvijo (Konstitution), z ekonomskim in
politiénim gospostvom burioaznega razreda.

Pred nasimi ofmi te¢e podobno gibanje, Mes&anska produkcijska
in obtevalna razmerja, mes&anska lastninska razmerja, moderna
medéanska druZba, ki je pricarala tako mogoéna produkcijska in
obdevalna sredstva, je kot d&arovnik, ki ne more ve& krotiti
podzemeliskih moti, katere je bil priklical. 2e desetletja je zgodovina
industrije in trgovine le 8¢ zgodovina upora modernih produktivnih sil
zoper moderna produkcijska razmerja, zoper lastninska razmerja, ki so
#ivijenjski pogoji burioazije in njenega gospostva, Zadostuje, &e
omenimo trgovinske krize, ki s svojim periodiénim povradanjem ¢edalje
bolj grozete spravijajo v negotovost eksistenco vse mesfanske drube.
V trgovinskih krizah se redno unifi ne le velik del ustvarainih
produktov, temved celo velik del ¥e ustvarjenih produktivnih sil, V
krizah izbruhne drubena epidemija) 'ki bi se vsem prej§njim epoham
zdela brezum —epidemija hiperprodukcije. Druiba se nenadoma
znajde prestavijena nazaj v stanje trenutnega barbarstva; zdi se, da sta
ji lakota in vsesplodno vojno pustoSenje' spodrezala vsa Zivijenjska
sredstva; industrija in trgovina se zdita uniéeni, a zakaj? Ker ima druZba
preveé civilizacije, preved Zivijenjskih sredstev, preve¢ industrije,
preved trgovine. Produktivne sile, s katarim‘ji razpolaga, ne rabijo ved
pospedevanju mesdéanske civilizacije in'’mestanskih lastninskih
razmerij; nasprotno, postale so premogolne za ta razmerja, ta
razmerja jih ovirajo; in bri ko premagajo to oviro, spravijo vso
meétansko druibo v nered, ogroze eksistenco meétanske lastnine.
Mesétanska razmerja so postala pretesna, da bi mogla vsebovati
bogastvo, ki so ga (te sile) ustvarile, — S &im burZoazija premaguje
krize? Na eni strani z izsiljenim uniéevanjern mnozice produktivnih sil;

na drugi strani z osvajanjem novih trgov 'in s temeljitej§im
izkoris&anjem starih. S &im torej? S tem, da pripravija bolj vsestranske
in silnejse krize in zmanjsuje sredstva za prepredevanje kriz.

OroZje, s katerim je burZoazija potolkla fevdalizem, se zdaj obrata
proti burZoaziji sami.

Toda burZoazija ni le skovala oroZja, ki ji prinaa smrt; porodila je
tudi moze, ki bodo to oroZje vihteli — moderne delavce, proletarce.

V isti meri kot se razvija burZoazija, 1j. kapital, v isti meri se razvija
proletariat, razred modernih delavcev, ki Zive le tako dolgo, dokler
najdejo delo, in ki najdejo delo le tako dolgo, dokler njihovo gelo mnoZi
kapital. Ti delavci, ki se morajo prodajati po kosu, so blago kot vsak
drug trgovinski artikel in zatore] prav tako izpostavijeni zgodam in
nezgodam konkurence, vsem nihanjem trga.

Delo proletarcev je z razirjanjem strojev in z delitvijo dela izgubilo
sleherno samostojnost in s tem ves mik za delavca. Le-ta postane zgolj
pritiklina stroja, od njega se zahteva le najenostavnejsi, najbolj
enoli¢ni, najlaze priuéljiv prijem. Stroski, ki jih povzrota delavec, se
zatorej omejujejo skorajda le na Zivijenjske potrebs&ine, ki jih potrebuje
za svoje prezivijanje in za razplod svojega plemena. Cena kakega
blaga, torej tudi dela)“pa je enaka strofkom za njegovo produkcijo. V
isti meri, kot nara$ta zoprnost dela upada zatorej plada. Se ved, v isti'®
meri kot narad&a masinerija in delitev dela, v isti meri narad&a tudi masa
dela, bodisi s poveanjem Stevila delovnih ur, bodisi s pomnoZitvijo
dela, ki se zahteva v dolotenem ¢éasu, s pospeSenim tekom strojev itn.

Moderna industrija je malo delavnico patriarhalnega mojstra
preobrazila v veliko tovarno industrijskega kapitalista. Delavske
mnozice, natrpane v tovarni, s0 po voiatko oraanizirane. Kot prostake
industrijske armade jih postavijasjo pod nadzor polne hierarhije
podoficirjev in oficirjev. Niso le hlapci burzoaznega razreda, burZoazne
drzave, iz dneva v dan in iz ure v uro hlapéujejo stroju, nadzomiku,
predvsem pa posameznemu fabricirajoéemu buruju samemu.

Ta despotja je tem bolj malenkostna, tem bolj zoprna, tem bolj
izziva ogoréenje, &¢im bolj odkrito razglada za svoj zadni cilj Sohodek.

Manj ko roéno delo terja spretnosti in moéi, to je, ?oli ko se razvija
moderna industrija, bolj se z Zenskim in otrokim' ‘delom spodriva
mosko delo. Spolne in starostne razlike nimajo za delavski razred no-
bene druZbene veljave ve¢. Tu so le $e delovni instrumenti, ki pa&
glede na starost in spol povzrodajo razli¢ne stroske.

Ko je izkori§¢anje delavca po tovarnarju toliko pri kraju, da dobi iz-
platano mezdo v gotovini, planejo po njem drugi deli burtoazije, hisni
posestnik, kramar, zastavijalni¢ar itn.

Dosedanji mali srednji stanovi, mali industrijci, trgovci in rentniki,
rokodelci in kmetje, vsi ti razredi fpostopomefzdrknejo v proletariat,
deloma s tem, da njihov mali kapital ne zados¢a veé za obratovanje
velike industrije in podleze konkurenci z vedjimi kapitalisti, deloma s
tem, da njihovo spretnost razvrednotijo novi produkcijski naéini. Tako
se proletariat rekrutira iz vseh razredov prebivalstva.

Proletariat gre skozi razne razvojne stopnje. Njegov boj proti
burZoaziji se zaéenja z njegovo eksistenco.

V zatetku se bojujejo posamezni delavci, nato delavci ene tovarne,
nato delavci ene panoge v kakem kraju proti posameznemu burZuju,
ki jih neposredno izkori§¢a. Svojih napadov ne usmerjajo le proti
mestanskim produkcijskim razmerjem, usmerjajo jih proti produk-
cijskim instrumentom samim; unifujejo tuje konkuren&no blago,
razbijajo stroje, poZigajo tovarne, skulajo si pridobiti nazaj izginuli
polozaj srednjeveskega delavca.

Na tej stopnji so delavci mnoZica, raztresena po vsej dedeli in raz-
drobljena s konkurenco. MnoZiéna strnjenost delavcev Se ni nasledek
njihovega lastnega- zdruzevanja, temved je nasledek zdruievanja
burZoazije, ki mora za dosego svojih lastnih politiénih ciljev spraviti v
gibanje ves proletariat, in zaenkrat to tudi 32 more. Na tej stopniji
proletarci torej ne gredo v boj proti svojim sovraZnikom, temved proti
sovrainikom svojih sovraznikov, proti preostankom absolutne mo-
narhije, zemljiskim lastnikom, neindustrijgkim buriujem, malo-
mes&anom. Vse zgodovinsko gibanje je tako koncentrirano v rokah
burzoazije; vsaka zmaga, ki je tako izbojevana, je zmaga burZoazije,

A z razvojem industrije se proletariat ne le veda; trpajo ga skupaj v
vedjih mnoZicah, njegova moé raste in bolj jo &uti. Interesi, Zivijenski
poloZaji znotraj proletariata se ¢edalje bolj zenatujejo, vtem ko stroji
bolj in bolj zabrisujejo razlotke med delom in mezdo skoraj vsepovsod
potiskajo na enako nizko raven. Od rastoe medsebojne konkurence
burzujev in od trgovinskih kriz, ki iz tega izvirajo, delavska mezda
tedalje bolj niha; od &edalje hitrejiega razvoja in nenehnega izbolj-
Sevanja strojev je ves njihov Zivijenski poloZaj &edalje bolj negotov;
¢edalje bolj dobivajo spopadi med posameznim delavcem in
posameznim burZujem znadaj spopadov dveh razredov. Delavci za-
¢no ustanavljati koalicije proti burfujem; povezujejo se, da bi se
zavzemali za mezdo. Ustanavljajo celo trajna zdruZenja, da bi se zalo-
zili z Zivezem za morebitno upiranje. - Mestoma dobi boj obliko véaje.

[Kdaj pa kdaj zmagajo delavci, a le zaZasno. Pravi rezultat njihovih
bojev ni neposredni uspeh, temveé &edalje SirSe zdruZevanje delav-
cev. Le to pospedujejo naradéajota komunikacijska sredstva, ki jih
ustvarja velika industrija in ki delavce iz razliénih krajev spravijajo v
medsebojno povezavo. Treba pa je le povezave, da bi mnozico lokal-
nih bojev z vsepovsod enakim znaéajem centralizirali v nacionalen, v
razreden boj. Vsak razredni boj pa je politiéni boj. In zdruZitev, za
katero je bilo srednjeve$kim mes&anom z njihovimi vicinalnimi potmi
(potmi med sosednjimi naselji] treba stoletij, opravijo moderni pro-
letarci z zeleznicami v nekaj letih.

To organizacijo proletarcev v razred in s tem v politi&éno stranko
vsak hip znova razbija konkurenca med delavci samimi. Toda vedno
znova vstaja, moénejda, trdnejSa, silnejda. Izsili, da se posamezni
delavski interesi priznajo v zakonski obliki, tako da izkoristi medseboj-
no razklanost burZoazije. Tako je z zakonom o deseturnem delavniku
v Angliji.

Spopadi stare druibe sploh v marsiéem pospedujejo razvojni
proces proletariata. BurZuazija je v nenehnem boju: v zagetku proti
aristokraciji; kasneje proti delom same burkuazije, katerih interesi pri-
dejo v protislovje z napredkom industrije; vselej proti burZoaziji vseh
tujin dezel. V vseh teh bojih je prisiliena apelirati na proletariat, se
potegovati za njegovo pomot in ga tako viegi v politiéno gibanje. Ona
sama torej zalaga proletariat z lastnimi elementi (politicne in splo&ne)
omike, tj. z oroZjem proti sebi sami.

Dalle me¢e napredek industrije, kot smo videli, cele sesta-
vine viadajotega razreda navzdol v proletariat ali jih vsaj ogroza v
njihovih Zivijenjskih pogojih. Tudi te dovajajo proletariatu mnoZico
elementov omike?’ T

In konéno, v &asih, ko se razredni boj bliza odloCitvi, zadobi
proces razkrajanja znotraj viadajoega razreda, znotra] vse stare
druzbe, tako silovit, tako oster znataj, da se majhen del viadaj
razreda le-temu odpove in se pridruZi, revolucionamemu razredu,
razredu, ki nosi prihodnost v svojih rokah. Kot je torej prej del
plemstva predel k burtoaziji, preide zdaj del burZoazije k proletariatu,
in posebno del burfoaznih ideologov, ki so se dokopali do
teoretiénega razumevanja vsega zgodovinskega gibanja.

Od vseh razredov, ki dandanes stoje nasproti bruZoaziji, je samo
proletariat dejansko revolucionaren razred. Drugi razredi upadajo in
propadajo z veliko industrijo, proletariat je njen najbolj lastni produkt.

Sredniji stanovi mali industrijec, mali trgovec, rokodelec, kmet,
vsi s0 v boju z burfoazijo, da bi svojo eksistenco srednjih stanov
zavarovali pred propadom. Niso torej revolucionami, temved
konservativni. Ce so revolucionamni, so to glede na prehod v prole-
tariat, ki jih &aka, in ne branijo svojih sedanjih, temved svoje
prihodnje interese, zapustajo svoje lastno stalis¢e, da bi se postavili
na staliS¢e proletariata.

Lumpenproletariat,“ to pasivho gnilobo najnijih plasti stare
drube, bo proletarska revolucija mestoma zagnala v gibanje, a po
vsem svojem Zivljenjskem polozaju bo prej pripravijen, da se proda za
reakcionarno rovarjenje.

Zivljenjski pogoji stare druibe so 3e uniteni v Zivijenjskih pogojih
proletariata., Proletarec je brez lastnine; njegovo razmerje do %ene in
otrok nima ni¢esar skupnega ved z medCanskim druZinskim raz-
merjem; moderno industrijsko delo, modemo podjarmljenje pod
kapital, isto v Angliji kot v Franciji, v Ameriki kot v Nemé&iji, mu je
odvzelo vsak nacionalni znadaj. Zakoni, morala, religija, kar jih je, so
zanj medéanski predsodki, za katerimi se skriva prav toliko
meséanskih intaresov.

Vsi prejnji razredi, ki so si osvojili oblast, so skusali zavarovati
svoj Ze pridobljeni Zivijenjski poloiaj, tako da so vso drubo podvrgli
pogojem svojega pridobitnidtva. Proletarci si lahko osvoje druibene
produktivne sile le tako, da odpravijo svoj lastni dosedanji nadin
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priladéanja in s tem ves dosedanji na&in prilad¢anja. Proletarci nimajo
ni¢ svojega, kar naj bi zavarovali, uniéiti morajo vso dosedanjo
privatno vamost in privatna zavarovania.

Vsa dosedanja [zgodovinskar‘;“gibanja so bila gibanja manjsin ali v

interesu manjin. Proletarsko gibanje je samostojno gibanje
neizmerne vedine v interesu neizmerne ve&ine. Proletariat, najniZja
plast sedanje druzbe, se ne more dvigniti, ne vzravnati, ne da bi bila
pognana v zrak vsa vrhnja stavba plasti, ki sestavljgjo oficialno
druzbo.

Ceprav ne po vsebini, je pa po obliki boj proletariata proti
buroaziji sprva nacionalen boj. Proletariat sleherne deZele mora
seveda najprej opraviti s svojo lastno buroazijo.

S tem da smo orisali najsplo&neje faze razvoja proletariata, smo
spremljali bolj ali manj prikrito drZavijansko vojno znotraj obstojece
druzbe do tocke, kjer izbruhne v odkrito revolucijo in utemelji prole-
tariat svoje gospostvo z nasilnim strmoglavljenjem burZoazije.

Vsa dosedanja druzba je temeljila, kot smo videli, na nasprotju
med zatiralskimi in zatiranimi razredi. Da pa bi mogli zatirati kak
razred, mu morajo biti zagotovljeni pogoji, znotraj katerih lahko vsaj
hlaptevsko Zivotar. Tlatan se je v tladanstvu dokopal do &lana
komune, prav tako se je mali mestan .pod jarmom fevdalistitnega
absolutizma dokopal do burZuja. Nasprotno pa se moderni delavec,
namesto da bi se vzpenjal z napredkom industrije, ¢edalje globlje
pogreza pod pogoje svojega lastnega razreda. Delavec postane
pavper, in pavperizem se razvija 3e hitreje od prebivalstva in
bogastva. S tem se jasno razkriva, da je burZoazija nesposobna
ostati 8e naprej viadajodi razred druzbe in Zivljenjske pogoje svojega
razreda vsiljevati druZbi, za uravnavajoc¢i zakon. Nesposobna je
viadati, ker je nesposobna, da bi svojemu suinju zagotovila
eksistenco celo znotraj suZnosti, ker je primorana dopustiti, da
zdrkne v poloZaj, ko ga mora ona prehranjevati, to je, njeno Zivljenje
ni veé zdruiljivo z druZbo.

Najbolj bistveni pogoj za eksistenco in gospostvo burzoaznega
razreda je kopitenje bogastva v rokah privatnikov, nastajanje in
vetanje kapitala j» mezdno delo. Mezdno delo temelji izkljuéno na
konkurenci delavcev med seboj. Napredek industrije, katerega nosilec
je, nehote in ne da bi se upirala, burZoazija, postavlja na mesto izola-
cije delavcev s konkurenco njihovo revolucionarno zdrulevanje z
asociacijo. Z razvojem velike industrije je torej spod nog burZoazije
spodmaknjena sama podlaga, na kateri producira in si prilai¢a
produkte. Producira predvsem svoje lastne grobarje. Njen propad
in zmaga proletariata sta enako naogibna.

II. PROLETARCI IN
KOMUNISTI

V kaksnem razmerju so komunisti do proletarcev sploh?
Komunisti niso nobena posebna stranka nasproti drugim delav
skim strankam,

Nimajo nobenih interesov, lo&enih od interesov vsega proletariata,

Ne postavijajo nobenih posebnih principov:‘po katerih bi hoteli
modelirati proletarsko gibanie.

Komunisti se lo¢ijo od drugih proletarskih strank le po tem, da po
eni strani podértavajo skupne interese vsega proletariata, neodvisne
od narodnosti, in jih uveljavljajo, po drugi strani pa s tem, da v raznih
razvojnih stopnjah, prek katerih gre boj med proletariatom in
bur?oazijo, vedno zastopajo interes celotnega gibanja.

Komunisti so torej praktiéno najodloénejsi del delavskih strank v
vseh dezelah, del, ki Zene vedno dalje; njihova teoretska prednost
pred ostalo mnoZico proletariata je vpogled v pogoje, tok in splodne
rezultate proletarskega gibanja.

Bliznji cilj komunistov je isti kot cilj vseh drugih proletarskih strank:
formiranje proletariata v razred, strmoglavijenje burZzoaznega
gospostva, osvojitev politiéne moéi po proletariatu.

Teoretitne teze komunistov nikakor ne temelie na idejah, na
principih, ki jih je iznasel ali odkril ta ali oni izboljSevalec sveta.

So le $e splodni izrazi faktiénih razmerij eksistirajo¢ega razrednega
boja, zgodovinskega gibanja, ki poteka pred nadimi oémi. Odprava
dosedanjih lastninskih razmerij ni ni¢ za komunizem posebej
znacilnega.

Vsa lastninska razmerja so bila podvriena stalni zgodovinski
menjavi, stalni zgodovinski spremembi.

Francoska revolucija je npr. odpravila fevdalno lastnino v korist
mestanske.

Kar oznatuje komunizem, ni odprava lastnine sploh, temvec
odprava med&anske lastnine.

Toda moderna mes¢anska privatna lastnina je zadnji in
najpopolnejdi izraz proizvajanja in prilad€anja produktov, ki temelji na
tem. da eni izkorié&ajo druge#®

V tem smislu lahko komunisti svojo teorijo strnejo v enem izrazu:
odprava privatne lastnine. k s g

Nam komunistom so odéitali, da hotemo odpraviti o0sebno
pridoblieno, z lastnim delom pridobljeno lastnino; lastnino, ki da je
podlaga vse osebne svobode, dejavnosti in samostojnosti.

Pridelana, pridobliena, z lastnim delom prisluZena lastninal Mar
govorite o drobpi meéanski, drobni kmecki lastnini, ki je bila pred
mestansko lastnino? Ni nam je treba odpravljati, razvoj industrije jo je
odpravil in jo vsak dan znova odpravlja.

Ali pa govorite o moderni me$&anski privatni lastnini?

Toda mar mezdno delo, delo proletarca, ustvaria proletarcu
lastnino?

Nikakor ne. Ustvarja kapital, to je lastnino, ki izkorié¢a mezdno
delo, ki se lahko veda samo, ¢e poraja novo mezdno delo, da bi ga
znova izkoris&ala. Lastnina v svoji sedanji podobi se giblje v nasprotju
med kapitalom in mezdnim delom. Oglejmo si obe plati tega
nasprotja.

Biti kapitalist pomeni zavzemati ne le &isto oseben poloZaj, temvec
druzben poloZaj v produkciji. Kapital je skupnosten produkt in ga je
mogoée zagnati v gibanje le s skupno dejavnostjio mnogih clanov,
konec koncev celo le s skupno dejavnostjo vseh élanov druzbe.

Kapital torej ni osebna, je druzbena moc.

Ce bo torej kapital spremenjen v skupnostno, vsem &lanom druzbe
pripadajoéo lastnino, ne bo osebna lastnina spremenjena v
skupnostno. Spremeni se le druibeni znacaj lastnine. Le-ta izgubi
svoj razredni znacaj.

Preidimo k mezdnemu delu.

Popreéna cena mezdnega dela je minimum mezde, to je, vsota
#ivljenskih potrebstin, ki so nujne, da bi delavca kot delavca ohranili
pri zivljenju. Kar si torej mezdni delavec prilasti s svojo dejavnostjo, to
zadostuje edinole za to, da spet proizvede svoje golo Zivijenje.
Nikakor nodemo odpraviti tega osebnega prilas¢anja dalovnin
produktov za ponovno proizvajanje neposrednega Zivijenja,
priladtanja, pri katerem ne ostaja nikak cisti dohodek, ki bi lahko dajal
moé nad tujim delom. Ospraviti hotemo le bedni znacaj tega
prisvajanja, kjer zivi delavec le, da bi mnoZil kapital, Zivi le tolikanj,
kolikor to terja interes viadajotega razreda.

V mescanski druzbi je Zivo delo le sredstvo za mnoZenje
nakopiéenega dela. V komunistiéni druzbi je nakopifeno delo le
sredstvo, da bi Zivljenjski proces delavcev Sirili, bogatili, podpirali.

V me&éanski druZzbi gospoduje torej preteklost nad sedanjostjo, v
komunistiéni sedanjost nad preteklostjo. V me&&anski druZbi je kapital
samostojen in oseben, medtem ko je dejavni individuum nesamostojen
in neoseben.

In odpravo tega razmerja imenuje burzoazija odpravo osebnosti in
svobode! Pa po pravici. Gre kajpada za odpravo burZoazne osebnosti,
burZoazne samostojnosti in burzoazne svobode.

S svobodo razumejo znotraj zdaj$njih meséanskih produkcijskih
razmerij svobodno trgovino, svoboden nakup in prodajo.

Ce pa odpade barantanje, odpade tudi svobodno barantanije.
Reéenice o svobodnem barantanju imajo prav tako kot vse drugo
svobodnjasko nastopastvo naSe burzoazije kak smisel sploh le glede na
vklenjeno barantanje, glede na zasuZnjenega mestana srednjega veka,
ne pa glede na komunistitno odpravo barantanja, mes¢anskih
produkcijskih razmerij in burzoazije same.

Zgrozeni ste ob tem, da hogemo odpraviti privatno lastnino. Toda
v nasi obstojedi druzbi je privatna lastnina za devet desetin njenih
¢lanov odpravijena; eksistira ravno s tem, da za devet desetin ne
eksistira. Oéitate nam torej, da ho&emo odpraviti lastnino, ki kot nujen
pogoj predpostavlja brezlastninstvo neznanske vedine druzbe.

Ocitate nam skratka, da hoéemo odpraviti vado lastnino. Seveda,
to hocemo.

Od trenutka dalje, ko dela ni ve¢ mogoce preobraziti v kapital,
denar, zemljisko rento, skratka, v druzbeno mog&, ki jo je mogode
monopolizirati, to je, od trenutka, ko se osebna lastnina ne mare veé
preobradati v me&ansko, od tega trenutka dalje je, tako razglaiate,
odpravijena oseba.

Priznavate torej, da z osebnostjo ne razumete nikogar drugega kot
burzuja, medéanskega lastnika. In ta oseba mora vsekakor biti
odpravljena.

Komunizem nikomur ne jemlje modéi prilad¢ati si druZbene
produkte, jemlje le mo& podjarmljati si s tem prilad¢anjem tuje delo.

Oporekali so, da bo z odpravo privatne lastnine prenehala vsa
dejavnost in da se bo za&ela vsesplodna lenoba.

Potemtakem bi bila morala mes¢anska druZba Ze zdavnaj iti po zlu
zaradi lenobe; zakaj tisti, ki v njej delajo, ne pridobivajo, in tisti, ki v njej
pridobivajo, ne delajo. Ves pomislek se izteCe v tavtologijo, da ni ved
mezdnega dela, brz ko ni ve¢ kapitala.

Vse ugovore, ki so bili uperjeni proti komunistiénemu nadinu
prilaiéanja in produkcije materialnih produktov, so raz8irili tudi na
priladéanje in produkcijo duhovnih produktov. Kot je za burZuja konec
razredne lastnine konec produkcije same, tako je zanj konec razredne
omike identi¢en s koncem omike sploh.

Omika, u¢enost, katere izgubo obZaluje, je za neizmerno vedino
priuditev k stroju.

Toda ne prepirejte se z nami, tako da ob vadih me&&anskih
predstavah o svobodi, omiki, pravici itd. merite odpravo privatne
lastnine. Vase ideje same so proizvodi me&&anskih produkcijskih in
lastninskih razmerij, tako kot je vae pravo le v zakon povzdignjena
volja vasega razreda, volja, katere vsebina je podana v materialnih
Zivlienjskih pogojih vaSeqa razreda. B

Zainteresirana predstava, v kateri vasa produkcijska in lastninska
razmerja spreminjate iz zgodovinskih razmerij, zatasnih v teku
produkcije, v veéne zakone narave in uma, ta predstava vas drui z
vsemi propadlimi vladajo¢imi razredi. Kar razumete pri antiéni lastnini,
kar razumete pri fevdalni lastnini, tega ne smete ved razumeti pri
meséanski lastnini.

Odprava druzine! Celo najradikalnejsi se razburjajo nad to gnusno
nakano komunistov.

Na &em temelji sedanja, mestanska druzina? Na kapitalu, na
privatnem pridobivanju. Do kraja razvita eksistira le za burZoazijo;
dopolnilo pa ji je, da je proletarec na silo brez druZine, in javna
prostitucija.

Burzujeva druzina seveda odpade, ko odpade to njeno dopolnilo,
oboje pa izgine, ko izgine kapital.

Nam oéitate, da ho&emo odpraviti izkoris&anje otrok po star&ih?
Priznavamo to hudodelstvo.

Toda, pravite, mi odpravijamo najprisrénej$e odnose, ko domaco
vzgojo zamenjujemo z druZzbeno.

Pa kaj ni tudi vada vzgoja dolotena z druzbo? Z druZbenimi
razmerji, znotraj katerih vzgajate, z bolj neposrednim ali bolj posrednim
vmedavanjem druzbe, s pomoéjo Zole itd.? Komunisti ne izumijajjo
vplivanja druzbe na vzgojo; spreminjajo le njegov znacaj, odtegujejo
vzgojo vplivu viadajoéega razreda.

Me&&anske deklamacije o druzini in vzgoji, o prisrénem odnosu
med stardi in otroki postajajo tem ostudnejse, &im bolj so sprito velike
industrije za proletarce vse druZinske vezi potrgane ter otroci
spremenjeni v enostavne trgovske artikle in delovne instrumente.

Ampak komunisti hotete vpeljati skupnost Zensk, nam v zboru
kri¢i nasproti vsa burZoazija.

Burzuj vidi v svoji 2eni zgolj produkcijski instrument. Slisi, naj bi se
produkcijski instrumenti skupnostno izkoris€ali, pa si seveda ne more
misliti ni¢ drugega, kot da bo usoda biti skupnosten zadela prav tako
tudi Zenske.

Ne sluti, da gre prav za to, da se odpravi poloZaj Zensk kot golih
produkgcijskih instrumentov.

Mimo tega pa ni ni¢ bolj sme&nega od visokomoralnega zgrazanja
nasih burfujev nad domnevno oficialno skupnostjo Zensk pri
komunistih. Komunistom skupnosti 2ensk ni treba uvajati, obstajala je
skoraj zmerom. ;

Nasi burzuji, ki jim ni dovolj, da so jim na voljo Zene in héerke
njihovih proletarcev, da o oficialni prostituciji niti ne govorimo, imajo
najvetje zadovoljstvo v tem, da drug drugemu zapeljujejo Zene.

Mescanski zakon je dejansko skupnost zakonskih Zena.
Komunistom bi kve&jemu lahko oéitali, ¢es da hofejo namesto
svetohlinsko prikrite vpeljati oficialno, odkritosréno skupnost Zena. Se-
veda pa se razume samo ob sebi, da z odpravo zdajsnjih produkcijskih
razmerij izgine tudi iz njih izvirajoa skupnost Zensk, to je, neoficialna
prostitucija.

Komunistom so tudi o¢itali, da ho&ejo odpraviti domovino, narod.

Delavci nimajo domovine. Ni jim mogole odvzeti, Zesar nimajo.
Ko si mora proletariat najpoprej osvojiti politiéno oblast, se povzdigniti
v nacionalni razred’®se sam konstituirati kot nacija, je sam &e
nacionalen, &etudi nikakor ne v smislu burZoazije.

Nacionalni razloéki (Apsonderungen) in nasprotja med ljudstvi
bolj in bolj izginjajo #e z razvojem burZoazije, s trgovinsko svobodo,
svetovnim trgom, z enak$nostjo industrijske produkcije in njej
ustrezajocih Zivijenjskih razmer.

Oblast proletariata bo storila, da bodo $e bolj izginili. ZdruZena
akcija, vsaj akcija civiliziranih dezel, je eden od pogojev za njegovo
osvoboditev.

Toliko, kolikor bo odpravijena eksplotacija enega individua po dru-
gem, toliko bo odpravljena eksploatacija ene nacije po drugi.

Z nasprotiem razredov znotraj nacije odpade sovrazno stalifle
nacii(e)2?  med seboj.

Obtozbe, ki so jih proti komunizmu naperili z verskih, filozofskih in
sploh ideolodkih gledali¢, ne zasluijo kakega izérpnejiega
obravnavanja.

Je mar treba posebne modrosti, da bi razumeli, da se z
Fivljenjskimi razmerami ljudi, z njihovimi druZbenimi odnosi, z njihovim
druzbenim bivanjem spreminjajo tudi njihove predstave, nazori in
pojmi, z eno besedo, tudi njihova zavest?

Kaj drugega pa dokazuje zgodovina idej, ¢e ne, da se duhovna
produkcija preoblikuje z materialno? Viadajote ideje kake dobe so bile
vadno le ideje viadajotega razreda.

Govori se o idejan, ki revolucionirajo kako dru¥bo v celoti; s tem
se izreka le dejstvo, da so se znotraj stare druZbe izoblikovali elementi
nove, da gre z razkrojem starih Zivijenskih razmer v korak razkroj
starih idej.

Ko je propadal stari svet, je nad starimi religijami zmagala
kr&tanska religija. Ko se kritanske ideje v 18. stoletju podlegle idejam
razsvetljenstva, je fevdalna druiba bila svoj smrtni boj s takrat
revolucionarno burZoazijo. ldeje o svobodi vesti in religije so izrekale
le gospostvo svobodne konkurence na podrogju vestiZ®

.Joda”, bpodo rekli, , rehgiozne, moraine, niozofske, polticne,
pravne ideje itd. so se seveda madificirale v zgodovinskem razvoju.
Religija, morala, filozofija, politika’’pravo so se stalno ohranjali v tej
menjavi.



Mimo tega pa so tu vedne resnice, denimo, svoboda, praviénost
itd., ki so skupne vsem druZbenim stanjem. Komunizem pa odpravlja
te veéne resnice, odpravija religijo, moralo, namesto da bi ju na novo
oblikoval, je torej v protisloviu z vsem dosedanjim zgodovinskim
razvojem."’

Na kaj se reducira ta obtozba? Zgodovina vse dosedanje druzbe
se je gibala v razrednih nasprotjih, ki so dobila v razliénih epohah
razliéno podobo.

A naj je bila njihova oblika taka ali taka, da en del druzbe izkorista
drugega, je dejstvo, skupno vsem preteklim stoletjem. Ni torej &udo,
da se druzbena zavest vseh stoletij, nakliub vsej mnogoterosti in
razliénosti, giblje v nekih skupnih oblikah, v oblikah, formah in
zavestih, ki se popolnoma razplinijo 3ele, ko docela izgine razredno
nasprotje. Ao 2l

Komunisti¢na revolucija je najradikalnej$a s podedovanimi
lastninskimi razmerji; ni &udo, da se v njenem razvojnem poteku
najradikalneje prelomi s podedovanimi idejami.

A pustimo ugovore burZoazije proti komunizmu. ‘
e prej smo videli, da je prvi Borak_ v delavski revoluciji povzdig
proletariata v vladajodi razred, izbojevanje demokracije.
Proletariat bo svojo politiéno oblast uporabil za to, da bo burZoaziji
korak za korakom iztrgal ves kapital, centraliziral vse produkcijske
instrumente v rokah drZave, to jé proletariata, organiziranega kot
viadajoéi razred, in kar se da hitro poveéal mnoZico produkcijskih sil.

To se lahko zgodi sprva seveda le z despotskimi posegi v
lastninsko pravico in v mestanska produkcijska razmerja, torej z
ukrepi, ki se zde ekonomsko nezadostni in nevzdrini, ki pa med
gibanjem prerastejo sami sebe in so kot sredstvo za preobrat vsega
produkcijskega nagina neogibni.

Ti ukrepi bodo seveda od deZele do dezele raziién.

Za najrazvitejse deZelé'pa pridejo v postev precej na splogno tile
ukrepi: : T 4

1. Ekspropriacija zemljiSke lastnine in uporaba zemljiske rente za
driavne izdatke.

2. Mogno progresiven davek.

3. Odprava dedne pravice. : :

4. Zaplemba lastnin vseh emigrantov in uporabnikov.

5, Centralizacija v drZavnih rokah s pomoéjo narodne banke z
driavnim kapitalom in izkljuénim monopolom,

6. Centralizacija vsega transportnega sistema v rokah drzave.

7. Po skupnostnem naértu poveéanje éltovi.la nacionalnih tovarn,
produkcijskih instrumentov, kréenje in izboljsanje zemljis&. S

B. Enaka delovna obveznost za wvse, ustanovitev industrijskih
armad, zlasti za poljedelstvo. - » i "

9. ZdruZitev obratovanjg kmetijstva |n‘mdustrue§ prizadevanje za
postopno odpravo nasprotjd ined mestom in dezelo? ;

10. Javna in brezplatna vzgoja vseh otrok. Odprava tovarniskega
dela otrok v njegovi dana&nji obliki. ZdruZitev vzgoje z materialno
produkcijo itd. itd.

Ko bodo v teku razvoja izginile razredne razlike in bo vsa produk-
cija koncentrirana v rokah asociiranih individuov, bo javna oblast
izgubila politiéni z j. Politiéna oblast v pravem pomenu besede je
organizirana oblast enega razreda za zatiranje drugega. Ko se bo
proletariat v boju proti burZoaziji nujno zdruZil v razred, se z revolucijo
postavil za viadajoti razred in kot viadajo&i razred nasilno odpravil
stara produkcijska razmerja, bo s temi produkcijskimi razm?[ji
odpravil eksistenéne pogoje razrednega nasprotja, razredov sploh;’in
s tem svoje lastno gospostvo kot razreda.

Na_.mesto mescanske druibe z njenimi razredi in razrednimi
nasprotji stopi asociacija, v kateri je svoboden razvoj slehernega
pPogoj za svobodni razvoj vseh.

1. SOCIALISTICNA IN
KOMUNISTICNA LITERATURA

1. Reakcionarni socializem

a) Fevdalni socializem

Francoska in angleska aristokracija je bila po svojem zgodo-
vinskem poloZaju poklicana pisati pamflete proti moderni me&&anski
druzbi. V francoski revoluciji 1830, v angleskem gibanju za reformo je
Se enkrat podlegla osovrazenemu parveniju. O kakem resnem po-
litiénem boju ni moglo ve¢ biti govora. Preostal ji je le literarni boj. Pa
tudi pa literarnem podro&ju so postale stare fraze in restavracijske
dobe hemogoce. Da bi zbudila simpatijo, je morala aristokracija na
videz zgubiti spred ogi svoje interese in formulirati obtoZnico proti
bg%pazm_le (8e) v interesu eksploatiranega delavskega razreda, Tako
(si7”je pripravila zado&&enje, da je smela peti sramotilne pesmi o
svojem novem gospodarju in mu mrmrati na uho bolj ali manj zlo-
vedée prerokbe.
~ Na ta nadin je nastal fevdalistiéni socializem, pol alostinka, pol
paskvil, pol odzven preteklosti, pol gro#nja prihodnosti, ki je tu'in tam
zadeval burZoazijo v srce s trpko, duhovito unitujoto sodbo, vselej
pa je deloval komitno s popolno nepsosobnostjo razumeti potek
moderne zgodovine.

Proletarsko beratko malho so vihteli v rokah kot zastavo, da bi
zbrali ljudstvo za sabo. Brz ko pa jim je sledilo, je na njihovih
zadnjicah zagledalo stare fevdalne grbe in se z glasnim, nesposljivim
krohotom razbezalo.

_ Del francoskih legitimistov pa ,,Mlada Anglije”a?sta igrala ta
prizor.

Ce dokazujejo fevdalci, da je bil njihov na&in izkorid¢anja

drugaden od meScanskega izkoridtanja, pozabljajo le to, da so izko-
riséali v Cisto drugaénih in danes prezivelih okoli§&inah in razmerah.
Ce dopovedujejo, da pod njihovim gospostvom ni eksistiral moderni
proletariat, pozabljajo le to, da je bila ravno moderna burZoazija nujen
poganjek njihovega druzbenega reda,
: Sicer pa tako malo prikrivajo reakcionarni znacaj svoje kritike, da
je njihova glavna dtozba proti burZoaziji ravno v tem, da se pod
n;zno vladavino razvija razred, ki bo pognal v zrak ves stari druzbeni
red, .

BurZoaziji bolj o&itajo, da je ustvarila revolucionaren proletariat, *
kot to, da je sploh ustvarila proletariat.

V politiéni praksi sodelujejo torej v vseh nasilnih ukrepih proti
delavskemu razredu, v navadnem Zivijenju pa sezadovoljujejo s tem,
da — vsem svojim nabuhlim frazam nakljub -pobirajo zlata jabolka®
in da zamenjajo zvestobo, ljubezen, ¢ast za barantanje z volno, peso
in 2ganjem?”

Kot je Sel far zmerom z roko v roki s fevdalcem, tako gre fargki
socializem s fevdalisti¢nim.

Ni¢ ni laZjega kot kré¢anski asketizem socialistiéno opleskati. Mar
ni tudi krdCanstvo grmelo proti privatni lastnini, proti zakonski zvezi,
proti drzavi? Mar ni namesto tega pridigalo dobrodelnost in berastva,
celibat in mrtvienje mesa, Zivljenje v celici in cerkev? Sveti

.socializem™je le blagosiovijena voda,

) s katero far blagoslavija
aristokratsko togoto. 3 ey

b.) Malomes&&anski socializem

Fevdalna aristokracija ni edini razred, ki ga je strmoglavila
burzoazija in katerega Zivljenjski pogoji so v moderni me&¢anski druzbi
shirali in odmrli. Srednjevesko mestjanstvo in mali kmeéki stan sta bila
predhodnika moderne burzoazije. V industrijsko in trgovsko manj
razvitih deZelah ta razred Se Zivotari ob razvijejo¢i se burZoaziji.

V dezelah, kjer se je razvila moderna civilizacija se je oblikovalo
novo malomes¢anstvo, kivisi med proletariatom in burZoazijo in ki kot
dopolnilni del me3&anske druZbe vedno znova nastaja, njegove &lane
pa konkurenca nenehno peha navzdol v proletariat, tako da Ze vidijo,
kako se bliza trenutek, ko bodo kot samostojen del moderne druZbe
popolnoma izginili in jih bodo v trgovini, v manufakturi, v poljedelstvu
zamenijali delovni nadzomiki in sluZabniki.

V dezelah, kot je Francija, kjer je kmetkega razreda dale &ez
polovico prebivalstva, je bilo naravno, da so pisci, ki so nastopali za
proletariat proti burzoaziji, pri svoji kritiki merili burzoazni retim z
merilom malega mes¢ana in malega kmeta in se za delavsko stvar
zavzemali z malome3&anskih pozicij. Sismondi je glavni avtor te
literature ne le za Francijo, temvet tudi za Anglijo.

Ta socializem je nadvse bistroumno razélenil protisiovia v
modernih produkcijskih razmerjih. Razgalil je hinavska olepSevanja
ekonomov. Neizpodbitno je dokazal unifujofe uinke strojev in
delitve dela, koncentracijo kapitalov in zemlji%ke posesti,
hiperprodukcijo, krize, nujni propad malih meS&anov in kmetov, bedo
proletariata, anarhijo v produkciji, kritee nesorazmerje v razdelitvi

bogastva, industrijsko uni¢evaino vojno nacije proti naciji, razkroj-

starih obiéajev, starih druzinskih razmerij, starih narodov.

Pa svoji pozitivni vsebini pa hote ta socializem bodisi obnoviti
stara produkcijska in ob&evalna sredstva in z njimi stara lastninska
razmerja in staro druzbo, bodisi hofe moderna produkcijska in
obcevalna sredstva nasilno spet vkleniti v okvir starih lastninskih
razmeri], ki so jih ta sredstva bila razgnala in morala razgnati. V obeh
primerih je reakcionaren in utopistiéen hkrati.

Cehovstvo v manufakturi pa patriarhalno gospodarstvo na de2ali,
to sta njegovi zadnji besedi. i

V nadaljnjem razvoju se je ta smer iztekla v strahopetno javkanje.

c.) Nema&ki ali ,,resniéni”’ socializem??

Socialistiéna in komunistiéna literatura Francije, ki je nastala pod
pritiskom burZoazije na vladi in je literarni izraz boja proti temu
gospostvu, je bila uvofena v Neméijo v &asu, ko je burZoazija bila
pravkar zacela boj s fevdalnim absolutizmom.

Nemski filozofi, polfilozofi in lepoumniki so se pohlepno polastili
te literature in pozabili le to, da tedaj, ko so pripotovali iz Francije ti
spisi, niso hkrati v Neméijo pripotovale francoske Zivijenjske razmere.
Sprico nemé&kih razmer je francoska literatura izgubila vsak
neposredno prakti¢en pomen in zadobila &isto literarno podobo.
Morala se je zdeti prosta (Missige) spekulacija o resni&ni druzbi, o
udejanjanju ¢loveskega bistva. Tako so imele za nem&ke filozofe 18.
stoletja zahteve prve francoske revolucije le ta smisel, da so bile
zahteve ,,praktiénega uma’ na splodno, izrazi volje revolucionarne
francoske burZoazije pa so v njihovih o&eh pomenili zakone &iste volje,
kot mora biti, resniéno &lovedke volje.

Delo nem#kih literatov je bilo izkljuéno v tem, da so nove
francoske ideje spravijali v sklad s svojo staro filozofsko vestjo, bolje
reteno, da so si s svojega filozofskega stalid€a prisvajali francoske
ideje.

To prisvajanje se je godilo tako, kot si sploh prisvaja$ tuj jezik, s
prevajanjem.

Znano je, kako se menihi &ez rokopise, v katerih so bila zabeleZena
klasi¢na dela starih poganskih &asov, pisali omledne katoliske zgodbe
o svetnikih. Nem&ki literati so ravnali s profano francosko literaturo
ravno narobe. Pisali so svoj filozofski nesmisel zadaj za francoski
original. Napisali so na primer za francosko kritiko denamih razmerij
..povnanjenje &loveskega bistva"”, zadaj za francosko kritiko burZoazne
drzave so zapisali ,,odprava gospostva abstraktno obéega’’ itd.

To podtikanje svoijih filozofskih re¢enic ‘pod francosko razvijanje
so krstili za , filozofijo dejanja”, , resni¢ni socializem”, ,,nemako
znanost socializma”, , filozofsko utemeljitev socializma’’ itn.

Francosko socialistiéno-komunistiéno literaturo so tako dobesedno
skopili. In ker je v nem&evih rokah nehala izrazati boj enega razreda
proti drugemu. si je bil Nemec v svesti, da je premagal ,,francosko
enostranost”#°da je namesto resni¢nih potreb zagovarjal potrebo
resnice in namesto interesov proletarca interese. ¢loveskega bitja,
tloveskega bitja nasploh, &loveka, ki ne pripada nobenemu razredu,
ki sploh ne pripada dejanskosti, ki pripada le nebeskim meglicam
filozofske fantazije.

Ta nem&ki socializem, ki je jemal svoje nebogljene Solske vaje tako
resno in tako slovesno in o njih tako sejmarsko trobil v svet, pa je
vendarle po malem: izgubil svojo pedantsko nedolZnost.

Boli nemske, =zlasti pruske burZoazije proti fevdalcem in
absolutnemu kraljestvu, skratka, liberalno gibanje je postalo resnejse.

.Resniénemu" socializmu se je tako ponudila zaZelena priloznost,
da postavi polititnemu gibanju nasproti socialistiéne zahteve, da
zaluéa proti liberalizmu, proti predstavnidki drZavi, proti med&anski
konkurenci, mes$¢anski tiskovni svobodi, mes&anskemu pravu,
me&&anski svobodi in enakosti tradicionalna prekletstva in da pridiga
ljudskim mnoZicam, da nimajo pri tem me&&anskem gibanju nitesar
dobiti, marveé le vse izgubiti. Nem3ki socializem je o pravem &asu
pozabil, da francoska kritika, katere odmev brez duha je bil,
predpostavija moderno mes¢ansko druzbo z ustrezajodo ji politiéno
ureditvijo — same predpostavke, ki si jih je bilo v Nem&iji ele treba
izbojevati.

Nemskim absolutnim vladam z njihovim spremstvom farjev,
Somoétrov, podezelskih plemiéev in birokratov je rabil kot zaZeleno
pti¢je stradilo proti burZoatziji, ki se je grozeée dvigala.

Bil je osladno dopolnilo grenkim udarcem z biéem in svinéenkam,
s katerimi so te iste vlade obdelovalé' hemake vstaje.

Ce je ,,resniéni” socializem takole postal oroZje v rokah viad proti
nemski burZoaziji, pa je tudi neposredno zagovarjal reakcionaren
interes nemékega zapetkarstva’ V Nemdiji je malome&&anstvo,
podedovano tam od 16. stoletja, ki se od tega &asa v raznih oblikah
znova in znova pojavlja, tista prava druzbena podlaga obstoje&ih
razmer.

Njegova ohranitev je ohranitev obstoje¢ih nemskih razmer. Boji se
industrijskega in politiénega gospostva burZoazije, ki mu zanesljivo
prinada propad, na eni strani spri¢o koncentracije kapitala, na drugi
strani zaradi prihajajotega revolucionarnega proletariata. ,,Resniéni”
socializem, tako se mu je zdelo, ubija obe muhi na mah. éin'l se je ko
kuga. Oblacilo stkano iz spekulativne pajcevine, vezeno z lepoumnimi
govorniskimi roZicami, prepojeno s puhte¢o roso ljubede ginjenosti,
to zamaknjeno oblacilo, v katerg so nemski socialisti ogrinjali svojih
nekaj kos&enih ,,veénih resnic”i%im je le povedalo odjem blaga pri
tem obéinstvu.

Sam nemski socializem je &edalje bolj spoznaval svoje poslanstvo
biti nabuhel predstavnik tega zapetkarstva,

Rezglasil je nem&ko nacijo za normalno nacijo in nemé&kega
zapeckarja za normalnega &loveka. Sledni njegovi podlosti je dal skrit,
vi§ji, socialistien smisel, v katerem je pomenila svoje nasprotje. Bil je
do konca dosleden, ko je direktno nastopil proti ,,surovo
destruktivni’*$meri komunizma in razodel, da je sam nepristransko
vzviSen nad vsemi razrednimi boji. Z zelo redkimi izjemami 3teje vse,
kar kroZzi domnevno socialistiénih in komunistiénih  spisov po
Nemdiji, na podrogje te umazane, pomehkuzevaine literature.50

2. Konservativni ali burZoazni socializem

En del burzoazije Zeli odpomodi socialnim zlom, da bi zagotovil
obstanek me&&anske druzbe.

Sem &tejejo; ekonomisti, filantropi, humanitarci, izboljSevalci
polozaja delovnih razredov, organizatorji dobrodelnosti, odpravljalci
mucéenja Zivali, ustanovniki drustev treznosti, zakotni reformatorii
vsal_r:el_ sorte. Pa tudi v cele sisteme je bil dodelan ta burfoazni
sSocializem "

Za zgled navedimo Proudhonovo ,,philosophie de la misere” 5!

Socialistiéni burfuji holejo Zivljenjske pogoje moderne drufbe
brez bojev in nevarnosti, ki iz teh nujno izvirajo. Hokejo obstojeto
druzbo, odstevii elemente, ki jo revolucionirajo ali razkrajajo. Hotejo
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burloazijo brez proletariata. Burioazija si svet, kateremu vlada
predstavija kot najboljdi svet. BurZoazni socializem izdela to tolaZilno
predstavo v poloviden ali edotm Ce poziva proletariat, naj
udejanji njegove sisteme, da bi 'novi Jeruzalem, zahteva v jedru
le to, naj ostane v zdajénji drubi, toda naj se otrese svojih sovraZnih
predstav o njej.>?

Druga, manj sistematiéna in bolj praktiéna oblika (tega) sociali-
zma je skudala delavskemu razredu priskutiti vsako revolucionarmo
gibanje, dopovedajo, da mu ne more biti v prid ta ali ona politi&na
sprememba, temveé le sprememba materialnih Zivljenjskih razmer, S
spremembo materialnih Zivijenjskih razmer pa ta socializem nikakor ne
razume odprave mes&anskih produkcijskih razmer, ki je mogoZa le po
Tduciummi poti, temve¢ administrativne izbolj8ave, ki potekajo na

h teh produkcijskih razmer, ki torej v niemer ne spreminjajo
razmerja kapital — mezdno delo, temved v najboljfem primeru
bur!:;uz_iﬁ zmanjdujejo strodke gospostva in poenostavijajo driavni

proraéun.

Ustrezen izraz dobi burfoazni socializem $ele tam, kjer postane

gola govomi&a figura. : -

vobodna trgovinal v interesu delovnega razreda; zas&itne carine!
v interesu delovnega razreda; zapori — samicel v interesu delovnega
razreda: to je zadnja, edina resno midliena beseda burZoaznega
socializma.

Socializem burZoazije sestoji ravno v tradiciji, da so buruji buruji
— v interesu delovnega razreda.

3. Kritiéno — utopistiéni socializem in komunizem

Tu ne govorimo o literaturi, ki je v vseh velikih modemnih
revolucijah izrekala zahteve proletariata. (Babeufovi spisi itn.)

Prvi poskusi proletariata, da bi v &asu splone razvnetosti, v dobi

fevdaine druZbe neposredno uveljavil svoj lastni razred-
ni interes, so se nujno izjalovili ob nerazvitosti proletariata samega in
ob pomanjkanju materiainih pogojev za njegovo osvoboditev, ki so
ravno Sele produkt med¢anske epohe. Revolucionarna literatura, ki je
spremljala ta prva gibanja proletariata, je po vsebini nujno
reakcionarna. U&i vsesploSen asketizem in grobo izena&evalstvo.

Prvi socialisti®ni in komunistini sistemi, sistemi St.—Simona,
Fouriera, Owena itd., se pojavijo v prvem, nerazvitem obdobju boja
med proletariatom in burfoazijo, ki smo ga prikazali prej. (gl
BurZoazija in proletariat)

lzumitelji teh sistemov sicer vidijo nasprotje razredov in delovanje
razkrajajo¢ih elementov v sami viadajoi druzbi. Toda na strani
proletariata® ne zapazijo nobene zgodovinske samodejavnosti,
nobenega njemu lastnega politiénega gibanja.

Ker gre razredno nasprotje v korak z razvojem industrije, prav tako
tudi ne nahajajo materiainih pogojev za osvoboditev proletariata in
iS¢ejo socialno znanost, socialne zakone, da bi ustvarili te pogoje.

Na mesto druibene dejavnosti mora stopiti njihova osebno
izumiteljska dejavnost, na mesto zgodovinskih pogojev osvoboditve
fantasti¢ni, na mesto postopoma potekajote organizacije proletariata v
razred posebej za to izmisliena organizacija druibe. Prihajajoca
svetovna zgodovina se zanje razveie v propagando in praktiéno
izvajanje njihovih druZbenih naértov.

OPOMBE

1 Tako v izvirniku, Ponatisi imajo »pravijici«. — Uredn.

2 (Angl. 1888) Z burzoanjo mmi:‘imo razred modernih kapitalistov, ki so
lastniki produkcijskih sredstev in izkorid¢ajo mezdno delo. S proletariatom
mislimo razred modernih mezdnih delavcev, ki nimajo produkcijskih sred-
stev in so zato prisiljeni prodajati svojo delovno silo, da bi Ziveli.

3 (Angl. 1888, nem. 1880) To se pravi (natanéno receno) Vsa pisana

ina. Leta 1847 je bila predzgodovina dru?be, druZbena organizacija,
ki je obstajala pred vso pisano ino, §e skoraj isto neznana. Poslej je
Hexthausen odkril v Rusiji skupno zemljisko lastnino, Maurer pa dokazal, da
je bila takéliasinina druzbena osnova, s ka;:rzgl sod; 2 = vini :.aceia vsa
germanska plemena, in polagoma se je po 0, da s0 bile vaske srenje s
skupno zomri’jlisko lastnino prvotna oblika druZbe od Indije do Irske. Notra-
njo organizacijo te prvotne komunistine druzbe v njeni tipicni obliki je
konéno razkril Morgan s svogm sklepnim odkritjem prave narave gensa in
| mesta v plemenu. Z razkrojem teh prvotnih skuq_nosti se zadenja
Mi v posebne in konéno nasprotne si razrede. Ta proces razpa-
danja sem skusal pokazati v »lzvoru druZine, privatne lastnine in drZave-,
druga izdaja, Stuttgart 1886. (V nem3ki verziji sta dodani besedi v oglatem
oklepaju, izpuscen pa je zadnji stavek. — Uredn.) T e

4 Pfahlbirger; to so ljudje, ki Zive zunaj mestnega obzidja in imajo
mes&anske pravice. — Uredn.

5 Bedarf (zahteve po blagu).

6 (1888) »Commune« so se v Franciji imenovala nastajajota mesta, tik
preden so si od svojih fevdalnih gospodov in gospodarjev kot #tretji stan«
pridobila krajevno samoupravo in politi¢ne pravice. Na splo&no tu jemljemo
Anglijo za tipiéno dezelo, kar zadeva ekonomski razvo) burzoazije, Francijo
kar zadeva njen politicni razvoj.

(Namesto tega 1890;)

Tako so mestjani ltalije in Francije imenovali svoje mestno ob&estvo,
potem ko so od svojih fevdnih gospodov odkupili ali izsilili prve samouprav-
ne pravice,

pr7 (1880 za besedo srepublika«?) {kot v Italiji in Nemiji«) za besedo
=monarhiji=:) (kot v Franciji). — Uredn,

8 (1872, 1883, 1890): Videli smo torej:

9 Ta stavek manjka v angleskem prevodu. — Uredn.

10 Vizdajah po 1848 beseda manjka. — Uredn.

1MV 1 izdaji 1888 beseda manjka. — Uredn.

12 Tako v prvotisku. V kasnejdih izdajah: =vsesplogna uni¢evalna
vojna«. — Uredn,

13 V izdajah po 1848 besede jkajo. — Uredn,

14 Kasneje (konec pmdowihm razlodi Marx, d;fmdap delavec
svoje delo, s tem da prodaja svojo ~delovno zmoZnost=, od ~Kapitala« dalje
imenovano »delovna sila«. — Uredn,

15 l. 1888 namesto tega:) breme. — Uradn.

16 (1890) za svoj cilj. — Uredn.

17 Tako v isku. V vseh drugih izdajah manjka =in otrogkime«; da

oma, sledi izomenjanja starostnih razlik v jih stavkih kot tudiiz
sovih analiz v aju del razreda vAng!iji- (glej I zvezek te
izdaje), na katere se »Manifest« tu opira. — Uredn.

Zavedajo se sicer, da v svojih naértih zagovarjajo predvsem interes
delovnega razreda kot najbolj trpecega razreda. Le iz tega zornega
kota kot najbolj trpeéi razred eksistira zanje proletariat.

Najbolj nerazvita oblika razrednega boja ter njihov lastni Zivijenjsk.
poloZaj pa storita, da se imajo za mo&no vzviSene nad onim razrednim
nasprotiem. Zboljati ho&ejo Zivijenjski poloiaj vseh &lanov druibe,
tudi tistih, ki jim gre najbolje. Zato apelirajo kar naprej na vso druzbo
brez razlotka, $e predvsem pa na vladajodi razred. Saj je njihov sistem
treba le razumeti, da bi ga pripoznali za najbolj8i mogo&i naért za
najboljo mogoéo druzbo.

Zato zametavajo vsako polititno, zlasti vsako revolucionarno
akcijo, svoj cilj hoejo dosedi po mimi poti in poskudajo z majhnimi
eksperimenti, ki seveda spodletujejo, z mocjo zgleda utreti pot
novemu druzbenemu evangeliju.

To fantastiéno slikanje prihodnje druZzbe pa v &asu, ko je prole-
tariat 8e nadvse nerazvit in torej sam svoje lastno mesto pojmuje de
fantastiéno, unreug"hjagovunu prvemu slutenj polnemu poganjanju
sploéni preobrazbi druzbe.

Socialistiéni in komunistiéni spisi pa sestoje tudi iz kriti€nih prvin.
Napadajo vse osnove obstoje¢e druibe. Zato so prispevali nadvse
dragoceno grgdivo za prosveto delavcev. Njihove pozitivne teze o pri-
hodnji druZbi;%pr. odprava nasprotja med mestom in vasjo, druZine,
privat pridobitnistva, mezdnega dela, razgladanje druibene
harmonije, sprememba drave v golo upravijanje produkcije — vse te
teze izraZajo le to, da odpade razredno nasprotje, ki se je Zele zalelo
razvijati, ki ga poznajo %e komaj njegovi brezli&ni nedolognosti. Te
teze same imajo torej Se gisto utopisti¢en smisel.

Pomen kritiéno — utopistiénega socializma in komunizma je ob-
ratno sorazmeren z zgodovinskim razvojein. V isti meri, kot se razvija
in oblikuje razredni boj, izgublja to fantantastiéno povzdigovanje
nadenj, to njegovo fantastiéno podijanje vsako praktiéno vrednost,
vsako teoretsko upravidenost. Ceravno so torej bili zadetniki teh sis-
temov v mnogocem revolucionarni, pa tvorijo njihovi uéenci vselej
reakcioname sekte. Trdno se oklepajo starih mojstrovih nazorov proti
nadaljnemu zgodovinskemu razvoju proletariata. Zato dosledno spet
skuajo otopiti razredni boj in posredovati nasprotja. Se vedno sanja-
jo o poskusnem udejanjenju svojih druzbenih utopij, © ustanavijanju
posami¢nih falansterov, osnovanju home — kolonij, ureditvi kake
majhne lkarije”>- Zepni izdaji novega Jeruzalema —, in da bi sezidali
vse te. gradove v oblakih, morajo apelirati na E&lovekoljubje
meséanskih src in modnjickov. Polagoma zdrse v kategorijo prej
opisanih reakcionarnih ali konservativnih socialistov in se od njih lo-
€ijo le e po bolj sistemati&ni pedantnosti, po fanatiéni prazni veri v
¢udeZno delovanje svoje socialne znanosti.

Zato ogoréeno nastopajo zoper vsako politiéno gibanje delavcev,
ki da je lahko nastalo iz slepe nevere v novi evangelij.

Ovenisti v Angliji, furieristi v Franciji, reagirajo tam proti &artistom,
tu proti reformistom®®

18 Beseda v oklmu stoji samo v angleskem prevodu. — Uredn.

19 (Angl. 1888 sled::) (tradeunione). — Uredn.

20 Besedi v oklepaju ima le angledka izdaja 1888. — Uredn,

" edm Angleski prevod: »sveZih elementov prosvete in napredkas«, —
redn,

22 V angleski izdaji 1888: »nevarni razred« (the »dangerous class«),
druzbeno usedlino. — Uredn.

23 V oklepaji dostavek angleske izdaje 1888. — Uredn,

24 Po MEW 4, str 474, stoji v angleski izdaji 1888 »sektaskihe,
lzdaja MEGA |, 6 nima dokumentiranega tega odstopanja. — Uredn.

i 25 (1888 namesto tega:) na tem, da manj&ina izkorid&a vedino, —
redn.

26 ( Angl. 1888 namesto tega:) v vodilni razred nacije.

27 Prvotisk ima »nacij«, vsi ponatisi »nacije«. — Uredn.

28 Po izdajah 1848 stoji namesto »vesti« HGewissens) najbr? pomoto-
ma vednosti« (Wissens). — Uredn.

29 (Ang. 1888) politicéna znanost. — Uredn.

30 S tem prevodom se i1zogibamo dvoumnosti slovenske besede
»napreden~, ki pomeni =progresiven« in »tisti, ki je dlje pridel«: nemski
»fortgeschritten« pomeni samo to drugo. — Uredn.

1 (lzdaje po 1848;) razlike. — Uredn.

32 (Dostavek v angleski izdaji 1888:) z enakomernej$o porazdelitvijo
prebivalstva po vsej defeli. — Uredn.

33 »Gewalt« pomeni 1. oblast, 2. silo, nasilje. Tu se poigravata oba
pomena. — Uredn.

34 (kzdaje po 1848:) razrede. — Uredn.

35 Ne gre za anglesko restawracijsko dobo 1660—1689, temvet za
francosko restavracisko dobo 1814—1830. (Angl. 1888)

36 Besede v ok' ih stoje le v tisku, — Uredn.

37 Legitimisti soem privrzenci dinastije Burbonov, ki jo je odstranila
revolucija 1830. Young England se je imenovala skupina torijcev v zatetku
stiridesetih let 19. stoletja, med njimi Disraeli, Th. Carlyle idr. — Uredn.

38 (Dodatek v angleski izdaji 1888:), ki so padla z drevesa industrije.
— Uredn,

39 (Angl. 1888) To velja predvsem za Nemcijo, kjer zemljiska aristo-
kracija in junkerji dajo v svoj prid obdelovati oskrbnikom, povrhu pa so se
veliki izdelovalci pe sladkorja in krompirjevega Zganja. tejsi
britanski aristokrati e niso tako nizko; toda tudi oni vedo, da se da padajo-
¢a renta nadomestiti s tem, da posodis ime bolj ali manj dvomljivim ustano-
viteljem delniskih druzb. :

40 Tako v prvotisku in v ponatisu Hirschfeldove tiskarne v petdesetih
letih. V naslednjih izdajah 1848 je namesto -heilige= tiskovna napaka
=heutige« — danasnji. V ponatisih sta avtorja razumljivo besedo zamenjala s
schristliches — kré¢anski. — Uredn,

41 Ta stavek je v angleSkem prevodu 1888 takole spremenjen:
=Naposled, ko so neomajna zgodovinska dejstva razpodila vso omamo
samoprevare, se je ta vrsta socializma iztekla v klavrno javkanje.« — Uredn.

42 V prvotisku ni narekovajev ob besedi »resniéni«; to velja za ves ta
tekst, enako tudi za *Nemsko ideologijo« in za Engelsove Elanke o =resni¢-

IV. STALISCE KOMUNISTOV
DO RAZNIH

OPOZICIJSKIH STRANK

Po tem, kar je bilo re¢eno v Il. oddelku, se samo ob sebi razume
razmerje komunistov do %e konstiruiranih delavskih strank, torej nji-
hovo razmerje do &artistov v Angliji in do agramih reformatorjev v
saverni Ameriki. )

Komunisti se bojujejo za dosego neposrednih ciljev in interesov
delavskega razreda, toda v sedanjem gibanju predstavijajo hkrati pri-
hodnost gibanja. V. Franciji se komunisti pridrutujejo socialistiéno-
demokratski stranki proti konservativni in radikalni burZoaziji, ne da bi
se zato odrekli pravici do kritiénega odnosa nasproti frazam in ilu-
zijam, ki izvirajq iz revolucijske tradicije. £

V Svici podpirajo radikale, ne da bi prezrii, da ta stranka sestoji iz
protislovnih elementov, deloma iz demokratiénih socialistov v fran-
coskem pomenu, deloma iz radikalnih burZujev.

Med Poljaki podpirajo komunisti stranko, ki dela agrarno revolucijo
za pogoj nacionalne osvoboditve, isto stranko, ki je zanetila krakov-
sko vstajo 1846.

V Neméiji se komunistiéna stranka, dokler nastopa burZoazija
revolucionarno, bojuje skupaj z burZoazijo proti absolutni monarhiji,
fevdalni zemljigki lastnini in malome&&anstvu.

Ne zamudi pa niti trenutka, da ne bi delala za oblikovanje jasne
zavesti delavcev o sovraZnem nasprotiu med burZoazijo in prole-
tariatom, da bi nems&ki delavci lahko takoj obranili druZbene in poli-
tiéne pogoje, ki jih mora ustvariti burZoazija s svojim gospostvom, od
prvega do zadnjega kot oroZje proti burfoaziji, da se bo po strmo-
glavljenju reakcionalnih razredov v Nem¢iji takoj zagel boj z burZoazijo
samo.

Na Neméijo obragajo komunisti svojo glavno pozornost, ker je
Nemdéija na pragu me&&anske revolucije in ker izvaja ta prevrat v raz-
vitejSih pogojih evropske civilizacije 'sploh in z mnogo dlje razvitim
proletariatom kot Anglija v sedemnajstem in Francija v osemnajstem
stoletju, ker more torej neméka mes&anska revolucija biti le nepos-
redna predigra proletarske revolucije.

Skratka, komunisti vsepovsod podpirajo sleherno revolucionarno
gibanje proti obstojeim druZbenim in politi&nim razmeram,

V vseh teh gibanjih poudarjajo kot glavno vpra3anje gibanja last-
ninsko vprasanje, pa naj je tu dobilo bolj ali manj razvito obliko.

Komunisti naposled delajo povsod za povezavo in sporazumevanje
demokratiénih strank vseh deZel.

Komunisti zavradajo, da bi skrivali svoje nazore in namere. Odkrito
razglasajo, da je njihove cilie moé&i doseti samo z nasilnim prevratom
vsega dosedanjega druZzbenega reda. Viadajoci razredi naj le trepetajo
pred komunistiéno resolucijo. . Proletarci v njej nimajo ni¢ izgubiti
razen svojih verig. Imajo pa pridobiti svet.

Proletarci vseh deZel zdruite sel

Bah- socialistih iz 1847. Narekovaje uvajajo $ele ponatisi 1872—1890. —
redn.

43 V ponatisih so besede »o resniéni druZbi« izpadle. — Uredn.

44 V izdajah po 1848: ~Podtikanje teh filozofskih recenic«, — Uredn,

45 V prvotisku brez narekovajev. — Uredn.

46 Hirschieldov ponatis iz petdesetih let: »odgovarja le na.« — Uredn.

47 Piahlbiirgerschaft. Prvotni pomen besede je stisti prebivalci
predmestij, ki so im bile priznane mescanske pravice, da bi okrepili ob-
rambno mo¢ mesta«, v prenesenem pomenu pa je »Pfahiblirger« isto kot
»ozkosréneZ, omejenec, zapeckar, filister~. Angledki prevod 1888 ima na
tem mestu enostavno: =nemskih filistrov=, tri odstavke niZe pa »malome-
§canskih filistrove, v zadnjem odstavku pa je soznacnica »Spiessbiirger«
prevedena z =mali filistri«, — Uredn.

48 lzdaje 1848 mimajo narekovajev. — Uredn.

48 V izdajah 1848 ni narekovajev. — Uredn.

50 (1890) Revolucionarna vihra 1848 je pometla z vso to klavrno
smerjo in vzela njenim nosilcem veselje Se naprej krosnjariti s socializmom.
Glavni predstavnik in klasiéni tip te smeri je g. Karl Griin,

51 Na Proudhonovo delo »Sistem ekonomskih protislowij ali filozofija
bede- (1846) odgovarja Marx z »Bedo filozofije (1847); ki je objavljena v I,
zvezku MEID na straneh 395—540. — Uredn. -

52 S spremembo (tiskarsko?) »ume« v »und= (izdaje po 1848) pomeni-
jo te besede =in pride«. — Uredn.

53 Angleski prevod 1888: »Predstay o burZoaziji*; v izvirniku se »njeje
lahko nanasa le na »zdajénji druzbi«. — Uredn,

54 Angleski prevod 1888 pristavija. »ki je e v otroskih letih« —

65V izdajah po 1848 namesto entspricht=stoji =entspringt« — »izvir.
o PoganZd?lanjae?v- Uredn. il l o ;

56 Stavek se v angleskem prevodu 1888 zatenja: »Prakti&ni ukrepi, ki
jih prediagajo=. — Uredn,

57V iz;gm g:: 1848: «krititno-utopisti = — Uredn,

58 (1888) Phalanstéres so bile socialistiéne kolonije po naértu
Charlesa Fouriera; Ikarija je imenoval Cabet svojo Utopijo in eje svojo
amerisko komunisticno kolonijo.

(1890) Home — kolonije (kolonije v domovini) imenuje Owen svoje
komunistiéne vzorne druzbe. Phalanstére je bilo ime druZbenih palag, ki jih
je na&rtoval Fourier. lkarija se imenuje fantazijska deZela, katere komunistié-
e

1st ormes iz 1B43—50) se | iko i
socialne reforme. Vanj sta dopisovala Marx )in - ZTs. — Urz:c;\. S

_ 80(1888) Stranka, ki jo je teda) v parlamentu predstavijal Ledru-Rollin,
v literaturi Luis Blanc, v dnevnem tisku pa =La E:ﬂorme-. Ime »socialna
demokracija~ je ob takih izumiteljih pomenilo krilo demokratske ali republi-
kanske stranke, ki je bilo bolj ali manj socialistiéno pobarvano (1890),
Stranka v Franciji, ki se jo tet:e:' imenovala socialistiéno-demokratska, je bila
tista, ki jo je politiéno predstavijal Ledru-Rollin in Literarno Luis Blanc ;L’hje
torey kot no¢ pa dan razliéna od danadnje neméke socialne demokracije.



