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Nov program.

Liberalei bi torej vendar radi oZiveli.

. Slabo se jim godi, tega se ne da utajiti, ali
njih fantazija jih vznada visoko nad straho-
viti kaos sitranke, ki je nekdaj bila, a ki jo
zapuséa vse in v cudni domidljiji se vidijo
kakor' fenita, povzdigujotega se iz pepela v
lepsi, mlajéi in krepkejsi obliki. Zamudili so
svoj Cas in Cas jih je zapustil; oni' pa mislijo,
da bodo igraje lahko dresirali razmere, ki so
Jim ubile stranko. Disenance, ki so prihajale
Zadnji ¢as iz liberalnega tabora, niso resene
Za javnost. V najvaZnejsem akiualnem vpra-
Sanju: Volilni reformi, se e vedno ne pozna
oficielnega stalidéa <strankes. Kako je resena.
ali je sploh reena akutna kriza predsednistva
vV izvrSevalnem odboru, tega ne ve obeinstvo
tega ne vedo pristadi liberalcev sami. Ali
ravno zato, ker so homatije neskontne, ker
bi bilo treba Herkula, da zadavi gada des-
organizacije, in Aleksandra, da preseka vozel
nasprotij, in ker ni ne Herkula, ne Aleksan-
dra, so se liberalei — navidezno pogumno
— zaleteli, da bi kratkomalo preskoéili tolmun
in tako hipoma prisli na breg obljubljene de-
%ele, kjer cvete liberalni raj v vedni krasoti,
Izdelali in objavili so naért novega pro-
grama, Cisto gladko seveda ni 8lo. Bilo je
treba dosti babic; naért je le kompilacija —
imela bi biti seveda sinteza — kupdka raz-
litnih osnov. A heterogenost se ji pozna na
vseh koneih in krajih; iz vsakega stavka gleda
drug ode in — drug pobija drugega. Ta pro-

Listek.

Hans Kirchsteiger:

Pod spovednim pedatom.
Z avtorjevim dovoljenjem poslovenil B, Kristan,
Dalje.

' Zunaj po Zupnijski njivi je hodila ku-
harica Lenka. Gledala je, kako se dela
Zelje, pa se je veselila, da so glave letos
Posebno velike, kajti ko je sadila, je na-
Sula v vsako luknjico Zlico moke iz kosti.
Nosila je veliko koaro z razlitnimi _jedili;
a je iti v uboZnico k svojim gojencem.

je dobila obgina novo utilnico, se. je
haredila iz starega Solskega poslopja ubo2-
Rica, Seveda’ni odgovarjala vsem zahtevam,
~ bila pa je vendar bolja kakor nig. In
~ %upnik je upal, da dobi stasom tudi Go-
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Leto IX.

gram je pa¢ sad potrebe, toda ne potrebe
¢asa in razmer; ker ni nastal ne organi&no,
ne elementarno, temveéd je umetno izdelan, le
da - bi redil Zivljenje umirajodim, ne more
biti ni¢ druzega, nego skrpucalo.

Liberalci ne poznajo ved syvojega poklica,
Oni so le e skupina po sili. ‘Stranka — to
bi bila naravna zveza elementov, ki cutijo
skupne interese in se jih zavedajo. Taka
grupa se mora prejalislej organizirati in
tako nastanejo stranke, ki so realno pétrebne.
Liberalei pa bi radi bili stranka, brez ozira
na to, ali so jo stvarne razmere splodile ali
ne. Stranka hodejo biti — to je vse,

Zato so spisali program. Mislijo, &e je
program na papirju, je tudi stranka v Ziv-
ljenju. Toda program ne more biti primeren.
Najprej so skupne razmere, skupne potrebe.
skupni cilji, skupne ideje; iz tega se izcini
propram sam po sebi. “Take skupne podlage
pa liberalei nimajo. Namesto da bi dusevno
solidarni somisljeniki dokumentirali svojo so-
lidarnost v programu, sestavljajo liberalei pro-
gram, ki naj jim ustvari somidljenike. To je
Tantalovo delo in cilj je nedoseZen.

Liberalei  apelirajo na vse; zato jih ne
bode nihée poslugal. ZdruZiti ho&ejo vse; zato
bodo vse razdruZili. Naért novega liberalnega
programa je tako pravzaprav testament libe-
ralne stranke.

Na prvi pogled izraZa program cilj, ki
bi se — ako bi ga bilo mogote izlusgiti iz
razmer — kazal naravnost Zenialno heroié-
nega, Kaksna titanska volja! Kaksna vseob-
seZzna organizacija! Liberalci se ne trudijo,
da bi ustvarili polititno stranko, temveé
podati hocejo celemu narodu organizacijo.
To bi bilo celo lepo, ako bi se narodu po-

Jjubilo,- zdruiti se v edinstveni organizaciji.

Bilo. bi hvalevredno, ako bi ves narod komaj
e S
spojna boljSo bolnidnico in uboZnico. Ni¢
ni dvomil o tem.

Tam, kjer je bilo zeljno polje pri kraju,
preden se je priflo do uboZnice, se je od-
piral prekrasen razgled v dolino. Lenka je
sedla na klop, ki jo je namestilo drustvo
za, polepSevanje pod koSato lipo, pa je po-
stavila ko3aro poleg klopi na zemljo.

Spodaj pa je Sumel potok, v katerem
je hotela nekdaj koncati svoje obupano Ziv-
ljenje. Kako lepo pa se je razvilo to Ziy-
ljenje! Uzivala je ljubezen in spodtovanje
cele ob&ine — ona, devica Lenka! Da, tu
doli stanuje tisti, ki jo je bil pripravil ob
devistvo. Mlinar je edini, ki je vedel za
to; ali pazila se je, da ni govorila o tem.
Drugi, ki bi bil moral tudi kaj vedeti,
#upnik, ne ve nitesar. Niti za njen tedanji
samomorilski poizkus ne ve, zato tudi note
vedeti nitesar o hvaleZnosti. Sedaj je raz-
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takal na normativ za svojo zdruZitev. Toda
ta narod je — in drugate ne more biti —
polititno razkosan, njegovi posamezni deli
imajo razlicne interese, razliéne nazore, v njem
so nasprotja, globoka kakor brezno in -zato
stremljenje po taki organizaciji ni realna po=
litika, temve¢ naivna utopija. S potezo peresa
se ne izbride dejanskih nasprotij. Take pro-
grame se je labko delalo pred tridesetimi leti;
kdor jih prezeniira danes, pokazuje, da je
dolgo dobo — prespal.

V svoji splosnosti izziva naért programa
toliko kritike, da nam absolutno nedostaje
prostora za njo. Pa to tudi ni nasa naloga;
ako hoéejo liberalei sami kaj resnega, bodo
imeli dosti opraviti, preden izdelajo pravi
program. PredleZedi na&rt pa naj poloZe ad
acta; pametnejSega ne morejo storiti Z njim.

Tudi posamezne locke, vsaka zase in v
gvojern medsebojnem odnosaju, povzrokujejo
ved kritine osvetljave, nego nam je v tem
listu mogote. Na nekatere stvari pa je vse-
kakor potrebno opozoriti,

Avtorji programa si gotovo domisljajo,
da je novi program resna konkurenca socialni
demokraciji. NajbiZze sploh ne poznajo soci-
alno -demokratiénih ciljev glede preureditve
druzbe. Oni stoje z obema nogama na pod-
lagi obstojede druzbe z njenimi stanovi in —
seveda — ne da bi to posebej povedali, z
njenimi razredi. Dodim si domisljajo, da so
izrekli nekaj radikalno-demokrati¢nega, ko so
povdarili «<absolutno enakopravnost vseh sta-
nov», prezirajo, da je to gola dekorativna
fraza, ker je tuka enakopravnost absolutno
nemogoda, dokler ekzistirajo sedanji druzabni
razredi. Samo taka preuredba druzbe, ki ra-
zira razredne razlike, ki odpravi razrede, more
osnovati emakopravnest- vseh; v taki neraz-
redni druzbi pa je tudi edino, a zanesljivo

umela Zupnika in vedela je, zakaj je od-
klonil vsako hvalo ter je:hotel videti v njej
samo dobrega posla. To je storila tedanja
izpoved, tam zunaj pod drevjem; izpoved
je vzrok, da je moral Zupnik pozabiti
na vse, ,

Ob misli na Zupnika se je dvignil njen
pogled od $umedega potoka gor na najvisje
hribe. Kakor z rdelkastim zlatom pozlateni
od jesenskega popoldneynega solnca so bili
nagrmadeni. Tam gori je danes dobri Zup-
nik. Ze vieraj opoldan je oddel; v zadnji
koti je prenotil in danes je hotel do solné-
nega vzhoda dospeti Ze na vrh, Prekrasen
dan mora biti danes gori; ali sedaj mora
biti Zupnik Ze na povratku. Polteno bode
gladen, kadar pride domu. In kako je vselej
vesel in srelen, kadar se vrne s hribov!
Tak &lovek naj bi sploh ne imel nikoli Ze-
mernega dneva. Pa ga tudi ne bi imel, ako



jamstvo za ravnopravnost. Do cilja, ki so ga
liberalci v svojem programu kratkibh misli za-
pisali, vodi samo razredni boj; preustrojstvo
druzbe, ki naj omogodi enakopravnost, mora
biti tako temeljito, da se ga ne more ime-
novati reformo, tgmveé pomeni revolucijo,
Enakopravnost more biti samo postulat so-
ciaine demokracije.

No, liberalni program je namenil tudi
socialni demokraciji nalogo. To je prav za-
nimiva to¢ka. Naért pravi:®

«Stranka priznava vsakemu posameznemu
produktivnemu stanu pravico do posebne sta-
novske organizacije in dosledno videva in
uposteva tudi v socialni® demokraciji organi-
zacijo posameznega stanu, tvoretega le del
dananje druzbe.»

Bolj eklatantno niso mogli dusevni oéetje
tega programa dokumentirati svoje kratko-
vidnosti. Tukaj se pred vsem pokazuje, da
jim je organizem sedanje druZbe popolnoma
neznan. Oni vidijo posamezne stanove; prav
ni¢ pd he vedo, da je stanovska razlika kar
brezpomembna spri¢o razredne razlike, ki
provzroduje neznosno gospodarsko in politino
odvisnost enih in- gospodarsko avtokracijo
drugih, ki poraja ogromno, boljinbolj grozece
kopidenje kapitala na eni in strahovito izrab-
ljenost na drugi strani. Dosledno tudi ne raz-
umejo, daimajo faktitno enake interese raz-
redi, ne pa stanovi in da posledica teh raz-
mer ne more biti ni¢ druzega, nego razredni
boj — do odstranitve razredne neenakosti,
do konca socialnih razredov.

Le tako neznanje jim more diktirati tako
interpretacijo socialne demokracije, kakrsno so
zapisali v svoj program,

Seveda je brezpomembno, kaj vidijo li-
beralci v socialni demokraciji. Vazno je, kaj
je, kaj mora biti socialna demokracija. Al
dobro je, da se vé, kaj bi liberalci radi na-
redili iz nje. «Organizacijo posameznega stanu,
tvoretega le del danasnje druzbe.» Tako bi
po mnenju avtorjev socialna demokracija,
zlasti ako bi se %e po 2elji liberalcev podala
na nacionalno podlago, lahko postala del li-
beralne stranke, bataljon v liberalni armadi.

To je moka, iz katere ne more biti ni-
koli kruba_in da se liberalci ne zarijejo pre-
ved v svoje iluzije. jim ‘bodi povedano sle-
dede:

Socialna demokracija ni organizacija po-
sameznega stapu, temve¢ politicna stranka
delavskega razreda; stranka, katero so poro-
dile gospodarske in iz njih izvirajoe polititne
razmere; stranka, ki mora tem bolj zdruzevati
v sebi ves delavski razred, ¢im bolj presinja
izpoznanje gospodarskih razmer posamezne
dele in ¢lane delavskega razreda. Temu raz-
redu pa ne pripadajo samo industrialni delavci,
ki bi jik liberalei milostno prepustili socialni
demokraciji, temveé tudi poljedelski, domadi,
obrtniski in tudi — dusevni delavei. Clan
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mu ne bi pripravlijal mlinar bridkih ur,
- Zato ga hole od8kodovati ona z veselostjo,

ki je dostikrat prisiljena, pa s postenim
delom.

Kljub bliZini mlinatja je bila tukaj zelo
zadovoljna. Akoravno je imela v primeri z
Dunajem manjSo plafo, je vendar tukaj
lahko obtudovala krasne gore namesto vi-
sokih hi§, ki so vse branile solncu, sijati
na zemljo. Tukaj se smeje solnce ves dan.
Ona hodi lahko k reveZzem, pa jih obdaruje
v Zupnikovem imenun. In iz lastne izkudnje
je vedela, kako je, ako je lovek siromaSen.
Tiha zadovoljnost ji je napolnjevala srce,
tako da so ji prifle solze hvaleZnosti do
Boga in do njenega dobrotnika v ofi
Ravno taka je bilg njena duda, kakor to je-
sensko popoldne.|

Vstala je, pa je vzela kodaro, ki jo je
hotela odnesti v uboZnico. Nedale¢ sta
vlekla molna kostanjevca plug po prahi;

delavskega razreda je tudi profesor, ki nima
nitesar razven svojega znanja in mora ope-
rirati z njim, da si zasluZ vsakdanji kruh;
tudi zdravnik, ki mora prodajati svoje du-
Sevno delo tistemu, kdor ga kupi;: tudi trgo-
vec, ki prodaja blago, katero ni njegovo, pa
si pribavlja samo s svojim kupevalnim d e-
1 o m ekzistenco.

Izpoznanje razredne odvisnosti pride se-
veda najprej do ro¢nega delavstva, ker njega
najbolj mori beda razmer in ker ga ne ovi-
rajo predsodki, obstoje¢i med <boljsimi» sloji.

To so liberaleem 3panske vasi. Ali to
znanje je danes v politiki conditio sine qua
non in kdor ga nima, si je izpodkopal pod-
lago .

To oznatuje novi program liberalcev.

Resolucije katoliSkega shoda.

«Slovenec» in tisti zakotni listki, ki ma
pomagajo poneumnjevati slovensko ljudstvo,
se delajo, kakor bi se jim zdelo ¢udno, da
ne Stejemo zvezd, kadar prirejajo svoj <ka-
toliski shod». Oni, ki vlikajo svoj nos v vse,
ako jim je kaj mar ali pa ni¢, menijo, da je
katoliski shod prireditey, s katero sami lahko
pocenjajo, kar hodejo, vsi drugi pa bi morali
moléati. Le da «Slovenec» ne more povedati,
zakaj naj bi moléali, Poskusil je sicer s frazo,
da nam mora biti vera privatna reé; seveda
ni s tem dokazal prav nicesar, Ali da je le
nekaj tiskano, si misli skofovsko glasilo; za
klerikalne <bravce» je vse argument,

. Za katoliski shod bi se smeli neklerikalci
tudi tedaj zanimati, ako bi bila prireditev
zgolj verskega znacaja. Ako gredo <katoli¢ani»
8 svojimi <verskimi» in <cerkvenimi» reémi
v javnost, na shode, pred ljudstvo, tedaj ima
vse ljudstvo pravico, da zavzame svoje sta-
lisée. Vsak nastop v javnosti daje pravico do
kritike. To bi veljalo tudi tedaj, ¢&e bi raz-
motrival katoliski shod bozanstvo Kristusovo
in izkusnjave svetega Antona.

Ali katolidki shod vendar nima takih na-
menov, O veri se bode tam govorilo toliko,
kolikor je treba, da se pokrije z njo prave
namene, Sicer pa nima vera na tem zboro-
vanju nié, &sto nié opraviti in zato je tudi
popolnoma irrelevantno, ali je vera za nas
privatna stvar ali ne. Gotovo je, da za kle-
rikalce ni privatna. stvar, temve¢ predmet
kupéije in na katoliskem shodu se bode de-
lalo z njo ksefte kar en gros.

Da je katoliski shod pred vsem klerikalno-
politiéna prireditev, pokazuje 2e dnevni red;
posebno pa objasnjujejo to resnico resolucije,
ki so mu predlozene, Kdor jih pretita, ne
more priti do druzega zakljutka, kakor da
je prireditev katoljskega shoda brezobrazna
polititna sleparija in da je zlorabljenje ver-
skega imena v take namene do skrajnosti
impertinentno. S temi resolucijami je katolizki

-
hlapec izza pluga je ravnokar zapel novo
pesem, naenkrat — kaj je to? Z mlinske
strehe se je zasukal gost, ¢rn dim, Kakor
psica se je dvigal ravno v zrak in prihajal
je vse &rnejdi. In Ze je zaplapolal plamen.
Naenkrat se je zasvetil velik ogenj.

»Mlin gori, mlin goril* je zaklicala
hlapcem, ki so orali. Pa je stekla, ne da
bi mislila na koSaro, navprek Cez polje
proti cerkvi. Solni so ji odleteli v razorano
polje, ne da bi bila kaj opazila. Dalje in
dalje je tekla ez pokopalidte. Malo da ni
padla v novo odprto jamo, poleg groba pa
se ji je rezala Mihova lobanja z velikimi
ofnimi luknjami v lice, kakor da vpraduje:
.Kam pa hiti§ tako? Saj prideS Se pravo-
Zasno tjatez. Nobenemu &loveku se ne mudi
tako, le smrti. Kaj mlin gori? Mlin moje
Cenke? Reci Cenki, da jo pozdravljam,
Dolg ¢as mi je po njej.* Dalje prih.
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shod predrzno izzivanje vseh drzavljanov dru-
zega polititnega mnenja in bilo bi pal 22
vsako svobodomiselno skupino najzalostnejse
izpricevalo, ako bi moldala sprido take sme-
losti. : y

Z voltizersko zofistiko zadenja lakoj
prva resolucija <cerkveno-politiénega odsekas,
reko¢:

«Polititne razmere se izpreminjajo, dr-
zavne oblike se menjajo, neizpremenljiva p2
je dolznost in pravica drzavljanov, skrbeti z2a
svoj veéni blagor.» .

Ne dvomimo, da bodo klerikalni backi
kimali kakor pagode in mnogi bodo celo mi
slili, da je to posebno globoka modrost.
resnici je ta stavek povsem navaden svindel.
Skrb za veé&ni blagor je pravica vsakega lo-

: | veka, ki hoce skrbeti zanj in dolZnost vsa-

kega, ki je kakorsiZebodi sprejel tako doli-
nost. Prav ni¢ pa nima ta skrb opravili 2
drzavljanstvom; ¢lovek kot drZavljan ima
pravice in doznosti; ki izvirajo iz driavnegé
razmerja in Klerikalei so hoteli s svojim zo0-
fismom samo ustvariti podlago, na kateri bi
lahko zahtevali, da mora drzava sluzZiti cer-
kvi. In 7e v drufem stavku namigujejo to,
rekoc:

«Drzavni smoter je ¢asno blagostanje
njenih udov, cerkveno pa vedno blagostanje;
t:osmoter pa je visji, ker presega ¢as in pro-
shor,»

Torej: DrZava bodi cerkvi podrejena.

Farizejsko zahteva resolucija od drzave,
da morejo katolidani neovirani izvrSevati svoje
verske dolZnosti; zato zahtevajo od drZave
«za cerkev popolno svobodo; driava ne sme
stavljati cerkvi nobenih ovir pri udejstvovanju
njenega smotra i. t. d.»  Clovek, ki to éita,
bi moral misliti, kdové kako se zatira cerkev
v Avstriji, v tem ko je dobro znano, da ima
katoliska cerkev v tej drZavi ne le popolno
svobodo, temve¢ naravnost nezaslidane privi-
legije. Ne le da sme tako svobodno vrsitt
svoje demonstracije, kakor nobena korpora-
cija, nobena organizacija in noben posamez-
nik} ne le da izvrduje lahko svoje cerkvene
obrede v najsirsi javnosti, da hodi lahko s
svojimi procesijami izven cerkvenih stavb, kjer
se ji poljubi; celo drzavljani, ki niso njent
udje. so po obstojedi praksi prisiljeni, klanjat!
se njenim institucijam. Nekatolican, ki ne
pozna katoliskih obredov in ki ga ni¢ ne bri-
gajo, je v Avstriji vedno v nevarnosti, da se
ga obsodi, ako se ne odkrije duhovniku, ki
gre obhajat. :

Vse to je dobro znano. Vendar govor!
resolucija o boju za cerkveno svobodo.
Torej hode doseci klerikalizem &e ved nego0
ima; ker ima Ze vso svobodo, hote e vel
privilegijev. V eni sapi s temi brezmejnimi
zahtevami pa se upa resolucija govoriti ©
demokratizmu!

Lisi¢ji znacaj te resolucije se lahko raz<
vidi iz tocke, ki pravi, da naj ostanejo cerk-
veno- polititne zahteve stalno na programuy
ki se morajo zanj zavezati kandidati za z&°
konodajne zbore, — ne imenuje ‘pa
cerkveno-polititnih zahtev. Dobro pa je pri
tej priloznosti tudi pribiti, da hose katolifké
shod vezati kandidate za legislativne zbores
s ¢emur je paé dosti jasno dokazan politié
karakter tega shoda. Ime <katoliski» je torel
res slepilo. Ravno tako zahteva prihodnj®
totka od volilcev, naj nadzorujejo izvrsevan)®
cerkveno-politiénih zakonov s strani gosposk-
Torej zopet stvar, ki spada na politi¢no poljé-
In &e zahteva resolucija od volilcev e vestn®
udeleZitev pri volitvah, tedaj je pa& dosts
eklatantno dokazano, da je shod, ki si nadev®
katolisko ime, le shod klerikalne stranke, #¢
pa zhor vernikov. JANL

Seveda ne pozablja resolucija, protestirat!
<zoper sedanji poloZaj sv. oleta napram svetn!
oblasti» in zahtevati zanj esvobodo, ki jo P,I‘."
trebuje za izvidevanje svojega poklicas. nit
vedno se ponavljajofa zahteva ne more
kogar osupniti, Ali kakor jo klerikalci nepre-
nehoma ponavljajo, tako je treba tudi mot
konatatirati njeno smelost. Klerikalci zab b
vajo za papeZa svetovno vlado. Bilo
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Dimivo povedati, kak&ne so bile razmere v
t2avi, kateri je bil nekot papei na ¢elu.
li e principielna zahteva je predrzna; pa
I nekrséanska je, kajti ustanovitelj kracan-
Stva je dejal, da njegovo kraljestvo ni od
lega ‘sveta, Torej tudi tisti, ki se imenuje
Djegovega namestnika, nima iskati nobenega
kraljestva na tem svetu. Klerikalizem pa tudi
e izkljutuje laZnivosti. kajti gorcslasna laZ
18, da papez nima tiste svobode, ki jo po-
trebuje za izvrievanje poklica, Kdo mu jemlje
Svobodo? Kdo mu brani hoditi in voziti se
Po Rimu, potovati po vsem svetu po mili
volji? Resnica je. da ima papeZ toliko svo-
bode, kolikor je le sam hoée in kolikor mu
10 daje narava. Morda mu jo omejujejo va-

~ ltikanski jezuitje; ali oni so vendar garda kle-

rikalizma, Ne svobode, temve& gospostva
zahteva papez in Z njim vred klerikalei. Po
tem ge labko sodi njih resnicoljubnost, pa
tudi njih demokratizem. :

Ravno tako gospodoZeljnost izdaje tudi
zahteva, da re ima razveljaviti zakon z dne
1. majnika 1874,

Kako bi katoliski shod, zlasti v sedanjem
fasu, zamudil priloznost, da lahko ropota
Proti reformi zakona? Duh pristnega obsku-
rantizma veje iz zahteve, da je le cerkvi pri-
Znati pravico, staviti razdiralne zakonske za-
drzke in soditi o veljavnosti zakonske zveze,
Samolastnost pa presega vse meje v obsoja-
nju civilnega zakona v kakrénikoli obliki.

esolucija tu govori o javni morali. Ali mo-
rala ima od reakcionarnih dolo¢b glede za-
kona, ki sili veliko stevilo ljudi na neprosto-
voljni celibat in na resignacijo na zakonsko
sre¢o, ali pa jih goni v konkubinate in v
Prostitucijo, veliko ve¢ skode, kakor pa od
svobode, zdruZevati se neovirano v zakonu
Po lastnem srecu, Uboga zlorabljena morala
mora tudi tukaj sluziti le za krinko mrad-
njaskim namenom klerikalizma, ki si hote za-
varovati vso mo¢ nad druZinskim Zivljenjem
8 tem. da ima zakon. izkljuéno v svoji pesti.

Ni¢ novega ne pové resolucija, ko prizna,

da je svobodna sola Klerikalcem trn v peti.

3jpada se tudi tukaj ne more loéiti od hi-
navitine. «Svobodna $ola je boj proti pravi-
cam katoliskih starsev!> Starfem pa jemlje
pravice samo klerikalizem, ki hode, da bi mu

‘izrocali Ze otroke, da jih more tako prepa-

rirati, kakor je najbolj koristno za njegovo
administracijo. Svobodna sola ne brani no-
b_enemu katolianu, dati svojim otrokom to-
liko krscanskega nauka, kolikor le hoéejo. Za
kricanski nauk pa se sploh ne gre klerikal-
cem, kajti tega bi dali otrokom in odraslim
lahko dosti in ve¢ kakor dosti v cerkvi. Celo
%olo hotejo dobiti v kremplje; <katolisko»
ratunstvo, <katolisko» naravoslovje, <kato-
tolisko» zgodovino hodejo vpeljati v Zole,
Utitelje hocdejo degradirati na poniZne ekse-
kutorje duhovniskih ukazov in otroke hodejo
tako napojiti s klerikalnim duhom, da bi na
podlagi njih neznanja in babjeverstva, na
podlagi njih hlapéevstva postavili svetovno

gospodstvo papizma. Ravno svobodna sola |lj

Mora biti zato resen cilj ysakega ¢loveka, ki
Stremi po svobodi preprianja in po svobodi
Zivljenja. *

Odkar se je delavstvo zdramilo, je postal
tudi klerikalizem zelo «socialen>. Besede so
Poceni in tako si tudi klerikalizem ne raz-
trga zepa, ako razmede nekoliko socialnih
fraz. Zato ima katoligki shod tudi svoj so -
tialni odsek in tudi ta predlaga svojo
resolucijo.

Socialno vprasanje je vprasanje cele, ¢lo-
vedke druzbe in njene najprimernejse in naj-
koristnejse organizacije. Kdor hote priti na
tem polju do cilja. mora proudevati vso ma-
terijo brez predsodkov. Tega pa klerikalizmu
Di mogode, On je vezan. Naj dokaZe znanost,
Studij in izkusen] karkoli; za klerikalizem ne
velja noben dokaz, ako jé v nasprotju s ka-
toliskim stalistem, katerega ne sme zapustiti
22 nobeno ceno. Socializem katolitanstva

rej 7e zato ne more biti nié¢ vreden. Po-
Polnoma logitno je, da stoji klerikalizern na

podlagi sedanje ¢loveske druzbe ter da je
kapitalistiten in protikolektivistiten. Tako je
socialna  politika klerikalizma samaposebi
obsojena.

Resolucija, ki jo predlaga «socialni od-
seks, je sicer &isto prijetno citati. Ali vse, kar
je v njej obseZeno, je malenkostno, ako se
pomisli, da se protivi katoliska cerkev in njena
politi¢na organizacija z vsemi mo¢mi teme-
ljiti preosnovi &lovedke druzbe, ki bi omo-
gotila enakopravnost vseh udov. Seveda
cerkev ne more ravnati drugale, kajti sama
je osnovana na neenakosti. Danasnja kato-
liska cerkev je organizirana popolnoma v na-
sprotju z nauki prvega ucitelja kricanstva in
enakopravnost bi bila njen grocb. Ona ne
more priznati ¢lanom ¢tloveske druzbe enakih
pravic ne do izobrazbe, ne do dudevnih, ne
do telesnih uZitkov in zato je — v svoji
obliki — varna samo v taki druzbi, ki iz-
klju¢uje enakopravnost.

Kar zahteva resolucija socialnega odseka
glede pouka na raznih strokovnih 3olah, glede
boja proti alkoholizmu, glede varstva delav-
cev, glede boja proti tuberkulozi i. t. d., to
ima dandanes Ze skoraj vsaka stranka v svo-
jem programu, Ali za to delavsivo sploh ne
potrebuje klerikalizma. Cesar si delavstvo ne
pribori z lastno moéjo, tega ne bode imelo
in ne bode moglo varovati.

Socialne reforme niso katolisko vprasa-
nje. Zavarovanje za starost in onemoglost,
varstvo delavskega Zensiva, preosnova bra-
tovskih skladnic, higiena i, t. d. so redi, ki
so nekatoliskim delaveem ravno tako potrebne,
kakor katoliskim. Za priboritev primernih re-
form je treba sodelovanja vseh prizadetih
delavcev brez razlike vere, ne pa podrejanja
katoliskih delavcev pod katoliske kapitaliste,
ki se bodo upirali pravicam svojih suinjev,
pa naj sklene katoli#ki shod najlepse postu-
late . . .

Vsa socialna politika klerikalizma je hum-
burg in namen mu je le ta, s kopico soci-
alnih fraz, ki ni¢ ne veljajo, vpreéi delavce
v voz klerikalnega absolutizma, ter jim vzeti
moé¢, da bi si sami priborili, kar potrebujejo.
Zavednim delavcem ta pesek ne zaslepi oéi.

*

Zanimiva pa je resolucija «organi-
zacijskegaodseka>» Ona je pravi
dokument politicnega znacaja tega falsifici-
ranega shoda.

Katolicani imajo lahko enake verske in-
terese. Gospodarski in politicni interesi kato-
litanov ne morejo biti enaki, ker so razmere,
v katerih Zive, razline. Ali resolucija <orga-
nizacijskega odseka» je politina kat exochen,
Torej shod ne velja za katolitane, temveé
samo za tiste katolidane, ki so enakega po-
lititnega misljenja, ali pa, ki vsaj markirajo
to enakost. Ergo: Shod politicne stranke. In
te bi bili sklicatelji odkritosréni, bi bili mo-
rali izdati vabilo na «slovenski Kklerikalni
shod». Ime «katoligki shod» je navadna go-
jufija.

Ta «katoligki» shod sklepa resolucijo, ki
zahteva:

«Vsi katolidko- misle¢i Slovenci se naj
zdruZijo v veliko stranko, ki obsegaj vse sloje
in vse pokrajine slovenskega ljudstva.» Po-
tem' se govori o detajlih, o izvrievalnih od~
borih, o polititnih drustvih i. t, d.

Ali imajo klenkalei e pogum, zanikati,
da je «katoliski» shod navadna politiéna ma-
nifestacija ?

Pazimo dalje.

Resolucija predlaga tudi izobraZevalna
drustva; wvsa drustva naj bodo zvezana v
«Slov. kritansko-socialni zvezi», Tudi to ni
ni¢ novega. Ali formalen dokaz je to,
da na 'Slovenskem sploh ni kri¢ansko-socialne
stranke, temved da so tisti, ki se imenujejo
krécanske socialiste, Cisto navadni klerikalei,
kompanija tiste enotne klerikalne stranke, ki
?o zahteva resolucija organizacijskega odseka
n ki itak Ze obstolii kot «Slovenska ljudska
stranka», Cemu sluZi torej ime <kriansko-
socialnos ? Cemu dva imena v eni stranki?

Kri¢ansko- socialna zveza je enostavno
migolovka. Vanjo naj bi se ujelo tiste delavee,
ki noéejo biti klerikalci, Zazibalo naj bi se
jih v misljenje, da lahko v <krianski socialni
zvezi» samostojno varujejo svoje interese.
Resolucija katoliskega shoda pa pove sedaj
popolnoma jasno, da imajo stati v klerikalni
stranki pod komando skofa Jegli¢a in njego-
vih sluZabnikov, Tako je slovenski kritanski
socializem laZnjiva prazna pena.

*

Vpostevali je konéno e nekaj.

Slovenski klerikalci nastopajo vedno tako,
kakor bi bili samostalna stranka, ki hodi lahko
svojo pot. Z ogortenjem nasprotujejo vsaki
paraleli med njimi in med drugimi klerikal-
nimi strankami. A tudi to je varanje javnega
mnenja. Slovenski klerikalei niso ni¢ druzega,
kakor majhen zbor vsesvetovne polititne ar-
made papizma. le del érne internacionale.

Skof Jegli¢ je predloZil resolucije kato-
liskega shoda papezu, ki iih je odobril in mu
je poslal svoj blagoslov s posredovanjem Mery
del Vala. Nihée se ne more ¢uditi temu. Ali
iz tega sledi, kar smo trdili. Papez je glavar
cele katoliske cerkve. On ne more odobriti
na Slovenskem tega, kar bi zavrgel v Belglji.
Klerikalci pa ga slusajo na Kranjskem: ravne
tako, kakor na Bavarskem. Morajo ga slusati.
Ne samo v verskih redeh, temveé tudi v po-
litienih. V zadnji encikliki jim je to jasno
povedal. In nasi klerikalci so poslusni, Svoje
politine resolucije mu posiljajo prej na odo-
brenje.

Papez je torej politiéni vrhovni poveljnik
vsega Kkatoliskega klerikalizma. Klerikalna
stranka je ena in enaka na celem svetu in
nati klerikalci so samo oddelek v njej. Crna
internacionala ima povsod enake cilje, ¢etudi
mora taktiko prilagoditi krajevnim razmeram.
Klerikalna nevarnost za kulturo, svobodo in
napredek je povsod enaka.

Proti tej nevarnosti v boj!

Shodi.

Ljubljana. V nedeljo, dne 26. t. m. toéno
ob 10. uri dopoldan je shod na vrtu <Na-
rodnega doma» (v slucaju slabega vremena
v «Sokolovi» telovadnici). Dnevni red: K e-
rikalizem. Shoda se udeleZ tudi na-
rodno-napredna stranka. Porofevalca: drZav-
nozborski poslanec dr. Ivan Tavéar in sodrug
Etbin Kristan,

Trst. V nedeljo, dne 26. t. m. ob 10.
uri dopoldan v veliki dvorani <Delavskega
doma» protiklerikalni shod, Sodrugi! Udele-
7ite se tega shoda v protest proti reakeio-
narnim nakanam klerikalizma v polnem stevilu,

Idrija. V nedeljo, 26. t. m. ob 9. uri
dopoldan velik protiklerikalni shod v dvorani
hotela «pri ¢érnem orlus. Porocevalec sodrug
Anton Kristan, Tashod bodi impozantna
manifestacija proti brezobzirnemnu klerikalnemu
navalu na Slovenskem in dokaz, da stoji Idrija
¢vrsto na braniku svobode.

Zirl. V nedeljo, 26. t. m. ob polstirih po-
poldan pri Bahatu v Stari vasi ljudski shod v
protest proti namenom takozvanega «katolidkega
shodas. Porotevalec sodrug Anton Kristan
iz ldrije. Skrbite za polnoatevilne udel
na tem shodu! j

Grni Vrh. V nedeljo, 26. t. m. ob polétirih
popoldan pri Hladniku velik Jjudski shod zoper
naskok klerikalizma, kizlorablja s prireditvijoka-
toliskega shoda versko ime vsvoje reakcionarno-
polititne namene, Sodrugi! Pristasi svobodne
misli! Vsi na shod! i

Zagorje ob Sawl. V dvorani gospod
Mihel&iéa je v nedeljo, 26. t. m.,gm-
poldan ljudski shod z dnevnim redom: Kle-
rikalizem in Slovenci. Na tem shodu se oznati
nase stalide proti politi¢ni demonstraciji, ki
se skriva za imenom «katoliskega shoda» in
proti klerikalizmu sploh. ' Zagordani! Pridite
do zadnjega na ta shod in dokaZite, da tukaj

klerikalni naskok ne doseZe nicesar,

-
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Trbovlje. V nedeljo, dne 26, t. m. ob 2,
uri popoldan je na vrtu g. BoZida velik
protiklerikalni shod. Dnevni red: <Klerikalizem
in Slovenci»>. Somisljeniki! VdeleZite se do
zadnjega tega vaZnega shoda. S tem najbolje
pokaZete, da so Vasa vrata zaprta klerika-
lizmu, ki poskusa tudi v Trbovljah z najbolj
umazanimi sredstvi terorizirati ljudstvo.

Fufine pri Ljubljani. V nedeljo, 26. t.
m. ob treh popoldne je javen shod na vrtu
gostilne «pri Stajercu», FuZine 3t. 1. Zadetek
ob 3. uri popoldan. Delavci! Svobodomisleci! Pri-
dite vsi na ta shod in skrbite za obilno udeleZbo.
Neznosni terorizem klerikalizma mora pasti
tudi v nafem kraju. Ta shod bodi dokaz, da
zatnemo resno delo za ohvarovanje nade svo-
bode pred fanatiZnim klerikalizmom.

Vrhnika. V nedeljo, 26, t. m. ob 3. uri
popoldan na vrtu gostiloe pri «Crnem orlus:
Javen shod, ki ga sklice politiéno drustvo
«Bodo¢nost> v protest proti namenom kleri-
kalizma. Somisljeniki! Agitirajte marljivo,
da bode udelezba obilna,

Litija. V nedeljo, 26. t. m. ob 2. uri po-
poldan pri Lajovicu ljud<ki shod z dnevnim
redom: Klerikalizem in Slovenci. Kdor izpo-
znava v klerikalizmu sovrazno mot¢ in v nje-
govih najnovejsih demokrati¢nih frazah fari.
zejstvo, s katerim hoée preslepiti ljudstvo,
da bi ga tem loZje zasuZpnjil, naj se udelezi
tega shoda in pomsaga s pridno agitacijo.

Rakek. V nedeljo, 26. t. m. ob 11, uri
dopoldan protestni ljudski shod proti ciljem
«Katoliskega shodas.

8v. Peter na Krasu. V nedeljo, 26. t. m.
ob 4, uri popoldan Jjudski shod v protest
proti fanatiénemu klerikalizmu, ki prireja pod
pretvezo katoliskega shoda politi¢no nazad-
njasko demonstracijo. Sodrugi! Somisljeniki!
Vsi na shod!

Gorica. V nedeljo, 26.t. m.ob 10. uri
dopoldan javen ljudski shod v dvorani «trgov-
skega Doma». Sodrugi! Tudi po Goriskem
razteza klerikalizem svoje mreZe in Cimbolj
se mu izmicejo tla izpod nog, tem strastneje
nastopa. Tudi goriski klerikalci zapeljujejo
ljudstvo s tem, da se sklicujejo na vero, ki
jo pa le zlorabljajo v svoje polititne namene.
Kdor se zanima za nase javno Zivljenje, ve,
koliko skode je Ze naredil klerikalizem v nasi
deZeli. Na noge lorej, pa vsi na shod, ki
bodi dostojna prolestna manifestacija proti
klerikalnemu nalivn.

NabreZina. Javen ljudski shod dne 27.
avgnsta ob polosmi uri zveder prig. J. Tan-
cetu. Dnevni red: Klerikalizem in Slovenci.
Sodrugi! Udelezite se do zadnjega tega shoda!
Varujte svojo syobodo proti klerikalizmu, ki
se vam postavlja na pot v vgeh vadih pra-
viégnih bojih !

Shodom, ki bodo zborovali dne 26, t.
m. v protest proti namenom, za katere de-
monstrirajo klerikalci na takozvanem <kato-
litkem shodu», se predlozi na odobrenje
sledeto ;

resolucijo:

Dne 26, t. m. v . .. zborujodi ljudski
shod izreka:

Katoliski shod v Ljubljani, ki naj bi s
svojim imenom sugeriral javnosti mnenje, da
se zbirajo katoli®ani na posvetovanje o ka «
toligkih, torej o verskih in cerkvenih
interesib, je po nadinu prireditve, po svojem
dneynem redu in po resolucijah, ki mu jih
predlagajo odseki. navadna demonstracija kle-
rikalne stranke, nastopajote pod protektora-
tom cerkve in' njemh dostojanstvenikov s
politiéno - reakcionarnimi nameni. Klerikalci
vladijo s tem sami katolicizem na politi¢no
areno in v dnevne boje, vsled &esar je pre-
bivalstvo neklerikalnega misljenja brez obzira
na. svoje. verske fute opravideno, da postavi
proti  klerikalni demo i svojo demon-
stracijo. Nameni kierikalizma, ki jih zadostno
osvetijuje katoliski shod, pa naravnost vele-
vajo neklerikalnemu prebivalstvu, da toéno
oznaéi svoje stalidée napram katolitkemu shodu

in napram klerikalnim nakanam ter da se
ravno tako odlo&no pripravi na delo v obramba
dugevne in politifne svobode, kulture in vse-
stranskega napredka, kakor se pripravlja kle-
rikalizem na svoje reakcionarno delo.

Shod izreka. da uZivaj katoliska cerkev
kakor vsaka druga in kakor vsaka organiza-
cija in vsaka individualnost najpopolnejso
svobodo. Odlofno pa protestira shod proti
klerikalnemu zavijanju, ki zlorablja ime svo-
bode, hote# dose¢i nadviado cerkve nad dr-
Zavo. protestira proti zlorabljanju cerkve v
politino-agitatori¢ne namene, protestira proti

privilegijem cerkve in proti favoriziranju du-

hovnistva napram drugim stanovom. Svo-
boda cerkve in svoboda drZave je mogoca
le tedaj, ako je druga od druge popolnoma
neodvisna; dosledno zahtera shod loéitev
cerkve in drzave tako, da ima vsaka svoj
delokrog in sicer ima cerkev skrbeti iz-
kljuéno za verstvo v svojem lastnem pod-
ro&ju. ' .
Shod protestira proti neresniéni trditvi,
da glavar kalolizke cerkve ne uZiva potrebne
svobode, kajti nihée mu ne krati osebne
svobode, nihée ga ne ovira v izvrSevanju
njegovega poklica. Shod izreka, da je drzav-
nopravni poloZaj papeZev popolnoma pravi-
len, da iz njegove cerkvene funkcije ne izvira
nobena pravica do svetovne vlade in da se
zemeljsko gospodstvo sploh ne vjema z nje-
govo nalogo. Stremljenje za vzpostavo cerk-
vene drZave je povsem neverskega znacaja
in edini namen mu je, spraviti najvisjo sve-
tovno moé v roke klerikalne organizacije ter
podjarmiti ne le religiozno, temve¢ vse po-
litiéno, socialno in kulturno Zivljenje narpdov
zaZeljeni papezevi avlokraciji,

Shod protestira proti vmesavanju cerkve
v najintimnejse razmere posameznika, v za-
konsko Zivljenje tistih, ki si ga Zele urediti
svobodno in neodvisno od katoliske cerkve.
Pa& ima cerkev v svojem delokrogu pravico,
po svojih pazorih ustanoviti dolodbe tudi za
zakonske zveze za tiste, ki se holejo sami
pokoravati njenim predpisom. DrZava pa ni
poklicana, sluziti zahtevam posamezne cerkve,
temvet je dolZna zadovoljevati potrebe svojib
¢lanov, drZavljanov in &Gititi njih svobodo.
Zato zahteva shod reformo zastarelega za-
konskega prava v modernem - svobodnem
smislu.

V stremljenju klerikalizma po reakcio-
narni reformi folskega zakona izpoznava shod
hrepenenje klerikalizma po absolutni vladi v
goli, s demur bi dobili priloZnost, preparirati
bodo&i naraitaj Ze v prvi mladosti za svoje
gkodljive . namene, napolniti ga z zelotskim
dubom in tako pripraviti tla za absolutno
vlado klerikalizma v &loveski druZbi. Shod
naglasa, da so Solske naloge povsem razliéne
od cerkvenih; %ola ima posredovati mladini
objektivno znanje in vzgajati jo ima, brez
obzira na cerkveno pripadnost tako, da do-
sefe &im vedjo sposobnost za realno, pred-
smrtno Zivijenje. Vsled tega nima cerkev no-
bene etitne ali kakrinekoli pravice do upliva
v Soli in je dosledno treba strogo logiti oba
podro&ja. Shod zahteva torej z vso odlog-
nostjo reformo Solskega zakona v smislu po-
polne, vsako dvomljivo ko:neni.n'an.’glt?| izklju-
tujode osvoboditve Sole od cerkve; ki paima
pravico posredovati cerkveni in verski pouk
v lastnem okviru vysem tistim, ki ga sami
zele. Shod zahteva tudi' v'sedanjih razmerah
strogo izvrievanje zakonske dolotbe, da se
ne sme nikogar siliti na udele?bo pri cerkve-
nih obredih in vajah, Ugiteljstvu bodi zajam-
den v doli tisti upliv, ki ga mora imeti, da
more uspeino izvrievati svoj poklic.

Takozvane socialne zahteve klerikalizma
oznatuje shod za ceneno vabo, ki naj bi se
nanjo vjeli gospodarsko odvisni sloji v ne-
socialni namen, da izgube svojo lastno mod
v socialnih bojih ter se izrofe na milost in
nemilost klerikalismu. Organizacija katoliske
cerkve je  tako . tesno uZena s sedanjim
kapitalistinim druZabnim redom, hierarhija
je sama tako kapitalistitnega znacaja, da je
prigiljena varovati forme, ki omogo¢ajo izko-

riséanje in je vsled tega za resno socialno
delo sploh nesposobna. Delavstvo, ki se bo-
juje za svoje pravice, odklanja milosti {kleri-
kalizma, ki bi ga le degradirale in potladile
njegovo dostojanstvo, !

Zgodovina dokazuje na vsaki strani, da
je klerikalizem ogromna ovira vsakemu na-
predku, vsakemu zdravemu razvoju, da J@
gkodljiv kulturi ter da unituje svobodo po-
sameznikov in narodov, Od Zasov nasilnegd
pokristjanjevanja, od kriZarskih vojsk hodi
klerikalizem, ki je vedno znal izrabljati sile
moénejith v svojo korist in na skodo slabej-
&ib, v smeri uni¢evanja Mauriskov, preganjanja
drugovercev, zatiranja znanosti, mudenja 10
unitevanja njenih pionirjev, svete inkvizicije,
autodaféjev, protireformacij, cenzure, izrab-
ljanja cerkve v politiéne svrhe, po poti naj-
temnejse reakeije.

Klerikalizem je torej narodna, socialna
in kulturna nevarnost, proti kateri se je treba
v interesu splosne povzdige posameznika in
tlovestva upreti z vsemi legalnimi sredstvi.
Ta naloga zadeva zlasti sloveaski narod, ki
je majhen po &tevilu in mora torej vse sto-
riti, da potencira svoje kulturne modi in 8i
tako zavaruje enako stopnjo med drugimi
narodi.

Shod poziva torej vse ude slovenskega
naroda na energien legalen boj proti kleri-
kalnemu fanatizmu ter izreka, da je naloga

vsakega posameznika v svojem krogu po naj- -

boljsih moceh delovati za raziirjanje prave,
neodvisne kulture v narodu in da je v ne-
ustrasenem boju zoper pogubni klerikalizem

treba zdruZevati vse modi brez obzira na go-

spodarska in polititna pasprotja, ki jih ni
treba ne tajiti, ne zapostavljati, ki pa ne
smejo ovirati koncenlracije vseh moéi v var-
stvo skupnih interesov proti antikulturnemu
klerikalizmu,

Politiéni odsevi.

Pluralni volilni zistem, ki plasi izza za-
kljucenja sej drzavnozborskega odseka za vo-
lilno reformo po fevdalnem ¢asopisju, spada
med najve&je neumnosti, ki si jih je mogoce
misliti, Absurdnost tega zistema je najoéit-
nejsa iz dejstva, da se lahko sestavi tisol
razli¢nih pluralnih <zistemov», pa pride lahko
drug ucenjak, ki sestavi z enako opravile-
nostjo zopet tiso¢ povsem drugaénih, a tudi
pluralnih zistemov, Kakor znano, je jedro plu-
ralnega glasovanja to, da ima posamezen
volilec lahko po veé glasov. Koliko naj jib
ima, to dolodi lahko vsakdo drugade. Ako
pravi eden, da naj ima dva glasa tisti, ki
plata 10 kron davka, tripa tisti, ki pla¢a 30
kron, zahteva lahko drugi dva glasa za vsa-
kega davkopladevalca, triza tiste, ki placujejo
najmanj 20 kron 33'/, vinarjev, &tiri za 33
kron 11 vinarjev in vsakdo podkrepi lahko
svoje zahteve ‘enako, namred z ni¢ veljav-
nimi argumenti. Deloma priznavajo to plu-
ralni umetniki sami. Vendar pa imajo eno,
navidezno modro <vodilno idejo». Pravijo
namred, daje treba glasove tehtati, ne pa le
gteti; in glas vseudilisnega profesorja mora
veljati ved, nego glas analfabeta. Vsekakor
je to najmodreja beseda, ki so.jo dali plu-
ralitetarji od sebe. In vendar je tudi ta pra-
zna, Lahko bi se pa podkrepilo z mnogote=
rimi dokazi. Ali eden zadostuje popolnoma.
V danasnji stevilki objavljamo itatistiko de-
lavskih nezgod v Avstriji, Strasen izkaz je
to in sprito njega se razbline zadnji argu-
ment zagovornikov pluralitete, pa opstane
prazen ni¢. Ta statistika pokazuje, da spre-
ema druzba od delavstva velikanske Zrtve,
i so vse drugacne, kakor pa najvisji znesek,
ki ga plata ta ali drugi bogatin, ne da bDi
morda sam vedel. kako so prisli milioni ¥
move blagajne. Delavstyo daje druzbi svoje

ve ude, desto svoje zivljel‘;jo in kdor spri¢o
tega dejstva #e ne razume, da je enakoprav-
nost najprirodnejéa zahteva delavstva, 8
na Studenec, ne pa v politiéno Zivijenje.
Vendar se najde dosti takih dudnih mo
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B0V v drzavi. Dobro vedo pa¢, da ni niti
- Migliti na vpeljavo pluralnega zistema, kajti
poizkus bi zadel na najodloénejsi odpor
V8ega delavstva. Ali njih kombinacije gredo
%a zgago, ki bi jo provzrotila njih zahteva
¥ njo upajo pokopati celo volilno reformo,
Ta Jelja pa” ni v nikakrsni zvezi z morebit-
Tim izholjsanjem volilne reforme, nego le za
Ohranitvijo dosedanjih predpravie. To bi mo-
1 vedeti tudi nasi domaéi nasprotniki volilne
Orme, ki se seveda izgovarjajo, da hofejo
- S0%edi le ved enakopravnosti in da so kar
Zaljubljeni v splodno in enako, ali v absolutno
;f{!ﬁéno in absolutno enako volilno pravico.
l'l_'l agitacija za obstrukcijo in za podobne
Teli je le voda na mlin najbolj zagrizenih
%ovraznikov splodne in enake volilne pravice
M g bi dosegli svoj namen, bi bili sokrivei
fanitve najkriviénejsih  politiénih  privi-
Sgijev,
BivEi vojni minister Erieghammer je
Amrl dpe 21.t. m. v Islu. Krieghammer je
Il kot minister vojak stare Sole, ki ni imel
~ %3 potrebe novega ¢asa prav ni¢ pojma. Bil
‘ J& deget Jet na &elu vojne uprave, a ko je
|1 ?d-"topil. ni obzaloval tega nihée ne v vo-
I- Jakih, ne v ob&anskih krogih,
|
|

Rimski papeZ je konéno oznadil svoje
Staligse napram cerkvenim zakonom na Fran-
. C0skem, s katerimi je izretena lotitev cerkve
9d drzave. Enciklika, ki jo je papeZ izdal v
* tem oziry, spominja Zivahno na znano nemsko
esedo: Wasch mir den Pelz und mach ihn
Richt naf. PapeZ ‘obZaluje to in ono, upa,
Y2 pridejo boljsi ¢asi, odklanja ustanovitev
. Verskih druzb, pa vendar daje skofom proste
. Toke; skratka, on outi, da bi kot poglavar
- Xatoligke cerkve moral nekaj redi, sluti pa,
A utegne biti vse, kar rede, nerodno. Osvo-
oditve francoske drzave od cerkvene nad-
Yade ne prepredi ved; to je najvainejse,
zildnje volitve so dosti jasno pokazale, da
Francoski narod ne mara Kklerikalizma. Za
.fancozi pa pridejo drugi narodi. Klerikalizem
48 prestopil vrhunec svoje modi in sedaj gre
Ravado),

Ruska reakcija besni in taki listi, ka-
hﬁ_en je na§ «Slovenecs, trdijo, da je revo-
;}lci'a podlegla. Hrvatski pregovor pravi:

to se babi htilo. to se babi snilo. Reakcio-
Darcem bi bilo golovo v3et, da bi bela groza
Ruskem zmagala, toda zgodovina se ne
favna po njih Zeljah, temved ima svoje za-
%nﬁs katerim mora slediti, Tisti, ki menijo,
¥ 80 bile ustaje v Kronstatu, v Sveaborgu
M t.d. «ruska revolucijas, so pa¢ nezmozni
l'“‘!t‘:jati tok zgodovinskih dogodkov. Z uporom
®he posadke ne more zmagati ruska revolu-
8, pa tudi ne propasti. To so posamezne
Shizode, ki labko ovirajo ali pa pospesujejo
Yavoj, Vprasa pa se, ali doseze reakcija s
. ¥Vojim mastevanjem, z zatiragjem &asopisov,
. ° Zapiranjem in deportiranjem possmeznih
- ®volucionarjev, s prekim sodom in obsednim
bjem, z obesanjem in streljanjem svoj na-
<3 en? Ali pomiri na ta natin ljudstvo ali ga
. 4§ ugtrasi? Dejanski dogodki dokazujejo,
E % ne, Kadar porodajo. oficiozne vesti, da je
ali tam wir, tedaj je stvar najbolj sum-
Tak mir v splo#ni razburjenosti na-
Veduje skoro vselej nevihto. In na Ruskem
f - 2rak napolnjen z revolucionarno elektriko,
: Poljskem vodijo revolucionarji pravo vojno
POl policiji in sicer s krvavimi uspehi; s
. MVkaza ne dovoli viada nitesar porodati;
a2 bi imela ugodnih vesti, bi jih-lgitro raz-
| oitd po svetu. Po notranjih ruskih guber-|
! s¢ razfirjo agrarni punt. Policija za-
"I““ z2daj tukaj pravo tovarno za bombe,
t}m tam ogromna skladis®a dinamita; in nos
%68 policije ne dosee v vsako skriv !
'gar ni znameénja; da bi bila‘ revelucija’iz+]
2: la pogum, otitno pa je, da vlada v ta-
0 reakcije popolna konfuzija. In car —
mh.'tlri navadi ne ve, kaj naj stori, na ka-
"\ﬂ’ 8tran naj se obrne, Enkrat ima Stolypin
T80v0 . popolno zaupanje,
' aabrap sprejeti pogoje nebirokrati&nih mini-
\W kandidatov. Ruski narod pa ve, da ni
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zaupati njegovim besedam, naj so liberalne
ali pa reakeionarne.

je napravila Unijarudarjev po sodr.
A. Kristanu obsiren priziv, kateremu pa mini-
strstvo ni ugodilo, kakor je sporofilo c. kr.

Dopisi.

1z Idrije. <Slovenecs je zopet pokazal
svojo enaklonjenost delavcems.
V idrijskih novicah z dne 18. t. m. je bila
objavljena nastopna notica: <Rudar Mravlje
izpukden iz sluibe. Dva rekurza je vloZil
Kristan za svojega pristasa, sam sel na Du-
naj do ministrstva, da bi ga retil. a vse ni
ni¢ pomagalo. Mravlje je namre¢ hujskal ru-
darje, ki so &li na delo 1. maja, in jih ote-
val, da ne spostujejo delavskega praznika,
Radi tega in menda Se drugih stvari je po
20letnem sluzbovanju prisel revez ob delo in
provizijop. Pomilujemo delavea,
katerega so socialno-demo -
kratic¢ni nazoripripeljali tako
dale&>» Tako «Slovenec»! Ponatisaili smo
v celoti to notico, da pokaZemo zopet enkrat
v bengalini lu¢i lopovstvo klerikalcev,
Sodruga Antona Mravljeta je v poédetku me-«
seca maja denunciral klerikaleec
Anton Novak, p. d. Muha, pri klerikalcu ¢, kr,
nadoskrbniku Buchalu, &es, da ga je Mravlje
1. maja na poti na delo odvra¢al od del a,
Klerikalni ¢, kr. nadoskrbnik Buchal je se-
veda z najvedjim veseljem naznanil celo stvar
na vigjo indtanco, V svoji daljni ovadbi je
poleg Muh o ve denunciacije navajal dej-
stvo, da je bila bratovska bolnignica (v kateri
je sodrug Mravlje za streZaja) na predveler
maja celo razsvetljena z raznimi napisi, kar
je po njegovem mnenju kaznivo. Klerikalni
pazniki so potem Se nagovorili klerikalca An-
tona MikuZa, da jim je oddal pritozbo, da je
bil za &as svoje bolezni v bolnisnici od Mrav-
ljeta prav slabo postrezen ter da mu na poti
v ljubljansko deZelno bolnisnico Mravlie ni
dal ne vina ne nobene postrezbe . . . Nad-
svetnik Bilek kot predstojnik direkcije idrij-
skega rudnika je kar strmel nad Mravljetovo
«pokvarjenostjo». Sesla se je na podlagi teh
ovadb rudniska konsultacija, to je: sesli so
se vsi rudniski uradniki ter sklenili: Mrav-
lieta z ozirom na te ovadbe odsloviti od dela,
Sklenjeno — storjeno. Sodrug Mravlje je do-
bil stirinajstdnevno odpoved od dela. Unija
rudarjev je po sodrugu A. Kristanu na-
pravila rekurz proti sklepu rudniske konsul-
tacije; sodrug A. Kristan pa je bil v zadevi
rekurza z dr. Adlerjem pri poljedelskemu mi-
nistru Bugquoy-u. Uspeh rekurza in interven-
cije je bil naslednji: C. kr. poljedelsko mini-
strstvo je z odlokom z dne 3, julija 1906,
Stev. 18.928/1450, ugodilo rekurzu ter se je
Mravljeta zopet vzelo v delo. Dokazalo se je,
da je klerikalec Novak la gal ter laZnivo
sporotal Buchalu Mravljetov razgovor —. do-
kazalo se je, da je sodrug Mravlje kot strezaj
v bolnitnici vedno prav zvesto in marlfivo
opravljal svojo sluibo — in dokazalo se je
dalje, da je klerikalec MikuZz laZnivo porogal
klerikalnim paznikom, oziroma, da so kleri-
kalni pazniki izsilili od MikuZa obrekovanje,
da ga Mravije m postregel tako kakor je prav,
MikuZ je dal celo preklic v «Rded& prapors
in v «Naprej!», kjer je obZaloval svoje laZi.
Fundament, na katerem je bila gonja' proti
Mravljetu postavljena, se je zrufil v ni& ker
je bil iz sami la2i. Ministrstvo je torej ugo-
dilo rekurzu, Gospodom uradnikom pa to mi
bilo nikakor in na noben nadin po volji
Klerikalni uradniki so se sedli na posvetovanje
(dekan Arko je tudi bil zraven) ter sklenili,
da se mora sodr. Mravljeta pa vsak
natin odpustiti od dela. Sklicala se
iu rudniska komultaﬂ: dne 21. julija, ki
e sklenila Mravljeta odsloviti takoj brez od-
povedi in sicer po § 80., totka 2 sluzbenega
reda. In kaj pravi ta paragraf vtej todki: «Ta-
kojénji odpust sledi na podlagi gsd.zoainm
splofnega rudarskega zakona pri zdatnem pre-
kréenju dolZnosti glede zvestobe, pridnosti,
kakor tudi spostovanja in pokornosti proti
predpostavljencem,s

di proti temu sklepu

rudnisko ravnateljstvo sodr., Mravljetu, Na-
pravili so se od strane Unije rudarjev se drugi
koraki, o katerih se bode e sporotilo. Danes
je sodrug Mravlje odpuiéen in brez dela!
Kdoje kriv? Vsakdo mora izprevideti,
da nih¢e drug kot klerikalci. Klerikalec N o-
vak ga je prvi denunciral, klerikale ¢
Buchal je pospesil denunciacijo, klerik a-
l e ¢ Penko je zbobnal vse paznike, da pri-
¢ajo proti Mravljetu, dekan Arko je go-
voril, da Mravijetu ni pomagati ter pridao
hodil k Buchalu in Penkotu v vizite. In
«Slovenec» se konéno SkodoZeljno smehlja,
ted, epomilujemo. delavca, katerega so soei~
alno-demokrati®ai nazori pripeljali tako da-
leds. Delavei! Unija rudarjev se je potegnila,
kolikor je bilo mogode, za svojega &lana —
klerikalei so ga pa tirali v pogibelj. Kdo
je za delavca — in kdo proti
delavcu?! Jasno je, da so klerikalei so-
vrazniki -delavstva, socialni demokratje pa
edini zadCitniki. (Ve¢ e pride.)

Severna Amerika. Pred par meseci sem
prejadral to sinje morje, ter stopil na ame-
rikanska tla. Takoj na prvi trenotek sem
tudi izpoznal, da je v Ameriki nad delay-
stvom samo en zrak, ki pihlja, samo od so-
cialne demokracije. Ker je pa moja dolZnost
kot va3 rojak in obenem sodrug, vam po-
rofam, dragi Slovenci, sledete: Kdor nima
socialnega duha, naj se raje ne poda po
svetu; ker po vsem sirnem svetu je s so-
cialno demokracijo drugade, kakor pri vas
na Avstrijskem, Prav rad bi poznal kakega
po vale imenovanega zagrizenega ajmoh-
tarja tu v Ameriki, ker bi bilo zelo zani-
mivo gledati, kako bi mu AngleZ topili tista
maslo na glavi, ki ga sedaj v Avstriji tako
ponosno nosi. To bi bil smeh! Tu je vsak, ho-
¢e$, nofes, moras, solidaren in &e bi prisel tudi
sam Miklavéi¢ Peter iz Trbovelj, bi tudi moral
biti, samo &e bi se jim premajhen ne dozdeval.
Iz tega lahko sklepate, cenjeni (itatelji
in sodrugi, kaj je treba storiti in kako je
treba prijeti za delo, da bi ne bilo treba
Slovencem hoditi v Ameriko. Lahko bi bila
tudi pri vas drugale, namreé tako kakor je
tu, le ljudje naj bi se zdruZili tako, kakor
so tu! Tudi tisti pazniki, eventuelno tisti de-
lavei, bi se tu marsikaj nauéili, ki so danes
ge ali v resnici slepi, ali pa.se samo tako
delajo. Tu je pravo bratovstvo doma, &e
ravno ni popov, da bi uéili o kritanski lju-
bezni, Toraj, sodrugi, kdor ima pravi duh so-
lidarnosti, naj dela, glavno delo pa naj vsa-
kemu bode, da siri svoj list <Rde¢i Prapors,
ker s tem, le s tem se dosefe najvedje
uspehe v stranki. Delajte vsil Ne samo v
jami, s Cemur bogatite samo burZoazijo,
ampak delajte tudi na politicnem polju, da
s tem obogatite tudi sebe in da bode vale
slavno drustvo tako bogato kakor je tu.
Kajti ¢e bi stala stranka jugoslovanske
socialne demokracije na tako dobrem staliféu
kakor stoji tukajsnja, bi bili tudi kapitalisti
taki, kakor so tu. Ne bilo bi treba potems
iskati vam in vsem drugim dela onkraj
morja, ker bi doma lahko veé zasluzili kakor
tu. Kapitalistitne drutbe pa ne omehéate,
dokler ne bode socialna demokracija dosegla
te stopnje, kakor jo ima tu, namred dokler
ne bode zadnji delavec ¢&lan stranke, ki je
edino le prava delayska, in katera edino
more izboljiati delavski poloZaj, Jaz za svojo
osebo sem preskrblien, & mi ne smemo
skrbeti samo za danes, temved tudi za jutri
ge, Te wrstice vami_uroroéam_ in upam, da
bodete tudi tako storili, kajti to je v vasem
interesu, da napravite iz te &rne deele svetlo,
v kateri bodete videli svoje pravo Zivljenje.
3 Tudi ﬁs&hki 80 nnvajep:ii biti kmhof"ei,
i 50 se 'E:huli zadnji stavki v
'I.‘l'luwl;im‘.:tad j bl nekoliko premilili, da
imajo otroke in da bodo tudi otroci gotove
delavci. Nisem prerok, a kakor je tu, bode
tudi pri vas enkrat; takrat vas bodo kleli
vali sinovi, ker nodete danes vstrajati pri
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tem delu, katero bodo vasi sinovi za bolj
vazno izpoznali nego vi. Toliko torej. za
danes, prihodnji¢ kaj ve¢. Vam pa kli¢em:
Na delo! Osvobodite se suZenstva burioa-
zijskega in pokazite, da ste se zbudili iz dol-
ega spanja. Z bratskim pozdravom Franc
gu]n Goff Pa. Bo}262. Westmoreland.

zahtevajte po vseh brivnicah, ka-
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sndr“ I varnab in gostilnah y,JJRdedi
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Domacde stvari.

V navzodnosti ¥upana gosp. Hribarja
je izvrievalni odbor liberalne stranke sprejel
nalrt novega programa, ki bode menda v
jeseni predloZen zaupnigkemu shodu. Ta pro-
gram zahteva tudi popolnoma precizno splo-
&no, enako, direktno in tajno volilno pravico
s proporcionalnim steljem glasov za vse za-

konodajne zbore in avtonomne zastope. Kakor [

da so prepisali to naravnost iz erfurtskega
programa. Stvar je teoretitmo zelo lepa. Ali
izkuénja KaZe, da je treba pri liberalcih vselej
vprasati tudi za prakticno stvar. V novem
programu stoji demokratiéna togka, liberalni
«Slovenski Narods pa vendar nadaljuje dan
na dan svojo gonjo proti. volilni reformi, se-
veda zato, ker ni brezpogojno sploina in
enaka, dasiravno ve, da je treba v drZavnem
zboru ratunati z dejanskim razmerjem modi,
in ne zna povedati, kako naj bi se s seda-
njim parlamentom doseglo idealno volilno
reformo. Ali imajo liberalei drugje priloZnost,
da pokaZejo svojo nacelnost. V ljubljanskem
ob¢inskem svetu sede sami liberalci in taki,
ki se vsaj imenujejo tako. In ljubljanski ob-
ginski svet — liberalni zbor — ima nalogo,
reformirati volilni red za glavno mesto. Kako
to stori, je odvisno od njega, kajti nobena
opozicija ga ne more motiti. Gospodje sve-
tovalei imajo sedaj na programu splosno,
enako, proporcionalno volilno pravico. Ako
se notejo izpostaviti najopravienejsemu oéi-
tanju, da je program samo nekaka literarna
dekoracija njih stranke, ne morejo storiti ni¢
druzega, kakor pobasati takoj po potitnicah
sedaj v odseku zevajo¢i natrt reforme, pa
nemudoma izdelati volilni red na podlagy
sploine, enake, tajne, direktne, proporcionalne
volilne pravice. To je edina konsekvenca, ki
jo morei'o izvajati iz zadnje seje liberalnega
izvrievalnega odbora, katere se je udclezil
tudi Zupan gospod Hribar, oditno ne da
bi bil nasprotoval predloZenemu naértu, pri
katerem je celo, ¢e smo prav poudeni, sam
sodeloval. ' Polo2aj je sploh zelo ngoden. Li-
beralci v mestnem svetu sklenejo volilni red
v smislu svojega programa. Tukaj nimajo
ovir, Potem’' pride nacrt v kranjsky dezelni
zbor. Tam imajo liberalei s klerikalci skupaj
vedino. Obe stranki sta se ravno v delelnem
zhoru Ze zavezali 'za splosno in enako volilno
pravico ter 2a proporcionalni zistem in mo-
rate torej vsekakor potrditi tak nacért. V po-
gtev pride %e, da so Nemci, ako Ze ne v
ugodnem smislu interesirani, vendar vsaj in-
diferentni; proporcionalni zistem jim  daje
vsekakor ugodnejse Sanse, nego sedanji vo-
lilni red, torej je tudi opozicija od njihove
strani logienoi kljutena. Tako je popofnoma
jasno. kaj imajo liberalci ‘storiti. Ako ne iz-
vrie tega, pokopljejo svoj polititni kredit za
vedne Case, 5 '

Hudo se jezl «Blovenec», da se soci-
alni demokratje zanimajo za «Katoligki shodas,
Prav odkritosréna je njegova jeza, kojti tako
nerodno-modrijansko. kakor v sredo, pise le
tedaj, kadar ga kaj prav mo¢no grabi. Vrag

naj razume te katolitane, Najprej bobnajo po
celi dezeli trrboompompom za katolizki shod.
delajo vodo po celem svetu, da bi zbudili
zanimanje za svojo parado in ko se zalne
res kdo interesirati zanje, se pa — zjezi. Kaj
pa holete pravzaprav? . . . Seveda, najprvo
naj se izza peti gleda, kako agitirate, fana-
tizirate, bramarbazirate in kadar zraste na
gnojiséu tuje lenobe vas uspeh, tedaj naj
pede vse pred vami na trebuh. Zakaj se
vendar delate vedje tepce nego ste? Saj nismo
zamaknjcni v vafo modrost. ker predobro
vemo, kako malo ti¢i v njej: ali taki butci
vendar niste; kakor se predstavljate v «Slo-
vencu», zatudeni nad iznajdbo, da so soci-
alni demokratje protiklerikalni. Kaj niste ve-
deli tega Ze davno? Kaksni pa naj bi bili
socialisti? Aplavdirali naj bi menda rokus-
pokusu in prestidizitaterskih kosih na vasih
«katoliskih> shodih? Ce mislite, da bodete
s svojim mefistovskim pisanjem napravili
zgago med pravim zavednim delavstvom, ¢ée
to res mislite, no, tedajste pa res tako omeh-
¢anih mozganov, kakor mi sami ne bi bili mi-
slili. Le 2abavljajte, zmerjajte, pljuvajte ; vlisk,
ki ga paredite s tem, ni prav ni¢ vgoden za
vas. Vsakdo se spomni na kako znano figuro
iz nekdanjega <Brenceljna: ali pa iz seda-
njega «Simplicissimas,

Klerikalni <Slovenec» je slisal zopet
travo rasti. Svojim vernim pripoveduje, da
so hoteli socialni demokratje prirediti anti-
klerikalni shod najprej pred «Mestnim domom»
in njegova fantazija je iztaknila, da je hotela
stranka motiti katolitko «zborovanje». Ne
vemo, ali mu je kak 3aljivec obesil tega med-
veda, ali pa vidijo klerikalei strahove. Na
trg pred «Mestnim domom>» ni mislila socialna
demokracija nikoli, prvi¢ za to ne, ker je ta
trg paé¢ pripraven za zbiraliSce, kakor je bilo
lani 28, novembra, ne pa za shod, na kate-
1em se ho&e govoriti; drugi¢ zalo ne, ker ni
prigel lrg cesarja JoZefa.nikomur na misel in
tretjic ne bi bili 8li tja ravno zaradi bliZine
Alojzijevista, Nada stranka je menda dosti
decidirano povedala, da priznava vsakomur
pravico zborovati in demonstrirati, torej tudi
klerikalcem, In ¢e ne bi bili povedali tega,
bi wendar naSa tradicija zadostno dokazovala,
da lezi molenje nasprotnigkih prireditev po-
polnoma izven nase taktike, Saj nismo nori,
da bi jim hodili razbijat take shode, pa jim
dajati priloZnost, da bi hodili potem s pozo
mudcenikov okrog, nas pa bi prikazovali za-
peljanim kmetom za suroveZe in rokovnjale.
Za nas so vedno veljala na &ela. Mi zah-
tevamo svobodo., In kako naj bi se bojevali
za syojo svobodo, ako bi jo odrekali drugim ?
Mi smo storili, kar je bilo v nasih modceh,
da®bi odpravili bujno surovost iz nase do-
mace politike; to nam mora priznati, kdor
je kolitkaj objektiven. In mi naj bi s svojo
surovostjo pomagali klerikalni  surovosti ?
Uspeh protiklerikalne misli bode veliko vedji.
ako se izvrai nata manifestacija dostojno, ka-
kor je to pri nas od nekdaj navada. Da bi
bila le tudi pri klerikalcih!

Na prireditev shoda na Turjagkem trgu
se je pa¢ mislilo. Ne vemo, ¢emu naj bi to
tajili? Turjaski trg se nam zdi zelo pripra-
ven za zborovanje, ker je lepo ograjen in vse
kaZze, da ima dobro akustiko. Tudi ni tam
tramvajskega in druzega Suma in vrhutega se
tam s shodom ne ovira prometa, Da'je stranka
vendar opustila to misel, se je zgodilo le
zaradi tega, ker so bile potrebne razne for-
malnosti, ki bi bile zavlekle stvar, tako da
bi ‘se bilo moglo morda 3ele precej pozno
razglasiti - prostor ‘zborovanja; v javnosti pa
je bilo zanimanje (za shod Ze tako veliko,
da je bilo treba dati doloten odgovor. Sicer
pa naj se «Slovenecs potolazi. Zdi se nam,
da je prostor zborovanja precej irelevanten;
glavna stvar je vendar shod. In antiklerikalei,

se ga mislijo udeleziti, pridejo ravno tako
lahko na vrt «Narodnega doma», kakor bi
prigli na Turjagki trg. Klerikalci imajo menda
dosti svojih lastnih skrbi; temu si torej raz-
bijajo glavo z nasimi?

Pri deielnozborski volitvi v brefikkes
okraju je bil izvoljen dr. Jankovié, ki J€
dobil 820 glasov. Klerikalci so torej zmsgal"
Ali v ¢taso sladke tckotine je padla bridk&
kaplja. ki pokvari ves napoj. Njegov proti-
kandidat Benjamin Kunej je dobil 560
glasov, vsekakor ved, nego so mislili klen-
kalci, in ve¢ nego so liberalei sami pritako-

dusno kakor Jankovi¢ in se nam niti ne S8~

od njega. Ali za nage politicne razmere J€
ta volitev veleznaéilna; da more doseti proti
klerikalni kandidat na Spodnjem Stajerskes®
tako znatno manjsino, to je pravi mane tekek
za klerikalce. Izid breZiske volitve razdira vs&
dosedanje pojme o razmerah na slovenskem
Stajerskem ter pokazuje, da je bila dosedanj®
absolutna Kklerikalna hegemonija le mogotar
ker so se protiklerikalni elementi slepo uda~
jali - terorizmu Rimljanov in ker niso prav
ni¢ poznali pravega narodnega misljenja. H6¢
proti 820 glasovom je dobil protiklerikaln?
kandidat pri volilvi v nesplosni kuriji, kjeF
pajsitse mase sploh ne pridejo do glasi:
Kako bode takrat, kadar bode imelo ljudstv®’
enako volilno pravico? Gotovo, jasne slik®
razmer ne daje breziska volitev. Liberalci b¥
doziveli hudo razocaranje, ako bi pristeli vs€
Kunejeve glasove svoji stranki. Najbrze b
bili celo tkodovali Kuneju, ako bi bili ofic~
elno nastopili pri tej volitvi. Za protikleri=
kalnega kandidata je glasovalo vse, kar S&
je ze dovolj najedlo klerikalne samolastnosti-
Ali da je ta upor proti tradicionalni patri=
arhalitni politiki na Spodnjem Stajersker
mogoé, Ze to je dobro znamenje, Stara brez=
zobna «sloga» se iztegava in upati je, da na~
stane tudi na Stajerskem novo Zvijenje.

Sploéno pravovarstveno in strokovno drustvo-
(Podruznica Trst 11.)

R

VARBILO

redni obéni zbor

ob 8. uri zveder v Delavskem dom¥r
Via Boschetto 5.

Dnevni red:

1. Citanje zapisnika lanskega ohtneg®
zbora.

2. Porotila funkcijonarjev in nacelnikd-
3. Volitev odbora,

4. Predavanje sodr, Tomsika z Dunajd-
5. Nasveti in vprasaunja, :

Vodstvo podrudnice.
NB. Zelezméarji, tovarisi vseh kategorij! Prlﬂr;‘,';
na: ta vaien shod! Zdrufite se in protestujle ‘P"..
neznosnim razmeram, povejte javno, kako se Ves P
zira in odkoduje, ne sramujte se priznati javoosth -,
ste v bedi, da stradate, pa¢ pa morate skupno .l“g_
protestovati, da bi se lajéalo (?) Vao bedo z jzPro g
nimi podporsmi iz obrtovalnih pomotkov. Torel
na shod!

Ob zakljuéku lista.

Zidani most. V nedeljo, dne 26. Ll:li
ob 8, uri zvecer se vrai protiklerikalen ;zite
pri gospodu Moserju, — Sodrugi! !Jdel s
se tega shoda v protest proti reakcionar?
nakanam klerikalizma v polnem stevilu.

vali. Nas pusca sicer Kunej prav tako ravno=

nja, da bi mogel pri¢akovati socializem ¢es# 1]

ki bo v pondeljek, dne 3. septembr®.
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' Socialni pregled.

0 zadnji pekovski stavki v Ljubljani

M porodajo iz delavskih krogov: Zadnji
80 razni ljubljanski tasopisi pisali o stavki
“kﬂlénjih pekovskih pomodnikov. Ni pa bilo
¥se tako, kakor je casopisje poroéalo, in zato
temo nekoliko pojasniti, kako je prislo do
gibanja in kako se je izvrdilo. Pekovski
Pomogniki niso Zeleli stavke. Ubpali so, da
OseZejo svoj skromni cilj mirnim potom in
80 napeli vse modi v ta namen. Bili pa so
Prisilieni, storiti nekaj za izboljsanje svojega
Polozaja, kajti mizerija v pekovski obrti je
'I%Segla Ze vrhunec in je postala neznosna za
lavstyo. Place v tej stroki so v Ljubljani

0 nizke, da je bilo Zivljenje pekovskih de-
faveey v tem dragem mestu Ze vsakemu bolj
Podobno nego &loveskemu. Vrhutega je vla-
dala 3¢ ponizujo¢a navada iz starodavnih %a-
%0v, da so dobivali pomoéniki hrano pri
Wojstrih. Ker ni bilo ve mogo&e prenasati
h razmer, so izdelali pomoéniki spomenico,
Obsirno in utemeljeno, ki je obsegala plagilno
odbo in predvsem zahtevo, da se odpravi
fno pri mojstrih, To spomenico so pomog-
Qiki predlozili dne 5. julija gospodarjem in
Z ozirom na to, da so bile zahteve dokaj
2merne, s upali, da zadno kmalu pogajanja
In da kondajo na ohojestransko zadovoljnost.

~ Toda gesar ni nihte pricakoval, se je vendar

il

2godilo,

Py

Velike delniske druZbe, posamezni
Dodjetniki, ki premorejo milijone, se pogajajo
Y takih slugajih z delavci. Ljubljanska pe-
Ovska zadruga pa ne tako. Ta zadruga je
Pat brez moci, kajti mojstri se sami med

| #eboj tako mesarijo z najumazanejso konku-

Tenco, da marsikateri med njimi komaj Zivo-

I, A tukaj ne vidijo polja za delo, Samo
¥ izkoriséanju delaveev so, to se jim mora
Priznati, pravi strokovnjaki. Na spomenico
DPomocnikov se jim ni poljubilo niti odgovo-
T, Od posameznikov se je slisalo, da se
Bima zadruga ni¢ pogovarjati z delavei; kdor

hote, naj dela, kdor noce, naj pa pusti. Lahko

J8-razumeti, da je tako osabno postopanje do
Skrajnosti razburilo delavce. V nedeljo, dne

9. julija popoldan je bil shod pekovskih po-
Monikov in tukaj se je skleailo, da se ustavi
‘Qelo takoj zveter. Toda do vedera so prisli
Uelodajalei vsaj deloma do drugih misli in
‘2vrsila so se pogajanja med posameznimi
Mojstri in delavci, Imela so Se precejsen
Uspeh. Stirje gospodarji so priznali placilno
Pogodbo ter so tudi obljubili, da bodo povsod
Z hrano pladevali, kjer so imeli delavei to-

0 poguma, da so to naravnost zahtevali
mojstrov. Samo kapitalistkinja Marija
to&nik ni hotela ni¢esar slidati o tem,
tako ga je zagela ta dan stavka samo v njeni
Pekarni, ki pa je propadla po zaslugi stavko-
i Franca P o savca. V nedeljo, dne 5,
"“El.lsta se je posretilo tudi znani o3abnici
Mariji Bizjak dobiti stavkokaze, in sicer
V osebi znanega krdéan'sko-social-

anega kolovodje Franca Karliéa
Nekega Pustotnika, tako da je po-
:’d_ﬂa vseh pet delavcev, ki so izmed naj-
‘ul]éih sodrugov, na cesto. Izdajalsko ulogo

- Shign“' kakor navadno, kritanski socialci.

Vkokazi so bili razven enega, sami kridan-
ﬁ_mc!alci. Vaino pa je tudi to, da so ravno
¥ listih pekarnah, kjer ima ta element pre-
Wog, kakor pri Zalazniku in pri Janzarju,
SDedli dano besedo; niti svojih zahtev niso
Predlozili omenjeni veder, 3¢ manj pa, da bi
bili stopili v stavko. Ako bi bili ostali soli-
arnj, hi bilo morda pridlo do splosne stavke;
;'ekakor je gotovo, da ne bi bilo tolikih Zrtev.
ﬁi’mﬁm se izpozna znataj «kri¢ansko-socialne

e,
Ny Delavake mezgode v Avstriji L 1905,

ne pokazuje tako drastiéno, kakina ne-

: %zut je. zdrufema z delom v  sedanji

bi, kakor najnovejsi izkaz ministrstva za
azil‘anje zadeve o statistiki nezgod v lanskem
v  Osmim zayarovalnicam proti nezgodam
lofmﬂji je bilo v tem dasu naznanjenih
: nezgod proti 101,068 iz leta 1904.

"
Vilo je torej naraslo tekom leta za 3041

sludajev. Smrinih nezgod se je K primerilo
tekom omenjenega leta 1083. Cela bilanca z
delavskega bojisca v Avstriji izkazuje torej
104.099 ranjenib, izmed katerih je 1063 pla-
¢alo svoje delo s smrtjo. Na posamezne za-
varovalnice odpada leta 1905 sledee 3te-
vilo nezgod:

V zavarovalnici naznanjene nezgode

na Dunaju 30.661
v Pragi 18.195
v Brou 14.910
v Trsta 7.750
v Gradcu 7.447
v Solnogradu 3.954
v Levovem 2.878
v Zeleznitarski 18.304

V tem izkazu pa Se niso obse’ene nez-
gode v rudoikih in na plaviih, katere se
beleZi v seznamih bratovskih skladnic. Sta-
tistika pokazuje, da naraséa 3tevilo pri delun
ranjenih in ubitih od leta do leta. Tabela
nezgod za zadnjih deset let pokazuje to na-

raiéanje :

Leta naznanjene smrine nezgode
1896 64.422 967
1897 69.933 982
1898 73.985 938
1899 80.416 985-
1900 7. 81.817 965
1901 83.378 978
1902 85.276 915
1903 88,804 906
1904 101.058 1009
1905 104.099 1063

Tekom desetih let je bilo torej na polju
dela poskodovanih v Avstriji 833.188, ubitih
pa 9.707. V teh stevilkah ti¢i najstroZja ob-
sodba sedanje druibe. Ako se tudi prizna,
da ni na svetu ni¢ popolnega in da ni mi-
sliti takega mehanizma dela, pri katerem ne
bi bilo Zrtev, je vendar povsem gotovo, da
je tej nepopolnosti Cloveskega dela in ele-
mentarnim dogodkom pripisati le majhen
zlomek ogromnega Stevila. Najvedji del teh
Zalostnih zrtev pa gre na rovas kapitalizma,
Iz poro@il obrtnih nadzornikov je posneti,
da je $e vse polno takih podjetij. kjer so
varnostne naprave nezadostne ali pa jih
sploh ni; mnogi podjetniki is€ejo vsa mo-
goca sredstva, da bi se izmuznili zakonskim
predpisom, edino zaradi tega, ker veljajo tudi
varnostne naprave nekaj denarja, Drugi
vzrok munogosteviloih nezgod je brezumno
priganjanje v raznih podjetjih,-Naravno ie,
da zadene velika krivica dolgost delavmega
¢asa, ki oslabi delavca duSevno in telesno
ter provzrota, da mu omedli paznost. Pa
tudi materialne zadeve, v katerih Zivi velik
del proletariata, so sokrive, Clovek, ki
ga neprenchoma moré {eike skrbi in ki ne
more dati svojemu telesu, fesar mu je treba,
se ne more tako varovati, kakor telesno in
dusevno krepak delavec in rayno v trenotkih

duha, se mas&uje slabost, on izgubi jasni
pogled, ki bi moral biti v takem sludaju 3e
bistrejsi, in nesreéa je gotova,

Grozna statistika nezgod bi morala de-
laveem odpreti o¢i in jih pouditi, kako krvavo
je treba dobre, za boj sposobne organiza-
cije. Kajti brez neodvisne, moéne delavske
organizacije se ne bodo nikoli izpremenile te
vnebovpijote razmere, (e se pa se pomisli,
da neorganizirani delavec navadno ne pozna
svojih pravic in da je pogostoma le s prav-
dami mogode dosedi tisto piélo odgkodnino,
ki gre delaveu odnosno njegovi udovi in si=

more sam voditi takih pogostoma dragih in
kompliciranih pravd, je 88 bolj jasna po-
treba organizacije, pri kateri najde tedaj za-

Delavec, ki zna misliti, ne bi mogel sprito
strasne statistike nezgod ostati izven orga-
nizacije in ¢e presodi vse, bi moral napeti
vse modi, da pripravi tudi tovarise do” zad-
njega v organizacijo.

nevarnosti, kjer je najbolj treba prisotnosti

rotam v slu¢aju nezgode, da pa delavec ne’

slombo in zanesljivo varstvo svojih pravie. | .

Umetnost in knjiZevnost.

Cirkolo ,Arte Moderna" v Trstu. To
drustvo italijanskih sodrugov, ki si je po-

uprizoritev dramatiénih predstav, si je pri-
dobilo v Trstu Ze sedaj ugled in &astmo
mesto med drugimi drustvi. Tudi v letodnji
sezoni namerava uprizoriti celo vrsto raznih
predstav in je Ze objavilo v to svrho program.
Igralo se bode sledede igre: Pri vaji, 2alo-
igra v treh dejanjih, spisal G. Anastasi; Po-
§teni ljudje, Zaloigra v treh dejanjih,
spisal P, Gori; Razbite ikone, komedija
v 3tirih dejanjih, spisal G. Cesare; Pred
solnénim vzhodom, drama v petih de-
janjih, spisal G. Hauptmann; Ubogi Peter,
drama v treh dejanjih, spisal F, Cavalloti;
Zgubljeni v temi, drama v treh dejanjih,
spisal R. Bracco; 'Visoka pesem, poetitni
igrokaz v enem dejanju, spisal F. Cavalloti;
Otroci, drama v stirih dejanjih, spisal C.
Antona-Traversi; Korakajoé, drama v
treh dejanjih, spisal O. Poggio; Oderuhi,
drama v &tirth dejanjih, spisal C. Antona-
Traversi; Oproséenec, drama v enem de-
janju, spisal C. Antona-Traverzi; Slabi
pastirji, salojgra v petih dejanjih, spisal
Oktavio Miabeau; Oé&e Gournas, komedija
v enem dejanju, spisal C, Aniona-Traversi;
Resnica, drama y treh dejanjih, spisal
G. Rovetta; Raztreseno grmiéje, drama
v enem dejanju, spisal G. Tartufari; Klin-
gek, drama v en=m dejanju, spisal U. Qjetti;
Eden postenih, komedija v-enem da=
janju, spisal R. Bracco; Dve vesti, kome-
dija v ‘treh dejanjih, spisal G. Rovetto;
Pravica do Zivljenja, drama v treh de-
janjih, spisal R. Bracco; Prvi majnik,
slika v enem dejanju, spisal P. Gori; Brez
domovine, drama v treh dejanjih: spisal
P. Gori; Ciast, drama v treh dejanjih, spisal
E. Suderman; Jernej Turazer, drama v
treh dejanjih, spisal F. Langmann; Moda,
komedija v treh dejanjih, spisal E..Domi-
nici; Device, komedija v &tirih dejanjih,
spisal M. Prago; lzgubljeni raj, kome-
dija v treh dejanjih, spisal S. Fuldo; Za
Zivljenje, drama v treh dejanjih, spisal
D. Alati; Dve poti, komedija v treh de-
janjih, spisal E. Dominiei.

stavilo v program izobrazbo delavstva potom,

: - izvod po. 10
v Ljubljani v tobakarnih: Blag, Dunajskd cesta;
Franzot, drf. kolodvor, Spod. Sidka; Kuder, Sv. Patra
cesta; Pichler, Kongresni trg &t. 8; Svalek, Glavai trg;
Sesark, Selenburgove ulice; Velkavrh, Sv. Jakoba trg;
Kleinstein, Juréicev trg. — Jesenioes Mesar Jakob
itev. 101. — Teste Lavrendis, Piazza Caserma.
Borioair Krebelj Peter, Kapucinske ulice Stev. 1, —
Rekat Ricarde Camera, Corso 18.
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,Obénega konsumnega drustva“
v Zagorju
ki bode
dne 2. septembra t. 1. ob 2. uri popoldne
v gostilni g. Millerja v Zagorju.

4-3

. Dnevni red:
Citanje zapisnika zadnjega obénega zbora.
. Ratunsko porodilo,
. Porotile nadzornistva,
. Sklepanje o ¢istem dobitku.
. Volitev 3 nadzornikov in 1 namestnika,
. Povisanje remuneracije blagajniku (Repovs).
: lnte;pelacije in predlogi.

Al OB U0 RO

Za nadzornistvo:

Jakob Strajner Jakob Berko
zap isnikar. predsednik.

Ysaka ponarecka in ponalisek je Kaznivo.
m‘ Edino pravi je
Thierryev balzam
le s zeleno znamko nune, Zako-
nito zavarovan. Davno zna-
menito neprekosljiv proti mo-
tenju v prebavijanju, Zelodénim
kréem, koliki, nahodv, prsnim ho-
ledinam, influenci i.t. d. —_ Cena
12 malim ali 8 velikim steklenicam

ali eni #pecijalni steklenici s
patentno zaponko 5 K franko.

mazilo Je obte znano kot non plus ultra

Thierryevo ceatifolijino

2a vee de tako stare rane, vnelja, potkodbe, izpahe in
otekline vseh vrst, Cena 2 lontkoma K 8'60, pofilja
franko le proti naprej poslanemu denarju ali povzetju

Tekarua A. Thierey ¥ Pregradu p. Rog, Slatini

Broturica s tiso? izvirpih zahval brezplatno in franko,
Dobiva se v vseh ve&jih lekarnah in medicinalaah

drogerijah. 62—2

Strokovni pregled.

Pozor, mizarji! V Briksenu na Tirol-
skem je ‘organizacija izrekla bojkot proti de-
lavnici mizarskega mojstra Johan Reifrei-
derja. Noben mizar torej pe sprejme tam
dela. Kaker nam pisejo iz Briksena, ima
gosped Rafreider navado, da vabi_mizarje,
posebnoe s Krapjskega, z lepimi obljubami v
svojo delavnico. Pomoéniki, ki gredo na to
vebo, opazijo potem prepozno, da so bili
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svojo naklonjenost.

presleplieri. Ce se pa kdo izmed njih gane

H. SUTTNER

Mestnl trg nasproti rotovia, prefe v Kranju.

in zahteva svoje pravice, je odgovor: Soel-
alnih demokratov ne potrebujem; v 14. dneb
lahko greste. Torej nibée v to delavnico!

Pozor, ljubljanski delaveil Prihodn®
nedelja je <Komarjevas in kakor znano, VF€
ta dan vse iz Ljubljane v Sizko, po star®™
davni navadi «komarja dret.» Opozarjajte
svoje znance, da je Koslerjevo pivo bojkoti~
rano! V Sigki je dovolj gostiln, kjer se dob¥
drugih pija¢ in nobeden prijatel) delavsty®
ne bode zaradi komarja pil Kislerjevega pIvé¥
in tako 3kodoval delavstvu.

|

{e1eas ofeay osa

9 an yesieong  sluelysoduey

Naznanilo preselitve.

Uljudno naznanjam, da sem se preselil iz Kranje ¥
glavno mesto Ljubljano in otvoril na mestnem trgu, nasproti rotovi®
veliko na novo urejeno prodajaino, z najvedjo zalogo ur, zlatnine, sreb’”
nine in brilantnega blaga. Torej je priloZnost cenjenim odjemalcemdy
da si osebno lahko izberejo blago. istotako vabim vsakogar. da
ogleda mojo prodajalno, v kateri se nahaja ne samo blago, kater®
je navedeno v cenilniku, ampek ogromna izbera vseh razlicnih, m0°
dernih ur, kakor: Zepnih, salonskih in stenskih ter budilk, brilanto¥s
zlatnine In srebrnine, po konkurendnih cenah. Ker nakupujem vse blag?®
za gotovi denar in tudi prodajam blago za gotovi denar, zato 0
je posebno Se vsled ogromnega prometa mogode prodajati pristn®
in fino blago po prav nizkih cenah. :

Zahvaljujem se cenjenim odjemalcem za dosedanje zaupan)®
in prosim taiste, naj blagovolijo tudi naprej ohraniti moji trgovin®

3—38
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Telefon #t. 163.

Delniska druzba zdruzenih pivovaren Zalec in Laski trg

v Ljubljani

priporoéa svoje

Qﬂ
Telefon it. 163. VDU |

eSSl gt o e st

Telefon it. 187.

izborno pivo ¥ sodcilt in ¥ steklenicah,

Zaioga v Spodnji Siski.

L e e

Telefon #t. 187.

pohistva vsake vrste

Aleksandra Levi

Trst — Plazza Rosarle 2

: (Solako poslopje).

Bogat izbor v

cenik i

Ibrel

E-ah_;_in ranko vsakemu na
onkurence, —— Pre
ali 2elexnico, ne da bi

Figeemt  ilee e %0,
SRl A 'mﬁ”ﬁg II ”

! 15—
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pik Josip Berdajs.

Zaloga in tovarna

eterijah, zrcalib in slikah. — [lustriran

eti. se postavijo na brod
se_za to kaj ratunalo.

52—34 :
Kavarna Prva kooperativistiéno ure-
52—28 i i . jena
Minsija »,Unione” | se gostiina
;B e bl \ ¥ uljci S, Giovanal ¥ Trstu.
— Trit prejo ,Tedesco™ Izvrstna vina, Dalmatinsks.

tevo.. — Cene ven

| listi. Vse pijace
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se priporotd’ cenjeni

drugom na]tople]e?nl:lx: raz-
polago'so vsi vaZni in slo-
, italijaniski in nem&ki

pitnina je izkljutena,

30-

vipa, dirgk C od .0 '3
m't?h soamzovvnﬂ[g: 1.
Jvedn(l) dobrad ké:hitllaia.' a
razpolago «<Rdedi Prapor?, s
«<Arbeiter- Zejtung»_in. «La-
voratores, |

ceni. Na-

4
I.




