Postnina placana v gotovini.

SLOV

Dopisi in ¢asniki naj se posiljajo na posini
predal 259, Ljubljana

Naroc¢nina cetrtletno 15 Din,

za pol leta 30 Din,

za vse leto 60 Din,

Posamezne Stevilke 1.50 Din.

Zainozemstvo celoletna naroénina 90 Din.

Izhaja vsak petek,

Kranj, 29. septembra 1935,

Slovenska nesreca

+Potrebno bi bilo. da .Slovenija’
kaj ve¢ pove. kaj si predstavlja

pod .slovensko nesreco®”
LJutro™ od 22, .

Vsak na% ¢lovek ¢uti globoko naso slovensko
sramoto. naso slovensko nesreco. Kdor zanjo
yosmehljivo vprasuje, je s tem dokazal, da se
{mh'e izlocuje iz slovenskega narodnega ob-
cestva.

In kljub temu je poirebno. da o tej sramoti
sovorimo. da {ako dolgo o njej govorimo in si
jo klicemo v zavest, da jo operemo.

Vsak narod je do neke mere sam odgovoren
za svojo usodo. Brez skupne volje, brez tve-
ganja in 7rtev se e ni noben narod uveljavil
v sveiu, nobeden e ni bil spostovan, Ce se ni
spostoval sam. Ce bi postalo to spoznanje pri
nas splosno. bi bilo slovenske nesrece in sra-
mote konec. NaSa nesreca so nasi janicarji, ki
ponizujejo in omalovazujejo svoj narod. da bi
opravicevali svoje pocetje. ManjSe zlo je zu-
nanji sovraznik kot noiranji, ki kakor ¢rv glo-
da ob koreninah narodovega organizma.. Kdo
se cudi- ¢e se rodi iz take miselnosti ovaduitvo
in podrepniStvo in drugo zlo,

Najzalostnejsa re¢ na svetu je narod brez ca-
sti. Obsojen je na pogin ne zarvadi zunanjega

m.

Janez Kocmur:

Malo popravka

Prispevek k slovenski politi¢ni zgodovini.
(Nadaljevanje.)

Ugotav!jam samo dejstva. da ne bi rad dal
svojemu popravku polemiéni znacaj. Ali tu
ne morem mimo zmotne trditve, da se v pri-
rodi razvijajo manjde skupine v velike. Obrai-
no. veée v naravi se razvija v smeri diferen-
cijacije.

Za E. Kristanom je govorilo Se devel go-
vornikoy. dva celo po dvakrat. toda se nihCe.
razen I Demefrovi¢a, ni dotakanil predmeta,
tako da ga tudi E. Kristan v svojem zaklindnem
govoru ni vel omenil. Zbor mu sploh ni posve-
cal nobene pozornosti, pa se je pecal zgolj z
domadimi zadevami, a najve¢ 2z vprasanjem
ustanovitve slovenskega vseudilist¢a. Edino dr
Tuma ga je odpravil s kratko opazko: .Nam
zadostuje v vsakem oziru nacelo svobode. V
njem je izreceno natelo nmarodnostno. kultur-
no in versko.”

E. Demetrovi¢ je dejal: .Predlozila se
vam je resolucija, ki priporoca konferenco za-
radi aneksije. Na lanskem zboru je nasa stran-
ka na Hrvatkem sklenila konferenco, na kate-
ro naj bi prigli vsi socialisti¢ni faktorji iz mo-
narhije. da se doloti skupna taktika za narod-
no yprasanje. Mi smo se(’htj v boju za splosno
in enako volilno pravico za hrvagki sabor in tfa
boj je podal narodnemu vprasanju vecjo ak-
tualnost. Pokazalo se je. da polozaj posamez-
nih deloy v monarhiji ni vsem jasen. V dunaj-
skem socialisticnem tisku (,Arbeiter-Zeittung™,
JDer Kampf®. Op. pis.) so se pojavili momenti,
ki na%im interesom niso ugodni: to se ni zgo-
dilo namenoma, ampak zaradi nepoznanja raz-
mer. Avstrijski sistem v Bosni protezira enega.
da se z njim ubije drugi. Ponavlja se stara
taktika: Divide et impera! Na Hrvaskem pro-
glasajo za veleizdajo. kar je Khuen sakcioni-
ral. Balkan se ne zacenja pod Savo, ampak pre-
cej bolj severno. Mi nismo za dualizem, ne za
trializem ampak za osvoboditev narodov. Z na-
Sega stalif¢a priporocam resolucijo o aneksiji
in o konferenci. Mi se ne moremo navduSevati
za drzavopravne oblike, stremeti moramo za

Tivolska konferenca. in to edino in

pritiska, ampak zaradi svoje noiranje, moralne
dibkosti. So narodi, o katerih so mislili, da so
izbrisani iz zgodovine. Politi¢no zasuZnjeni in
razkosani, so vstali po lastnem naporu k no-
vemu zivljenju. Zmagali so s svojo moralno
mocjo.

V nedem smo si Slovenci vsi edini: Pokazali
smo v usodnih zgodovinskih trenutkih premalo
politi¢ne zrelosti in zavesti. Zato smo tam. kjer
smo. Nismo si pa edini v zakljuckih.. In ven-
dar je za Cloveka s hrbfenico mogo¢ samo en
pravilen zaklju¢ek: 1z ponizanja se mora roditi
nova moc¢nejsa volja, da popravimo, kar smo
zamudili.

Narod ni nekaj od vekov v veke nespreme-
liivega. Narod je Ziv pojav. Narodi so padali
in so zopet vstajali. 1z irpljenja se je rodilo no-
vo zivljenje. Miad narod smo. Doba zavestnega
narodnega zivljenja je bila prekraika, da bi
izoblikovala nas znacaj in da bi bili politi¢no
dozoreli. Po trdih izkusnjah smo spoznali svo-
je napake. Danes gre nasa pot navzgor. Zunanji
polozaj ne odlo¢uje. Nikdar ni bilo v sirokih
plasieh nasega slovenskega ljudsiva toliko na-
rodne zavesti. Ce je bil fo smisel vsega trplje-
nja. potem -je-bilc povrebno,da je prislo Cez

osvoboditvijo delavskega razreda.”

Po E. Demetroviéu naj bi konferenca ne re-
fevala takih nacelnih vprasanj, marved samo
dolocila .skupno taktike za narodno vprasa-
nje”. lz njegovih nadaljnih besed. da naj pri-
dejo na konferenco le ..vsi socialisti¢ni lak{or-
fiizmonarhije, sledi nedvomno; da Hrvatje
Banovine nisa mislili na Srbe zunaj
monarhije in na Bulgare — da so torej imeli
pemi zgolf noiranjepolitiéne za-
ticne prirode, Ta ugotovitey
je tem vaznejsa, ker je govoril g, Demelrovié
Zele za K. Kristanom. ki je obravnaval prav
popolnoma drugace. tako, Kakor je bila pozne-
je precej omiljeno izraZena v enem delu Ti-
volske rezolucije. Demeirovidevo zadrzanje ni
bilo slu¢ajno, poudaril je neprestano takoj v za-
tetku jasno: .Nisem Kompetenten, dapresojam
politi¢ni polozaj v Avsiriji in specialno sloven-
ski polozaj.” Po vsem tem je jasno, da je &la
ravno po
prizadevanju E. Kristana. preko svoje pristoj-
nosti.

Da bi bila mogoca drugacna razlaga, je iz-
kljuceno, Ceprav nimam na razpolago vsega
gradiva. niti ne odnosne resolucije V. zbora So-
cialdemokrati¢ne stranke za Hrvasko in Sla-
vonijo iz . 1908. ki jo je bil .Rde¢i prapor”
obljubil prinesti, a je ni. Nad vse znacilno je.
kako je zbor v debati (0 politi¢nem polozaju)
omalovazeval vprasanje ustanovitve sloven-
skegavseucilitéa kot .zadevo burZoazije®. na
kateri slovensko delavsivo nima posebnega in-
teresa. Skoro vsi govorniki so tudi javno v zvezi
s tem opozarjali na nevarnost klerikalizma, ki
da mu bo vseuciliste najbolj v korist. Pred
fem pa je stranka pri socialdemokrati¢nem
klubu izposlovala sklep. da bo ta zahtevo po
ustanovitvi slovenskega vseucilis¢a podprl kol
nacelno zahtevo Slovencev, kadar pride v par-
lamenin na dnevni red. Navzlic temu je skusal
dati E. Kristan na zboru tej nacelni zahtevi
podrejen., komaj takticen pomen, Njegove in
izjave drugih govornikov o vseundilis¢u nava-
jam zato v izvlecku posebej. da pridejo do
vidnejSega izraza.

i, Kristan je dejal: ., Med raznimi dnev-

in Srbi iz

pred
deve

tak

nimi vpralanji je zclqi v zivahni razpravi
tudi slovensko vseudilis¢e, ki ga mescanske

stranke prav pridno izrabljujo v agitaciji. o

: Leto IV. st. 30.
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U p r a v a: Kranj, Strossmajerjev trg stev, 1.

Postnoc¢ekovni  racun

Ljubljana stev. 16.176
Rokopisov me vracamo,

Oglasi po tarifu,
Tiska tiskarna Tiskovnega druStva v Kranju
Predstavnik tiskarne France Uhernik, Kranj.

nas. Dajte nam izobrazensivo. kakor ga imajo
drugi narodi, in ne bi zaostajali za njimi v no-
tranji disciplini in sklenjenosti ter zunanji
enotnosti.

A tu je danes nasa odprta rana. Nikjer se ni
hlaptevska miselnost tako globoko zajedla. ka-
kor med naSe izobrazenstvo. Marsikaj nam
razlaga ta pojav, a zlo ostane zlo. Vendar se
tudi tu obra¢a na bolje. Slovenstvo ni vec¢ mo-
nopol enega stanu, ene stranke, ene skupine.
Iz obrambe je preslo v napad. Mladina nam
je poroStvo za njega zmago. Jani¢arstvo je v
sebi needino. Njegova mol je navidezna u-
metno vzdrzevana., £ > mufita vagr - ccigine

['notni v vseh velikih zivljenskih vprasanjih
naroda bomo tudi v drzavnem zivljenju vec
pomenili in v ve¢ji meri soodlotevali. Sami si
bomo kovali svojo usodo.

Slovenstvo Zivi in bo poklicano k vstajenju,
ceprav ne slisijo gluhei njegovega diha in ne-
vidijo slepei njegovih gibov. Tudi zivljenje
viasih moléi insnuje v molku, da pride rojstvo,
ki vzbudi lepse in mocnejse zivljenje,

Sirite ,,Slovenijo*

kateri se pa ne ve. koliko je v njej resnosti in
prepricanja. lzrekla se je’ Zelja z neke strani
(T'rst: Rudolf Golouh. Ivan Regent. Op. pis.),
da bi zavzel danainji zbor precizno staliste
clede na to vprasanje. kar se mi pa zdi nepo-
trebno, ker je naSe staliS¢e o stvari sami itak
jasno in znano. Ce se misli. da je ireba tudi o
posameznostih danes izre¢i avtoritativno be-
sedo, pa menim. da je to nemogoce.” Potem:
. Vseucili¢e je v prvi vrsti burzoazno vpra-
Sanje: me samo burZoazno, ampak pretezno.
Potem pa je seveda tudi splosno narodno vpra-
Sanje in zanima tudi nas. Poudarjati pa mo-
ramo. da nafe simpatije niso posvelene fabri-
kam uradnikov. temved vseutiliséu ki bi Sirilo
najsirso izobrazbo med ljudsivom splobh.” In:
«Saj smo prijadrali v Avstriji tako dale¢, da
je e skoraj vsaka enorazrednica politi¢no
vprasanje. To vedodi. vendar ne pozabljamo
na namen vseuc¢iliséa in smo zanj. Nikakor pa
ne moremo priznati, da ima kdo pravico, izda-
jati v tem vprasaniu in celo v vseh podrob-
nostih avioritativne dekrete. Clovek je n, pr.
tudi brez greha nasprotnik vseucilisca. lahko
ima tehniko za vaznejSo. lahko verjamem da
bi bilo bolj oportuno, pospeSevati razvoj za-
crebikega vseudilista. FEdino vpraSanje je za
vsak primer, s kakdnimi argumenti podpira
svoj nazor.”

Popravki.

V zadnjih Stevilkah se je vrinilo toliko pomol, ki
mocno kazijo smisel, pa jih je zato nujno popraviti.
Glasiti se ima v &t 28, namesto: ki jih je pa nredniStvo
uradno .po potrebi® popravilo — pravilno: navadno “po
potrebi® popravilo: namesto: Glavni porocevalei so
vpisali svoje govore uradno sami pravilno: so vpi-
sali svoje govore navadno sami; namesto: Vse, kar
je v razpravah — pravilno: Vse, kar je o razpravah:
namesto: Cankar ni bil navzo¢, bil je natanéno poucen
— pravilno: bil je pa natanéno pouten; namesto Jerko
Dorkié pravilno: Jerko Dorbié¢: namesto: Pavel Bu-
¢i¢ — pravilno: Pavel Bucié. — V 29. Stevilki pa na-
mesto: Franc Lahornk — pravilno Frane Lahovnik; na-
mesto: si bili popolnoma tuji in si 1. 1909 — pravilno:
1. 1919; mesto (dvakrat): iz Dunaja — pravilno: z Du-
naja; namesto: smejemo se, planinskemu hrvatstvu, ilir-
stvua, itd., — pravilno: Smejemo se ,planinskemu hrvat-
stvu”, Lilirstvu®, itd. Druge napake lahko vsak sam po-

pravi.



Stran 2.

SLOVENIJA

Centralizem resujejo

Jugosloveni so zmeraj radi poudarjali. da
ljudstva ne hriga narodno vprasanje. Govorili
so sicer tako samo takrat, kadar je slo zato, da
spet okrnejo kak3ne slovenske ali hrvaske je-
zikovne ali avionomne pravice. Brz pa. ko se
je zadeva zasukala, brz ko je §lo za to, da se

izvije jugoslovenom kakina v njihov centra-

lizem spravljena zadeva, ki jim je polnila ko-
rita. tuLnj je bila stvar drugaéna. Na mah je
bila njihova volja enodusna volja jugosloven-
skega ljudstva, ki so ga Sele oni odkrili, in
vsak poskus, dati kaksno siloma odvzeto pravi-
co slovenskemu ali hrvaskemu ljudstvu nazaj.
je hudodelstvo zoper nacionalno .edinsivo™.
Sicer pa ni bila prav ni¢ nova ta pesem za
tistega, lfai je poznal avstrijske in madZarske
na¢ine v raznarodovanju. Kadar so zahtevali
Slovenci kaksne jezikovne pravice, so zahtevali
to po mnenju nemskih nacionalnih casnikov
zgo" narodni hujskaci. .Hetzpervaken®, win-
dische Hetzpfaffen”. Kajti ljudstvo da vse lo
skupaj ni¢ ni mar. ono ho¢e mirno dalje ziveti
s svojimi nemskimi rojaki. In s to miroljubno
kreinjo so vlekli slovenskemu ljudstvu denar
iz zepa — pri ¢emer radi priznamo, da na pre-
cej bolj dostojen nacin, kakor jugosloveni —
nastavljali nemsko uradnistvo, kajti slovenske-
mu ¢loveku je bilo po nacionalni logiki baje
vse eno, ¢e dobi njegov sin sluzbo uri Nemec,
se bolj mu je pa bilo menda malovazno, ¢e je
Nemec dcrbill boljso sluzbo, kakor njegov sin.

V tistih ¢asih so pa miselni predniki in oce-
ije dana$njih jugoslovenarjev znali ganljivo
govoriti o povezanosti nacionalnega, socialne-
ga in gospodarskega vpraSanja . . -

Ni e bilo v zgodovini hrvasikega naroda bolj

riljubljena giﬁanju. kakor je bilo Radiéevo
Emc(-ko. Ze od vsega zacetka se je opiralo na
kmecke mnozice mimo ali celo naravnost pro-
ti me&fanstvu in izobrazenstvu. Zakaj hrvaski
kmet je cutil in ve, da mu edino le pravicna
resitev hrvaskega \;Fm:'ianjﬂ more prinesti zno-
sno stanje v gospodarstvu 'na_nje ovi grudi. V
tej veri ga m mogla omajati nobena jugoslo-
venska strahovlada niti zapori, niti pretepanje,
niti gospodarska stiska. Ko ni smel na dan s
svojimi zeljami in nikomur govoriti o svojem
irpfjenj u, se je zde_]o na zunaj, kakor da se je
jugoslovenstvu vsaj nekoliko podal. Ali letos-
nje volitve so pokazale, da vseh Sest let jugo-

Druzboslovna osnova
sodobne vzgoje

Ponatiskujemo 1z ,,Prosvete”, meseéne prilo-

e ,Utiteljskega tovarisa®, z dne 27. junija t. L.
stev. 3, leto Gll.) glavne misli iz predavanja,
ki ga je imel dr. Drag. Lon&ar pri nekem uci-
teljskem tecaju.

Op. ur.

I.
(Abstraktni del.)

1. Clovestvo Zivi v najvisji druzbeni obliki:
v drzavi. Vsebina drzave se je izpreminjala,
Fevdalna drzava je nckaj drugega kakor da-
nasnja, ki jo je prvi tako imenoval Macchia-
velli v zacetku 16. stoletja (lo stato).

7 danas$njim imenom .drzava® oznacujemo
pravniski neko skupino prebivalstva, ki zivi
na dolo¢enem ozemlju po dolo¢enem pravnem
redu, Bivsiveno vsebino drzave pa moremo
spoznati druzboslovno, Po Gumplowiczu drza-
va ni organizem, ker ne uziva hrane, je ne
presnavlja in se ne plodi. Tudi ni ne abstraki-
na ne konkretna pril{amn. Ceprav v resnici bi-
va. a se ne da zaznavali s ¢uti, Drzava je druz-
bena tvorba. ki je nastala v medsebojnem bo-
ju posameznih (HT’llil}l.‘Ilih skupin. Najprej sia
se razvili na osnovi delitve dela dve skupini:
vladajoc¢a (plemsivo) in podjarmljena (ljud-
stvo). Gospodujoca plast je pa rabila za svo-
‘o udobnost tudi bolj umeine izdelke in pridel-
ce. ki jih preprosti, nesvobodni kmet ni zmo-
gel. 'l'a‘Lﬁ je nasiala tretja druzbena skupina,
rokodelec, ki je bil po vec¢ini tujec. la je v
mestih izdeloval vsakovrsine Zivljenjske po-
trebiéine ali pa jih je kot trgovec posredoval
iz drugih krajev.

To so trije prvoini druzbeni sloji, iz katerih
so se razvile druge skupine, Z narastajocim
bogastvom in z ve¢jo omiko se je rokodelstvo
in trgovstvo — mescanstvo — s rmnm'-_io ljud-
stva osvobodilo ter zavladalo v druzbi najprej
oleg in proti plemsivu. a potem tufli proti
rjudst\'u (kmetu in delayeu). ki mu je poma-
galo do osvoboditve. Iz rokodelstva se je raz-
vilo veliko podjeinistvo na eni in delavstvo na
drugi strani. Gospodarsko se v zgodovini jav-
ljajo stirje sloji ali razredi druZbe, ki se raz-

slovanske tiranije ne samo ni moglo sireti nje-
gove volje. naj bo na Hrvaskem hrvaski na-
rod gospodar. ampak je njihove vrste Se strni-
lo. Strnilo tako. da je edletela jugoslovenska
nacionalna vlada. in da je ostalo od jugoslo-
venske nacionalne siranke, ki je baje obsegala
vse Jugoslovane, samo nekaj polomljenih in
brezmocénih invalidov. .Milijonsko ¢lensivo™ pa
biti, da se spravi ¢imprej pod drugo streho . | .

Kljub vsem {em tako ocitnim dejstvam pa
prihaja jugoslovenski ,Prelom™ in ¢esna mir-
ne duse:

LOdkar nas list izhaja, nismo nehali poudar-
jati. da so razna politi¢na vprasanja v Jugosla-
viji v svojem bistvu gospodarska in socialna
vprasanja, Prav posebej velja to za tako ime-
novani .nacionalni problem”., Dajte kmeiu
yravicne cene za njegove pridelke. najdite mu
Lupc_-u. dajte delaveu gotovost zaposlitve in pri-
merno placto — trgovéeve, obrtnikove skrbi bo-
do s tem tudi izginile — pa boste v bistvu re-
gili tudi vsa .nacionalna® vprasanja. Kar bo %e
ostalo, bo malost in se bo {[alu brez tezave re-
Siti s pravicnostjo.”

Clovek bi vprasal, zakaj vendar niso jugo-
sloveni preskrbeli kmetu kupca, delavcu dela
in place. Casa so imeli res ve¢ ko dovolj za to.
saj so gospodarili celih 15 lei po nasi drzavi.
In Se bi ga vprasal, ¢e ni morebiti za vsem le
kak glohhi razlog. da se nam godi tako slabo.
¢e ni ves pretirani centralisti¢ni  sestav pov-
zro¢il teh zmed in stisk., Tisti centralizem, ki
je neogiben in logi¢en posledek jugosloven-
skega nacionalizma, tisti centralizem, ki je pre-
nasal puskarske Sole iz Slovenije, kjer so uspe-
vale, v Uzice. kjer so propadle, ki je prenesel
zelezniske delavnice v Brod, ki prenasa dan za
dnem slovenske prihranke po Hipotekarni ban-
ki, po Postni hranilnici in Se na vse mogoce
druge nacine iz nase obubozane dezele, tisti
centralizem, ki je gradil Zeleznice na jugu,
kjer niso donosne, namesto pri nas, kjer so
donosne, gradil zlasti tudi s prihranki sloven-
skih zeleznic. Tisti centralizem, ki je . ... pa
kaj bi pripovedovali, komur se hoce, naj pre-
bira prosnje, predstavke. zahteve nasih gospo-
darskih organizacij in zavodov zadnjih 15 ‘el.
pa jih bo nasel za debele knjige.

In ker je menda povsod tako na svetu, da

lo¢ujejo po tem, kako se izdelujejo gospodar-
ske dobrine in kaké se vrdi njih razdelitev: 1.
fevdalei ali veliki posestniki, ki imajo v lasti
zemljo, obdeluje jo nesvobodni kmet, ki posta-
ne pozneje podloznik s tlako in desetino: 2.
malomeséan ali rokodelec, ta dela v obrti sam
ali s svojimi pomoéniki za narotbo, da sta
zdruzena v isti roki kapital in delo: 3. veliko
meSéanstvo ali burzoazija: podjetnik vrsi obrat
s pomocjo delavstva, da sta locena kapital in
delo: 4. delavstvo ali proletariat, ki prodaja
svojo delovno mod za mezdo, ker nima proiz-
vajalnih sredstev (kapitala).

2. Clovesko druzbo vzdrzujejo in gonijo raz-
licni faktorji. Prve gonilne sile so prirodne, ki
jih le deloma moremo izpreminjati po svoji
volji. Tudi zivljenjske (biolotke) sile se ne da-
jo popolnoma obyv llutluii. Tretje sile so zgodo-
vinske, kjer je ¢lovek Ze v znatni meri gospo-
dar svoje usode. Gre za vpliv na razvoj ¢lo-
veske druzbe. In ta vpliv je iudi gospodarski.
Ne moremo sicer {rditi, kakor je prvotno to
delal Marx-Engelsov f. zv. zgodovinski ali go-
spodarski materializem. da so gospodarske raz-
mere prava in resni¢na osnova vsega drugega
druzbenega in zgodovinskega Zivljenja ter da
vse druge druzbene kategorije (n. pr. verstvo,
narodnost, znanost, umeinost) niso dejanske
gibne sile ¢loveske druzbe; vendar moramo z
Masarykom priznati, da je marksizem prispe-
val k znanstveni razlagi zgodovine z uposte-
vanjem gospodarskih sil. ¢eprav je pretiraval.
Sicer sta pa Marx in Engels podala v osiri obli-
ki to, kar je bilo takrat takd reko¢ v zraku. in
sta pozneje vedno bolj upostevala pomen t. im.
ideologije.

5. lzmed ideoloskih sil zgodovinskega razvo-
ja sta najvaznejsi: verstvo in narodnost,

Verstvo refuje uganko sveta in Zivljenja ka-
kor modroslovje. Najprej je vse in samd ver-
stvo (bajeslovje): pozneje nastopajo modrosiov-
je in razlitne znanosti. Kakor je v verstvu ba-
jeslovna in znanstvena prvina, tako vsebuje
modroslovje poleg znanosti tudi bajeslovje.
Po Spencerju je pomirjenje verstva in modro-
slovsiva mogoce, ker vsebujeta obe cloveski
spoznanji prvine, ki so kon¢no nedoumne.

Versko in modroslovno-znanstveno misljenje
je vzporedno: med obema je pa stvarni in me-
todi¢ni razlocek: verstvo sloni na razodetju,
modroslovje na razumu: verstvo ima tajnosti,

cuti vsakdo najprej svoje lastne skrbi, da tu-
iih ¢esto sploh ne vidi, pa ¢e so Se tako velike
v primeri z njegovimi, h'l[lll za najpostenejse-
oa Srba tezave njegove neposredne okolice
zmeraj bolj vazne, kakor na primer slovenske
ali hrvaike. To pa pomeni v praksi. da se bo
resno in v prvi vrsti brigal le zanje, da bo se-
veda skusal, odpraviti ¢e bo le imel oblast, te
tezave z drzavnim, forej pri sedanjem davcaem
sestavu zlasti s slovenskim in hrvaskim denar-
jem. Natancéno isto velja seveda za vsa kul-
turna in upravna vprasnja.

Tega nacina in sestava uprave in zakonodaje
a nocejo trpefi Hevatje, niti ga ne maramo mi,
Lm- nocemo, da pogineino fvarno in nravno.
Zato je zahteva nasega ljudstva v tem pogledu
ista. kakor zahteva Hrvatov: ne maramo, da
bi nam za nas denar odmerjal kulturne in go-
spodarske dobrine kdorkoli. ki mu ni zaupalo
slovensko ljudstve te naloge. Kajti Sele v ta-
kem politicnem  sestavu je sploh  mogoce, da
najde nas c¢lovek dela in jela na domaci zemlji.

.Prelom” navaja neki pregovor, da Kitajci
vsako re¢ narobe delajo. Nam ni noben tak
pregovor znan, ¢eprav so nam znane nekatere
kitajske Sege, da izrazajo nekatere stvari na
drug nac¢in., kakor mi, da na primer nosijo
za zalost bela oblacila in podobno. To pa se-
veda Se ni narobe. Narobe delajo k vec¢jemu ju-
cosloveni vsako stvar, in Ce Se ni nastal kak
tak pregovor. pa Se morebiti nastane. ,Pre-
lom™ je za tako narobe-politiko gotovo pristoj-
no mesto. Kajti resevanje narodnega vprasa-
nja se zaéne pri njem z zahtevami po delu
in kupeih, ne pa s stvarjanjem osnove za de-
lo in kupce.

Torej le ne hoditi na Kitajsko, ko imamo pa
doma jugoslovene in fe .Prelom™ z njimi.

Prepovedana knjiga.

Ministrstvo za notranje stvari je prepove-
dalo uvazati in Siriti v nasi drzavi knjigo ,Die
Verantwortlichen am Weltkrieg®. ki jo je spi-
sal Erich Jochberg in je iz8la v Leipzigu.

Ni pravi Slovenec in ne spada v slovensko
obcenstvo tisti, ki slovensko ljudstve zapusti
in ga zataji, kadar je v stiski an trpljenju. Ni
pravi Slovenec ftisti, ki je kedaj obupal nad
svojim materinskim jezikom in ga obsodil, da
izgime, Slovenstvo ni le posledek naravnih po-
gojev, ampak je predvsem tudi zapoved nrav-
nosti in znacajnosti, nikdar pa kupéija.

modroslovje vprasanja; versivo je nezmoilji-
vo, modroslovje deluje z domnevami (hipote-
zami): versivo se opira na avtoriteto. pri mo-
droslovju odloc¢uje kritika; verstvo je kolek-
tivno. modroslovje individualno: prvo je prak-
sa. drugo teorija (Masaryk).

Verska organizacija se imenuje cerkev, Gre
za razmerje med cerkvijo in drzavo, Nacelno
sem za locitev (Einspieler, Krek). Ako se je
cerkey prevec vdala posvelnosti, je vedno f{r-
pela njena duhovnost: zakaj po Kristu ni nje-
govo kraljestvo fega sveta. Cerkveni ocetje so
strogo nastopali proti kopi¢enju bogastva. Ke-
S¢anstvo mora po svojem duhu obsojati vsako
prizadevanje po izkoris¢anju.

4. Narodnost je moderna prikazen, ¢eprav so
bili jezikovni razlo¢ki ze zdavnaj. V prejsnjih
tasih sta bili odlocilni sili cerkev in (‘l‘ill\’il. V
boju 7 njima se je razvil pojem narodnosti,
zlasti od francoske revolucije dalje. Razli¢ni
vplivi so odlocevali o postanku naroda: pod-
nebje. zemlja. gospodarsivo, jezik, vera, pra-
vo, nravnost (Sege).

Narodnost in drzavnost se ne smela zame-
njavaii. Razlo¢evati moramo tudi_domoljubje
ali pafriotizem od narodnosti. Kollar je dajal
prednost narodnosti, ker izgubljene narodnosti
ne najdemo nikdar veé, medtem ko izgublje-
no domovino $e vedno lahko najdemo. Domo-
liubje je nekaj nagonskega, ki je lastno tudi
zivalim: narvodnostni ¢ut je nekaj, kar izvira
iz vazuma, omike. Domoljubje je objektivno
dana, teritorialno-politicna. a narodnost su-
biektivno dozivljana, duhovno-kuliurna pr-
vina.

Pri presojanju svojega in tujih narodoy je
treba ravnati kritiéno in priznati tudi lastne
napake. Povsod in glavno nam mora bitj duh,
znacaj. Materinski jezik je najbolj ucinkovito
duhovno sredsivo. V narodnih bojih naj odlo-
cuje nravna sila, ljudkost. Slovansivo mora-
mo proucevati konkreino v njegovih posamez-
nih narodih. Ljudje so si v nekem casu ob istih
okolnostih precei  podebni, n. pr. po znacaju
so Slovanom najblizji Germani (Masaryk).

1.
(Konkretni del)
5. Danagnja druzba in drZzava slonita na za-

sehnem gospodarsivu. kjer je odlotilno nade-
lo: zasluzek in dobicek poedincev ali njih sku-
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Na novo pot

Ne verjamemo. ¢e si bodo nasi slovenski Po-
]H_)‘i't'i Steli za posebno Cast. da se imenuje z
njihovim imenom najnovej$i poskus jugoslo-
venov. priti proti volii slovenskega ljudsiva do
popolnega gospostva nad njim. Mislimo, ¢e bi
mogli slovenski kmetje s Pohorja prepovedati
tako zlorabo svojega slovenskega imena, da bi
to takoj storili. Pa ni mogoce, na Zalost. prav
kakor na zalost tudi ni mogoce, da bi prepove-
dali tem ljudem. da se sploh & ithenujejo ke-
daj Slovence. Naj se imenujejo jugoslovene,
ar so in v katerem jeziku tudi pifejo in raz-
lagajo svojo politi¢no modrost.

Ti .Pohorci® v usSescih torej so danes v ne-
mali zadregi. Najprej, po volitvah, 3¢ preden
so postali .,Pohorci®. so se sli navadne Sloven-
ce. o slovenskem narodu je govorilo . |utro”,
pojem, ki ga je v srecni dni:i vladanja NS po-
poinoma zatajevalo, premisljevati je zacelo ze
prav resno, ¢e ne bi Luzuln. Lboriti® se za nje-
gove pravice, Pa je kmalu spoznalo. da sloven-
skemu narodu ni za take bojevnike. ki so se
skozi dolga leta tako borili zanj in njihove
)l'{!\'i(‘t'.‘ﬁll jih danes sploh skoraj nima vec.
lorali so se torej _jugm[mreni odati na drugo
pot. podali so se na izlet na P(';Em-_ju in skovali
tam v veseli druzbi jugoslovenski program.

To je seveda popolnoma njihova osebna za-
devicina in njihova osebna stvar je tudi, ¢e po-
navljajo deseti¢ ali stoti¢ isti program. namrec
tisti program, s katerim so slovenski narod
tvarno in nravno uni¢ili, tisti program. pod
katerim nam Se ni slo slabse menda od turskih
c¢asov in kmeckih puniov. Ali vendar ne sko-
duje, ¢e podamo .pohorsko vero™ kakor jo je
oblikovalo . Jutro™:

.Pohorci trdno verujejo. da je uspesna dr-
zavna in narodna politika mogoca v bodoce le
v duhu onega pravega jugoslovensiva. ki je
nepopusiljivo v osnovnih in bistvenih vpra-
:'ian_ji[h nasega drzavnega in narodnega edin-
stva. Sem spada tudi nacelo polne enakoprav-
nosti vseh delov naSega naroda v samem vod-
stvu drzave ter v njeni politi¢ni. gospodarski
in socialni upravi.”

Zakaj pac¢ tega lepega nacela niso izvedli, ko
so bili na oblasti? %u[\:uj je prav pod njihovo
vlado bilo te enakopravnosti najmanj. zakaj

so okrnjevali pravice slovenskelza jezika. za-
kaj so po svojih srbskohrvaskih pripadnikih

zahtevali .tiho in postopno” likvidacijo slo-
venskega jezika?

Menda je tole odgovor:

JToda pravo jugoslovensivo je do skrajnosti
girokogrudno in dojemljivo za vse vegionalne

e e

in, a ne zadovoljitev ¢loveskih potreb. kar bi
ﬁii pravi namen gospodarstva,

Tudi danasnja vzgoja in ll)\mlk sta izraz tega
misljenja in ¢uvstvovanja, ki se kaze v preti-
ranem. neresniénem povzdigovanju posamez-
nih t. zv. velikih ljudi: ti terjajo s svojo avto-
ritefo posluinost od mnozZice, ki naj bi bila sa-
mo zaradi njih. Zgodovinsko dogajanje je pa
plod skupnega dela, Kjer nastopa zapovrsinost
rodov. a ne izkljucnost posameznikov, Pretira-
in individualizem se mora umakniti zavesti in
odgovornosti pred skupnostjo, avtomatiéna po-
sluznost avtoriteti razuma, ki sloni na samo-
stojnem opazovanju in misljenju.

Sola goji pretirani historizem. Vse jc sam
razvoj, sama preieklost, a ne podaja se bistvo
pojmov. Nasledek te vzgoje je anln spominsko
znanje brez zmoznosti za pravilno odlocitev v
konkretnem primeru, Namesto stvarnosti po-
dajamo oblikovnost, prisine pojme nadomesca-
mo s praznimi besedami.

Solstvo ne more napredovati  brez svobode
starfey, utiteljstva in mladine. Rasti mora iz
svojih rodnih tal, torej pri nas slovenskih,
upostevajo¢ skupno drzavo. Lastna num_tl11usi
naj bo zasidrana v mednarodni skupuosti.

Sola bodi v orgonski zvezi z gospodarstvom
kraja, da ji je to gospodarstvo izhodisce in na-
men, Uciteljsivo si naj ustvari demografino
sliko svojega Solskega okolisa, da spozna nje-
gove prirodne, gospodarske in druzbene prili-
ke. V ospredju bodi delo. a ne besedovanje, da
izhaja stvarni pouk iz dela samega,

. Literatura:

Biicher. Znik ndrodnilio hospodarstvi (iz
nemskega). 3 oy,

(imnplm\’i('z. Ht)ziulpllIlusuphic i 'LIIII'IHS. :

Koltar. Ueber die literarische \\'(_3('11:«'['.19(':—
tigkeit zwischen der verschiedenen Stammen
und Mundarien der slavischen Nation,

Macchiavelli, Vladar (iz italijanskega).

Masarvk, Ceska otazka.

- Otazka socialni.

— Zakladové konkretné logiky.

Sombart, Sozialismus und soziale Bewegung.

Spencer, Filosofie souborna (iz angleséine).

in plemenske posebnosti in interese ravno z vi-
dika jugoslovenskega edinsiva.”

Po Sirokogrudnost in dojemljivost ¢utimo in
skusamo ze petnajst let. Obstoii menda v {em,
da jemlje na svoja Siroka prsa te regionalne
in ,plemenske” (na Pohorju smo iz naroda po-
stali spet pleme!) posebnosti in jih stiska v
bratovskem objemu tako, da jim jemlje kar
sapo, Zraven jim pa e prazni zepe.

~Dobro vemo tudi to, da jugoslovenski pro-
gram ne more biti samo politicen in da mu je
treba izraza tudi na gospodarskem in social-
nem polju. ravno tako v duhu polne enako-
pravnosti vseh deloy nase drzave. kakor vseh
slojev naSega naroda.”

Na gospodarskem in socialnem polju so se
jugosloveni seveda prav posebno skazali: na-
laganje sirotinskega denarja v Belgradu, je-
manje narocil slovenskim rudnikom. Battigno-
love Zeleznice itd.

~Jugoslovenska ideja je edina. ki je sposobna
dati nasemu narodu notranji mir in fzvesii
konsolidacijo nafe drzave. Toda le takrat. ako
in kadar bo mogla ustvariti, kar je nje prava
vsebinu, Po dosedanjih potih ne bo o ved.*

~V zadnjem stavku je obsijal vendarle celo
jugoslovene Zarek resnice: po dosedanjih po-
tih, namre¢ po potih jugoslovenarjey, ne pojde
ved, Toda prav fa pota so bila vendar prava
vscbina jugoslovenske ideje, saj menda vendar
wJutro™ ni pozabilo, kar nam je razlagalo sko-
raj ves Cas svojega obstanka. Ni¢ ne pomaga,
iz lasinih jutranjih besedi sledi, da po .iugurﬁn—
venskih potih ne smemo hoditi, ¢e naj ne za-
gazimo popolnoma v blato. Nova pota so pa
druga, namre¢ najprej slovenska, potem pa
jugoslovenska in juZznoslovanska.

In pred vsem in v prvi vrsti so nova pota
tista, ki hodi nase ljudsivo po njih. Tisto
ljudstvo, ki je odklanjalo jugoslovene in jih
Se zmeraj odklanja. ‘

Ljudstvo, ki

Ena Ze uvedenih socialnih lazi., ki se rada
ponavlja v mescanskem ¢asopisju na racun
drzavnih razmer in zlasti na racun kulturnege
zivljenja v nasi drzavi je trditev, daljudstvo ne
mara f}oliiike. Posebno v dobi sedanje osire
gospodarske krize se mnogi mescanski politiki
iz vseh nastopajoc¢ih garnitur radi skrivajo za
to lazjo, ¢es da sedaj ni ¢asa za politiko in za
resevanje politicnih  vprasanj, temvec¢ da je
zdaj v ospredju resevanje Cisto gospodarskih
vprasanj.

Pri nas se nekaterim takim politikom ljud-
stvo ze kar smili, ko bo moralo po dolgem casu
spet gledati bratomorni boj bivsih politi¢nih
strank. namesto da bi vse svoje sile posvetil
skupnemu gospodarskemu .ustvarjanju®, Ka-
ko neokritosrcéno je tak&no tarnanje. nam kaze
najbolj dejstvo, da se ga posluzujejo najraje
pripadniki polpreteklih rezimov, ki so v teh ¢a-
sih postali ., voditelji realnih Slovencev® (Uzu-
novica izraz) in tudi tako imenovani voditelji
slovenskega .ljudstva®. Pa tudi vzporedno iar-
nanje prvih nad dejstvom. da se je zopet price-
lo reSevanje politicnega narodnosinega vpra-
Ssanja. nam le dokazuje, da se niso ves Cas ni-
cesar naucili in da je narasla le njihova ko-
modnost, tako da jih je ze prvi malce globlji
politi¢ni pretres na§ef popolnoma nepriprav-
jene in morajo zdaj tavaje iskati opore v skr-
»ucanih, za prvo silo v dnevnih redakcijah pri-
Lrojcnih ideologijah. Za takSne gospode je
pal velika skoda. da se ljudstvo zopet .vlete” v
v politiko, ko pa je bil od nje Ze tako dolga
leta neomadeZevan in so se mazali samo go-
spodje vodilni politiki, ljudstvo pa je menda
uzivalo zavidanja vredno idilo, ko je lahko
krizem rok zapadalo vedno vecji gospodarski
stiski in se ne le proletariziralo. marveé uvricalo
naravnost v brezposelne mnozice, za katero je
je bil fasizem Ze vneto pripravljal prisiluo de-
o. Ali je ¢udno. ¢e so se visoki gospodje poliii-
ki bili 7e privadili na brezposelnostni pojav v
(lruihi I\Ui (l(IVﬂjilllli killlll \'Seh ||(_l_zadu\'nl‘ine_-
7ev in upornikov. delomrznejey itd.? Pray nid
cudno ni. In tako ni pri njih éudno tudi
to, da so omogocili izzivljanje vseh nemoralnih
tipov, hkrati pa preganjanje postenih delavnih
ljudi in da so zatrli okrog sche vsako kritiko,
mladino pa, ki se je z gnusoin odvracala od ta-
ke druzbe, posiljali v jece in jo S¢uvali med
seboj. delaje se idealne borce nekil vzvisenih i-
dej, ki jih v svoji komodnosii Se danes niti sa-
mi ne razumejo! (Saj kako bi se sicer mogle
l)()jll\'llj{l“ Se (I&l'l'l(.‘."; lﬂk(’! 5[_”.11((} n .“i]{['pll('f."llﬂ
ideologij, kakrine c¢itamo vsak dan v uvodni-
kih veleuglednih listov? In Kje bi bilo sicer
poirehno foliksno zavijanje oci!)

Treha je le malo opazovali vse javno ziv-
ljenje, da vidimo, kako globoko so zavedli
javno politicno moralo {i zvesti glasniki ,idej®.
lew usodnejse so po vseh posledicah vladanja
takih unifaristov otrocarije novih garnitur
gospode, ki misli, da moramo pac¢ nadaljevat
tam, kjer so se dosedanje vodilne sile usiavile,
to je v polnem fasizmu. Saj je za faSizem bi-
stveni znak duhovna revicina, duhovna odvi-
snost od central in centralnega Casopisja. Koli-
kor ni slovenska javnost Ze od nekdaj iskala
yo svojih predstavnikih jasli-za te predstavni-
[u_- s tem, da je brezpogojno s!!iﬁil;l. se je zdaj
povzpela fe na ,ustvarjanje” in hoce prekositi
same domade in tuje voditelje. In v tej brez-
glavosti je sledila .vodilnim osebam® vsa o-
dlitna mes¢anska javnost.

Vsa ta leia se nasa javnost ni mogla pripra-
viti na to. da mora imeti vsak narod. ako hoce
ziveti. neko jedro, zdravo plast, ki dela kljub
vsemu norenju polili{'njh spekulnn.tov vendar
Se neposredno in pozitivno fer trajno. Se vec

noce politike

znakov nego jih izdaja casopisje pa kazejo kli-
ke, ki so pri nas nastale, kajti vprav te mnoge
klike, to klikarsivo, zbeganost in strastna o-
sebnostljiva razpoloZenja in mnenja kazejo,
da se je dosedanjim voditeljem te javnosti po-
srec¢ilo vrec¢i narod v popoln, to je v faSisti¢ni

kaos. Ni sicer Se nemski, toda jugoslovanski
in slovenski kaos je. iz katerega menda 7e

kmalu .ne bo izhoda®.

Za vsem fem imamo namre¢ Se druge vrste
voditeljev, ki se jim je sicer ,posrecilo™ ohra-
niti nekaksno .linijo”. navidezno nedolZznost nad
kaosom: ki se Se imenitno skrivajo za napake
dosedanjih garnitur in lahko sebe proglasajo
za nosilce vecje narodnostne svobode in spo-
razumnosti. Pravkar imamo priloznost, da ti
dve garnituri opazujemo v boju in da vidimo,
kako in kje je nova garnitura mesc¢anskih po-
litikov pri nas poprijela zavozeni voz. Njeno
geslo narodnega sporazuma je gotovo v sebi
pozitivno in napredno. ako ga primerjamo
nasprotju, Gotovo je napredno tudi samo po
sebi brez zveze z ostalim razvojem drzave. Za-
ostritev narodnosinega problema v drzavi je
bila nepoirebna, to je — potrebna je bila sa-
mo tistim, ki niso hoteli videti njim neljube
resnice, da niso sporov zakrivile narodne po-
sebnosti Slovencev, Hrvatov in Srbov. marveé
da so bili to predvsem spori burZzuazije za
oblast.

Vsak pazljiv in nekoliko izobrazen drzav-
ljan ve, da se je zaCela kriza javnega zivljenja
pri nas ze preden se je po vojni moglo zivljenje
urediti v okviru nove drzave, Zze preden se je
zaostrilo narodnosino vprasanje: ve., da se je
pri¢el propad naSega naroda takrat. ko je bilo
iz nasega politicnega javnega delovanja na-
silno izloteno — celotno socialno, to je delovno
vprasanje. Ako pa je tako, potem moramo ve-
deti. da je reSitev iz sedanjega in morda tudi
iz bliznjega Se veljega kaosa mogoca samo s
pomod¢jo normalnega refevanja delovnih, ljud-
skih Zivljenskih vpraSanj. In v tem je bistvo
sedanje situacije ne v ¢em drugem. V nasem
dnevnem Casopisju pa vidimo vprav zdaj. ka-
ko skusa spretno obiti to vprasanje in kako
malo je tm?i najkulturnejsi mescanski politi¢ni
urad pripravljen delati brez krinke.

Tudi sedanji vodilni del meScanske sloven-
ske politike je v bistvu 8¢ v druzbi tistih, ki
sodijo, da .narod™ ne mara politike. O¢ividno
mislijo gosposki politiki, da hode imeti narod
samo politike, svoje gospode politike tako
rekoé. pa — brez svoje politike.

r—o

Znizevanje zivljenskih ravni v fasizmu,

Karl Tschuppik pife v dunajskem tedniku
«Wiener Sonun- und Montags Zeilung:

Iz uradne statistike za Nemcijo vidimo, da
znasa doliodek nemfkega delavea manj kakor
polovico tega, kar je prejemal 1929. leta kot
mezdo, za tretjino je manjsi. kakor je bil, ko je
narodni socializem prevzel oblast. Tedenska
mezda nemskega delavea ie znasala leta 1929
yovpredéno 54 mark. leta 1933 samo Se 35 mark,
Lﬁll!-.‘(“ 1934 pa je padla na 22,5 mark. Uposte-
vati pa je treba. da so odtegovali prej delaveu
13 odstotkov nijegove mezde, mediem ko mora

trpeti danes odteglaj 17 odstotkov.

Citajte ,,Slovenijo!
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Gradbena dela v Sloveniji

Kako je bila Slovenija vedno zapostavljana
pri razdelitvi dobrin v dobi centralizma, po-
sebno pa pri razdelitvi dobrot preteklih zad-
njih letih, smo dobro obé¢utili na svoji kozi,
zato pa tudi na tem mestu ze veckrat protesti-
rali ter pokazali Skodljivost dosedanje notra-
nje organizacije nase drzave.

Sledec¢i podatki. izra¢unani na podlagi gra-
diva statistike ministrstva za zg‘ra([be. nam na-
e trditve Se bolj ponazorjujejo.

Po podatkih omenjenega ministrstva je dr-
zava v 1. 1926. vse lastne investicije, katerih
protivrednost je znaSala Din 188,763.937.- raz-
(Iie“lla na posamezne gradbene direkcije ta-

o-le:

za dela gradbene direkcije v:
Dubrovnika Din 19,843.021— t. j. 10.51 °/,

Zagrebu » 18,443.931'— _ 977 ,
KruSevecu s 37,085.762'— , 19.65
Ljubljani » 6,323.136— , 3.35 ,
Novem Sadu , 9,569.1000— _ 5.07 ,
Sarajevu », 16,583.708— , 879 ,
Skoplju . 22350.747— , 11.84 |
za dela gradbene sekcije v:
Belgradu Din 2,616.230'— , 1.38 ,
za dela, ki so spadala neposredno
pod vodstvo gradbenega ministr-
stva pa Din 55,948.302.— , 29.64 ,

(od zadnjega zneska vecina v Belgradu)

Za 1. 1929, imamo pa pri Din 546,359.448 —
skupnih drzavnih investicij sledece zneske:

za dela gradbene direkcije v:

Dubrovniku Din 19,834.664"— t. j. 3.63 "/,
Zagrebu s 12,914.700"— 2.36

Kruseveu , 48943.9000— , 896
Ljubljani » 4,368192'— , 080 ,,
Novem Sadu , 23,833.068'— 4.36
Sarajevu . 37,860.653— ., 693 |
Skoplju » 30,473.987— |, B.5S ,,

za dela gradbene sekcije v:
Belgradu Din 2,136.607— , 0.39

za dela, ki so spadala neposredno

pod vedstvo gradbenega ministr-

stva pa Din 365,993.668—
(od tega zneska skoraj nifesar za
sticije v Slovenijl.)

~
» 066.99
drzavne inve-

Za naslednje leto 1930. imamo pri drugacni

upraviai razdelitvi pri Din 449.358.103.— drZav-
nih investicij sledede podatke:

za dela v:

vardarski banovini Din 27,825.446'— t. j. 6.19 9/,
vrbaski - 6,071.969— . 146 .
dravski 0 w  9,719.416.— , 127 ,,
drinsizi i o 12147810 — o BT
dunavski . s 85,012,348.— , 7.90 ,
zelski 4 2 24118890— ., 5.37 ,
moravski & » 13,093.671'— , 3.08 ,
primorski o « D,202962'— , 1.18 ,
savski " . 29,922372— , 6.66 ,
uprava Belgrada 3 1520007310 —. e 0,27
ministrstvo zazgradbe , 278,443479— , 6196 ,

{od zadnjega zneska je odpadla na dela v Slo-
veniji le dovriitev Zeleznifke proge Rogatec-
Krapina. sicer je pa vetina investicij iz fega

zneska odpadlo na Belgrad.)

Tudi v 1. 1932, se to razmerje javnih del ni
bistveno izpremenilo.

Za 1. 1933, imamo pa pri Din 156.683.388.-
skupnih drzavnih investicij za posamezne ba-
novine te-le zneske:

v vardarski banovini Din 11,5627.1568— t.j. 7.359Y/,

» vrbaski i » 13,477541'— , 8.60 ,
., dravski o » 0,288977.— ,, 340,
» drinski ,, » 15964.111'— | 10.18
» dunavski u » 13,321.428— , 850 ,
, zetski - » 14895975— , 950 ,
» Imoravski - » 13,038.064— , 8.32
» primorski 5 » 8,830.169— , 5.32 ,
» savski . » 14,602.857.— , 9.32 ,
uprava Belgrada » 1,489.288'— , 095 »
ministrstvo za zgradbe , 44,748.020'— , 2856

Iz gornjih podatkov razvidimo, da je Slove-
nija vsa ieta dobivala za investicije drzavne
uprave vedno najmanj, dasi jo Stevilo prebi-
valstva opravi¢uje najmanj na 10% . po svoji
gospodarski strukturi in davéni moc¢i pa ima
pravico do neprimerno visjih odstotkov,

Sedanja vlada si je dala za nalogo, da v na-
sprotju s prejsnjimi uveljavi sirogo enakoprav-
nost. Pricakujemo torej od nje, da popravi
storjene Krivice fer da nam ne samo dodeljuje
zneske za investicije. ki nam gredo z ozirom
na nase davéne dajatve, ampak da nam po mo-
gocnosti, cetudi magari v daljSem razdobju,
dodeli zneske. za katere so nas prej$nji reZimi
oskodovali,

OPAZOVALEC

< . -
Podkupovanije tujine
+Pohod” pripoveduje .neverjeino® novico
da se je izkazalo, da je bila vsa reklama .so-
lunskega junaka™ Jevtiéa v tujih listih placana
iz dispozicijskega fonda nasega vnanjega mi-
nistrsiva torej dejansko iz nasih davkov in mo-
druje:

«Jevticev primer nas je izmodril in pokazal
koliko se sme verjeti porocilom ki jih za nas
denar prinasajo tuji. predvsem francoski listi®,

Za tiste ki so doslej gledali v drzavnem pro-
racunu velikanske postavke za dispozicijske
fonde. ni bilo treba Jeviicevega primera, ki bi
jih bil Sele zmodril. Kajti vsakdo ve pri nas in
in drugod, kako so si tudi ,nacionalni® rezimi
utirali s tak&nimi fondi pot v .srca® podkuplji-
ve zurnalje. In da bodo tako delali tudi poslej,
¢e bodo prilike imeli.

Sicer pa tone bomoiilo nacionalnega . Jutra®,
da ne bi ob primerni priliki. ko bodo njegovi
s wPohodom™ tesno zvezani generali kje v tuji-
ni pohvaljeni. te pohvale prezentiral svojim
backom nekako po temle obrazeu: znameniti
(kdor hvali jugeslovene, je zmeraj znamenit!)
francoski list . pife o nasi vladi, kako je
predmel splofne ljubezni jugoslovenskih pod-
loznikov

In seveda bo isti hip zamoléal
ticno besedo tujine o nasih razmerah. razen
vec¢jemu, Ce ji bo podtaknil, nepodkupljeni. da
je placana, medtem ko je seveda podkupljena
strogo stvarna

sleherno kri-
)

Osebnost in ideologija
Aleksandra Stambolijskega

(Nadaljevanje.)

Pa ta vir ostane neizérpen in se ne osusi, Uso-
da ga je dolocila, da se bavi z najnedolznejsim
in najplemenitejsim delom za ljudsko duso in
da pridelujejo vse kar je ¢loyveku neogibno po-
trebnega za zivljenje. Zato pa ostape ta stan
najkoristnejsi in najbolj neizogibno potreben.
najradostnejdi in najbolj Zivotvoren element v
cloveski druzbi.

Clovek more postati Se tako fin in plemenit.
more menjati potrebe po svoji volji, vendar
pa se ne more prehranjevati z drugim kakor s
tem, kar pridela kmet. Clovek se more vzdrza-
ti vseh radosti, more se odreci vseh dobrot, ka-
tere proizvajujo vsi ostali stanovi, vendar pa ne
more odrec¢i onega, kar pridela — kmet. Za-
mislite si lrenutci v katerem bi bile porusene
vse tovarne, vse zeleznice, vse obrine delavni-
ce, vse trgovine, zamislite si trenutek v katerem
se prepove proizvodnja vseh onih proizvodov,
katere so izzvale potrebe zZivljenja vendar pa
svet, ¢lovestvo ne bo pomrlo radi tega. Ako pa
ustavite obdelovanje zemlje, ako potopite
zemljo v brezdanje morje, tedaj bo konec ¢lo-
vestva.

Clovestvo more ustvarjati Se tako razli¢ne
druzbene rede, vendar pa kmet ostane na svo-

ji — zemlji. Dokler pa ket Zivi na svoji zem-
lji. bo ostal tudi kmedcki stan.

Kaj takega ne moremo trditi glede ostalih
stanov. Vendar pa, ako vzamemo zivljenje ta-
ko kot je danes z vsemi njegovimi razvitimi
potrebami. tedaj moramo priznati. da bodo tu-
di ostali prej nasteti stanovi imeli svojo bodoc-
nost. Kar se ticte drugih stanov. nimamo name-
na govoriti o njih. ker so malostevilni in zaradi
tera manjie vaznosti. Mogocle postane ¢lovek
nekega sam sebi zdravnik in advokat pred so-
distem. Mogoce se bo stasoma preuredila
sodna oblast v tem smislu, da ne bodo ve¢ po-
trebni ,strokovni® zagovorniki. Teoreti¢no pa
tudi prakticno ni izkljuéeno da s casom sedanja
zdravila ne bodo ve¢ reagirala, Mogoce bodo
zdravniska in advokatska znanja tako popola-
zirana. da ne bo ved potrebna eksistenca teh
dveh in tudi brez tega. malostevilnih in malo-
vaznih stanov, ¢e jih moremo pred vsem ta-
ko imenovati.

In tako, cetudi je tvegana in nejasna bodod-
nost teh malih stanov. vendar morejo vsi fi
stanovi ko ze sedaj obsiojajo, predstavljati
svoje lastne koristi, V imenu svojih stanovskih
koristi. imajo pravico da se bore na podsiavi
samopomoci za izboljSanje svojega polozaja.
Pri obstoju zadobljenih narodnih drzavljanskih
in politicnih pravie in svobode in pri obstoju
strogo dolocenih, v tem sluc¢aju ekonomskih na-
log — tvarnih potreb, — postane stanovsko or-
ganiziranje neobhodna poireba prve vrste za

Dvajsetletnica plinske voijne

Aprila t. I. je poteklo dvajset let, kar so
uprizorili Nemci prvi napad s strupenimi plini.
Organizator plinslke vojne je bil profesor Ha-
ber, ki je pred kratkim umrl v — pregnanstvu.
Haber je poudarjal nasproti vrhovnemu za-
povednistvu, da sicer nemska kemija lahko
izdela dovolj strupenih plinov, da bi jih pa
smela  nemska vojska rabiti le, ¢e je gotovo,
da ne bo vojska trajala dalj ko eno leto. Kajti
v teku leta bi tudi nasprotnik lahko izdeloval
pline, in potem bi kmalu prisel trenutek, ko bi
antanta zaradi svojih obilnih  pripomockov
Nemdcijo prekosila. &cmﬁki generali so zatrje-
vali, da vojna gotovo ne bo trpela nad eno le-
to. In 22, aprila 1915, so prvi¢ pihali klorove
pline :r.ntwr Angleze. Prizadejali so jim sicer
precej skode in Zrtev, zmagali pa le niso z nji-
mi. In fo orozje strupenih plinov se je pozne-
je obrnilo zoper nje same, antanti pa dalo ra-
zen tega Se izvrestno propagandno sredstvo zo-
per nemski militarizem v roke. kajii s plinsko
vojno so Nemeci prekrsili mednnm(]lm) pogodbo
rdecega kriza.

Menda racuna tudi faSisticna Nemcija pred
vsem na svojo kemiéno industrijo v bodoc¢i voj-
ni, Pred Hitlerjem je zaposloval {rust SG —
barvna industrija 64.000 ljudi, danes Ze 92.000.
Toda ¢e pred vojno znainej$e kemi¢ne indu-
strije v drugih drzavah ni bilo, je je zdaj tem
vei: ze male drzave si jo ustvarjajo.

In tako je verjetno, da bo tudi ta nemski ra-
cun napacen racuin.

MALI ZAPISKI

Svetlobni napis na ljubljanskem gradu,

Za Casa ljubljanskega velikega semnja ( ne
pa wvelesejma”!) je menda napravila ljubljan-
ska mesina obé¢ina svetlobni napis na ljubljan-
skem gradu, Ponodi smo brali na ljubljanskem
gradu tale napis: Cuvajmo naSe morje”, Kdo
je tako hudo podkovan v slovenskem jeziku ne
veimo. Pravilno po slovensko bi se pa reklo:
~NVarujmo svoje morje” ali pa .. Branimo svoje
morje”. JugoslovensCina pri nas sili  povsodi
skozi Spranje. Kdorkoli je Ze nosil strogke za to
reklamo za . Jadransko strazo™ ali za leto3nji
jesenski veliki semenj, naj bi vpolieval dej-
stvo, da je ta reklama v Ljubljani, kjer je Se v
veljavi slovensdina.

Nase zapirajo , . .

V Kopru so odkrili pred kratkim spomenik
nekemu italijanskemu iredentistu Nazariju Sau-
ru. K odkritju je prisel tudi talijanshi kealj.
Menda mn'a(fi njegovega prihoda so zaprli o
priliki slavnosti okoli 250 Slovencev. med nji-
mi dva starcka. ki Stejefa 78 oz. 80 let.

Res so vecino leh ljudi po  svelanosiili spet
izpustili, zaznambe vredno je pa vendarle,
kaksno bojazen imajo vladarji in njihovi
opricniki pred svojim zvestimi podlozniki®. In
se bolj zanimivo je, na kaksne na¢ine se varu-
jejo pred njthovo Lneomajno  zvestoho™ in
~prisréno ljubeznijo” z zandarji, zapori, detek-
bivi itd,
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jajo pofrebe in koristi vsakega stanu samoli¢no
yosebno in v sebi popolnoma zakljuceno edin-
Ln. s posebnimi svojstvi in zahlevami in katere
reguliranje, dolocevanje in zadovoljenje mno-
gokrat zahteva taka sredstva, katera ne zani-
majo, odnosno ne titejo zahtev drugih stanov.
zato pa so neogibno potrebue in akiualne po-
sebne, samosiojne organizacije vsakega posa-
meznega stanu.

|1t1|ilit'-sm—(h'llifuu:u zivljenje. Ker pa predstav-

VpraSanje, ¢e se ne bi morebiti s stanovski-
mi tvorbami porudila druzabni mir in ravno-

tezje. je naivno, neumestno, ofrocje, ¢udnos
nepojmljivo in neresno, ali je mogole — ne
trdim tega ampak samo mislim — da se bo
borba za tvarne koristi — posameznika ali ce-
lega stanu — zadela Sele sedaj, ko se 1majo

organizirati stanovi? O ne. ta borba Ze traja
kot vse borbe. ki se vodijo v imenu navadnih
koristi. Potrebno je samo omiliti to borbo. Clo-
vedtvo, narodi bili so sicer zatasno prenehali
medsebojne borbe, postavljajoci si za cilj —
borbe: popravljanje teh in slicnih sredstey, re-
gulivanje sli¢nih pogojev in potem bi se zopet
zacele borbe. Da celo tedaj. Ko so se borili pod
zastavami, na katerih so bili zapisani &isto dru-
i, tuji ideali, so se borili v imenu tvarnih ko-
risti, cetudi je bila v takih okols¢inah borba
tiha rovska. a bila je vendar hrezobzirna in
zahrbtna.

(Dalje prih.)



