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. Sloga jaci, nesloga flaci*’

(Kako si nas

Med najlepSimi ‘in najpomembne;j-
Simi reki in pregovori je gotovo gored-
tirani, ker ‘vsebuje globoko Zivlenjsko
modrost.

Kaj bi bilo na svetu brez sloge? lz-

raz ,Sioga'” je skoro istoveten z 1zra-
zom disciplina’” in jma Se gioblji po-
men.

Prv1 vzged nesloge nam f p féuje
sveto Pisimo, ko govort o nesiogi an-
geljev, ki so se lofili v dva tabora: v
obre angelje in — hudice... Brato-
morna zavisl (pov t:j‘ nesioga je ‘Kajnu
viila zloCesto misel, da ubije braty A-
bela. Storil je tak vneboy pijo¢ greh, ka-
kor stori vsak, kdor podpihuje k
neslogt in neposiudnosti svo,e brate in
vekomaj bo ta vzgled bratske nesloge
svariien klic k — miorali, k sréni kultu-
r. — Sloga se o€iluje v veikih pokre-
{ih (strankah), ki zmagujejo le tedaj, a-
ko so vsi slozni in ni med njimi razdo-
ra, razdvojenosti. Sloga ustvarja cude-
ze, takisto tudi — nesloga rodi zgube

ga

Leanemesvede. Kdor hoCe imefji uspehe”

za svoje sebi¢ne namene, seje zdrazbo
v druZine, hujska stranke, natalcuje vo-
dite'je, see neslogo v drudtvene odbore;
prekocuiil’ so ap .sto I nestoge, zavestn

zdraZ-arjl, hlapci vsega hudega. Neki-!
ter1 pravijo takim sejaleem hudiceve-
ga semenja, da uganjajo oz vodi-
jo politiko.”” Koliko gorja, ki izvira
iz, sejanja nesloge se je zgodilo pod
krinko — politke! O tem jer zapisala
dosledna .zgodovina ze svoje.

Razpadla avstic-ogrska
je mmela v svojem
zastavah napis oz
tis!" (Z zdruZenimi mocmi.) To je bi-
la vaba oz. mamile za Stevilne narode,
ki so bili pod enim jarmom. Drzavna
politika je delala s tem gesiom na zu-
Haj, v resnici pa je sejala nesiogo s
tem, da je dala prednost nems |\J ved
nt in frpe’a preganjanje Slovanov. V
tem primeru se je zloraba sicer le:
pega gesla ,Z zdruzenimi moltmi,"- ka-
kor znano — kruto maS€evala naa se-
jala razdora in notraije sloge v mo-
narhiji, kar ugotavljumo kot zgodo-
vinski vzgled, ne da bi pri tem
¥lah kakemu mameluku povoda za o-
citek, da pretakamo krokodilove solze
za razpadom Avwsirije, ki je zgodovinsko
svarilen vzgled za veké, kam vodine-
sloga.

Pray idealno se pa blisdijo v na-
sent drzavnem grbu Stirje 5", kar po-
fment ,,S:ll]l{) sloga Srbijo spasava —
r(*_su)c Samo pomsiimo na ogromne
Zrive pri umiku preko Albanije, po-
globimo se v ficrojsko Kalvarijo in
Spoznalt bomo, da ne bi nikdar ne u-
gledal  Vidoviii zarij”, nikdar doZi-
veli velikega njedinjenja v skupni kralje-
’hni [ugoslaviji pod Zezlom viteZkega
potomca Crnega furija, ki tudi v pre-
ghanstvu ni ‘nehal pozivdti po Ssvefu
razkropljenih bratov k sTogl. "Ta po-
litlka stvarnosti ¢ ustvarila ¢udeZz in

monarhija
grbu, -na denarju in
A Vibus uni-

weln
CS10
=

Uredaiitve in upravnisive Fiu, Pancnska uhca 3.

H.. Ni sporminjyjo®hratys
morne horbe in oitke mea narod).
6. Al ste Kgay pomislili naio; da
w v siogl tudi slaop <= sila?
V r:'-.ﬂ_|_-,_;‘| l moc! Zatu slozno dela-
te zz svoy list Nirodna Slooy” ne o-
Ziraje se na zagdz ence, k-
terit: je prava Slog et Vsak
hay pridobi sveie prijatelje 15 1
| nikdlo maj ne pozabi na niroéuing!

Poitnina plaiana v gotovini.

Rokopisi - ne vrada

so sejaler luike skusali udovoljii svo-
jin: parii-anskim strastem in nagibom
ter je hidra nesjoge pretila — po bra-
tomornih dogodkili unifiti stavbo,
ki je tvorevina bratske sloge, tedaj je zo-
pet zadone| g'a: K icarja stoge i 1 — Do-
movina je [11 a Iesena. V ‘-ll.VI'It'TH S0-
Zitju treh bratov po geslu ,brat mi mjo,
koje vere bio’ lahko z zaupanjem gle-
damo mimo vseh tezav v Hodofnost,
prepri¢ari du je notranjs soza *etudi
diktirana — Tjsty zdravi’ kvas. ki je pre-
kvasii naso Domovino in nignzs sinove.
L..|1 in domaci rovarjl bi radi fimeli ne-
slago, ker vedo, da v prepr u dveh ved-
no tretiy viete dobicek.

Ta dva primera iz
zadostujeta. \
pa povejmo Se

Zgodovine naj
nadaljno premisljevanje
te resnice:

1. Kaj br bilo v druzini, kjer ni
sfoge? KCaj v podjetju? Kaj v uradu?
Kaj v obcinski upravi in v parfa-
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<ebno uvoz,

mentu?r — Prevec jisno-ollgoviara 2ga-
davina na {0 — pa fudi Tastiic ~.LL|511]E |
2. Nesloga je seme safanovo,

hujskanje k “neredu, k Zmesnjavi, Je
vzbujanje sebiénill nagibov.

8. Al ste videl |1m~[|L e onih
strank, kjer je v glavinem bil Tlov ta
osehne korisii pl nL] e \!H'__‘-c'

4. Kaj nas udi modrijansko za-

furani” suroskesa "Il':'ﬁi-f.'h..ﬁ

kaj 1as

Japonski ‘cesar Hirohito.
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Neodvisen tednik

NARODNA

je pa tudi vladi toliko skrbi, da je pri-
morana prav izdatno in odlocilno po-
sefi v sedanji Se neurejeni potek celo-
kupnega narodnega gospodarstva. Via-
Ga in parlament se ne smejo, ve¢ ome-
jevati samo na to, da zahtevajo od vo-
dilnih gospodarskih krogoy in obstoje-
éih gospodarskih organizacij, da sami
preurede gospodarstvo vseh panog, po-
izvoz in konzum kmetij-
skih pridelkov v tem smislu, da se pre-
neha Skodovati domacemu kmetiistvu,
pa tudi domaéi industriji in obrti. Vla-
da in drzavna uprava zato tudi pridno
proutujejo vse vzroke neure‘enosti in
nepravilnosti v celo'nem kmetijske 1 g -
spodarstvu, torej posebno tudi dobavo
in prodajo kmetiiskih pridelkov kon-
zumentom. V izlecenje vseh pomanjklji-
vostl in pogresek, ki se dogajajo v kme-
liiskent, gns[‘lmlnrél\'u seveda ne zado-
stuje pricadevanje vlade in par:: inenta,
neg je Setreba, dase v to svitio tudi
zorganizirani kmetovalei v vseh pokra-
{jinah naSe drzave. Dobro « rgani i aniin
poudceni -kmetovalei bodo v skupnem
;.Irir.m\.":nju z drzave mogli Se le -rediti
kmetijsko gospodarstvo sedaniega skraj-
no slabega poloZaja.

Da je naSe celotno kmetijsko go-
spodarstve v drZavi res §e neurejeno,
smeli’ bi celo red zanikerno. ker je
brez enotnega vodstva in cilja, to doks-
zujejo dejstva, ki jih hofemo v nasled-

njem — seveda najbolj kriceta ;-
Vesil

Tajnik beogra'ske zho nice za t g--
viitg, obfl i industrijo gospod Sveti-
slav Marodi¢ je namred ugotovil sle-

defe podatke:

1. da, smv v Gasu ol
1931 uvozili v naso drz
stva_nit manj nego za H4 milijonoy di-
narjev navadne Cebule, Kakor da bi iste
pri nas ne mog'i v dovolini mnoZinj pri-
delati

2 Da smo samo Krompira v leto
1929 uvozili za 36 milijonov - dinarjev,
izvozill po sanio za 1 miljjon

3. Fizola, graha, 5o uvozili
v zadnjih 9 letih za 34 milijonov din.,
izvozili ‘pa samo za 4 milijone

4. Repnega, makovega, sezamovega,
latienega semcna smo v teh letih uvo-
Zili za 1338 milijonov, izvozili pa nit.
Tu =e nehote vprafamo Kdo to seme-
fje rabi? Nihée drugi, kakor nasiindu-
efrija v drzavi. Vprasati je pa tudi, zakaj
se ne organiara kmetijsko pridelovanje
za to produkcijo, da ne bo treba toliko
denarja razmetavafi v jrozemstyo i1 da
bo tudi na§ kmet nekaj zasluZl.

5. Syinjske masti smo v omenjenih
letih uvedili za 326 mil, izvoali pasmo
samo za 71 milijonav.

6. Loja smo v tem <:1~.u ‘uyozli za
274 :1111 fzvozill pa samo Za 1 m;h;on
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Nekaj misli o krizi v kmetijstvu.
i ¢itatelji razlagajo nasa gesla?) (Nadaljevanie.”
ko so se pozneje razpasle strasti in Tezavui polofaj kmetova'cev zada- | vozi'i za 720 milijonov din., izvozili pa

komaj 31 milijonov. Vrh tega pa snio u-
vozi'i lanenega olja za 65 in pol mili-
jona din., fzvorili pa samo za 1 in pol
mi‘ijona din.

8 V letu 1930 smo &e tudi uvozili
modre galice za 29 milijonov, ki je.ima=
mio doma v izobilju in za 20 milijonov
soli, katere imamo istotako v izobilju.

9. Sli¢ne Stevilke bi Se lahko na=
vedli za uvoz zelenjave, voska, ovije
volne, raznih koZ Zvih praSidev itd

Vsesplosna gospodarska kriza je pri
silila vlade vseh drzav, da razmotrivajo
vprasanja, kako bi bilo mogote na naj-
hitrejSi nacin preurediti in zracionaliz-
rati vse narodno gospodarstvo v drzavi
na osnovi dobro premé&iljenih nadrtov
in to tako, da bi sz s tem pomoglo v
prvi vrsti kmetovalcem in delavcenn

Zato je postala zahteva:

JUospodarstvo po strogem nadrim
za doloCeno. dobo let domadim potre=
bam 1 razmeram primerno” sploSno
priznanto geslo, od ¢egar vresnifenja
si obetajo vsi uvidevni gospodarski vo=
dilni krogt.

Vsega sino pr) tem porocila v
njih 9 lelih placal v inozemstvo za kmes
kmetijske pridelke, ki bi ji1 1 kmes
[1} ctve 7 malo \Lr_.!:d trudom brez da-
ljnega SaAMmo lahko pridelalo, nit manj
nego 5252 jn pol milijonov din.

Je't Se treba ved dokazov, da je do-
seaa] naSe kmetijsko- gospodarstvo bilo
in ea je Se neurejeno, reiljno i
skrd no pomanijk '_r";.r Nesroanizi ano?

Da je sirgimastve kmeti skega stanu
nujna postedica takega mnospodarstva,
je jasno. Tudi Ze brez sploSne sedanje
svefovne kiize, ki je neverjetno pove=
cala ilak ze krivicno razmerje
cen kmetijskil_pridelkov do obrtnih in
industrijskili izdelkov, je moralo nase
kmetijsko gospodarstvo zabresti v iz=
TCL-:-[I siabe razmere.

Predvsem je treba dognati, kdo vse
je kriv orisanega slabega celokupnega
kmelijskega gospodarstva.

Krivda lezi Ze v pridelovanju al¥
produkciji. Mnogo se pr1 nas prideluje
pridelkov, ki nimajo cene in ki jih jé&
tudi silno tezko wvnovditi, Se manj pa
izvazati. Iz navedenga pa smo videli,
da je mnogo pridelkov, katerih se mno=
go premalo prideluje Ze za domaco po=
rabo; kaj'Se le za izvoz. Vse to izvim iz

zad=
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tega, da kmetovalai v naSi drZavi nie
kjer Se niso v svrhe skupnega gospo=

darstva, — predvsem za pridelovanje
vseh . potrebséin  po gotovem  natriuy
— stanovsko enotno organizirani. Po-
trebne pridelovalne naérte za vsak kraj
in za vsako pokrajino bi mérali na po=
sebnih skupstinah izdelati organizacije
kmetovalecev, uvoznikov in konzumens
tov zlastt jndustrijskih. Odlodilno be-
sedo bi morali Tmeti gospodarski  stiro=
kevnjak:r tako za pridelovanje kakor tu-=
di za dobave in razpecavanje konzu-
mentom. Konec prihodnji&,



