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stvar pisal, e ni bila iz8la Dani¢iceva lcrovis oaika in Kalinova Historya
jez. pol. in $¢ ni bil staroteski jezik natanéno preiskan; pri Cortiusu  se
pa ne sme pozabiti, da oo ni bil nikoli temeljit poznavalec slovanskih
jezikov, da je tudi pri njem veljalo: ,Slavica non leguntur € kar se e zdaj more
o premerjajocih jezikosloveih re¢i. 7 druge strani je vplivalo pa tudi ndnj
pri tem njegovo stalide nasproti ,mladim gramatikom®. — ‘Tudi Suman v
svoji slovnici (ed. Matica SL) str. 125, 126 dokazuje, da je m vsaj v me-
katerih slufajih nekaj starega in da ni nastal samé po analogiji glagolov
kakor damo, imamb itd V. Oblak

(Konec prihoduji¢)

T
LISTEK.

Davorin Trstenjak bode prazmoval dné 4. septembra t. 1 v Starem Trgu pri
Slovenjem Gradei redko slavnost — praznoval hode petdesetletnico knjizevnega delovanja
svojega in zajedno sedemdesetletnico plodunosne débe Zivljenja svojega, in iz vseh pokra-
jin slovenskih prihité ta dan odlitnjaki ndroda nasega poklanjat se moku, ki je dolzih pet-
deset let z umno glavo in éutedim srcem menmorno delal na knjizevnem polji slovenskem
in ki v natem pesnidtva in novinarstvu, v nafem jezikoslovji, v nadi zgodovini in naSem
starinoslovji zavzéma odlitno mesto. Slaviteljem difnega tega pisatelja nalega se pridru-
mije tudi sLjubljanski Zvone, iskreno keld, da bi veéni Stvarnik ohranil nam Davorina
Trstenjaka telesno krepkega in duievno éilega do skrajue meje floveike dobe na fast in
slavo knjifevnosti in domovine slovenske! — Mnogoobseinega delovanju Trstenjakovega
danes ne bodemo opisavali, zlasti zategadelj ne, ker je urednik sLjubljanskemu Zvonu«
je ob Stiridesetletnici Trstenjakovega knjizevnega delovanja v sSlovenskem Narodus (1878,
3. 258. in 250.) obdimo opisal Zvljenje in pisateljevanje njegove, in pa tudi zato ne,
ker je gospod Awton Trstemjak v Lijubliani o tej priliki izdal poseben slavnosten spis, o
katerem Zelimo, da bi se razdiril po vseh pokrajinah slovenskih, kajti Zivo sliko mam po-
daja, koliko lepega in plemenitega je ditni slavljenee storil za domovino svojo.

Knjiga, katero imamo tukaj v mislih, slove tako: sDavorin Trstenjak, slovenski
pisatelj. O petdesetletnici njegovega knjizevnega delovanja. Spisal Anidre; Fékonja. lzdal
in zaloiil dAnton Trstenjok, Natisnila Kleinmayr & Bamberg v Ljubljani 1887. 8" 31
stranij.«  Cena ji je po 30 kr, s poito po 33 kr., in dobiva se pri gosp. zaloiniku v
Liubljani Prvi del knjige je 7 raznimi dodatki Fékonjevimi posnet po zgoraj omenjenem
spisu Levievem ; «rugi del, ki ima naslov »Davorin Trstenjak Novidars, nam pa ravno
tako krepko kakor korenito opisuje sodelovanje Trstenjnkovo pri »Novicah« ter po po-
sameznih letnikih nadteva in na kratko ocenjuje raznovrstne spise mjegove, prioblene v
tem tasopisu. s»Slovensko pisatelisko druitvoe je Lkupilo 150 izvodov tega slavnostnega
spisa, da ga razdeli med tlane svoje, a razummikom ndroda natega sploh to lépo delce
g. Fékonje priporotamo od vsega srea!

Jeziénik. — Anjiga Slevenske v XIX. vebu. B. Spisal F. Marn. XTIV, Leto.
V Ljeblfant. Natisnil in salodil Fos. Rudolf Milic. 1886, Velika &, Str. 9. Cena Go ki,
po posti pod krifmim zavitkom 65 kr. Zatendi s Slmiktom in sklepajod z ¥. Roseskint
popisuje nam ta po lanskem sUtiteljskem Tovarlie pouatisncna knjizica v kratkih obrisih
sivljenje in slovstveno delovanje 68 knjitevnikov slovenskih v r1g. veku, Pri pisateljih,
Xatere je bil uteni g. profesor e prej razpravljal posami¢ in obiireje, zavrala mas na
dotitni sJeziénikove letnik. Zivotopisnim in knjigoznanskim Crticam pridejani posnetki
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iz pisateljevih del poutujejo nas o njih pisavi. Vsled tega je i ta »Jezitnike kakor pred-
niki njegovi ob jednem nekak cvetnik iz e umrlih pisateljev stoletja nafega. Ker so
muogi spisi te débe v kojigotrdtvu 2e davno podli ali pa se nahajajo raztreseni po das-
nikih, kojih ne dobi vsakdo zlahka v roke, moramo biti g. pisatelju tembolj hvaleini,
da je svojo knjigo tako praktitno uredil; kajti po nji s¢ more vsak &itatel] sexnaniti sam
z duhom in jezikom 6énih rodeljubov, ki so v minulih desetletjih veé ali menj vspeino
delovali ma polji knjiZevnosti slovenske.

Tudi XXIV. »Jezitnikove letnik dicijo vse prednosti, katere smo bili pohvalne omenili
v oceni svoji XXIIL letniku (gl. »Ljubljanski Zvone 1880, str. 110, in nsl). Semtertam je
g. pisatelj popravil kako zastarelo pomoto ali dolocil, kar je bilo doslej e dvojbeno ali
nejasno; primeri str, 29., ki razodeva napatnost Macunevil poclaﬂio; ob Awdreja Gut-
manna knjigi: »Nowd Vedele; str, 51. i §52. nas uéita, da je prelagatelj Awkuwljevideve
igre »Juran in Sofijax, Andrej Likar, ne pa, kakor trdi Frstenjak v sZorie [str. 140.)
Fosip Dvobni¢ (glej tudi »Jeziéniks XVIL 18709, str. 62—060.}; str. 39, navedta, da je zloZil
pesem v prealostni spomin smrti Tomanove FPoiendan, t.j. A. Koder, a ne Matej Ravnibar
(umrl 1804 !), kar bi se dalo posnemati po Praprotnikovem iivotopisu dr, L. Tomana (str. 77.)

Jezik pisateljev je &ist, pravilen in vsakemu lahke umen. lLe dajalnik sllradec-
Kitue (str. 82.), ki rabi sicer tudi Predirnu, nadomestili bi s pravilno oblike »Hradeckemus,
O Furijé Zupanu trdi g, profesor na str. 23., da je rojen av Zdspeme, na str. 58. pa,
da »v Zdspihe, Katera oblika je prava? Ali se morda obe Cujeta med ndrodom? (Imé te
prijazne gorenjske vasi ndrod sam kij cudno rabi. Slifal sem nastopme oblike : Kakd se
imenuje ta vas: — sZdsple (= Zdsip?). — Odkod grei: — slz Zispega's (Tedaj bi bilo
misliti, da je nominativ Zdspe). — Kam gred? — «Proti Zasp'« in tudi »Proti Zdspem's
(== Zéspu, Zdsipu ali Zdspemu?) — Kje si bil} — »V Zdspem!« ali fe navadneje: »V
7zaspch i« (= Zdsipih?) Ured.)

Ker trdi g. pisatelj v uvodu, knjigi na &clo postavljenem, da je pricel in sklenil
XXIV. aJezitnikove letnik »po redu, kieri se mu v prekratkem €asu mi snoval po podobah,
v ktere jih je bil vbral Cop, ieri je imel vse pred sehoj skupaje, in mas tolaZi vrhu tega
s tem, da ss¢ vravna to pozneje samo po schie, nefemo letos delu njegovemu oditati
spomanjkanja znanstvene metode in vsled tega preglednostie niti mu oponafati, da je zafel
med pisatelie od sSlomika do Koseskegas tudi Stefan Kemperle, ipnik v Lotniku od
1. 1771—1789,

V istem uvodu poudarja g. pisatel] duhovnik s ponosom in nckim samozadoveljstvom,
da #so marodu njegovemu vprav sveceniki vedne bili najzvestedi knjizevnikie, fef, amed
118, doslej iz sedanjega veka v Knjigi Slovenski opisanimi ali vsaj omenjenimi, jih je
9o stani duhovskega, in le 28 svetovskegae. Ni nam do tega, da bi kalili g. pisatelju
nedolino to veselje; vendar se nam zdi njegova trditev presmela, ali vsaj premalo pod-
krepliena, ker se opira na jedino 19. stoletje, s katerim pa¢ upravicenost besedice, svednos
fe ni dokazana. Res je sicer, da so nam ustanovili staroslovensko slovstvo blagi, za vero
in ndrod jednako vneti katoliski sveteniki. Radi tudi priznavamo, da je vrla nasa du
hovitina i v sedanjem veku v dusevnem in gmotnem ozirm glavea podpora domademu
slovstvi, ki bi se brez nje ne bilo nikdar tako lepo razevelo. A svedwos vendar le ni
bile tako! Konec srednjega veka in 16. in 17. stoletja z nesreino protireformacijo —
toda sthe rest is silences. Dragovolino odpuitamo katoliki duhovitini, kar je bila tedaj
zanemarila ali zakrivila v knjizevnosti nadi, ker se je pomeje skrbno trudila in se Se trudi,
popraviti takrat storjeno $kodo. Saj nam je rodila Voduiba, Ravnibarja, Metelka, Slomika,
Trstenjaka . druge literarne veljake ter s (em poravnala prejinji svoj dolg. In kakor
je v nehesih veé veselja z jednim spokorjenim grefnikom, nego z 99 praviénimi, ki po-
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kore niso potrebui, tako vzbuja i nam omenjeni veseli prevrat vedjo radost nego slucajna
nepotrebnost njegova. O drugih sJezitnikovihe lemikih smo 2 zadovoljnostjo poudarjali,
da so prosti tiskarskih pomot, Tega o zadnjem ne moremo trditi; kajti kazi ga veé po-
gretkov, med kojimi nekateri zelo motijo; (prim. str. 91: »Der Aufmerksame v Gradei
l. 1820 Nr. 45 in 1. 1881« mesto 1821),

Konetno toplo priporotamo najnovejie to delo trudoljubivega g. strokovnjaka vsem
prijateljem slovenske kujige; nadli bode v njem marsikdj zanimljivega in poutnega.

Fy, Wiesthaler,

Wolfova slavnost v Idriji se je dué 14.t. m. zvriila po vsporedu, natisnenem
v zadnji Stevilki nadega lista. Vsi ljubljanski udelefenci so polni hvale, kako prijazno,
kako gostoljubno jih je sprejela ndrodna Idrija. Bil je lep ndrodni prazmk ! — Spominska
ploita ima nastopni napis:

sV Idriji je bil vojen rgq. vofnika 1782
ANTON ALOJZI/ WOLF,
hnezolkof ljubljanshi.

Bil je preblag mecen kranjske detele, ustanovitelj Alojsijeviséa, svojenin narodn
Je podaril sveto pismo in slovarga in Idrije bil je najvelji dobrotnik.
Umrl v Ljubljani 7. svecana 1859, keta.

V hvaleini spomin postavili sovojaki r886.«

»Cuores, — V letoinjem »Ljubljanskem Zvonue na 203. strdni je gospod Stritar
nekoliko kratkih, a lepih besed izpregovoril o zlati knjigi »Cuores, gorko jo priporotujé
mladeniéem in odradcencim. Da ta knjign De Amicisova resniéno zasluiuje zarad svoje iz-
vestnosti obéno priznanje, o tem pricajo obilne kritike imenitnih mé#, objavljene ne samd
v italijanskih, nego tudi v drugih inostranih listih. Vseh vkup je 72, ki soglasno prizna-
%ajo vrednost — »Srcas, —

Na mrzlem severn v St. Peterburgu, v vrodi juini Ameriki v Buenos-Airesu, na
Nemskeny, Francoskem in Srbskem, — pa tudi v sredid®i cesarstva naSega — na Dunaji
— povelicujejo zlato kujige — »Cnoree.

Bodi nam dovoljeno samé na kratko omeniti nekatere izmed obilnih kritik, Tako
pide n. pr. sCorriere della Serae v Milanu: »Te knjige ui spisal néitelj po zvanji, niti
ne folski nadzornik, niti slaven pedagog, ampak — umetnik, zato ivi in govori njegov
svet, njegovo srce bije in pouctuje brez vsake dijalektike in katedrske ucenosti. FProta-
gonist v tej knjigi Zivi jedno leto v 3oli s petdesetimi, vetinoma dobrimi, pa tudi slabimi
soutenci. Nad njimi je uditelj, blaga dusa, okoli njega so utiteljice, utiteljski pomotniki,
pravi mudeniki, velikani v potrpedljivosti in zatajevanji. — In odrasli ljudje ne nahajajo
li nitesar v tej knjigi? Oni jo bodo &itali, da Se jedenkrat prelive ona sreéna leta prve
mladosti, da se spominjajo zopet izgubljenih in pozabljenih prijateljev; tudi tiste vsako-
meseine povesti ntegnejo marsikoga zanimati . ... ... ... Ta knjiga bode wendar povadig-
nila jeden, skoraj bi rekel zamiCevan stan -- in pokazala njegovo vrednost, izpri¢ala bode,
koliko trpé in vendar toliko dobrega sejejo v mlada srca — wditelji.«

Lanfulla delle Domenica™ v Rimu pise: »De Amicis govori z otroki, kakor do
2daj fe mihie ni govoril Z njimi; vedno kale vzglede, ki so resnicmi, polni ljubemi do
bliznjega, navdufuje bralea za domovino, uti spostovanje do roditeljev in starejiih lju-
dij . . . Kdo neki ne vidi vsak dan teh Zivih, veselih, malih detkov? Kdo jih ne srefuje
vsako jutro po ulicah, kadar gredé v Zolo in kakor nam jih kate De Amicis? Nekatere
zavite v prevelike suknje, druge zopet oblelene po najnovejsi Segi; roke imajo ozeble in
lica bleda . ... V tem stoletji se dloveku Ze gnusi realizma in radi titamo knjigo idejalno-
sentimentalno.« — ,, 4/ Pensiere” v Nizzi govori tako: »Skratka, vsa kunjiga je lepo
zbrana wrsta dobrih vzgledov, da jih posnemamo, — madrih naukov, da se po njih rav-
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