
Tov. Ribičič dokaže v svojem izvajanju, 
da so stalne šolske čitank,, zastarela ustano* 
va, za kat.ro nima šolska mladina nikakega 
interesa. Stavi tozadeven predlog, ki ga ob« 
javimo na drugem mestu. 

Gost tov. R. Mencin referira o pomenu 
kme-tsko nad. šolstvo. Tovariš je v globoko 
zasnovanem referatu razložil navzočim velik 
pomen kmetskc nad. šolstva za učiteljstvo, 
kmetsko ljudstvo in za državo in narod v 
obče Žal, ni mogel vsled pičlo odmerjenega 
časa končati svoje teme. Obljubil je na pred« 
sodnikovo povabilo, da pride ponovno k nam 
in nadaljuje z referatom. Učiteljstvo je izra* 
žilo z živahnim aplavzom zadovoljstvo tova* 
rs. vi ob'jubi. nakar je tov. predsednik z.t-
ključil zborovanje. Tajnik. 

+ UČIT. DRUŠTVO ZA ORMOŠKI 
OKRAJ je zborovalo dne 13. aprila 1929 v 
Ormožu ob 9. uri. 

1. Statistika: Učiteljstva v o.-eraju j , - 67. 
članov UJU 64, navzočih je bilo 54, t. j . 84%. 

2. Situacijsko poročilo: Tovariš predsed* 
n.K otvori zborovanje ter pozdravi vse na» 
vzoče tovariše in tovarišics, posebno pa še 
novcpristopivše tovarišice gdč. Gabrejna 
Ivanko, Kline Kristo, Macarol Zoro in Starec 
Jožico. Konstatira, da smo prestali izredno 
hudo zimo, prejeli polovico razlik in da se 
nahajajo v kmetijsko*nadaljievaln,.-m tečaju 
na vinarski in sadjarski šoli v Mariboru štirje 
člani našega društva ter pohvali tovarišico 
reporterko gospo Milko Kafol. 

Posebno še pozdravi in se poslovi od to* 
varišice gospe An v Trstenjakove, ki je pred 
kratkim bila upokojena po 351etnem, vzor* 
nem službovanju. Vseh 35 let je službovala 
v ormošrem okraju in to nekaj časa pri Sve« 
tinjah, v Ormožu in ostalo dobe pri Sv. Mi* 
klavžu. Vsem tovarišicam stavi za vzgled 
njeno marljivost in požrtvovalnost. Udeležila 
se je vseh zborovanj našega društva in to ob 
vsakem vrem.nu. Bila je vedno vedrega lica, 
čeravno ji rri bila življenska pot posuta i ro» 
žicami. Postala je mlada vdova s tremi otro* 
ki, ki jih je sama vzgojila. O njej valjajo 
Pestalozzijeve besede: »Vse za drug., za sebe 
ničesar«. Ves zbor ji zakliče: »Še na mnoga 
leta!« 

Zapisnik zadnjega zborovanja je bil odo* 
bren. Nato so se prečitali in obravnavali do* 
šli dopisi. 

3. Šolska rfcforma: Tov. Ljudevit Belšak 
je podal prav zanimivo in izčrpno poročilo o 
poteku pedagoške ekskurzije na Dunaju. Ilu« 
striral je svoje predavanju z raznimi skicami, 
zvv/ki, risbami in slikami. 

4. Samoizobrazba: Sestanek je imel kro* 
žek Sv. Tomaž«Rur.eč. 

Predlog tov. VI. Klemenčiča: Poverjeni* 
štvo- UJU Ljubljana se prosi, naj pojasni, za* 
kaj izostajajo zadnji čas v »Učit. Tovarišu« 
poročila o sestankih samoizobraževalnih 
krožkov. V zadnjem času je članstvo dobilo 
vtis, da s. samoizobraževalna akcija, ki se je 
počela z idealizmom in agilnostjo, ignorira. 
Kaj je temu vzrok? 

Deloma je vzrok naša pasivnost. Pomlad 
je tu — zato vsi na plan! Sklicatelji naj vpoš* 
ljejo po dva zapisnika. 

5. Mkdinska Matica: Tov. Ivo Najžer 
poda številčno poročilo o uspehu nabiranja 
naročnikov »Mladinske Matice«. Letos znaša 
prirastek 8% v ormoškem okraju. 

6. Izvenšolsko delo: Tov. predsednik po* 
da poročilo' o zaključni slovesnosti in raz* 
stavi gospodinjskega tečaja na Humu dne 25. 
marca 1929. Bila je kratka izkušnja pred ob* 
činstvom, ki se je pričela in končala s pet* 
jem. Deklet je bilo 9. Zaključne slovesnosti 
sta se udeležila prosvetni inšpektor gosp. dr. 
Kotnik in predsednik našega učit. društva. 

7. Predlogi in slučajnosti: 
a) Tov. Vittori predlaga, da se naj na 

prihodnjem zborovanju razpravlja o šolskem 
časopisu. Predlog je bil soglasno sprejet. 

b) Tov. Rajšp je podal poročilo p ob* 
čnem zboru Učit. doma v Mariboru. 

c) Tovarišica g. A. Trstenjakova se za* 
hvali tov. predsedniku za pozornost ter želi 
društvu, da bi se š*e nadalje v istem pravcu 
razvijalo in procvitalo. 

Stanovska organizacija UJU 
Poročila: 

UČITELJSKO DRUŠTVO ZA LO» 
GAŠKI OKRAJ je zborovalo v soboto, dne 
4. maja 1929 v osnovni šoli na Rakeku. 

Statistika: Učiteljstva je v .okraju 93, 
organiziranih v društvu 85, neorganiziranih 8. 
Navzočih 46. t. j . 54T%. 

Situacijsko poročilo podasta tov. pred* 
sednik in tajnik. Tov. predsednik pozdravi 
uvodoma navzoče, pos.bej še one, ki so da« 
nes prvič v naši sredi. Opozarja na današnje 
referate, ki so za nas v stanovskem, kakor 
tudi v strokovnem oziru zelo važni. Sporoča 
dalje, da je 8. t. m. občni zbor Učit. doma. 
Priporoča članom, ki so podpisali pristopnice 
naj vplačajo tudi deleže, kajti šele z vplači* 
lom deležev postanejo pravi člani. Vsi prej . 
poslani zneski se smatrajo kot darovi. Toplo 
priporoča članstvu, naj ne zanemarjajo te 
naše najvažnejše gospodarske ustanove. Za 
vse skrbimo, skrbimo tudi zase, da bomo 
imeli lasten dom, ponos našemu stanu. 

Ker jfi današnje zborovanje prvo po ob« 
čnem zboru, seznani tajnik člane predvsem 
0 ^konstituiranju odbora. Med tem časom 
je bil premeščen tov. blagajnik, vsled tega 
vodita blagajniške posle tov. predsednik in 
tajnik. Odbor je imel do danes 2 seji. Raz* 
pravljal je o tekočih društvenih zadevah, o 
gospodarski akciji, ki se je osnovala pod 
okriljem pov. UJU, dajal je navodila »u. 
stopnikom pri UJU itd. Tudi ni izgubil iz 
vidika specijelno šolska vprašanja. Dalje se» 
znani članstvo o delu celotne organizacije. 
Organizacija je stala in stoji budno na straži 
za stanovske koristi in dobršen del dobrin, 
ki jih predvideva novi šolski zakon je plod 
dela UJU. Vabi vse učiteljstvo v okraju, naj 
se organizira v društvu ter redno in radevo* 
1 je izpolnjuje dolžnosti organiziranega člana. 
Poudarja, da je organizacija nepolitična, 
strogo1 stanovsko*borbena, zato je dolžnost 
vsakega učitelja, da je njen aktiven član. 

Blagajniško poročilo je podal tov. pred« 
sednik. Iz poročila j , ' razvidno, da smo imeli 
v tekočem upravnem letu dohodkov 14.519 
Din, izdatkov 12 993'62 Din; saldo v ček. ra> 
čunu znaša 1525-38 Din. Napram poverjeni« 
štvu imamo poravnane vse obveznosti do 
30. aprila t. 1. 

Sledi referat tov. Marije Dolenčevem 
»Šolski upravitelj«. Tov. graja mnoge slabe 
lastnosti šol. uprav, in vobče sistem sedanje 
šolske uprave. Tov. referentki odgovarjajo 
Štravs, Ribičič, Doljak, M^ercina, Medvešček, 
Hladnik in Šuštaršič. Končno se debata kon« 
ča v tem zmislu da je bil namen referata 
ne kritizirati, temveč samo pokazati, kakšni 
ne smejo biti upravitelji. 
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